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ОТ АВТОРА 

в этой книге собраны мои публикации послед­

них лет, а также ряд выступлений на радио. Тема их 

все та же: попытка понять то, что происходит с 

нашей страной. Причем я пришел к выводу, что это 

возможно только в рамках пересмотра стандартных 

взглядов на Историю всего человечества за очень 

длительный период. Вот этим новым взглядом на 

Историю я и хотел бы заинтересовать читателя. Для 

этого я излагаю и совсем сжато, в рамках газетной 

статьи, и подробнее, в цикле лекций, которые мне 

любезно было предложено прочесть в Сретенском 

монастыре. Выступления на радио, обычно связанные 
с конкретными вопросами современности, им:еют 

целью связать эти общие взгляды с реалиями нашей 

жизни. 

у нас сложилась (рискнул бы даже сказать - во­

зобладала) такая точка зрения, что любые отрицатель­

ные и презрительные высказывания в адрес русского 

народа, типа «русский фашизм хуже немецкого», как 

бы голословны они ни были, воспринимаются как 
соответствующие духу либерализма и терпимости. 

Причем это далеко не только продукт постперестро­
ечной эпохи. Еще до Первой мировой войны В. Ро­

занов писал « ... 0 нашем отечестве, которое целым 

рядом знаменитых писателей указывалось понимать 

как злейшего врага некоторого просвещения и куль­

туры ... ». И не только эти «знаменитые писатели» (не 
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числящиеся среди создателей великой русской лите­

ратуры) здесь действовали. Ведь еще А.Пушкин на­

писал: 

и нежно чуждые народы возлюбил, 
И мудро свой возненавидел. 

Как часто у него, указывая на Историю и про­

шедшую, и будущую, - от аристократа, который, 

узнав о подавлении польского восстания, ... горько 
возрыдал, Как жид о Иерусалиме, до современных 

«богов голубого экрана». 

Наоборот, самая робкая попытка воспринять 

русскую историю и культуру как имеющих смысл и 

ценность, то, что, например, в США считается про­

сто обязательным в отношении афроамериканцев 

(негров) или латиноамериканцев, если она относит­

ся к русским, клеймится как «ксенофобия» и «экс­

тремизм». Таково объяснение несколько иронично­

го названия книги. 



Россия на разломе 
..., 

тысячелетии 





РАЗМЫШЛЕНИЯ 

ОБ ИСТОРИЧЕСКОМ РАЗВИТИИ 

я изложу схему исторического развития, как она 

для меня выкристаллизовалась в результате много­

летних размышлений и в том аспекте, который более 

всего затронул судьбу России. Это действительно не 

более чем общая схема. В поддержку ее можно было бы 

привести много фактов, но это потребовало бы гора:r 

до больше места. Часть этих фактов можно найти в 

других моих работах - например, в недавно изданных 

книгах «Две дороги - к одному обрыву» (изд. «Айрис 

Пресс», Москва, 2003 г.) и «Русский народ в битве ци­
вилизации» (изд. «Алгоритм», Москва, 2003 г.). 

1. ИСТОРИЯ 

Много тысячелетий человечество живет при 

одном и том же строе. Подавляющая часть населе­

ния - крестьяне. Города в этой жизни играют очень 

важную роль. Но лишь как вкрапленные в земле­

дельческое население центры по формированию 

культуры. Город и деревня были равно необходимы 

друг другу. Похоже, что и возникли они почти (в ис­

торических масштабах) одновременно (в «Плодо­

родном полумесяце», Fertile Crescent). Если я пра­
вильно понял стандартные книги по археологии, то 

появление такого образа жизни начинается с так на­

зываемой эпохи расписной керамики, поселения ко-
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торой были распространены от Китая до Централь­

ной Европы (у нас - Триполье). Сначала была (на­

чиная с V тысячелетия до Р .х. или еще раньше) 
эпоха мотыжного земледелия. Для нее типичны 

женские стаtyэтки типа «мегалопигии». Позже зем­
леделие стало плужным. Этот тип жизни продуктив­

но сотрудничал с индустриальным развитием горо­

дов. В ХХ веке Кондратьев назвал его «двусторон­

ним аграрно-индустриальным типом народного 

хозяйства». Ранние стадии хорошо описаны в книгах 

Редфилда. Например, Robert Radfield. The Primitive 
World and Its Transformations. N.J. 1953. Там: «Город 
дает деревне как бы другое измерение и не противо­

речит ее идеологии». Таким, например, было обще­

ство Афин периода расцвета. В комедии (например, 

Аристофана) ясно видно, что «городская жизнь» 

Афин эпохи Перикла в значительной степени была 

жизнью крестьян соседних деревень, сошедшихся в 

городе. Они составляли народное собрание и суд, 

вмешивавшийся во все обстоятельства жизни. Они 

были зрителями трагедий Эсхила, Софокла и Еври­

пида, которых, в свою очередь, можно считать анти­

чными «деревенщиками». Для них возводился Акро­

поль, и на улицах стояли статуи Праксителя. Таков 

же был тип жизни России вплоть до начала хх века. 

При всей утонченности возникшей в городах культу­

ры в ней господствовали этические, эстетические и 

религиозные принципы, выработанные деревней. 

Но постепенно в Западной Европе стал утверж­

даться другой тип жизни, основанный на господстве 

городов. Первые его черты стали проявляться в Ита­

лии позднего Средневековья. До того статус челове­

ка определялся его положением в деревне, его зе-
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мельными владениями, а теперь стал зависеть от его 

положения в городе. Постепенно возникло общест­

во чисто городское, индустриальное. Оно завоевало 

свое место в борьбе с деревней. Решающий шаг был 

сделан в Англии, где крестьян сгоняли с их общин­

ных земель, клеймили раскаленным железом, как 

бродяг (выжигали букву V - vagabond, бродяга), 
поймав вторично - вешали и таким образом созда­

вали городской пролетариат. 

Этот тип жизни был связан с бурным развитием 

науки и основанной на ней техники, с созданием ка­

питализма спекулятивного типа (банки, акционер­

ные общества, биржи). Он оказался чрезвычайно аг­

рессивным. Насилием и войнами он разрушал обще­

ства другого типа, подчиняя их себе. 

Маркс приводит документально подтвержден­

ный факт, как английский парламент создал ко­

миссию из ведущих тогдашних экономистов для вы­

работки путей разорения индусских ремесленни­

ков-ткачей, с которыми не могла конкурировать 

английская промышленность. Средства нашлись 

столь эффективные, что спустя несколько лет гене­

рал-губернатор Индии сообщал: «Дороги Индии 

усеяны костьми разоренных ремесленников». Тем 
не менее в «Коммунистическом манифесте» читаем: 

«Дешевые цены ее (буржуазии) товаров - вот та тя­

желая артиллерия, с помощью которой она ПРИНУЖ­

дает к капитуляции самую упорную ненависть вар­

варов к иностранцам». Оказывается, Маркс хорошо 

знал и о других средствах. 

Вовсе не буржуазия и пролетариат бьmи главны­

ми антагонистами в драме истории. В том же «Ком­

мунистическом манифесте»: «Буржуазия подчинила 
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деревню господству города. Она вырвала значитель­

ную часть населения и~ идиотизма деревенской 

жизни». К началу ХХ века самой влиятельной стра­

ной, не поддававшейся этому процессу, бьmа Россия. 

Тогда 80 процентов ее населения были земледель­
цами. 

2. РОССИЯ 

Путь Запада был следующим: разрушение дерев­

ни и на базе этого построение индустриального об­

щества (отчасти на полученные в деревне средства, 

отчасти - превращением крестьян в пролетариев). 

Россия противилась этому течению. Причем не 

только крестьянскими восстаниями. Политика влас­

ти тоже была направлена на предотвращение проле­

таризации деревни. Для этого бьmа сохранена общи­

на при освобождении крестьян, потом разработаны 

планы реформ Бунге и Витте, реформы Столыпи­

на - все они проектировались с этой целью. 

Перелом произошел в 1917 году. Эта революция 
имела два этапа - февральский и октябрьский. Два 

этапа единого процесса, без каждого из которых весь 

процесс был бы невозможен. Поэтому, если их разо­

рвать, понимание теряется. Ведь мы не разбиваем 

французскую революцию на две, противопоставляя 

созыв Генеральных Штатов, взятие Бастилии, 

«поход женщин на Версаль» и водворение короля в 

Париже - террору 1793-1794 годов. Для нас это, 
очевидно, один процесс, хотя, например, в первой 

фазе Лафайет был героем и одним из вождей, а во 

второй - эмигрантом, борцом против революцион­

ной власти (вроде нашего Милюкова или Керенско-
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го). В обоих случаях сначала пришло к власти либе­

ральное течение, неспособное к удержанию власти, 

но очень способное к ее разрушению. На его почве 

власть захватило самое радикальное, крайнее тече­

ние. Но в результате этого двухфазового процесса 

осуществился единый итоговый результат. Для Рос­

сии он состоял в утверждении власти, готовой лю­

быми средствами бороться за создание единого 

централизованного хозяйства. Ему, в частности, 

должно было быть подчинено и индивидуально-тру­

довое хозяйство крестьян (подавляющей части насе­

ления страны). Подчинено - или уничтожено. 

В 1918 году Ленин писал: «Мы скорее все ляжем 
костьми, чем разрешим свободную продажу хлеба». 

И хотя позже от этого отступились, но тогда верхуш­

ка власти чувствовала так. Но эта атака на деревню 

встретила нутряное неприятие и колоссальное сопро­

тивление. Тут сказался особый характер индивиду­

ального крестьянского хозяйства. В нем крестьянин 

сам создает план своего труда, то есть оно является 

творческим. В нем, как писал Чаянов, неприменимы 

понятия стандартной политэкономии: ренты, экс­

~уатации, заработной платы. Он говорит, что в ос­

нове индивидуально-трудового крестьянского хо­

зяйства лежат «иные мотивы хозяйственной дея­

тельности и даже понимание выгодности», чем в 

капиталистическом хозяйстве. Для крестьянина 

«выгодой» является сама возможность заниматься 

своим хозяйством. Поэтому, как заметил Чаянов, 

крестьянское хозяйство гораздо устойчивее в перио­

ды кризиса, чем хозяйство, ориентированное на 

доход. Крестьянин готов идти на гораздо большие 

расходы, напряжение сил. Эти же свойства прояви-
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лись при сопротивлении попыткам центральной 

власти подчинить себе деревню. В 1918-1920 годах 
тысячи крестьянских восстаний покрыли всю Рос­

сию. Каждое из них было обречено на поражение: 

Центр мог бросить против него в десятки раз больше 

сил. Но в целом они слились в одну крестьянскую 

войну и заставили власть принять их требования -
НЭП. 

Поворот в обратную сторону произошел при 

«сплошной коллективизации» (конец 1927-го-

1931 год). Этот период совпадает с установлением 
полновластия Сталина. Но повороту политики пред­

шествовали столкновения с оппозициями на XIII, 
XIV, ХУ съездах. Много раз высказывалась точка 
зрения, что Сталин на самом деле реализовал про­

граммы этих оппозиций. В этом его не раз упрекал в 

эмиграции Троцкий. Но и у Сталина есть мысль, что 

«если бы мы пошли за авантюристами типа Троцко­

го и Зиновьева, мы бы тогда провалились», то есть 

что он только нашел нужное время (как Ленин в 

1917 году: «сегодня рано - послезавтра поздно»). 

Но мне кажется, что ситуация глубже. Вокруг 

этих оппозиций собирались самые активные, энер­

гичные, нетерпеливые члены партии. НЭП пережи­

вался как трагедия. Сводки ЧК за 1922 год (для выс­
шего руководства) сообщают о массовом выходе из 

партии «целыми комячейками» «вследствие несо­

гласия с новой экономической политикой» (Повол­

жье, Северный край, Сибирь, Юго-Восточный край). 

Резко возросло число самоубийств среди членов пар­

тии. Это было настроение: «За что боролись?» Дей­

ствительно, идеи «военного коммунизма» совпадали 

с основными принципами партийной идеологии. 
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Например, «трудармии)) Троцкого были предсказа­

ны в «Коммунистическом манифесте)). Отказ от этих 

идей был очень болезнен для самых идейных комму­

нистов. Активная часть партии требовала реванша за 

поражение в крестьянской войне. Это и была основа 

всех оппозиций, хотя лидеры их и сменялись. Под 

конец более чуткая часть руководства поняла, что у 

партии, собственно, и нет другой программы, и при­

няла ее. Не почувствовали, сопротивлялись Бухарин 

и др. Но и то до тех лишь пор, пока не стало ясно, 

что план не провалился. Это и есть смысл слов в 

предсмертном письме Бухарина: «Вот уже седьмой 

год, как у меня нет и тени разногласий с партией)). 

Да и Сталин при первом столкновении обвинял их 

лишь в «паникерстве», сравнивая с чеховским «чело­

веком в футляре)). 

Это далеко не редкий случай, когда маргиналь­

ные течения, потом выталкиваемые на обочину, по­

могают большой социальной структуре выработать 

ее стратегию. Например, в конце ХН века житель 

Лиона, Петр Вальдус, обратился в Рим с просьбой 

разрешить ему создать нищенствующий орден. Его 

отослали к некоему кардиналу, который проэкзаме­

новал его по богословским вопросам и выяснил, что 

он в них безграмотен. В его просьбе ему отказали, 

сложившаяся вокруг него группа ушла в подполье, 

стала быстро радикализироваться и распространи­

лась по всей Европе (ересь Вальденсов). Но зато, 

когда несколько позже с аналогичной просьбой об­

ратился Франциск Ассизский, ему не отказали, и 

орден францисканцев играл громадную стабилизи­

рующую роль в средневековом обществе. 

Но все это лишь техника, а суть в том, что осуще-
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ствилась единая концепция, заложенная в марксиз­

ме, на которой и создавалась партия, которую вре­

менно смягчили в 1921 году, так как, по словам Лени­
на, ее осуществление «означало бы крах советской 

власти и диктатуры пролетариата». При коллективи­

зации эта концепция все же восторжествовала. А кон­

цeпция по существу была та же, что и в Западной Ев­

ропе и Северной Америке, только реализация ее бьmа 

сжата в несравненно более короткие сроки, поэтому 

она выглядела гораздо более радикальной. Но это 

было принятием Россией западного типа развития, 

сначала с другими декорациями, а позже (1989-1993 
годы) и в том же виде. 

3. XXI ВЕК 

Сейчас то, что мы видим, - это яркая картина 

того, как западная цивилизация завоевывает мир. 

Конечно, самая большая «победа» - это распад Со­

ветского Союза. Но также Югославия, Ирак, Афга­

нистан ... И процесс явно еще в разгаре. В его оценке 
возможны две точки зрения. 

Первая. В едином процессе развития человечест­

ва западная цивилизация представляет собой пере­

довую, на настоящий момент, высшую фазу. Весь 

мир должен ей следовать и перейти к такой же город­

cKoй И технологической форме жизни. Человечество 

переживает ключевой, исторический момент - конец 

смешанного, сельско-городского образа жизни, или, 

по Кондратьеву, «двухсторонней, аграрно-индустри­

альной экономики», длившегося более 10 тысяч лет. 
Родится новое общество и новый человек. Все чело­

вечество переживает муки рождения нового общест-
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ва. это часто мучительно, но неизбежно, а сверх того, 

окупится в будущем невиданным развитием про из­

водительных сил человечества. 

Но возможен и другой взгляд. Очень мала веро­

ятность того, что именно на несколько живущих сей­

час поколений пришелся конец грандиозного, более 

чем десятитысячелетнего периода истории. Это ведь 

обычная точка зрения революционеров - что они 

создают «новый мир», «нового человека» (француз­

ская революция, большевизм, национал-социализм 

и т.д.). Такое умонастроение вызывает временный 

мощный всплеск энтузиазма у его сторонников, од­

нако через некоторое время выясняется обычно, что 

пере ворот хоть и решал некоторую задачу, но гораз­

до более скромную - и часто совершенно отличную 

от прокламируемых принципов. С другой стороны, 

мы часто преувеличиваем драматичность (в общеми­

ровом плане) переживаемого нами момента. Ощу­

щение «конца мира» может отражать правильно за­

меченное окончание заметного· периода истории. 

Например, Леопольд Ранке описывает, как в пред­

дверии Реформации в Германии распространилось 

чувство приближающегося конца света (в одном го­

родке паника возникла из-за того, что трубу пастуха 

приняли за трубу архангела, возвещающего Второе 

Пришествие). Но это отражало объективное при­

ближение конца традиционного средневекового об­

щества. 

Наконец, все то, что мы сейчас переживаем, в ис­

тории уже не раз встречалось: и мегаполисы, и мечты 

о «мировой империю>. Миллион. жителей некогда 

насчитывали и Вавилон, и Рим. «Мировую империю» 

мечтали создать и месопотамские цари (начиная 
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с Саргона), и Александр Македонский, и римские 

цезари, и Наполеон, и Гитлер. Многие отмечали, что 

это стандартные признаки упадка определенной ци­

вилизации. Тогда логично предположить, что мы и 

переживаем (а точнее, потомки будут переживать 

в XXI веке) закат западноевропейской цивилизации. 
Дело не в какой-то особой ее порочности, а скорее в 

том, что все когда-то возникшее когда-то и гибнет. 

Эта цивилизация сделала очень много, но ее дея­

тельность затухает. В одной работе я привел ряд при­

знаков, указывающих на несомненный упадок за­

падной цивилизации. Здесь я напомню только два. 

А) Упадок духовного творч.ества. Ведь эта циви­

лизация когда-то родила Леонардо да Винчи, Рафаэ­

ля, Микеланджело, Сервантеса, Шекспира, Баха, 

Моцарта, Шуберта, Мольера, Диккенса. Ничего по­

добного сейчас нет. Теперь эти имена носят истори­

ческий характер, подобно Гомеру или Праксителю. 

Но западная цивилизация создала еще грандиозную 

систему естественных наук: может быть, даже более 

уникальное культурное явление, чем ее художест­

венные достижения. Однако во второй половине 

ХХ века и в этой области не появлялось принципи­

ально новых идей. Продолжается активное развитие 

техники. Но столь проницательный исследователь 

развития цивилизаций, как о. Шпенглер, отметил 

именно такой признак их заката: все творчество со­

средоточивается в области техники. 

Западная цивилизация всегда была очень агрес­

сивной, она не терпела рядом с собой других об­

ществ, основываясь на твердой уверенности, что она 

только цивилизацией и является. Но тогда, хотя бы 

для некоторой части покоряемого общества, она от-
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крывала какие-то новые горизонты культуры. Те­

перь же ее агрессия все более становится проявлени­

ем грубой силы. Рафаэль, Сервантес, Галилей или 

Планк столь же мало ей «принадлежат», как Эсхил, 

Евклид или Архимед. А на одних атомных бомбах и 

крылатых ракетах мировую империю не построить. 

Б) Техническое развитие. Но пока еще сохраня­

ется быстрый темп технического развития: компью­

теров, спутников, военной техники. Но та техника, 

которая дала западной цивилизации беспрецедент­

ную власть над миром, имеет одну особенность. Она 

основывается на новейшей (самой новейшей) науке. 

Последний пере ворот так и называется - научно­

техническая революция (НТР). Это особая, «науч­

наЯ» техника. Например, атомная бомба основана на 

достижениях ядерной физики и квантовой механи­

ки. И созданием ее руководили физики, незадолго 

до того эти разделы создавшие. Особенно ярко в 

Германии - Гейзенберг. Поэтому можно думать, 

что остановка (принципиальная) научного развития 

приведет и к остановке развития технического. Позже 

техника будет основываться уже на «школьных» 

(точнее - университетских) знаниях. Да похожее мы 

и видим сейчас. Атомное оружие создали Индия, 

Пакистан, Израиль, Корея. И США с этим вынуж­

дены мириться. 

Наконец, можно спросить: кто же способен сей­

час победить, остановить Запад? У кого есть сравни­

мые силы? Но не нам это спрашивать, пережившим 

крушение Советского Союза. Также и Запад падет не 

от сильнейшего противника, а от собственных сил 

разложения. Они и видны в экономике, культуре, 

морали, национальных отношениях. Это и есть мой 

прогноз на ХХI век. 



ДУХОВНЫЕ ОСНОВЫ 

РОССИЙСКОГО КРИЗИСА хх ВЕКА' 

1. РОССИЙСКИЙ КРИЗИС 

Нет никакой необходимости аргументировать, 

что ХХ век был веком кризиса для России. Для рус­

ского народа это был век поражения, по глубине 

своей сопоставимого только с тем, которое он пере­

жил в ХIII веке, при монгольском завоевании. Даже 

Смутное время кажется сравнительно быстро пре­

одоленным коротким кризисом. 

Это было даже не одной катастрофой, а целой се­

рией катастроф: сначала в граЖданскую войну и тер­

рор был уничтожен образованный класс (как движу­

щая, активная сложившаяся сила общества) - в 

большой части и как конкретные люди. Культура 

начала создаваться в значительной мере заново. 

А потом, к концу века, она опять была разрушена по 

экономическим причинам. Было уничтожено сво­

бодное русское крестьянство - основа, на которой 

стояла Россия. Война, по яростности и кровопро­

литности не имевшая прецедента в русской истории, 

была выиграна с колоссальными потерями. А потом 

все достижения победы были утеряны. Россия рас­

палась на части, и русский народ переживает демо­

графический кризис, который ставит под угрозу его 

I На основе лекций, прочитанных в Сретенском духовном учи­
лище. 
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существование. Естественно, возникает вопрос: можно 

ли понять эту серию катаGТРОф, растянувшуюся на 

целый век, с какой -то единой точки зрения? 

Вот такую точку зрения я и постараюсь изложить. 

Это мое собственное понимание. Я хочу подчерк­

нуть, что оно в высшей степени мое собственное и 

нисколько не претендующее на общепризнанность. 

Но прежде всего я хочу оговориться, что эта чере­

да катастроф не есть характерная черта именно рус­

ской истории, ведь этот факт часто используется для 

создания образа какого-то неполноценного, нелепо­

го, неправильного народа. Все у них не как у людей: 

то татары их завоевывают, то Иван Грозный бояр на 

кол сажает, то Смутное время, то революция ... Но 
ведь, например, в том же ХХ веке немецкий народ 

пережил не меньшую катастрофу: после четырех лет 

напряжения всех сил в Первой мировой войне и гро­

мадных человеческих потерь - поражение, потом 

унижение Версальского мира, когда немцы обязаны 

были объявлять о себе как о виновниках войны· и ви­

нов никах всех потерь, которые человечество тогда 

понесло. А потом голод и разруха, смута и восстания. 

В Баварии была то Советская Баварская республика, 

то Гитлер пытался захватить власть. Потом - Сак­

сонская Советская республика, колоссальная безра­

ботица, череда безответственных министерств и, на­

конец, совершенно безумная мечта, которая увлекла 

весь народ, - покорить весь мир. Германия подчи­

нилась идее избранного народа, не Богом, а своими 

мирскими качествами поставленного над другими 

людьми. Этой идее служили с отдачей всех сил, при­

чем с фантастическими успехами в начале и со страш­

HыM поражением в конце. Хотя народу все же была 
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сохранена жизнь и безбедное существование, но это 

за счет того, что он уже добровольно выкорчевал у 

себя из души представление о какой-то своей исто­

рической роли и отказался от ее поиска. 

Примерно такую же череду катастроф перене­

сла Франция начиная с конца XVIII века, с Вели­
кой французской революции, и кончая серединой 

ХХ века - речь идет о поражении в 1940 году без 
единой битвы. И в результате всей этой серии катас­

троф - трагические демографические последствия: 

перед французской революцией французы были 

самой многочисленной нацией Западной Европы, 

население Франции бьmо в три раза больше населе­

ния Великобритании, а сейчас оно немного меньше. 

Причем англичане за это время заселили два мате­

рика, число англоязычных людей в мире - около 

400 миллионов. Так что это ситуация, которая воз­
никает в истории не раз. 

Но возвращаюсь к русской истории и к вопросу: 

чем же можно объяснить или как-то связать воедино 

эти катастрофы ХХ века? Я начну с того, что просто 

сформулирую свою точку зрения, которую буду по­

степенно разворачивать в дальнейшем. Как мне ка­

жется, не только в ХХ веке, но и все три последних 

века главной опасностью, главным источником по­

тенциальной и реально произошедшей катастрофы 

для России, «жалом во плоти» для нее бьmо давление 

со стороны Запада - очень многостороннее, и фи­

зическое, и идейное. Много комментариев требуется 

к этому тезису, и все дальнейшее будет этими ком­

ментариями. 

Конечно, Россия и Русь в течение всей своей ис­

тории имела соседей на Западе, и часто отношения с 
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ними принимали форму конфликта. Всем это из­

вестно, например, еще со времен Александра Не­

вского. И позже, во время Куликовской битвы, ли­

товское войско намеревалось ударить в тыл русским, 

и только то, что Дмитрий Донской начал сражение 

раньше, вырвало инициативу из их рук. Тем не менее 

они преследовали отступавшие русские войска и до­

бивали раненых, которых увозили на телегах. Потом 

Литва была подчинена Польше, и Польша стала 

главным ПРОl'ивником России на западе. Вершина ее 

успехов бьmа в начале ХУП века, когда польский ко­

роль сидел в Кремле. Но после преодоления Смуты 

баланс сил начал складываться в пользу России. 

И все же все эти столкновения имели для России не 

судьбоносный, а скорее военный характер. Война 

могла быть сегодня проиграна, а завтра или через 

сто, или двести лет можно было отыграться. Такие 

же и более драматические конфликты у России бьmи 

и с соседями с востока. Это были войны за опреде­

ленные территории, за подчинение одних властите­

лей другим, но не за душу народа. 

2. ЗАПАДНАЯ ЦИВИЛИЗАЦИЯ 

Но абсолютно другой характер приобрели отно­

шения России с Западом, когда на Западе возник со­

вершенно новый тип общества, совершенно новый 

тип цивилизации. Его иногда называют капитализ­

мом, но это чрезвычайно расплывчато и неопреде­

ленно. Целый ряд классиков исторической науки, 

таких, как Эдуард Майер, Макс Вебер или Ростовцев, 

утверждают, что все компоненты, из которых обыч­

но складывается капитализм: капитал, рынок, наем-
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ные рабочие и массовое производство на экспорт, -
все это существовало и в Вавилоне, и в Риме, и в 

других обществах. Самый наблюдательный исследо­

ватель этого особого общества, сложившегося на За­

паде, - ЗомбарТ- предлагает термин «высокоразви­

тый капитализм», и это тоже неточно отражает 

мысль даже самого Зомбарта, потому что возникает 

впечатление, что это есть некая высшая точка есте­

ственной линии развития капитализма. На самом 

деле все эти компоненты, которые необходимы для 
капиталистического направления развития, могут 

складываться совершенно по-разному в разных 

типах общества. И то, что сложилось в Западной Ев­

ропе, - это был исключительный, самый радикаль­

ный тип этой реализации. Это было нечто гораздо 

большее, чем чисто экономическая формация, - это 

был в значительной мере и духовный уклад. Сущест­

вует несколько основных компонентов, из которых 

он складывается. 

Прежде всего он основывается на протестантиз­

ме кальвинистского толка. Кальвин, как известно, 

учил, что Господь до сотворения мира предопреде­

лил судьбы людей: одних - к спасению, а других -
к погибели. И никакие людские дела не могут по­

влиять на Божественное решение. Но успех в мир­

ской деятельности для человека является знаком, 

убеждающим и подтверждающим его веру в то, что 

он относится к числу избранных, как они называли 

себя, «святых». Эта идеология обращается только к 

ним. Для остальных она ничего не значит. Вот отры­

вок из так называемого Вестминстерского исповеда­

ния, принятого пуританами - английскими кальви­

нистами в разгар Английской революции в 1647 году: 
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«Бог решением Своим и для прославления вели­

чия Своего предопределил одних людей к вечной 

жизни, других присудил к вечной смерти. Тех людей, 

которые предопределены к вечной жизни, Бог еще 

до основания мира избрал для спасения во Христе и 

вечного блаженства из чистой, свободной милости и 

любви, а не потому, что это имеет предпосьmку в их 

вере, добрых делах или любви. И угодно было Богу, 

по неисповедимому решению и воле Его, для воз­

вышения власти Своей над творениями Своими ли­

шить остальных людей милости Своей и предопре­

делить их к бесчестию и гневу за грехи их, во славу 

Своей высокой справедливостИ». 

Как учили кальвинистские теологи, Христос бьm 

распят только ради «СВЯТЫХ», другие люди не имеют 

никакой части в этом событии. Мне кажется, что 

кальвинизм уже нельзя рассматривать как ветвь 

христианства. Как, например, католицизм когда-то 

отделился от православия, а потом стал все больше и 

больше от него отдаляться. От католицизма потом 

еще более радикально отделился протестантизм лю­

теранского толка, но они все же не порывали с хрис­

тианством. Мне кажется, что кальвинизм - это 

какое-то в принципе другое исповедание. И многие 

исследователи пишут, что у богословов-кальвинис­

тов христология очень слабо развита, что они апел­

лируют в основном к авторитету Ветхого Завета. Да и 

в области морали приобретенное богатство означало 

признак избранности, принадлежности к «святым», 

прямо В противоречии с евангельскими заповедями 

(Мф. 19, 24; Мк. 10,25; Лк. 18, 25); также бедность 
считалась признаком отверженности, грехом. 

Здесь имеется фантастическое соединение двух 
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противоположных тенденций. Во-первых, полной 

предопределенности: до сотворения мира судьба че­

ловека предопределена, одни предопределены к спа­

сению, другие к гибели; люди никак не могут на 

свою судьбу повлиять - было бы кощунством счи­

тать, что человек может изменить Божественное ре­

шение. А с другой стороны, именно эта идеология 

вызвала колоссальный всплеск энергии: люди, ею 

вдохновленные, совершили Английскую револю­

цию, промышленную революцию в Англии, создали 

промышленное и индустриальное общество, созда­

ли Соединенные Штаты. Как это примирить? Тут 

есть какая -то загадка, и кальвинисты сами это пони­

мали. 

Один из их ранних проповедников - Джон Кот­

тон из Массачусетса, самой первой колонии, кото­

рую они основали в Северной Америке, - писал, 

что «прилежание В мирских делах и чувство того, что 

ты мертв для мира, - соединение этого есть некая 

тайна, не доступная никому, кроме тех, кто ее пере­

жил». Чувство какой-то тайны было у них самих. 

Действительно, это загадочное явление. Причем это 

не единственная подобная ситуация в истории, то же 

самое присутствует и в исламе. Не раз в Коране го­

ворится, что Аллах предопределил судьбу человека. 

Казалось бы, это тоже должно лишать человека вся­

кого стимула к активности в жизни, но это породило 

невероятный всплеск энергии: племена, кочевавшие 

где-то на окраине тогдашнего цивилизованного 

мира, разбили две сверхдержавы того времени - Ви­

зaHTию и Персидское царство, дошли до Испании и 

покорили ее и только во Франции были остановле­

ны. И третий раз в истории аналогичную ситуацию 
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можно видеть, мне кажется, в марксизме. Здесь тоже 

ведь вся история определяется «железными закона­

ми». История предопределяется как естественно-на­

учный процесс, как полет ядра, выпущенного из 

пушки, который можно рассчитать, - и в то же 

время происходит апелляция к чрезвычайному на­

пряжению воли, что действительно вызывает отклик 

и колоссальный всплеск энергии. Отец Сергий Бул­

гаков на эту тему даже пошутил: он сказал, что «со­

циалисты предсказывают мировую революцию, как 

астрономы солнечное затмение. И для того, чтобы 

организовать это солнечное затмение, создают пар­

тию». Но для нас, для истории России, главную роль 

играл, конечно, не кальвинизм и не ислам, а марк­

сизм, который колоссально повлиял на русскую ис­

торию хх века. И я дальше коснусь этого загадочно­

го соединения предопределенности и волевого уси­

лия именно в связи с марксизмом. 

Я начал с того, что сам прервал себя этой цита­

той, говоря, из каких компонентов складывается 

идеология возникшего на Западе индустриального 

промышленного общества. Один компонент - это 

протестантизм кальвинистского типа. Второй - это 

построение жизни на основе чистого рационализма, 

то, что потом стало называться «научным мировоз­

зрением». И третье - это агрессивное, волевое отно­

шение ко всему миру как к объекту для завоевания, 

как материалу для своего свободного творчества. 

Причем отношение не только к странам или наро­

дам, но и ко всей природе. «Победить природу» было 

тезисом, высказанным, когда это общество только 

начало складываться, Фрэнсисом Бэконом. То есть 

возникло отношение к природе как к врагу, которо-
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го надо в войне победить и подчинить, причем под­

чинить себе ради материального использования. Ло­
зунг «Знание - сила» в моей молодости висел во 

всех школах и в трамваях. Он тоже принадлежит Бэ­

кону и тоже сформулирован в ХУН веке. Все это 

вместе создавало, конечно, психологию крайне аг­

рессивной нетерпимости, когда всякая другая, иначе 

построенная цивилизация, другая точка зрения вос­

принималась как кощунство, как нарушение Боже­

ственной воли. И до сих пор в Соединенных Штатах 

часто в высоком стиле говорят о своей стране: страна 

Самого Бога, собственная страна Бога. То есть то, 

что препятствует осуществлению их тенденций, пре­

пятствует воле Самого Бога. И в результате это при­

водило к интеллектуальному, духовному оправда­

нию геноцида и часто выражалось как физический 

геноцид - уничтожение целых народов. Но в то же 

время это была и чрезвычайно продуктивная циви­

лизация. Она привела к колоссальному накоплению 

научных знаний, которые немедленно реализова­

лись в технических приложениях. Так приобрета­

лась колоссальная, неслыханная власть над миром. 

К ХХ веку возникло то, что сейчас называется «тех­

нологической цивилизацией», принцип которой со­

стоит в постепенном вытеснении природных элемен -
тов техникой. Как сказал один немецкий социолог, 

цель западного прогресса - уничтожить природу и 

заменить ее искусственной природоЙ-техникоЙ. 

Частным случаем взаимоотношения между природ­

ным и искусственным бьш конфликт между городом 

и деревней. Эта цивилизация была основана на уни­

чтожении крестьянской жизни, в каком-то смысле 

она бьша духовно с ней несовместима. В Англии раз-
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витие этого общества началось с того, что крестьян 

массами сгоняли с их общинных земель. Они пре­

вращались в бродяг, заполняя собой всю Англию. 

Чтобы сдержать толпы этих людей, правительство из­

давало жесточайшие законы против бродяг: их клей­

мили, вешали. Еще в начале этого процесса, в пер­

вой половине XVI века, по-видимому, десятки тысяч 
человек таких крестьян, обращенных в бродяг, были 

казнены. 

Это очень странная цивилизация, как многие ис­

следователи замечают, парадоксальная, если к ней 

приглядеться. Она связана с преодолением жизни и 

вообще реального мира, с заменой его чем -то искус­

ственным и техническим, какими-то абстракциями, 

которые отгораживают человека от мира. Самой из 

них известной и действенной в этом направлении 

являлись деньги, которые сами по себе, конечно, 

никакой реальностью не являются, ничего в себе не 

содержат. И в то же время они становятся сущнос­

тьюжизни. 

Первым, кто сформулировал такого рода прин­

цип, был один из творцов идеологии возникающего 

западного общества Бенджамин Франклин, который 

высказал знаменитый тезис «время - деньги». Но 

деньги стали заменять не только время, но и многое 

другое: сейчас типичный западный комплимент кра­

сивой женщине - «ты выглядишь на миллион дол­

ларов». Деньги как бы заменяют жизнь, и видно, 

какое это поразительное явление, если сравнить его 

с идеологией XVIII века - идеологией капиталисти­

ческого, торгового общества, но еще гораздо более 

традиционного. В детстве все читали книгу «Жизнь 

И приключения Робинзона Крузо», написанную 
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Дефо; но немногим известно, что этот Дефо был 

также популярным в свое время писателем, который 

писал нечто вроде руководств для преуспевающих 

деловых людей. И в одном из них он дает такой жиз~ 

ненный совет. Вначале он спрашивает: сколько, до 

какого момента нужно накапливать капитал в своем 

предприятии? А затем говорит совершенно точно: до 

20 тысяч фунтов, потому что, получив 20 тысяч фун~ 
тов, человек может приобрести поместье и начать 

жить помещиком. И этим он своих разумных целей 

достигнет, а продолжая дальше заниматься хозяйст~ 

венной деятельностью, может потерять и то, что он 

уже приобрел. 

Были ли это высокие, одухотворенные идеалы 

или нет, но ставились какие~то нормальные челове~ 

ческие цели, на которые была направлена хозяйст~ 

венная деятельность. И вот на смену пришел COBep~ 

шенно другой строй, который заставлял людей pa~ 

ботать не ради каких-то человеческих принципов. 

Зомбарт, который является наиболее тонким иссле­

дователем этого специфического характера западно­

го общества, пишет: «Каков идеал, каковы централь­

ные жизненные ценности, на которые современный 

экономический человек ориентируется? Живой че­

ловек с его счастьем и горем, с его потребностями и 

требованиями вытеснен из центра круга интересов, 

и место его заняли две абстракции: нажива и дело». 

Зомбарт высказывает чрезвычайно интересный 

тезис, подкрепляя его рядом конкретных аргумен­

тов: 

«Капитализм (западный капитализм) возник из 

ростовщичества». Ростовщичество является дейст­

вительно парадоксальной формой деятельности: это 
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чистая идея денег, не связанная с какими-нибудь ре­

альными жизненными целями. Тут ничего не про из­

водится, в эту идею ничего не вкладывается, кроме 

денег. И Зомбарт подкрепляет многими наблюде­

ниями тот тезис, что принцип ростовщичества по­

служил источником для создания духа современного 

западного общества. Это подкрепляется и таким на­

блюдением: отчаянная ярость католической церкви 

была направлена именно против ростовщичества. 

Конечно, и православная церковь не одобряла его, 

но никогда такой систематической, целенаправлен­

ной войны против него не вела. По-видимому, это 

не воспринималось как непосредственная опасность 

существовавшему жизненному укладу. А на Западе 

ростовщичество действительно воспринималось 

Церковью, говоря марксистским языком, как «мо­

гильщик» существовавшего тогда традиционного 

общества. Не только мирянин не Допускался к при­

чащению, если он замечался в ростовщичестве, но и 

священник лишался сана. Существовал особый суд, 

рассматривавший дела о ростовщичестве, контроли­

ровались все возможные формы дачи в долг. Конеч­

но, давать в долг не запрещалось, но это не должно 

было приводить К скрытой форме ростовщичества. 

Например, существовало правило, что в долг можно 

давать деньги или какой-нибудь продукт ровно на 

год, чтобы он возвращался в тот же самый день сле­

дующего года, чтобы, например, не оказалось, что 

он возвращается в другое время, когда этот продукт 

или эти деньги больше нужны: это была бы скрытая 

форма ростовщичества. Конечно, все это наруша­
лось, даже и самой католической церковью. Но су-
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ществовало чувство страха, предчувствие того, что 

здесь выступает какой-то враг. 

Из ростовщичества возник вексель - это уже 

был отрыв долга от личных отношений. Раньше бьm 

долг одного человека по отношению к другому, а это 

уже был долг абстрагированный, превратившийся в 

чистую бумагу, которая могла продаваться и уже ни с 

какими личными отношениями никак не бьmа свя­

зана. Отсюда возникли различные ценные бумаги и 

акции. И,наконец, возникла биржа, которая пре­

вратилась в центр, в сердце капиталистического об­

щества. Возникает какое-то загадочное впечатление, 

будто в каком -то большом здании происходит про­

дажа и покупка бумаг, растут или падают цены на 

них, и это и есть основная жизнь. А ее бледным отра­

жением является то, что в результате открываются 

новые предприятия, или, наоборот, то, что миллио­

ны рабочих выбрасываются на улицу как безработ­

ные. Плывут пароходы, идут поезда - это все ре­

зультат того, что произошло на бирже. 

Самый глубокий кризис, который пережил за­

падный капиталистический мир, - это знаменитая 

«Великая депрессия» - кризис, разразившийся в 

Соединенных Штатах и во всем западном мире. На­

чался он с так называемого черного четверга: это 

было 29 октября 1929 года, когда обвально понизи­
лись цены на большинство бумаг на Нью-Йоркской 
бирже. А уже в результате этого через некоторое 

время миллионы людей были выброшены на улицу 

как безработные. Сотни тысяч предприятий обан­

кротились, и десятки тысяч человек просто покон­

чили самоубийством. Реально и теперь уже жизнь в 

капиталистических странах - в странах, следующих 
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принципам западного капитализма, - подчиняется 

не жизненным интересам, даже и самым примитив­

ным, не интересам человеческим, которые можно 

по-человечески понять, а действующими лицами яв­

ляются совершенно новые индивидуальности -
корпорации, компании, тресты и т.д. Это как бы 

новые личности, которые уже не имеют никаких соб­

ственных интересов; единственный фактор, кото­

рый увеличивает их устойчивость и в каком-то смыс­

ле определяет их цели, - это увеличение своего ка­

питала. 

3. РОССИЯ И ЗАПАД 

Вопрос, с которым столкнулась Россия при воз­

никновении такого совершенно нового уклада, стоял 

перед всем миром: как относиться к этой новой ци­

вилизации, в аксиомах, основных принципах кото­

рой была заложена тенденция власти над всем миром? 

Покориться ей или нет? Причем речь шла вовсе не о 

властвовании старомодном, когда речь сводилась к 

обложению данью, но о навязывании всего своего 

духа или о превращении в питательный материал. На 

этот вопрос Россия должна была дать ответ. И она 

вырабатывала, нащупывала этот ответ в течение всех 

трех последних веков. 

Тут я могу сослаться на концепцию английского 

историка Арнольда Тойнби, развитую в громадном 

произведении под названием «Постижение исто­

рию> - 12 томов, которое он писал несколько деся­
тилетий подряд, постепенно издавая. Он ставит во­

прос: что является движущей силой истории? Эконо­

мический принцип, как утверждает марксизм, или 
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интеллектуальное развитие каких-то концепций, 

как говорят просветители, или религиозные откро­

вения? У Тойнби своя точка зрения. Он считает, что 

история движется тем, что каждое общество сталки­

вается с каким:-то вызовом и должно дать ответ на 

этот вызов. Это его концепция «вызова И ответа», 

которые и есть движущая сила истории. Например, 

для спартанцев вызовом была жизнь среди населе­

ния, ими покоренного, гораздо более многочислен­

ного, чем их народ. А ответ формулировался в созда­

нии чисто мужского военного общества, в котором 

были ослаблены семейные связи, где жизнь прохо­

дила в чисто мужских союзах с совместной едой, при­

чем дети воспитывались в военизированных бандах 

молодежи. Был культ мужества, силы и самопожер­

твования ради общества. А для эскимосов вызов за­

ключался в жизни в арктических условиях, ответ же 

заключался в особом образе жизни, связанном со 

строительством жилищ из льда, изготовлением одеж­

ды из шкур, охотой на крупных животных, живущих 

в арктических водах, и т .д. С такой точки зрения 

можно сказать, что последние триста лет Россия 

жила, вырабатывая ответ на вызов западной цивили -
зации. 

Какой же она выработала ответ? Конечно, в ка­

ком-то смысле вызов относился ко всем другим на­

родам, не входившим непосредственно в эту западную 

цивилизацию или вошедшим туда не сразу. И ответы 

вырабатывались разные, и важно сравнить их, чтобы 

понять то, как Россия на это реагировала. Важно 

сравнить российский ответ с другими вариантами. 

Центром, в котором сложилась западная цивилиза­

ция, была Англия. Франция, по-видимому, пыталась 
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в конце XVIII века наметить свой путь развития, ос­
новывающийся на таких же элементах капитализма, 

но в другом направлении. Но она была разбита Анг­

лией в нескольких войнах, потеряла свои американ­

ские и индийские колонии и в результате пережила 

серию катастроф, начиная с революции XVIII века. 
В результате она в конце концов приняла этот тип 

жизни, но уже не в качестве одного из лидеров, а как 

второсортная держава. Примерно такая же судьба 

была и у Германии: роль попытки противостояния 

чуждому давлению там играл национал-социализм. 

И вообще, фашизм в Италии, Испании, Португа­

лии, Австрии был формой несогласия, протеста этих 

стран против наступающей на них западной, по су­

ществу англосаксонской, цивилизации; но окончи­

лось это для всех западноевропейских стран их пол­

ным включением в круг этой цивилизации и приня­

тием ее основных принципов. 

Противоположный при мер можно наблюдать в 

Северной Америке. Ее населял громадный народ се­

вероамериканских индейцев, насчитывающий не 

менее миллиона человек (называются разные цифры, 

вплоть до 8 миллионов). Это народ с очень своеоб­
разной, глубокой, развитой мифологией, которая 

давала ответы на фундаментальные вопросы бытия: 

о происхождении мира, человека, смысле жизни. Это 

народ со своими этическими нормами, с очень раз­

витым представлением о чести, гордости, мужестве. 

И он не принял эту западную цивилизацию, прине­
сенную туда английскими переселенцами, и в резуль­

тате оказался просто уничтоженным. Против индей­

цев велись войны, за их головы платили вознаграж­

дение. За скальп индейца англичане назначали цены: 

за Мужской - 5 долларов, за женский - 3, а за дет-
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ский - 2. Индейцам подбрасывали муку, заражен­
ную чумой или оспой. И в результате нескольких 

веков борьбы они как народ перестали существо­

вать. И конечно, в этом колоссальную роль для анг­

лийских переселенцев играла кальвинистская идео­

логия их избранности, согласно которой индейцы -
это народ, не имеющий права на существование, 

своим существованием как бы оскорбляющий Боже­

ственный промысел. Колонизаторы сравнивали ди­

карей с дикими животными. Например, говорилось, 

что договор, заключенный с индейцами, дикарями, 

ни к чему H~ обязывает человека, как если бы он за­

ключил договор с диким животным. 

В этом спектре возможных ответов на вызов за­

падной цивилизации Россия выработала или пыта­

ется до сих пор выработать свой собственный, тре­

тий путь. Он заключается в том, чтобы усвоить неко­

торые продукты западной цивилизации, не теряя 

своей индивидуальности. Так можно выучить не­

мецкий или китайский язык, не становясь немцем 

или китайцем. Этот путь и развивался начиная с пет­

ровских времен или даже немного раньше. Он был 

далеко не бесконфликтным и безболезненным для 

России. Он привел к расколу народа, при котором 

высший, образованный слой усвоил другой стиль 

жизни и мышления, чем остальная, большая часть 

народа. Но все же он обеспечил стране двести лет ус­

тойчивого развития, страна достигла своих естест­

венных географических пределов и избегла участи 

Индии или Китая. И в то же время была создана ве­

ликая русская культура XIX века. 
Но можно спросить: в чем же я вижу доказатель­

ства того, что Россия сохранила свою национальную 

идентичность? Мне кажется, есть несколько четких, 
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безусловных признаков. Во-первых, то, что она ос­

талась православной, во-вторых, то, что она оста­

лась монархией, в-третьих, она сохранила свое отно­

шение к крестьянству и деревне, принципиально 

противоположное тому, на котором основывалась 

западная цивилизация. И в хх век Россия вступила 

крестьянской страной, больше 80 процентов населе­
ния были крестьяне. И это был не стихийный про­

цесс, это было сознательное устремление русской 

мысли начиная с реформ 1861 года. Тогда была со­
хранена община - именно с той целью, чтобы пре­

пятствовать пролетаризации деревни, то есть сгону 

крестьян с земли и превращению их в пролетариев. 

Но когда стало понятно, что община в какой-то мере 

ограничивает развитие крестьянского хозяйства, на­

чали разрабатываться проекты реформ. Этим внача­

ле занимался Бунге, самый, может быть, влиятель­

ный министр Александра 111; потом долгое время во 
главе комиссии, которая разрабатывала систему ре­

форм, был Витте, и, наконец, реформа была реали­

зована Столыпиным. Преобразования шли с 1861 до 
1911 года. Это была систематическая деятельность, 
по крайней мере с единой целью. Можно сказать, 

что эти попытки бьmи в разной степени энергичными, 

волевыми, действенными, но все они имели одну и 

ту же цель, одну и ту же ориентацию. Все же рефор­

мы происходили слишком медленно и боязливо, что 

и сказалось в революции. 

И, наконец (я перечисляю пункты, по которым 

Можно утверждать, что Россия не пошла по западно­

му пути), вот последнее свидетельство - самого За­

пада. Запад всегда в течение XIX и хх веков воспри­
НИмал Россию как нечто себе чуждое и даже враж-
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дебное. От либералов до крайних революционеров 

там Россию не любили. Для либералов Россия была 

препятствием на пути к прогрессу, для революцио­

неров - на пути к революции. От маркиза де Кюсти­

на до Маркса и Энгельса Россию не принимал и в ев­

ропейский круг. Маркс и Энгельс писали о «сенти­

ментальных фразах о братстве, обращенных к нам от 

имени контрреволюционных наций Европы» (хочу 

обратить ваше внимание на поразительный термин 

«контрреволюционные нацию> - классовый подход, 

который является столь фундаментальным для их 

идеологии, в этом пункте даже отбрасывается). Так 

вот: в ответ на эти призывы, писали Маркс и Энгельс, 

«мы говорим: ненависть к русским была и продол­

жает еще быть для немцев их первой революцион­

ной страстью». 

Данилевский в книге, о которой я буду подробно 

говорить позже, писал, что «вешатели, кинжальщи­

ки, поджигатели становятся героями, коль скоро их 

гнусные поступки обращены против Россию>. И так 

продолжалось вплоть до Первой мировой войны, 

когда в парламентах Франции и Англии правитель­

ство вынуждено было защищаться от упреков, что 

оно находится в союзе с «деспотической Россией», 

в то время как эти страны были бы раздавлены не­

мцами, если бы не было принесено в жертву более 

полутора миллионов жизней русских солдат. 

4. КОНЦЕПЦИЯ ПРОГРЕССА 

Вся острота противостояния Западу была связана 

с тем, что он обладал колоссально мощными сила­

ми, прежде всего материальными, - в виде техники, 
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развивавшейся с совершенно фантастической бы­

стротой. Затем Запад обладал четкой и рационально 

сконструированной социальной организацией и, 

может быть, наиболее действенной силой - идеоло­

гией. Самым мощным идеологическим оружием За­

пада была концепция прогресса - идея о том, что 

вся история движется в одном направлении - куда­

то «к лучшему». Эта концепция сделалась настолько 
общепризнанной, общепринятой, что можно даже 

спросить: а как же иначе можно воспринимать исто­

рию? Разве это не само собой очевидно? Кажется, 

что это свойство человеческого мышления, по-дру­

гому и нельзя мыслить. Но это совсем не так. Суще­

ствовали очень устойчивые и совершенно другие 

взгляды на историю. Например, историю понимали 

как циклический процесс, который возврашается к 

исходной точке через много тысяч лет. Этого взгляда 

придерживались такие известные мыслители, как 

Макиавелли или Вико, вплоть дО ХУН века. Или 

точка зрения упадка: когда-то существовал золотой 

век, потом худший - серебряный, потом медный, и 

теперь мы живем в железном веке. Такого взгляда 

придерживалась практически вся античность, ос­

новные ее мыслители. И возникла эта точка зрения 

очень рано. Она отражена, например, в поэме «Рабо­

ты и дни» греческого поэта Гесиода, написанной, по­

видимому, в УН веке до Рождества Христова. Тогда 

философию излагали стихами. Вот отрывок из Ге­
сиода: 

Создали прежде всего поколенье людей золотое 
Вечноживущие боги, владельцы жилищ олимпийских, 
Жили те люди, как боги, с спокойной и ясной душою, 
Горя не зная, не зная трудов. И печальная старость 
К ним приближаться не смела. Всегда одинаково сильны 
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Были их руки и ноги, в пирах они жизнь проводили, 

А умирали, как будто объятые сном. 
После того поколенье другое, уж много похуже, 

Из серебра сотворили великие боги Олимпа. . 
Бьшо не схоже оно с золотым ни обличьем, ни мыслью. 
Сотню годов возрастал человек неразумным ребенком, 
Дома, близ матери доброй, забавами детскими тешась. 
А наконец возмужавши и зрелости полной достигнув, 
Жили лишь малое время, на беды себя обрекая 
Собственной глупостью: ибо от гордости дикой не в силах 
Были они воздержаться, бессмертным служить 

не желали. 

Третье родитель Кронид поколенье людей говорящих 
Медное создал, ни в чем с поколеньем не схожее прежним. 
С копьями бьmи те люди, могучи и страшны, хлеба не ели. 

И наконец он переходит к своим современникам 

и говорит: 

О, если бы мог я не жить с поколением пятого века! 
Раньше его умереТь я хотел бы иль позже родиться. 
Землю теперь населяют железные люди. Не будет 
Им передышки ни ночью, ни днем от труда, и от горя, 
И от несчастья. Заботы тяжелые боги дадут им. 
Дети - с отцами, с детьми - их отцы сговориться 

не смогут, 

Чуждыми станут товарищ - товарищу, гостю - хозяин. 

Больше не будет меж братьев любви, как бывало когда-то. 

Вот яркий пример концепции «антипрогресса». 

Но вы спросите: в чем же разница между двумя кон­

цепциями? И та и другая исходят из того, что видят в 

истории осуществление некой единой тенденции. 

Только оценивают ее они по-разному. Одна считает, 

что все движется к лучшему, другая - к худшему. Но 

когда Гесиод говорит, в каком смысле жизнь стано­

вится хуже, то ему можно верить или нет, однако то, 

что он говорит, понять можно вполне. Сначала люди 

жили долго, были здоровыми, счастливыми; потом 

возникли между ними раздоры, они перестали пони­

мать друг друга, стали болеть и рано умирать. А како-
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ва точка зрения прогресса в собственном смысле? 

Жизнь становится «лучше» - это точка зрения в 

высшей степени неопределенная. Все зависит от 

оценки. Если мы оцениваем качество жизни по ко­

личеству киловатт-часов, вырабатываемых общест­

вом, то оценка буде! одна. А если оценивать по чис­

тоте воздуха - оценка будет другая. С чьей точки 

зрения мы смотрим? Если с точки зрения англий­
ских переселенцев в Америку, оценка будет одна. 

Если с точки зрения аборигенов, индейцев, оценка 

будет другая. И разгадка чрезвычайно проста: нигде 

это прямо не формулируется, но из изложения ясно, 

что «хорошим», благом является то, что приближает 

к современному западному обществу. Эта концеп­

ция является пропагандой того, что это общество яв­

ляется идеальным человеческим состоянием, к ко­

торому все человечество закономерно движется. 

Только так возникают понятия «передовых» И 

«отсталых» наций. Нужно предположить, что исто­

рия движется по какой-то одной линии, причем в 

одну и ту же сторону. И одни нации ушли дальше, 

другие от них отстали. Конечно, тогда мы можем 

сказать: вот эти - передовые, а эти - отсталые. Но 

если бы они двигались в плоскости в разные сторо­

ны, то ясно, что эти оценки были бы бессмысленны. 

Вот в этом вся суть концепции прогресса. И, приняв 

такую концепцию, такую идеологию, народ стано­

вится духовным рабом стран западной цивилизации. 

Эта идеология вырабатывалась долго, вероятно, на­
чиная с гегелевской системы. И вопрос бьm осново­

Положный для существования каждого народа: как 

глядеть на историю? Какое место себе в ней опреде-
лить? . 
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5. КОНЦЕПЦИЯ ДАНИЛЕВСКОГО 

Опровержение вышеизложенной конuепции про­

гресса и формулировка альтернативной точки зрения 

содержатся в книге Данилевского «Россия и Евро­

па», изданной в i869 году. Мне кажется, в ней есть 
идеи, основоположные для понимания истории. 

Одна из первых глав так и начинается с вопроса, 

который мы обсуждали: почему Европа враждебна 

России? Автор приводит ряд конкретных, очень 

ярких и поразительных примеров, когда Европа по 

отношению к России и европейским странам приме­

няет то, что сейчас называется «двойным стандар­

том». Более того, Европа готова идти на какие-то для 

себя потери, если эти действия повредят России. Да­

нилевский дает ответ на вопрос, откуда это загадоч­

ное явление, какова его причина. «Европа не при­

знает нас своими, она видит в России и в славянах 

вообще нечто ей чуждое, а вместе такое, что не может 

ей служить простым материалом, который можно 

было бы формировать и обделывать по образу и по­

добию своему. Как ни рыхл, ни мягок оказался верх­

ний, выветрившийся слой, все же Европа понимает 

или, точнее сказать, интуитивно чувствует, что под 

этой поверхностью лежит крепкое, твердое ядро, ко­

торое не растолочь, не размолотить, не растворить и, 

следовательно, нельзя будет себе ассимилировать, 

превратить в свою плоть и кровь, которое имеет силу 

и притязания жить своей самобытной, независимой 

жизнью». 

После этого он ставит вопрос: какой же смысл 

этого противостояния в аспекте истории? И гово­

рит, что единая тенденция, проходящая через всю 

историю, является чистой фикцией. История, с его 
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точки зрения, развивается как история отдельных 

цивилизаций или, как он говорит, «культурно-исто­

рических типов», каждый из которых живет как це­

лостный организм: имеет эпоху рождения, молодос­

ти, расцвета сил, упадка и гибели. 

Сейчас наибольшую силу имеет один такой тип, 

как он его называет, романо-германский или евро­

пейский, и концепция единого прогресса есть всего 

лишь идеологическое оружие, отстаивающее право 

этого типа на власть над всем миром. И Данилев­

ский формулирует, как мне кажется, чрезвычайно 

глубокую и красивую точку зрения на историю: 

«И прогресс состоит вовсе не в том, чтобы идти все 

время в одном направлении, а в том, чтобы исходить 

все поле, составляющее поприще исторической де­

ятельности человечества, во всех направлениях». 

Иными словами, картина истории, укладывающаяся 

в одну линию, говоря математическим языком, «одно­

мерная», заменяется гораздо более богатой картиной, 

«многомерной», движение идет по некоему полю, в 

плоскости или в пространстве. 

Книга содержит две идеи: одна - фундаменталь­

ная, которую я сформулировал, о культурно-истори­

ческих типах. Эта идея при жизни Данилевского не 

получила признания, но потом приобрела колос­

сальную известность, когда независимо от Данилев­

ского немецким автором Шпенглером была изложе­

на в книге «Закат Европы», появившейся сразу 

после конца Первой мировой войны. Шпенглер ни 

разу не упоминает Данилевского и, может быть, как 

немец, действительно о нем не знал. Позже Арноль­

дом Тойнби, на которого я ссылался, еще раз была 

развита сходная концепция. Он гораздо подробней 
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развивает ее, насчитывает больше различных циви­

лизаций, чем Данилевский, более многосторонне оце­

нивает возможное их взаимодействие. Однако прин­

цип у Тойнби тот же самый. Он ссьmается на Данилев­

ского, но, мне кажется, совершенно недостаточно: 

не как на человека, который первый высказал идею, 

которую он потом разрабатывал, а как на одного из 

людей, которые тоже на эту тему писали. 

Я хочу сделать предупреждение, что в книге Да­

нилевского есть и вторая идея, которую, видимо, ис­

тория не подтвердила, - по крайней мере в таком 

четком виде, в каком он ее формулирует. И благода­

ря этому она удобно используется для опровержения 

книги в целом. Их ни в коей мере не следует смеши­

вать. Вторая идея заключается в том, что на смену 

германо-романскому типу приходит новый культур­

но-исторический тип - славянский и будущее при­

надлежит громадному славянскому союзу, центром 

которого будет Россия, а столицей - Константино­

поль. Уже при жизни Данилевского указывали (на­

пример, Леонтьев), что те же поляки, будучи славя­

нами, гораздо ближе к Западу и являются орудием 

западной цивилизации против России. Точно так же 

и чехи ближе к Западу, чем к России. И может быть, 

наше время показывает, что возможна некая коррек­

тировка этой точки зрения. Некоторую общность и 

близость можно видеть, может быть, в славянско­

православных странах. Например, в Сербии ожесто­

ченная война велась даже не между славянскими на­

родами, а между тремя ветвями одного и того же 

сербского народа - сербами, хорватами и боснийца­

ми, различавшимися лишь тем, что они приняли 

разные религии - православие, католицизм и ислам. 
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6. РОССИЯ К НАЧАЛУ хх ВЕКА 

Мне кажется, что точка зрения Данилевского дает 

правильный исходный пункт для оценки того, что 

происходило в России и происходит, может быть, 

даже до сих пор. С чем Россия пришла к ХХ веку? 

Это действительно бьmо противостоянием двух ци­

вилизаций, причем Россия пошла не по пути полно­

го отрицания, а по пути принятия продуктов запад­

ной цивилизации, которые не разрушают ее нацио­

нальную идентичность. И может быть, благодаря 

этому в России как бы действовали силы противопо­

ложного толка, которые приводили к конфликтам, и 

эти конфликты мы наблюдаем и сейчас еще. 

Положение в России в начале ХХ века было 

следующее. Это была крестьянская страна, больше 

80 процентов населения составляли крестьяне. Это 
была страна с колоссальным ростом населения и в 

этом смысле очень здоровая. Я думаю, что из всех 

вообще стран, которые тогда обладали статистикой, 

в России был самый быстрый рост населения. В то 

же время Россия, будучи крестьянской страной, вхо­

дила в пятерку наиболее развитых промышленных 

стран. Она имела один из самых устойчивых в мире 

годовых бюджетов. Промышленность росла, и осо­

бенно значительно в том направлении, которое нужно 

было деревне. Например, за двадцать лет до войны 

вдвое увеличилось ПРОИЗВОДСТВО сахара и производ­

ство кровельного железа. Это то, что нужно было де­

ревне. Также увеличились примерно вдвое крестьян­

ские взносы в сберегательные кассы. Но с другой 

стороны, все время слышались жалобы крестьян на 

безземелье - явно объективные жалобы, потому что 
при небольшом неурожае уже начинались голод и 
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крестьянские волнения (с 1902 года). При этом сред­
ний урожай в России был в два-три раза меньше, чем 

во Франции, Англии, Германии, хотя в среднем 

почвы были у нас гораздо лучше. Причина заключа­

лась, очевидно, в том, что само сельское хозяйство 

было менее интенсивно. Но интенсификация сель­

ского хозяйства требовала развития промышленнос­

ти и роста городов, хотя этого можно было достиг­

нуть не тем путем, не теми темпами, как это когда-то 

произошло в Англии и вообще на Западе. 

Проводилась очень большая деятельность для 

поддержки и оздоровления деревни. Например, на­

чиная с эпохи столыпинских реформ был очень 

сильно активизирован Крестьянский банк, который 

давал большие ссуды крестьянам для покупки земли 

и улучшения хозяйства. Громадного развития до­

стигла кооперация, при которой крестьяне коопери­

ровались по тому или иному виду деятельности, в 

основном не связанному непосредственно с про из­

водством. Например, коопе.рация осуществлялась 

по трепке льна: существовал Льноцентр, который 

был мировым монополистом по продаже льна. Или 

по сбиванию масла из сметаны бьm Маслоцентр, тоже 

практически монопольно владевший европейским 

рынком. Существовали кооперативы по закупке сель­

скохозяйственных товаров, по продаже и хранению 

урожая, по получению кредитов и так далее. 

Один из крупнейших экономистов того времени, 

Туган-Барановский, уверяет, что Россия по уровню 

охвата кооперацией стояла на первом месте в мире, 

но другие говорят, что не на первом, а на втором, 

после Германии. Но, во всяком случае, кооперация 

была колоссально развита. Если учитывать членов 
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семейства, то кооперацией было охвачено больше 

половины сельского населения. Также все время со­

вершенствовалось рабочее законодательство. Юри­

дическое положение рабочих России было лучше, 

чем рабочих США и Франции. 
Но изменения эти не поспевали за требованиями 

жизни. И произошло то, что часто, по-видимому, 

происходит в истории. Верхний; образованный слой 

как бы не вьщержал испытания своей властью, своим 

привилегированным положением. И начало этого 

можно увидеть гораздо раньше - в том, что осво­

бождение дворян от их обязанностей перед государ­

ством, так называемое провозглашение дворянских 

вольностей, произошло почти ровно на сто лет рань­

ше, чем освобождение крестьян от их крепостной за­

висимости. И когда произошло провозглашение дво­

рянских вольностей, крестьяне стали ждать, что за 

этим должно произойти их освобождение, а когда 

оно не произошло, то это вылилось В пугачевское 

движение. Так по крайней мере его причину толкует 

Ключевский (да и многие другие историки). 

И мне кажется, что с данного момента и началось 

проникновение в Россию этой западной концеп­

ции - концепции прогресса, разделения стран на 

передовые и отсталые, причем Россия оказывалась 

именно отсталой страной. Это как бы оправдывало 

такое пренебрежительное, если угодно, эксплуата­

торское отношение к этой стране. В среде высшего, 

образованного слоя - дворянства, интеллигенции 

и т.д. - произошел некий раскол. Выделилось дви­

жение западников, которые при противостоянии 

России и Запада оказывались союзниками не Рос­
сии, а Запада - вплоть до парадоксальных, крайних 
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примеров. Например, была послана телеграмма с 

поздравлением японскому императору в связи с по­

бедой японского флота над русским при Цусиме. 

Данилевский пишет: «Взгляд на Россию как на 
весьма трудно преодолимое препятствие к развитию 

и распространению «настоящей» человеческой, то 

есть европейской, цивилизации, в сущности, распро­

странен между корифеями нашего общества. С такой 

точки зрения становится понятным (и не только по­

нятным, но И В некотором смысле законным и, по­

жалуй, благородным) сочувствие и стремление ко 

всему, что клонится к ослаблению русского начала 

на окраинах России» . 
. А Розанов писал уже в 1911 году: «Дело было 

вовсе не в славянофильстве и западничестве. Это 

цензурные и удобные термины, покрывающие дале­

ко не столь невинное явление. Шло дело о нашем 

Отечестве, которое целым рядом знаменитых писа­

телей указывал ось понимать как злейшего врага не­

которого просвещения и культуры. И шло дело о 

христианстве и Церкви, которое указывалось пони­

мать как заслон мрака, темноты и невежества, за­

слон и, в сущности своей, ошибку истории, суеве­

рие, пережиток, то, чего нет». (И надо заметить, что 

в том, что касается христианства и Церкви, эта ха­

рактеристика в значительной степени относится к 

произведениям самого Розанова. В этом и проявля­

ется конфликтность жизни России в дореволюцион­

Hyю эпоху.) Дальше он очень ярко описывает запад­

Hичecкий взгляд: «Россия не содержит в себе никакого 

здорового и ценного зерна. России, собственно, нет, 

она кажется. Это ужасный кошмар, фантом, кото­

рый давит душу всех просвещенных людей. От этого 



Записки pYCCKoro экстремиста 49 

кошмара мы бежим за границу, эмигрируем, и если 

соглашаемся оставить себя в России, то ради того 

единственно, что находимся в полной уверенности, 

что скоро этого фантома не будет и его рассеем мы». 

Впрочем, как и во многих случаях, Пушкин на­

много раньше и намного короче сформулировал эту 

мысль: 

Ты просвещением свой разум осветил, 
Ты правды чистой свет увидел, 
И нежно чуждые народы полюбил, 
И мудро свой возненавидел. 

В русском образованном, ведущем слое общества 

возник как бы авангард, заброшенный Западом в 

Россию. И всю историю того времени невозможно 

понять иначе, если не рассматривать ее по Данилев­

скому - как некоторую борьбу, столкновение циви­

лизаций. Россия была препятствием на пути - но 

вовсе не трудноопределимого прогресса, а на пути 

западной цивилизации. И только это может объяс­

нить тот загадочный факт, что русская революция в 

течение всей своей подготовки, развития финанси­

ровалась банкирами в основном западными, но 

также и находившимися в России. Хотя логически 

это кажется очевидным: а кто другой, кроме банки­

ров, может финансировать что бы то ни было? Ведь 

только у них деньги! И как может революция разви­

ваться без финансирования? Кто-то сказал, что для 

революции нужны три вещи: во-первых, деньги, во­

вторых, деньги и, в-третьих, тоже деньги. Это под­

тверждается не только логикой, но и целым рядом 

поразительных фактов, впоследствии выплывших 

наружу. Например, американский банкир ШиФ, ко­

торый в разговоре с Витте заявил, что, если евреям 
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не будет предоставлено равноправия в России, они 

произведут революцию, которая утвердит республи­

ку, которая даст это равноправие. И он финансиро­

вал революцию, в частности революционную агита­

цию среди. русских пленных в Японии во время 

войны. Существует поразительная книга на эту тему. 

Ее написал Сеттон - американский историк - по 

материалам госдепартамента, которые через пятьде­

сят лет рассекречиваются автоматически. Он опуб­

ликовал поразительные материалы. Книга пере веде­

на на русский язык и издана Михаилом Назаровым. 

Она называется «Уолл-стрит И большевистская ре­

волюция» и показывает, например, что очень скоро 

после большевистского переворота один очень круп­

ный американский финансист в Петрограде перевел 

правительству миллион долларов. А он был предста­

вителем банка Моргана, и целый ряд американских 

банков финансировали революцию и утвердившееся 

после революции правительство. У Советской Рос­

сии не было тогда представительства на Западе, по­

тому что она не была признана западными странами. 

Но они организовали некое неофициальное пред­

ставительство, через которое оказывали давление на 

свои правительства ради того, чтобы они оказывали 

помощь большевикам. Или такой факт. Некий ста­

рый большевик Валентинов, участвовавший в боль­

шевистской партии в период ее возникновения, потом 

отошел от нее. Он написал очень яркие воспомина­

ния, где рассказывает, что он работал в Киеве, в на­

чале века, и деньги шли от Бродского - киевского 

миллионера, который, как он говорит, «бьm великим 

революционером». Как это банкир может быть вели­

ким революционером? Но большевикам помогал из-
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вестный капиталист Савва Морозов. Эта загадка 

может быть разрешена, только если смотреть на все 

это противостояние как на средство разрушить ци­

вилизацию, которая была препятствием для запад­

ной цивилизации. Тогда это становится понятным. 

7. РЕВОЛЮЦИЯ 1917 ГОДА 

Вот эти силы (западничество) и обеспечили по­

беду революции, причем на обоих ее этапах - на 

февральском и на октябрьском. Я хочу обратить 

ваше внимание на то, что и в Февральской, и в Ок­

тябрьской революции победило именно западничес­

кое направление. Что касается Февральской рево­

люции, то тут уже никаких сомнений нет, с этим со­

гласны были и ее руководители. Все руководители 

оппозиции в Думе и те, кто был во Временном пра­

вительстве, исходили из концепции прогресса, по 

которой Россия оказывалась отсталой страной, бу­

дущее ее зависело от того, будет ли она догонять и 

копировать западные страны, перенимая их государ­

ственную систему, основанную на прямом, равном, 

тайном и общем голосовании, так называемой четы­

реххвостке. Речь шла о парламентской системе, ос­

нованной на борьбе партий, на власти парламента 

утверждать правительство и т.д. 

Деятели Февральской революции сами деклари­

ровали, что они западники. Но и большевики, ко­

торые пришли к власти в Октябрьской революции, 

тоже были западниками, потому что марксизм, ко­

нечно, был чисто западным течением - радикаль­

ным западническим течением. Марксизм прежде 

всего исходил из той же самой концепции прогресса, 
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которая в нем формулировалась как смена разных 

экономических формаций. Пять их бьmо или шесть -
этот вопрос сейчас мало кого интересует, хотя когда­

то он вызывал бурные дискуссии. В любом случае 

марксизм исходил именно из концепции прогресса, 

в свете которой Россия оказывалась отсталой стра­

ной. Так считали не только Маркс или немецкие со­

циал-демократы - так считал и Ленин. Даже уже 

после Октябрьской революции он писал, что да, у 

нас произошла социалистическая революция, и вот 

в этом смысле мы временно оказались передовой 

страной, но через несколько месяцев непременно 

произойдет революция в Европе, и мы тогда опять 

окажемся отсталой, только в другом, социалисти­

ческом смысле, страной. 

Марксизм, будучи именно западным течением, 

впитал в себя внутреннюю враждебность к России. 

Например, Маркс писал, что «не В суровом героизме 

норманнской эпохи, а в кровавой трясине монголь­

ского рабства зародилась Москва. А современная 

Россия является не чем иным, как преобразованной 

МосковиеЙ». Эти высказывания Маркса были на­

столько яркими, что у нас их даже не печатали в со­

брании сочинений Маркса. Кардинальную близость 

марксизма к западной цивилизации можно видеть и 

в его отношении к крестьянству. Например, соглас­

но его основным принципам, в «Коммунистическом 

манифесте» можно прочитать, что «общество все 

более раскалывается на два больших враждебных ла­

геря, на два больших, стоящих друг против друга 

класса: буржуазию и пролетариат». Крестьянству в 

этой картине вообще не остается места. Схема марк­

cизMa разворачивается только тогда, когда крестьян-



Записки русского экстремиста 53 

ства нет, когда оно частично превратилось в проле­

тариат, а частично в мелкую буржуазию. Это соот­

ветствует и взгляду западной цивилизации: крестьян­

ство там фактически уничтожается и рассматривается 

как чуждый элемент. Занятие сельским хозяйством 

играет такую же роль, как работа с опасными радио­

активными материалами. Например, в Соединенных 

Штатах на земле заняты 3-4 процента населения, 
но неверно, что на это тратится такая же часть уси­

лий: от 25 до 30 процентов экономики работает на 
сельское хозяйство - машиностроительная про­

мышленность, химическая промышленность и Т.д. 

Но от этого «опасного» контакта с природой макси­

мальное количество людей защищено. И в «Комму­

нистическом манифесте» написано, что первые меры, 

которые должны быть приняты после прихода про­

летариата к власти, после осуществления пролетар­

ской революции, - это создание трудовых армий, 

причем именно в деревне. Это в точности тот рецепт, 

который бьш у нас осуществлен в «трудармиях» Троц­

кого, это крайняя форма пролетаризации деревни. 

Крестьянство во всем марксизме воспринима­

лось как враждебная помеха. Во-первых, и Маркс, и 

все его последователи вплоть до Ленина указывали, 

что неудачи всех ранних попыток пролетарской ре­

волюции, включая Парижскую коммуну, были свя­

заны с предательством «сельской буржуазии», то есть 

крестьянства. Во-вторых, это был в принципе не ук­

ладывающийся в логику концепции класс. Маркс 

называет крестьянство «неправильным» или «неудоб­

ным» классом. Какие еще термины Маркс и Энгельс 

употребляют по отношению к крестьянству? Это: 

«варвары среди цивилизации», «варварская раса», 



S4 И. Р. Шафаревич 

«озорная шутка всемирной истории», «непонятный 

иероглиф для цивилизованного мира»; в их сочине­

ниях говорится об «идиотизме деревенской жизни» 

ИТ.д. 

С этой 1:1 других точек зрения марксизм является 

чисто западнической теорией, радикальной ветвью 

идеологии западной цивилизации. Предполагалось, 

что в будущем революция победит в наиболее «раз­

витой» стране - тогда это была Англия. Когда чар­

тистское движение не привело к революции, то стали 

думать о революции в Германии; в Германии она не 

удалась - тогда речь зашла о революции во Фран­

ции, Парижской коммуне. Когда и она не удалась, 

тогда Маркс с отчаяния попытался увидеть начало 

революционной деятельности в России. Но это никак 

не связывалось с общей концепцией. Таким обра­

зом, революция была одним из этапов противостоя­

ния двух цивилизаций: складывающейся в России и 

западной цивилизации. Она завершилась победой 

западнических начал. 

8. ЧТО ТАКОЕ СОЦИАЛИЗМ? 

Но существует такая точка зрения, что при выбо­

рах Учредительного собрания большевики получили 

всего лишь четверть голосов, а эсеры - половину. 

Но все равно выходит, что подавляющая часть на­

рода «голосовала за социализм». Я бы не придавал 

слишком большого значения голосованиям, подсче­

там голосов в ту эпоху крайнего безвластия и наси­

лия, разлившегося на всех уровнях, но, безусловно, 

верно, что шансы на успех тогда имели только пар­

тии социалистического направления. Если бы каким-
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то чудесным образом большевики были тогда из рус­

ской истории убраны, то, вероятно, вместо них власть 

захватили бы левые эсеры, которые какое-то время с 

ними власть на самом деле и делили. Не было бы 

левых эсеров - другие· бы эсеры захватили бы власть, 
и т.д. Марксизм, оформленный как большевизм, 

был только наиболее цельной и совершенной фор­

мой общего социалистического мировоззрения, кото­

рое вырабатывалось на Западе и сформулировалось в 

марксистско-большевистской форме к хх веку. 

Что же такое социализм и почему это учение по­

бедило в России? Чтобы ответить на этот вопрос, 

мне кажется, нужно прежде всего отказаться от фор­

мулировок, что социализм - это есть «стремление К 

справедливости», «к равенству» или «к счастью чело­

вечества». Во-первых, такие слова гораздо больше 

говорят человеческому сердцу, и эти древние слова 

всем известны. Зачем для этих простых вещей выду­

мывать новое иностранное слово - «социализм»? 

Во-вторых, все те учения социализма, которые имели 
шанс на победу в России, предусматривали победу 

через насилие, через эпоху гражданских войн. Толь­

ко началась Первая мировая война, как Ленин уже 

сформулировал свой тезис - «превращение войны 

империалистической в беспощадную гражданскую 

войну». Целый ряд ведущих лидеров большевизма 

утверждал, что гражданская война в эпоху пролетар­

екой революции есть классовая война. Классовые 

войны - это та форма, которую классовая борьба, 

основа истории, согласно марксизму, принимает в 

эпоху пролетарской революции. Тухачевский даже 

написал книгу «Войны классов», где обосновывал 

Этот тезис. Эта концепция восходит к самым осно-
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вам марксизма: еще Маркс и Энгельс в начале своей 

деятельности писали, что пролетариату предстоит 

пережить пятнадцать, двадцать, пятьдесят лет клас­

совых боев - не для того только, чтобы удержать 

власть, но и чтобы быть ее достойной; гражданская 

война рассматривалась как одна из форм создания 

«нового человека». 

Как же можно считать, что это учение есть какое­

то стремление к счастью человечества, когда оно 

предполагает десятилетия гражданских войн, кото­

рые, как предполагалось, должны бьmи захватить по 

крайней мере всю Европу? Мао Цзэдун, гораздо 

позже развивая ту же самую линию, сказал, что, по 

его мнению, не жалко было бы пожертвовать и по­

ловиной человечества, если бы другая половина 

потом жила при социализме. Какое же равенство 

может быть между той половиной человечества, ко­

торая погибнет в атомной войне, и той, которая бу­

дет потом жить?! 

Но это - «апофатическое» определение социа­

лизма, в смысле того, чем он не является. А чем же 

он является? Прежде всего, это чрезвычайно древнее 

учение. Законченная, отточенная, полная формули­

ровка основных принципов социализма была дана 

Платоном в IV веке до Рождества Христова (прежДе 
всего, в его сочинении «Государство»). Согласно 

общей концепции Платона, все существующее на 

земле имеет прообразв виде некоей идеи, которая 

существует не на земле, а в «мире идей». И все, что 

существует на земле, - это искаженное отражение 

своей идеи. Такая идея существует и у общества. 

В этом сочинении он высказывает такую мысль, что 

общество тем ближе к своей идее, чем оно более 
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едино. А единству препятствует то, что люди по-раз­

ному говорят «твое» И «мое». И ~OT это должно быть 

ради достижения единства уничтожено. 

Здесь про пускается один очень важный вопрос: к 

чему же относится это обращение «мое»? Можно го­

ворить о «моей руке» или о «моем доме», который 

был построен еще моим отцом, в котором я родился, 

прожил много лет и Т.д. Или можно говорить об ак­

циях, которые я выиграл вчера, спекулируя на бирже. 

Главное состоит вот в чем: может ли человек говорить 

о себе как о чем-то «своем»? Является ли он хозяи­

ном самого себя, или он принадлежит каким-то 

внешним силам? 

Платон радикально становится на ту точку зре­

ния, что человеку не должно при надлежать ничего, 

вся его жизнь должна быть сконструирована в соот­

ветствии с интересами общества. Надо заметить, что 

Платон говорит о верхнем слое, элите общества, ко­

торое он обсуждает. Он называет их «стражами». Отец 

Сергий Булгаков говорит, что это слово, может быть, 

надо переводить как «святые» - возможно, под вли­

янием того, как себя называли пуритане в Англии. 

О «стражах» Платон говорит, что «у них не будет ни­

какой собственности, кроме своего тела». Но ведь 

слово «мое» может употребляться и в других сочета­

ниях, как, например, «мой ребеноК» или «моя жена». 

И это тоже, говорит Платон, ведет к разделению об­

щества и должно быть уничтожено. Люди, стоящие 

на вершине иерархии общества, некоторым другим 

его членам дают разрешение соединиться на время, 

ради произведения потомства, но дети потом отби­

раются, так что дети не знают своих родителей, а ро­

дители - своих детей. Уничтожается семья и всякая 
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национальная или духовная традиция: искусство, 

мифы. Платон говорит, что мы извиняемся перед ве­

ликими поэтами Гесиодом и Гомером, но мы запре­

тим большую часть их произведений. это некий рацио­

налистический 'монастырь, но не одухотворенный 

никаким религиозным началом, а построенный ис­

ключительно из соображений логики и пользы, ус­

тойчивости общества. Причем монастырь, распро­

страненный на все общество. 

И очень интересно, что в этом сочинении такое 

общество как бы строится перед нами - в беседе, 

которую Сократ ведет с несколькими своими дру­

зьями. Это общество придумывается, логически кон­

струируется. И это типично для всех формулировок 

социалистической идеи. Две с половиной тысячи лет 

спустя Бухарин писал, что «процесс строительства 

коммунизма является в значительной мере созна­

тельным, то есть организованным». Что касается ка­

питализма, то «его не строили, он сам строился». 

Фактически последнее относится не к одному капи­

тализму, а вообще ко всей жизни, которая возникает 

по каким-то органическим законам. А социализм, во 

всех разновидностях этой концепции, всегда был 

продуктом «социальной инженерии». Он разрабаты­

вался какими-то его конструкторами, как в кон­

структорском бюро придумывают нечто вроде паро­

воза или телефона. В концепции Платона эта идея 

была высказана с идеальной полнотой и логичнос­

тью. И впоследствии к ней в этом смысле бьmо мало 

что добавлено. Иногда ее смягчали, чтобы сделать 

более приемлемой ее радикальную прямолиней­

ность. Иногда как-то приспосабливали к особеннос­

тям той или иной страны или эпохи. Иногда обду-
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мывали планы, каким образом можно осуществить 
этот строй. Но сама система всегда сохранялась не­

изменной. 
Это была идея государства, общества, построен­

ного по типу машины, в котором люди являются ее 

покорно работающими частями, так, как это нужно 

для функционирования машины. Удивительно, что 

этот образ возникает в совершенно разных обстоя­

тельствах, у совершенно разных людей. Например, 

Сталин в свое время провозгласил тост за «винти­

КИ», которые часто недооценивают, но которые иг­

рают в нашем государстве очень важную роль. Тогда 

этот тост был напечатан во всех газетах. Прошло 

много лет. Происходил а культурная революция в 

Китае. И газеты в Китае прославляли некоего Ли 

Фэна, который называл себя «нержавеющим винти­

ком председателя Мао». А Бухарин говорил, что 

коммунизм есть «трудовая кооперация людей, рас­

сматриваемых как живые машины в пространстве и 

времени». 

Этот дух механического восприятия общества 

был очень близок общему духу западноевропейской 

цивилизации - материалистической и механисти­

ческой, которая стремилась все уподобить механиз­

му. Декарт, например, утверждал, что все животные 

являются просто механизмами, устройство которых 

нам еще не до конца ясно. Человеческий организм 

он многократно сравнивал с часовым механизмом, 

но допускал, что у человека есть душа. Его последо­

ватель Ламетри уже через сто лет написал книгу «Че­

ловек-машина», в которой доказывал, что человек и 

в своей физической д,еятельности, и в духовной яв­

ляется просто некоторой сложно действующей ма-
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шиной. А в биологии все время возникали концеп­

ции, одну из которых учебник биологии характери­

зует так: «Организм действует наподобие марионет­

ки, каждое движение которой зависит от того, что 

какой-то внешний фактор потянет за соответствую­

щую нитку». И это относилось не только к живым 

существам. Весь мир пытались осмыслить в виде не­

коей машины. У Кеплера, одного из создателей на­

учной идеологии западного общества, имеется такое 

высказывание: «Моя цель - показать, что мировая 

машина подобна не Божественному организму, но, 

скорее, часовому механизму». Этот термин «мировая 

машина» принадлежит не Кеплеру. Он еще глубже 

уходит в корни западной цивилизации. Например, 

он встречается у Коперника и даже еще раньше -
у Николая Кузанского. 

И возникает вопрос: кому же была привлекатель­

на такая концепция? Кому нравилась идея того, что 

общество - это машина, в которой люди являются 

только отдельными винтиками? А ведь каким -то об­

разом эта концепция победила у нас в гражданскую 

войну! Ответ очевиден. Такая концепция может нра­

виться тем, кто управляет машиной. Конечно, обще­

ством очень трудно управлять, когда каждый чело­

век верит, что у него есть бессмертная душа, о которой 

он должен думать. Народ имеет свои национальные 

цели. Если же это превращено в некое подобие ма­

шины, то управление государством превращается в 

одно удовольствие. 

Всегда было так, что социализм - это элитарное 

учение, апеллирующее к правящему классу или к 

возможному правящему классу в некоем будущем об­

ществе. Таким оно было у Платона, который писал 
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только об этих «стражах». Так потом было в XIX веке, 
когда начала появляться идея социализма в Запад­

ной Европе. Например, Сен-Симон говорил, что бу­

дущее за научным руководством мира - ученые будут 
руководить обществом. Во главе мира будет мировое 

правительство, которое будет состоять из десяти уче­

ных во главе с математиком. И Ленин, когда он го­

ворил о партии профессионалов-революционеров, 
имел в виду, что будет партия не связанных с осталь­

ной жизнью общества профессионалов-революцио­

неров. Только они могут внести социализм в рабочее 

движение: рабочие могут сколько угодно бороться за 

свои права, отстаивать большую зарплату и лучшие 

условия, но они никогда не дойдут до социалисти­

ческой идеологии, которая должна быть внесена в 

рабочее движение извне. 

Социализм - это долго разрабатывавшаяся, очень 

нетривиальная, тонкая идеология, которая не игно­

рировала трудных вопросов. Например, ясно, что 

руководители и рукоиодимые ---.: это одни И те же 
люди. Почему же одни являются винтиками, а дру­

гие - правителя ми машины? Сложность концепции 

заключалась в том, что и сами члены правящего слоя 

тоже рассматривались как части машины - только 

наиболее совершенные части. Только поняв себя в 

качестве части машины и усвоив ее ритм и потреб­

ности, можно было добиться необычайной власти 

над людьми и миром. Но для этого надо было отка­

заться от своей личности, своей индивидуальности. 

Предполагалось, что эта машина включает не только 
общество, но и весь мир является машиной. Люди 

чувствовали, что они становятся владыками мира, а 

не только одного определенного общества. Вед:ы по-
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стоянно во время революции возникали проекты 

переустройства всей природы, формулировались 

какие-то фантастические предсказания о том, что в 

ближайшее время будут открыты новые природные 

силы, которые предоставят человеку новые возмож­

ности. Этим объяснялось, например, то, что будет 

достаточно четырехчасового рабочего дня для дости­

жения общего благополучия. 

Иными словами, это была психология всемогу­

щих людей, почти полубогов, демиургов. И она была 

необычайно привлекательна и сладостна для тех, кто 

входил в эту элиту или мечтал в нее войти. Она дава­

ла им заряд какой -то сверхчеловеческой энергии, 

о которой говорили некоторые современники, и от­

чаянного мужества. Их отношения и жизненную по­

зицию я мог случайно представить по такому разго­

вору. Мой учитель по математике, у которого я учил­

ся в университете, в свою очередь, до революции 

учился с неким Шмидтом, который потом стал из­

вестным полярным исследователем. Но во время ре­

волюции он примкнул К большевистской партии и 

вошел в ленинское правительство. И вот этот мой 

учитель после гражданской войны встретился со 

Шмидтом, и они проговорили целую ночь. В част­

ности, Шмидт ему сказал: «Вы не представляете, что 

значит жить три года и все время чувствовать верев­

ку на шее». А ведь это было положение, в котором 

находилась вся верхушка большевистской партии. 

И они на это шли ради этого восторга власти - со­

вершенно особой власти, по глубине ни с какой из 

ранее существовавших не сравнимой, которую дава­

ла им их идеология. 

Эта концепция была высказана в одном рассказе, 
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который, как мне кажется, содержит всю филосо­

фию истории хх века. По моему мнению, он должен 

фигурировать в каждом учебнике истории. Он объ­

ясняет, как же происходила революция. К сожале­

нию, он далеко не так известен. Это рассказ Пятакова. 

Кто же такой был Пятаков? Это был один из круп­

нейших деятелей большевистской партии. Ленин 

перед самой смертью написал так называемое «Заве­

щание», в котором охарактеризовал основных ЛИде­

ров, которые могут претендовать на руководство 

партией. О ком же он там говорил? О Троцком, Ста­

лине, Зиновьеве, Каменеве, Бухарине и о Пятакове. 

Потом он участвовал в оппозиции, был исключен из 

партии. А потом подал заявление, в котором отказы­

вался от своих взглядов. Был восстановлен в партии, 

получил сравнительно высокий пост, и, когда во 

Франции была открыта советская промышленная 

выставка, он ее представлял. Там он встретился со 

своим бывшим товарищем по партии Валентино­

вым, который давно отошел от партийных дел и жил 

спокойно во Франции. И Пятаков пытался ему объ­

яснить, почему он отказался от своих взглядов, по­

чему он соглашается сейчас вернуться в Советский 

Союз, предвидя, что с ним может случиться (а он 

бьш расстрелян, конечно). 
Вот что он говорит: «Большевизм есть партия, 

несущая идею претворения в жизнь того, что счита­

ется невозможным, неосуществимым и недопусти­

мым. Мы - партия, состоящая из людей, делающих 

из невозможноro возможное». Но «ради чести и счас­

тья быть в ее рядах мы должны действительно по­

жертвовать и гордостью, и самолюбием, и всем про­

чим». «Возвращаясь В партию, мы выбрасываем из 
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головы все ею осужденные убеждения. Небольшеви­

ки и вообще категория обыкновенных людей не могут 

сделать изменения, переворота, ампутации своих 

убеждений». «Легко ли насильственное выкидыва­

ние из головы того, что вчера еще считал правым? 

Отказ от жизни, выстрел в лоб из револьвера - сущие 

пустяки перед тем проявлением воли, о котором я 

говорю. Такое насилие над самим собой ощущается 

остро и болезненно. Но в прибегании к этому наси­

лию с целью сломить себя и быть в полном согласии 

с партией и сказывается суть настоящего идейного 

большевика-коммуниста». И, по-видимому, это на­

силие над собой, превращение себя в винтик партии 

давало внутреннюю мотивацию для осуществления 

насилия вовне в неограниченных масштабах. 

Он же в этом. разговоре цитирует знаменитое оп­

peдeлeHиe диктатуры пролетариата из статьи Ленина 

«Пролетарская революция и ренегат Каутский»: дик­

татура пролетариата есть «власть, осуществляемая 

партией, опирающейся на насилие и не связанной 

никакими законами». И он разъясняет, что «закон­

это есть запрещение, ограничение, установление 

одного явления допустимым, другого недопусти­

мым, одного акта возможным, другого невозмож­

ным. Все, на чем лежит печать человеческой воли, 

не должно, не может считаться неприкосновенным, 

связанным с какими-то непреодолимыми законами. 

Когда мысль держится за насилие принципиально 

и психологически свободна - не связана никакими 

законами, ограничениями или препонами, то тогда 

область возможного действия расширяется до ги­

гантских размеров, а область невозможного сжима­

ется до крайних пределов, до нуля». Вот поразитель-
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ная концепция человека, полностью отдающего свою 

волю и за счет этого при обретающего какие-то сверх­

человеческие силы. Он это чувствует и прекрасно 

выражает. Здесь, возможно, мы видим объяснение 

загадочной связи между учением о полном предоп­

ределении и волевым порывом, которая встречается 

также в исламе и кальвинизме. Обычно это приводит 

на мысль одну аналогию, которую я никогда не рис­

ковал высказать, потому что меня просто подняли 

бы на смех. Я надеюсь, что в вашей аудитории это 

найдет какое-то понимание. Начиная с середины 

XVI века Западную Европу, особенно Северную, ох­
ватила загадочная волна процессов над ведьмами. 

Было казнено колоссальное количество людей. В ос­

новном эти люди были женщинами. Все в основном 

были сожжены. В Северной Америке проходило то 

же самое, только там вешали. Сколько тогда погибло 

людей, подсчитать невозможно, оценки различают­

ся от ста тысяч до двух миллионов. Причины этого 

явления никто не может назвать. Основные немец­

кие сочинения, очень обстоятельно, с привлечением 

большого количества документов обсуждающие его, 

называются «Хексен ван». «Хексе» - это ведьма, 

а «ван» - это по-немецки мания, ослепление, Т.е. 

это «ведьмовское безумие». Ученые считают, что 

происходило что-то иррациональное. Очень многие 

показания были получены под страшными пытками. 

Но был целый ряд показаний, полученных не под 
Пытками. И показания эти во многих деталях схо­

Дятся. Мне кажется, что за этим было что-то общее, 

объективное - пусть хотя бы галлюцинации, но одно­
типные у очень многих людей. Почему-то в течение 
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двухсот лет, с середины XVI до середины XVПI века, 
эти явления не прекращались. И это - точно та же 

психология. Речь идет об отдаче своей личности 

полностью в руки какой-то другой, гораздо более 

могущественной силы, которая снабжает человека 

невероятными возможностями. Можно на кого-то 

навести порчу, околдовать человека, можно отрыть 

клад и т.д. Чувство, которое испытываешь, читая до­

кументы того времени, - такое же, как когда чита­

ешь рассказ Пятакова. Хотя, конечно, Пятаков был 

абсолютный рационалист и никакого договора с не­

чистым своей кровью не подписывал. Но это чувство 

каким-то другим образом реализовалось, и это важ­

ный элемент социальной психологии, потому что 

видно, что оно дает очень большие силы человеКу. 
Надо сказать, не одному Пятакову принадлежат такие 

слова. Например, Троцкий, впервые возглавивший 

оппозиционное движение, на XHI съезде партии 
был разгромлен и в своем последнем выступлении 

сказал: «Я знаю, что быть правым против партии 

нельзя, правым можно быть только с партией, ибо 

других путей для реализации правоты история не со­

здала». И поразительно, что ряд самых разных деяте­

лей большевизма - такого рационального, материа­

листического движения - сравнивают большевист­

скую партию с религиозным орденом. Например, 

Сталин сказал, что большевики - это своеобраз­

ный орден меченосцев. А Бухарин прямо называет 

большевистскую партию революционным орденом. 

Противники большевиков не имели на вооружении 

ничего сравнительно сопоставимого с этой необы­

чайной идеологией. Она и определила победу боль-
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шевистСкой революции, в частности, в Гражданской 

войне. Она горела у последователей большевиков 

каким-то совершенно неугасимым огнем. 

9. ДЕРЕВНЯ И ВЛАСТЬ ПОСЛЕ 1917 ГОДА 

Но то, что я говорил выше, относилось к элите 

и могло претендовать на объяснение психологии, 

например, Ленина, Бухарина, Сталина. А как же об­

стояло дело с остальным народом? Пользовались ли 

большевики поддержкой народа? Народ тогда был 

больше чем на 80 процентов крестьянским. Крестья­
не имели свой абсолютный, стандартный и укоре­

нившийся идеал: жизнь индивидуальным семейно­

трудовым хозяйством. Их претензии к жизни заклю­

чались в том, что земли у них мало и нужно было бы 

поделить помешичью землю. Большевики стояли на 

совершенно другой точке зрения - на точке зрения 

национализации земли. Уже после Февральской ре­

волюции, в апреле, на седьмой партийной конферен­

ции в ее постановлении говорится: «Означая переда­

чу права собственности на все земли государству, 

национализация передает право распоряжаться зем­

лей в руки местных демократических учреждений». 

Уже после революции, явно чтобы обеспечить под­

держку или хотя бы нейтралитет крестьянства, Ленин 

согласился на принцип «уравнительного землеполь­

зования», заимствованный из крестьянских наказов 

или из программы партии эсеров. Он писал: «Мы 

становимся таким образом в виде исключения, и в 

силу особых исторических обстоятельств, защитни­

ком мелкой собственности, но мы защищаем ее лишь 
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в ее борьбе против того, что уцелело от старого ре­

жима». Теоретически большевиками было принято 

требование «уравнительного землепользования», но 

реальность жизни определялась продразверсткой. 

Продразверстка ~ это требование крестьянам отда­
вать часть своего урожая. Она была введена еще до 

Февральской революции, еще при царской власти, 

но тогда она имела тот смысл, что определенный 

про цент урожая крестьяне должны были продавать 

на рынке: они не могли хранить у себя дома весь 

урожай до поднятия цен. Временное правительство 

ввело монополию на хлебную торговлю; тем самым 

крестьяне обязаны были продавать этот хлеб госу­

дарству, но по ценам, сопоставимым с теми, которые 

существовали и раньше. Особенность продразверст­

ки, которая возникла в гражданскую войну, заклю­

чалась в том, что продотряды фактически отбирали у 

крестьян весь хлеб, который могли найти. Они втор­

гались в деревню, проводили обыски, разрывали 

землю, амбары и все, что могли найти, уносили. 

Ленин писал, что мы берем у крестьян то, что 

можем отнять, давая им вместо этого бумажки, кото­

рые ничего не стоят. Ну пусть они поголодают ради 

спасения пролетарской революции! Свердлов фор­

мулировал цель в отношении деревни таким обра­

зом: 

«Расколоть деревню на два непримиримых враж­

дебных лагеря. Разжечь там ту же гражданскую войну, 

которая шла не так давно в городах; только в этом 

случае мы сможем сказать, что и по отношению к де­

ревне сделали то, что смогли сделать для города». 

Другими словами, здесь было какое-то принципи­

альное противостояние. Хотя тогда в деревню верну-
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лись миллионы - множество солдат, иногда не­

сколько лет оторванных от хозяйства, - все же де­

ревня очень крепко держалась за свои идеалы и с ко­

лоссальной жертвенностью за них боролась. 

Есть понятие «крестьянской стихии», состоящее 

в том, что деревня превратилась в нечто хаотичес­

кое, что крестьяне отрицали всякую власть: ни 

белых, ни красных они не хотели, и нужно было эту 

стихию вместить в какие-то рамки. Жестокими ме­

тодами, но большевики эту работу выполнили. Такую 

точку зрения высказывал и Ленин, его слова приво­

дит Горький В некрологе, написанном сразу после 

смерти Ленина: никакая Учредилка не могла бы сде­

лать того, что мы, - обуздать 10 миллионов мужи­
ков с винтовками в руках. Но факты этого не под­
тверждают. Политика продразверстки столкнулась с 

множеством крестьянских восстаний, и все эти вос­

стания формулировали свои требования, причем со­

вершенно не анархического характера, а весьма жиз­

ненного. Крестьяне заявляли, сколько они готовы 

дать хлеба, даже сколько людей согласятся отдать на 

мобилизацию. Эти крестьянские требования приве­

дены в сводках ЧК, которые составлялись тогда и 

раздавались высшему руководству, а сейчас опубли­

кованы. Конечно, это не значит, что крестьяне в 

массе своей сочувствовали тем или иным белым пра­

вительствам. Безусловно, были крестьянские вос­

стания на территории, контролируемой белыми. 

И они тоже были вызваны очень конкретными при­
Чинами. У Колчака - в основном попыткой моби­

ЛИзовать всех крестьян в армию. Под властью Де­

НИкина - попытками отобрать землю разделенных 

помещичьих усадеб. И они тоже подавлялись воору-
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женным путем; так возникает проблема сравнения 

«белого» и «красного» террора. 

Но существенным историческим фактором явля­

ется, по-моему, «красный террор». И вот по какой 

причине. Во-первых, их масштабы, я думаю, различ­

ны. Фактического, объективного сравнения я не 

видел, не видел и того, чтобы это кому-то удалось 

или кто-то ставил себе эту цель. Но мне кажется, что 

из общих соображений масштабы должны быть не­

сопоставимыми, потому что белые таких террорис­

тических актов стыдились, они пытались уменьшить 

их масштабы или отрицали их, пытались их скрыть: 

ведь это было нарушением их нравственных норм. 

Ау большевиков это была идеологическая програм­

ма: концепция террора входила в доктрину, напри­

мер, Пятакова о ничем не ограниченном насилии. 

Именно у большевиков была концепция массового 

террора, направленного, как тогда говорилось, про­

тив эксплуататоров и кулаков. Вся деревня тогда на­

зывалась этим термином - «кулаки». Такое снятие 

психологического сопротивления всегда играет гро­

мадную роль, поэтому я думаю, что вряд ли эти дей­

ствия с двух сторон сопоставимы. Но второй аргу­

мент совсем другого типа: нас же не интересует сей­

час, чуть ли не век спустя, кто тогда бьm хорошим, а 

кто плохим. Существенно то, как развивалась исто­

рия, а история развивалась в результате того, что по­

бедили большевики; поэтому существенным исто­

рическим фактором является отношение больше­

виков и деревни. По этой причине я об этом и буду 

говорить. 

Характер большевистской продразверстки можно 

обрисовать несколькими конкретными примерами. 
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Скажем, в Борисоглебской области ее осушествлял 

гражданин Марголин. Приходя в деревню с отря­

дом, он говорил: «Я вам, мерзавцам, принес смерть. 

Смотрите, у каждого моего красноармейца по сто 

двадцать свинцовых смертей для вас, негодяев». 

Или, например, была издана «Директива О расказа­

чивании». Издана она была Оргбюро - наравне 

с Политбюро одним из центральных высших орга­

нов большевистской партии. И там говорилось: 

«Провести массовый террор против богатых казаков, 

истребив их поголовно». Подробнее об этом сказано 

в переписке Свердлова, который был главой госу­

дарства и в каком -то смысле партии - единственным 

ее секретарем, с Френкелем. Он был членом Донбю­

ро, но главой Донбюро был Сырцов, хотя переписка 

Свердлова в основном происходила с Френкелем. 

По-видимому, Френкель - какое-то доверенное лицо 

Свердлова. И вот там ставится вопрос о трудной за­

даче уничтожения казачества как сословия. И мно­

жество такого типа примеров показывают, что это 

было столкновение цивилизаций, которые чувство­

вали свою несовместимость. 

С одной стороны, это была, по сушеству, запад­

ная цивилизация, которая включала в себя и марк­

сизм как одно из ее разветвлений. Суть ее - идея об­

шества как машины. С другой стороны, была крес­

тьянская цивилизация. Особенность ее заключалась 

в том, что крестьянин в процессе своего труда сам 

решал, на каком клочке своей земли, когда и что он 

начинает сеять, когда он начинает жать, когда свозить. 

Его труд был творческим - в том же смысле, в каком 
труд поэта или математика является творческим. Но 

разница состоит в том, что крестьянский труд - это 
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сейчас единственная форма труда, при которой он 

носит творческий характер и в то же время является 

массовым, может относиться к большой части насе­

ления, а не быть.Уделом некоторых избранных. Сей­
час, в последнее десятилетие, крестьянство вызыва­

ет все больший интерес, осознается особая его роль, 

·возникла даже некая область знания под названием 

«крестьяноведение». Например, выяснилось, что 

крестьянство не связано с конкретной исторической 

эпохой, формацией - феодализмом или античнос­

тью. Это форма существования людей, которая на­

блюдается в течение тысячелетий, - типа семьи ско­

рее. 

Эти две принципиально разные цивилизации, два 

подхода к жизни оказались несовместимыми, хотя 

формальной причиной была именно продразверстка 

и другие меры власти. Шла борьба на истребление, 

как Ленин говорил: «Кто кого?» Шла борьба на уни­

чтожение крестьянства как класса, и вспыхнуло мно­

жество, тысячи крестьянских восстаний, в течение 

трех лет охватывавших Россию от Украины до Сиби­

ри. По существу, шла некая крестьянская война. 

Инструкции, которые давались Лениным и дру­

гими членами руководства, были такого сорта: «бес­

пощадное подавление», «действуйте беспощадно», 

«берите заложников и расстреливайте их», «при об­

наружении оружия - расстрел вместе со всей се­

мьей», «заключить всех мужчин от семнадцати до 

пятидесяти лет в концентрационные лагеря». В одном 

случае собрали 80 заложников и потребовали, чтобы 
они выдали живших в деревне родственников по­

встанцев (дело происходило в период антоновского 

восстания); за отказ всех немедленно расстреляли. 
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Потом взяли еще вторую группу; те, как говорится 

в донесении, «без принуждения все сказали». ПоIШIИ 

в другую деревню, там уже знали о происшедшем. И, 

как говорится в сводке, «население само пошло на­

встречу». Один старик привел даже своего сына со 

словами: «Нате еще одного бандита». Это бьша борь­

ба, питавшаяся чувством взаимного антагонизма, 

несовместимости жизни на одной земле и совершенно 

не вызванная потребностями гражданской войны. 

Для власти это было скорее пагубно. Например, 

«декрет о расказачивании» проводился в жизнь И 

вызвал так называемое Верхнедонское, или Вешен­

ское, восстание, которое описано в «Тихом Доне». 
В руки восставших попал даже этот документ -
«Инструкция О расказачивании». Он распространял­

ся как агитационный материал. В результате восста­

ние развалило весь южный фронт большевиков и от­

крыло путь Деникину почти до самой Москвы: он 

взял Курск и уже подходил к Туле. Все это не только 

не было вызвано военной необходимостью, но даже 

прямо ей противоречило; это было чисто идейное 

действие. 

Никогда за всю историю их борьбы крестьянам 

не удавалось мобилизовать хоть приблизительно 

столько же сил, сколько мог выставить против них 

Центр. Ведь против выставлялись и артиллерия, и 
бронепоезда, и броневики, и удушающие газы. Но 
в целом они все же устояли, хотя, по-видимому, с 

колоссальными жертвами. Это, насколько мне из­

вестно, во всей истории единственный случай, когда 

крестьянская война не была подавлена. И пугачев­

Ское восстание, и знаменитая Крестьянская война в 

Германии в ХУI веке, и Жакерия во Франции, и вос-
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стание Уота Тайлера в Англии - все они в конце 

концов были подавлены. Но здесь, конечно, нельзя 

сказать, что крестьяне победили в том смысле, что 

они поставили свое правительство: у них не бьmо ни 

соответствующих механизмов, ни четко сформули­

рованной идеологии. Но они отбились. Ленин, кото­

рый писал в 1918 году, что мы скорее все «ляжем 
костьми», чем разрешим свободную продажу хлеба, 

в 1921 году уже признал, что «продолжение этой по;. 
литики означало бы крах советской власти и дикта­

туры пролетариата». И бьmа введена политика НЭПа, 

которая содержала ряд уступок как раз требованиям 

крестьянских восстаний. НЭП продолжался при­

мерно с 1921 по 1929 год; в это время деревня спо­
койно жила своим индивидуальным семейно-трудо­

вым хозяйством. 

10. «ПОСТРОИТЬ СОЦИАЛИЗМ» 
ИЛИ «ДОГНАТЬ КАПИТАЛИЗМ»? 

Но партия как раз в это время бурлила, почти 

каждый год происходили съезды. И на каждом съез­

де возникала новая оппозиция. Позиции отдельных 

людей при этом менялись: например, на XIII съезде 
оппозицию возглавлял Троцкий, а громил эту оппо­

зицию Зиновьев. На XIV съезде уже Зиновьев и Ка­
менев возглавляли оппозицию, и т.д. 

Но если посмотреть на тезисы, которые защища­

ли эти оппозиционеры, то они очень похожи - это 

на самом деле одна единая идеология. В основе ее 

лежит требование усиления индустриализации за 

счет деревни. Троцкий назвал ее «сверхиндустриали­

зацией». Бьmа сформулирована концепция, по кото-
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рой капитализм возник за счет колоний. Называлось 

это «первоначальным накоплением», по Марксу, а 

социализм должен строиться так, что роль колоний 

будет играть деревня. И называлось это «социалис­

тическим первоначальным накоплением». При этом 

предполагалось подавление сопротивления деревни. 

Это формулировалось как усиление борьбы против 

«кулака». 

Утверждалось, что для TaKoro переворота, изме­
нения политики нужна и смена руководящих кад­

ров - в частности, за счет привлечения более моло­

дых руководителей. Эта цельная концепция переда­

валась от одной оппозиции к другой, из рук в руки. 

И такое постоянное выдвижение одних и тех же по 

духу требований показывало, что у активной части 

партии просто не бьmо другой программы. Програм­

мы разных оппозиций были разными, постепенно 

уточнявшимися и конкретизировавшимися вариан­

тами единственной программы, которая бьmа у пар­

тии - собственно, у активной части партии, у тех 

людей, которые заседали на съездах, выбирали этих 

делегатов, заседали на разных партконференциях 

ит.д. 

Это бьmо требованием возврата к политике граж­

данской войны, а по существу - к основным прин­

ципам социализма и марксизма, сформулирован­

ным еще в «Коммунистическом манифесте». С вве­

дением НЭПа партия смирилась с большим трудом: 

Torдa был распространен лозунг «За что боролись?!». 

Разочарование вызвало волну самоубийств, в том 
числе и среди руководящих деятелей партии. И вот 

теперь партия требовала реванша за уступку в крес­

ТЬянской войне. Верхушка партии сначала достаточ-
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но настороженно относилась к таким требованиям, 

помня уроки крестьянской войны и заветы Ленина, 

но постепенно часть этой верхушки, включая Стали­

на, осознала, что это единственная программа, на 

базе которой можно партию сплотить. 
Тогда эта группа, и в частности Сталин, стала во 

главе преобразований, осуществляющих волю пар­

тии. 

Но как же понять то, что происходило на этих 

бурных съездах - тринадцатом, четырнадцатом, 

пятнадцатом? Была ли это тривиальная борьба от­

дельных личностей за власть? Я думаю, что это можно 

охарактеризовать так: партия искала своего лидера, 

который сможет лучше других сформулировать ощу­

щаемую всеми тенденцию и провести ее в жизнь. 

Пользуясь современной терминологией, происходил 

поиск лидера «на конкурсной основе». В этой борьбе 

с оппозициями и определялось, кто же в конце кон­

цов сможет таким лидером стать. Правда, в условия 

конкурса входило то, что проигравший платит голо­

вой. Но такова была тогдашняя жизнь. Борясь с оп­

позицией, Сталин обвинял ее в том, что она «хочет 

устроить революцию в партии», «внести классовую 

борьбу в деревню», «провести раскулачивание» и 

«начать гражданскую войну». Позже он практически 

этими же словами характеризовал свою собственную 

позицию. Но здесь, по-моему, нет какого-то особен­

ного коварства или двуличия Сталина. Сначала он 

опасался очень резких изменений, считал, что они 

нереальны. У него есть такое высказывание: «Мы бы 

провалились, если бы тогда пошли на поводу у оппо­

зиционных деятелей». Потом он понял, что реализо­

ваться сможет только через одну силу - через пар-
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тию, С которой он с молодости был связан, а партия 

может двигаться только в одном направлении, у нее 

есть только одна про грамма. И осуществление этой 

про граммы он и возглавил. Как говорил Троцкий: 

«Правым можно быть только с партией». И Сталин 

это понял. 

Собственно, такова обычная. позиция политиков, 

и мы все с вами тоже это пережили. Когда у нас про­

исходил крах коммунистического режима и начина­

лись реформы, в конце 80-х - начале 90-х годов, то, 

если бы существовала какая-то мощная сила, высту­

павшая за сохранение государства, за сохранение 

экономики, возможно, какие-то руководители госу­

дарства опирались бы на нее и ее бы тенденции осу­

ществляли. Но вместо этого оказалось, что сущест­

вуют другие очень мощные силы, заинтересованные 

в распаде страны, в растаскивании экономики. 

И тогдашняя верхушка примкнула к этим силам. 

Такой принцип функционирования политической 

системы всегда существует, и нужно об этом помнить. 

Возвращаясь к нашей истории, надо сказать, что 

коллективизация и раскулачивание были грандиоз­

ной катастрофой для деревни. Погибли до сих пор 

не подсчитанные миллионы мужиков. Они были вы­

сланы в Сибирь, в тайгу, частично заключены в ла­

геря. В 1942 году, во время Стал ин градской битвы, 
Сталин, беседуя с Черчиллем, сказал, что сравни­

тельно с войной коллективизация бьша «чудовищна», 

т. е. более страшна, чем война с Гитлером. И число 

жертв, «кулаков», он определил как 10 миллионов­
так Черчиллю руками и показал. А на вопрос об их 

судьбе сказал, что «большая часть их оказалась непо­

пулярной и была убита своими батраками». Колхоз 
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был несравненно более мощным средством для вы­

жимания всего хлеба из деревни, даже если деревня 

при этом обрекалась на голод. И голод действительно 

возник в 1933 году. Историки, занимающиеся этим 
сейчас, не в состоянии оценить масштабы жертв голо­

да. Население страны за несколько лет уменьшилось 

по крайней мере на 7 миллионов человек, хотя рож­
даемость была тогда высокая. Однако еще важнее 

то, что был разрушен уклад, которым деревня жила 

веками. Колхозники уже не были крестьянами -
колхоз был государственным предприятием, он имел 

план, включавший дату посевной, и следовал указа­

ниям, что именно сеять, сколько и когда сдавать го­

сударству. И невыполнение плана по хлебозаготов­

кам или по количеству трудодней уголовно каралось. 

В 1933 году по всей стране были введены паспорта. 
Колхозники их не получили. Они не имели права сво­

бодно выехать из своей деревни. Колхоз мог быть 

одним распоряжением из Центра превращен в сов­

хоз и Т.д. 

Коллективизация стала полной победой социа­

листической идеи над деревней. Крестьяне частично 

физически погибли в ее процессе, частично бежали 

на стройки, где у человека не спрашивали наличия 

паспорта, частично набирались туда официально -
был тогда такой «спецнабор». А часть их осталась в де­

ревне, превратившись в сельскохозяйственных про­

летариев. Именно в этом столкновении идей, в победе 

одной идеи над другой и заключен роковой смысл 

центрального явления нашей истории ХХ века -
коллективизации, которую поэтому правильно на­

зывают «великим переломом» . 
Крестьянский поэт Клюев о ней написал вот 
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такие слова, являющиеся как бы голосом деревни: 

«К нам вести горькие пришли, что больше нет род­

ной землю>. 

Официально коллективизация обосновывалась 

ее необходимостью для индустриализации. Я хочу 

этот тезис обсудить, это очень существенно. Мне ка­

жется, факты, известные сейчас, этого не подтверж­

дают. Индустриализация быстрыми темпами шла 

начиная с середины 20-х годов. Был сильно превзой­

ден уровень довоенной продукции - на одну четверть 

во всей промышленности и на одну треть в тяжелой 

промышленности. Начали строиться Днепрогэс, 

Керченский металлургический завод, Сталинград­

ский, Кузнецкий комбинаты и многое другое. В этом 

же духе был спланирован и первый пятилетний 

план - с 1928 по 1932 год. Он не предполагал мас­
совой коллективизации, но предполагал очень бы­

стрые темпы развития экономики, особенно тяже­

лой промышленности. И большинство современных 

историков сходятся в том, что цифры его заданий 

были реальными, выполнимыми. Но с 1929 года на­
чалась гонка «перевыполнения планов» - со знаме­

нитого лозунга «Пятилетку В четыре года!». Она вы­

звала дисбаланс различных частей экономики и в ре­

зультате - резкий ее спад. Почти все задания первого 

пятилетнего плана не были выполнены. Дальше 

были приняты второй и третий пятилетние планы, 

хотя их задания были скромнее, но и они шли вол­

нообразно, со спадами и небольшими подъемами. 

Вот конкретный пример. По первому пятилетнему 
плану выплавка чугуна бьmа запланирована в 10 мил­
Лионов тонн, потом Политбюро категорически по­

требовало от Совета народных комиссаров увели-
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чить ее до 17 миллионов тонн. В результате к концу 
пятилетки было выплавлено реально 6,2 миллиона 
тонн. В 1937, 1938, 1939 годах выплавка чугуна уве­
личивалась в год то на один процент , то на долю 
процента, то·на такую же долю уменьшал ась. Факти­

чески это бьmа уже стагнация. Но зато победили идеи 

«Коммунистического манифеста» и те идеи, которые 

приняла революция. Это была не ВЫНУЖденная ка­

кими-то жизненными требованиями политика, а 

обусловленная политически, чисто идеологическая. 

Более того, это бьmа победа основного принципа 

западной цивилизации - уничтожение крестьянства 

и построение на этой основе индустриального обще­

ства. Различие было лишь в том, что, например, в 

Англии раскрестьянивание заняло около двухсот 

лет, а у нас - около пяти; поэтому весь процесс был 

несравнимо драматичней. Но в то же время есть не­

которые поразительные параллели в деталях. Напри­

мер, в Англии был принят закон, по которому за 

кражу булки виселицей карался даже ребенок. У нас 

был принят закон «семь восьмых» от 7 августа 
1932 года, по которому хищение социалистической 
собственности каралось расстрелом, и только в осо­

бых смягчающих обстоятельствах можно бьmо заме­

нить его десятью годами заключения. А в народе он 

был назван «законом О колосках», поскольку в ос­

новном он бьm направлен против того, что, как пра­

вило, женщины ходили по полю и срезали остав­

шиеся несжатые колоски, чтобы накормить детей. 

Интересно, что в собрании сочинений Сталина, из­

данном уже в конце его жизни и под его явным при­

смотром, есть сводка основных действий в его жизни. 

Там написано, что такого-то числа он написал этот 
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закоН, хотя формально он за него и не нес ответст­

венности: закон провозглашался ВЦИКом и Сове­

том народных комиссаров. Это считалось, по-види­

моМУ, принципиально важным действием. 

Именно в этот момент, около 1930 года, Россия 
приняла путь развития западной цивилизации, на­

чавшийся в Англии, потом захвативший Западную 

Европу и Америку. Это ясно понимали и тогдашние 

руководители СССР, о чем говорит и господствовав­

ший лозунг того времени: «Догнать И перегнать!» 

Все время подсчитывали, на сколько лет мы отста­

ли - на десять, на пятьдесят, сколько лет у нас есть, 

чтобы догнать. Эта тенденция движения по одному 

пути, по которому мы должны «догнать», тогда гос­

подствовала в идеологии. Я помню, меня, подростка 

тогда, поражала эта противоречивость: зачем пере­

гонять какой-то строй, который по этой же самой 

концепции летит в пропасть? Но на это была ориен­

TиpoBaHa вся идеология. Последствия для России 

были трагическими, она приняла чужой путь раз­

вития, отказавшись от поисков своего. Но в куль­

турной, духовной области «догнать»вообще невоз­

можно: тот, кто впереди, всегда идейно сильней­

это и есть самый трагический аспект «великого пере­

лома». 

Россию столкнули на чужой путь, а русский на­

род в некотором смысле идеологический: мы можем 

жить, лишь понимая, что жизнь наша идет к какой­

то цели, имеет какой-то смысл. А перегнать кого-то 

таким смыслом жизни быть, конечно, не может. 

Когда Россия была поставлена в положение догоня­
Ющего, она тем самым признала отказ от поиска 

Своего пути и себя признала «отстающей», а запад-
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ные страны «передовымИ», что автоматически из 

этого следует. Это была духовная капитуляция перед 

Западом, перед всей западной цивилизацией, потеря 

своей духовной независимости. И из этого потом 

вытекала - хотя·, конечно, с задержкой в несколько 

десятилетий - потеря независимости экономичес­

кой, независимого положения в мире, что мы пере­

жили в последние десятилетия. В государственном, 

геополитическом и экономическом отношении то, 

что произошло в 30-е годы, предопределило ту ката­

строфу, которая происходила в годы 90-е. 

11. РЕВОЛЮЦИЯ 90-Х ГОДОВ 

Произошло явление, никем не предсказанное, -
крах коммунистической власти, которая, казалось, 

стоит каменной стеной, - власти с колоссальной 

репрессивной системой, с монопольной идеологией, 

которая охватывала человека чуть ли не с рождения 

(она навязывалась ребенку с песнями, которые он 

учил в детском саду). Те взгляды, которые я излагал, 

естественно применить для объяснения этого пере­

ворота. Я думаю, переворот этот настолько драмати­

ческий, что долго в истории, по крайней мере рус­

ской, он будет притягательным центром для любого 

мыслящего человека. 

Прежде всего нужно откинуть аргумент внешне­

го влияния - представление о том, что этот перево­

рот совершен какими-то внешними силами. Эта точка 

зрения очень простая и потому соблазнительная, но 

уводящая в сторону. Ее многие придерживаются 

благодаря ее простоте. Она сводится к тому, что пере­

ворот совершен какими-то агентами влияния, идео-
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логическим воздействием со стороны Запада и т.д. 

Ввиду важности этого аргумента я посвятил ему спе­

циальную работу с названием «Была ли перестройка 

акцией цру?» (она напечатана в «Нашем современ­

нике» ). Там центральный аргумент заключается в 
том, что если считать, что какие-то внешние силы 

смогли произвести такой пере ворот в нашей стране, 

то спрашивается, почему же такие же силы, которы­

ми располагал Советский Союз и которые были 

никак не меньше, а может быть, и больше западных, 

не произвели такого же переворота на Западе? Это 

действительно поразительно, потому что можно ука­

зать сейчас на громадные возможности влияния, ко­

торыми обладал Советский Союз на Западе: и аген­

тами влияния, и идеологическим воздействием на 

интеллигенцию, которая в основном была левая, 

и т.д. Этот аргумент можно, детально разобрав, от­

бросить в сторону. Но тот взгляд, который я перед 

вами развивал, вполне согласуется с происшедшими 

событиями. Переворот, который произошел, в свете 

его не является таким загадочным. Этот взгляд за­

ключался в том, что победившая у нас идеология со­

циализма, коммунизма и в самой отточенной форме 

марксизма является идеологией элиты, властвующе­

го слоя. Она, по существу, нечто обещает только ему 

и ничего не говорит другим, если отвлечься от чисто 

агитационных лозунгов. 

Идеология заключается в том, что общество может 
быть построено по принципу машины. Для кого это 
действительно привлекательно, кроме машинистов, 
которые будут этой машиной управлять? С другой 

стороны, эта идеология дополнялась, поддержива­

лась более широкой концепцией того, что мир весь 
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устроен как некая машина. И благодаря этому знаю­
щие устройство этой машины могут править миром. 

Это была психология почти полубогов, но имеющая 

некую оговорку, которая была связана с ее действи­

ем. Для того чтобы ее сделать действенной, люди, 

исповедующие ее, должны выступать не индивиду­

ально, а слившись в некий новый «сверхорганизм» -
В партию, отдав себя ей, пожертвовав ради нее своей 

индивидуальностью, воспринимая себя как мелкую 

клеточку в новом организме этой партии. Я цитиро­

вал чрезвычайно проникновенное изложение этих 

взглядов Пятаковым. 

С этой точки зрения понятно, что эта идеология 

действительно могла и среди властвующего класса 

иметь успех, но только в критический момент, в мо­

мент опасности, когда стояла на карте жизнь и всего 

этого слоя, и всей системы, и каждого из них в от­

дельности. Тогда они были готовы идти на все эти 

жертвы. Но когда власть сделалась более устойчивой 

и стало казаться, что жизнь и сама будет дальше так 

катиться, то охота к жертвам как-то постепенно ис­

парилась. На власть они были вполне согласны, 

а вот на жертвы ради власти становились все менее и 

менее готовыми. 

Второй момент заключается в элитарности этой 

системы - в том, что она апеллирует к правящему 

классу, и в результате она не встречает поддержки 

более широкой части народа. И это, как мне кажет­

ся, было ярко продемонстрировано на наших глазах 

почти последним действием этой власти, уже гибну­

щей, - так называемым эпизодом ГКЧП 1991 года. 
Тогда был образован ГКЧП, и произошло противо­

стояние с одной стороны Ельцина, с другой сторо-
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ны - гкчп. Сторонники Ельцина собрались в Доме 

Союзов, который они по своим проамериканским 

симпатиям назвали Белым домом. И туда сбежалось 

сколько-то народу - как говорилось, на защиту Бело­

го дома. Я не знаю социального состава этих людей. 

ЧТО это были за люди? Что их туда привело? Угрожа­

ло ли реально что-то этому Белому дому и нужно ли 

было что-то там защищать? Но факт безусловный, 

что туда какое-то число людей сбежалось. А на под­

держку гкчп не выступил ни один человек. Это 

тоже является потрясающим фактом. Хотя в прин­

ципе симпатии тогда можно было мобилизовать, по­

тому что очень широко уже было распространено 

чувство, что в стране разрушаются какие-то основы 

ее существования, она катится в какой-то провал. 

И ведь в руках у гкчп была такая колоссальная 

сила, как средства информации, включая телевиде­

ние. Но никакого обращения к народу, никакого 

призыва к поддержке не было. Человек, который 

хотел бы поддержать гкчп, не знал бы, что ему ре­

ально нужно делать. Никакого центра вроде Белого 

дома не существовало. По-видимому, с точки зрения 

этой элитарной, обкомовской, номенклатурной идео­

логии, призыв к поддержке широких масс был бы 

нарушением каких-то основных принципов соот­

ветствующего мировоззрения. Это бьmо бы в системе 

этих взглядов чем-то вроде кощунства. И эти люди 

предпочли погибнуть, но не совершить этого ужас­

ного поступка - выпустить народ в качестве дейст­

Вующего лица на арену истории. 

Это бьm последний период драмы хх века, но на­
чиная с его первого кризиса 1917 года это был слож­
НЫЙ путь, который для власти состоял и из неожи-
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данных побед, и из поражений, отступлений; но в 

целом сейчас видно, что он выстраивается в некото­

рую систему, при всех поворотах, которые приходи­

лось делать, идя навстречу жизненным обстоятель­

ствам. И врезуJiьтате мы видим, к чему он привел, -
к подчинению России принципам западной цивили -
зации. И даже, как я уже не раз говорил, именно эта 

тенденция многократно проявлялась во всем про­

цессе. Например, возьмем внедрение лозунгов «До­

гнать ... ». Догнать можно только того, кого считаешь 

своим лидером, с которым стремишься сравняться. 

И хотя словесное оформление, конечно, было со­

вершенно другим, речь шла об уничтожении капита­

лизма, о победе пролетарской революции, об уничто­

жении классов и Т.Д., но реально-то происходило 

уничтожение теХ'факторов жизни, которые препятст­

вовали внедрению стиля западной цивилизации в Рос­

сии. По существу, уничтожалась русская традиция: 

православие, монархия, дворянство, более крепкое 

крестьянство, а потом вообще семейно-трудовое 

крестьянское хозяйство. И как это ни парадоксаль­

но, но строй, который выступал как бы с одной идео­

логической системой, привел к реализации совсем 

другой. 

Однако это никакое не исключение, такие ситуа­

ции встречаются в истории не раз. 

В качестве ближайшего примера можно указать 

на возникновение именно западноевропейского ка­

питализма, который развился в результате громад­

ного переворота в Европе - Реформации в ходе двух 

столетий: сначала в XVI веке в Германии и во Фран­
ции, потом был ХУН век - Тридцатилетняя война в 

Германии, Английская революция. Сама Реформа-
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ция никаких капиталистических лозунгов не выдви­

гала. То основное, к чему были направлены тогда 

мысли людей, - это была идея спасения человечес­

кой души. Основная идея Лютера заключалась в том, 

что в результате падения Адама человек стал так гре­

ховен, что помочь ему не могут никакие его добрые 

дела. Только вера может дать ему это спасение -
вера в благость Бога. 

Конечно, такая точка зрения, казалось бы, отвра­

щала человека от всех конкретных, реальных дейст­

вий, от того, что составляет как бы ядро капиталис­

тического промышленного общества. Но тем не менее 

Реформация разрушала традиционное средневеко­

вое общество, которое сложилось в Европе. И тем 

самым она действительно прокладывала путь капи­

тализму, хотя были и другие, более тесные идейные 

параллели, которые были вскрыты только Максом 

Вебером. 

И так же было и в России: в результате всего 

этого периода были сломаны те препятствия, кото­

рые в течение трехсот-четырехсот лет не давали воз­

можности Западу подчинить Россию своим идеалам, 

своей идеологии. Вот Индию, Китай подчинили, а 

Россия не подчинялась. Только в результате такого 
сложного, обходного пути это стало возможным. Но 

это можно и конкретно себе представить, если взять 

период перед Первой мировой войной, перед рево­

Люцией. Россия состояла из 16 миллионов мелких 
крестьянских хозяйств. Как могло их ухватить в свои 

щупальца капиталистическое общество? Нужно бьmо, 

чтобы крестьянское население сократилось раза в 
три, чтобы оно бьшо выброшено на стройки, сгруп­

пировано на больших заводах, вокруг больших пред-
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приятий. Тогда, как мы видим в наши дни, появи­

лась возможность приватизации этих предприятий 

и капитализации экономики. А сейчас уже речь идет 

о продаже и приватизации земли, то есть основы 

самого крестьянского хозяйства. 

12. СУДЬБЫ ГОРОДА И ДЕРЕВНИ 

в свете вышеизложенного возникает кардиналь­

ный вопрос. Одной из главнейших причин прочнос­
ти России по отношению к давлению Запада был, 

как я его назвал, «третий путь», который выбрала 

Россия: ни полного отрицания, ни полного приятия 

западной цивилизации, а усвоение некоторых ее 

продуктов со стремлением в то же время сохранить 

свою национальНую индивидуальность. Как это оце­

нивать в свете того, что в результате произошло? 

Можно ли сказать, что произошедший пере ворот 

показывает, что это бьm неверный, ошибочный путь, 

что в конце концов все пришло к тому же самому, 

что нечего было мудрить и других путей искать? То 

есть вопрос заключается в том, был ли этот путь за­

ведомо обречен на поражение? Мне кажется, что тут 

мы видим еще более драматическую картину. Ррссия, 

особенно в хх веке, оказалась эпицентром столкно­

вения совершенно разных линий развития человече­

ства. Одна линия была представлена западной циви­

лизацией; мы ее выше подробнее охарактеризовали. 

Конечно, такой путь прямо противоположен духу 

земледельца, он требует отрыва от земли и вытесне­

ния сельского хозяйства в качестве третьестепенно­

го и невлиятельного фактора жизни. А вот другой, 

противостоящий ему путь - это путь общества, ко-



Записки русского экстремиста 89 

торое в своей большей части является земледельчес­

ким, а в какой-то части - городским. Города как бы 

вкраплены в земледельческое население и являются 

центрами его культуры. Один из крупнейших эконо­

мистов ХХ века, исследовавший, в частности, эко­

номику сельского хозяйства, Кондратьев, называл 

это «аграрно-индустриальным типом развития». Этот 

тип прямо противоположен тому типу развития, ко­

торый реализуется в западном капиталистическом 

обществе. Возьмем, например, быть может, самое 

яркое явление человеческой истории - то, что на­

зывают «греческим чудом», когда буквально в тече­

ние одного или двух веков появились изумительное 

греческое искусство, греческая наука, новые формы 

жизни, новые формы общества. Для кого же писа­

лись драмы Эсхила, Софокла, Еврипида, комедии 

Аристофана? Для кого строился Акрополь? Для кого 

на улицах Афин воздвигались статуи Праксителя? 

Наиболее конкретно это описано в комедии, и в 

ней мы очень ясно видим, что когда представлял ась 

какая-нибудь трагедия Эсхила или Софокла - а пред­

ставлялась она к празднику, посвященному богу Ди­

онису, - то амфитеатр, который до сих пор сохра­

нился, заполняли мужички, пришедшие по этому 

случаю в город из окружающих Афины деревень. 

И Народное собрание, которое решало судьбы стра­
ны, - это тоже были те же самые крестьяне, собрав­

шиеся в город из соседних деревень. 

Эти два совершенно противоположных по духу 
пути развития столкнулись. Возникает вопрос: второй 

путь, связанный с земледелием, с землей, с непо­

средственным единством человека с миром, мог ли в 

принципе продолжать свое развитие? Может, он уже 
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исчерпал себя? Такие точки зрения и высказыва­

лись. Например, таково постановление 1 Интерна, 
ционала от 1869 года, где очень четко сказано, что 
«мелкое крестьянское хозяйство наукой, капитализ­

мом и самой жизнью приговорено к исчезновению, 

без права на апелляцию и снисхождение». Но верно 

ли это? Или это есть некий пропагандистский ло­

зунг, который используется в борьбе, когда против­

ника стараются победить психологически, доказав, 

что его дело обречено? По крайней мере можно ука­

зать на один проект развития современной жизни на 

основе крестьянско-городского хозяйства. Этот про­

ект бьm очень глубоко разработан целыми поколения­

ми ученых и практических деятелей и в значитель­

ной мере воплощен в жизнь у нас в России. Я о нем 

вскользь упоминал, он бьm связан с идеей коопера­

ции. Это целое море очень глубоких идей, конкрет­

ных исследований, исследования отдельных геогра­

фических областей, отдельных областей хозяйства. 

И началось это течение с начала ХХ века, хотя пред­

шественником его можно считать даже и Менделее­

ва, который высказывал аналогичные мысли. Один 

из его создателей, Чупров, говорил, что, по его мне­

нию, кооперация для земледелия имеет примерно 

такое же значение, как техника для промышленнос­

ти: она таким же образом в десятки, сотни раз увели­

чивает интенсивность этой деятельности. Но это не 

бьmо предтечей идеи колхозов, так как вся эта систе­

ма взглядов не затрагивала самого производства и не 

меняла характера труда. 

Сформулировать последовательную и наиболее 

полную концепцию, по-видимому, бьmо делом Чая­

нова Александра Васильевича. Сейчас я изложу 
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вкратце эту теорию. Чаянов был ученым колоссаль­

ного трудолюбия и таланта, написавшим большое 
количество книг и статей. Но в то же время он обла­

дал замечательным литературным слогом, и поэтому 

я разрешу себе привести из него довольно длинную 

цитату: «Что, В самом деле, замечательного в том, 

что крестьянка, отдоив свою корову, чисто моет свой 

бидон и относит в нем молоко в соседнюю деревню, 

в молочное товарищество, или в том, что сычевский 

крестьянин-льновод свое волокно вывез не на базар, 

а на приемный пункт своего кооператива? На самом 

деле эта крестьянка со своим ничтожным бидоном 

молока соединяется с двумя миллионами таких же 

крестьянок и крестьян и образует свою кооператив­

ную систему Маслоцентра, являющуюся крупней­

шей в мире молочной фирмой. А сычевский льно­

вод, обладающий уже достаточной кооперативной 

выдержкой, является частицей кооперативной сис­

темы Льноцентра, являющегося одним из крупней­

ших факторов, слагающихся в мировой рынок льна». 

В других местах Чаянов подчеркивает особую 

ценность фактора крестьянской жизни, связанности 

ее с индивидуальным творчеством крестьянина и 

связи ее с землей. Например, он говорит, что «дея­

тельность сельского хозяина настолько индивиду­

альна и носит настолько индивидуальный местный 

характер, что никакая руководящая извне воля не 

сможет вести хозяйства». Иными словами, работник 

Может эффективно вести хозяйство только в одном 

случае - если он родился и вырос на этой земле. 

Можно этому противопоставить точку зрения Зом­
барта на капиталистическое хозяйство, о котором он 
говорит, что для капиталистического производства 
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наиболее пригоден именно переселенец, не связан­

ный со страной, - тот, для кого эта страна является 

не родной землей, а «недвижимостью». Зомбарт при­

водит ряд примеров. Идеальным примером, конечно, 

являются Соединенные Штаты, но также та колос­

сальная роль, которую в капиталистическом разви­

тии Германии играли переселившиеся туда из Фран­

ции протестанты, гугеноты, или евреи в ряде стран. 

Если перейти на более конкретный, прозаичес­

кий язык, то концепция Чаянова заключается в сле­

дующем. Он берет то, что называется трудовым пла­

ном сельского хозяйства, и разбивает его на опреде­

ленные звенья. При этом он выясняет, что есть ряд 

звеньев вроде тех, которые он упоминает, которые 

могут быть с успехом кооперированы. После этого, в 

результате большого количества частных исследова­

ний, собирания громадного количества фактов, он 

строит так называемую теорию «дифференциальных 

оптимумов». Это означает, что для каждого звена 

производства, например сбивания молока или полу­

чения кредитов, он выясняет, сколько хозяйств нужно 

объединить вместе в этой деятельности, чтобы она 

была наиболее эффективна. При малом их числе она 

еще недостаточно эффективна, при большом она 

становится слишком громоздкой и т.д. И он выяс­

няет, что разброс здесь колоссальный, поэтому эф­

фективность кооперации может быть достигнута 

только за счет того, что деревня покрыта сетью ко­

оперативов и каждый крестьянин состоит во множе­

стве кооперативов. Это он называет «горизонтальной 

кооперацией». Если же некоторые группы крестьян 

объединят всю свою деятельность во всех областях, 

то в каждом отдельном звене этот оптимум, как пра-
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вило, будет нарушен, и система перестанет быть эф­

фективной. Яркий пример этого дает колхоз. Кон­

цепция эта была разработана и до революции. Во 

время «военного коммунизма» для деятелей этого 

направления жизнь была сложна. А во время НЭПа 

опять возник период «мирного сосуществования», 

мирного взаимодействия с властью, когда эти люди 

могли писать, публиковаться и организовывать ко­

оперативы. Эта система бьша изложена во множест­

ве статей, книг и в конкретных исследованиях, в 

конкретных географических или хозяйственных об­

ластях. 

Я хочу обратить ваше внимание на одно ее изло­

жение, по-моему, очень ярко передающее ее дух. 

Это полуфантастическое сочинение Чаянова, кото­

рое называется «Путешествие моего брата Алексея в 

страну крестьянской утопию>. По форме это дейст­

вительно фантастическое произведение: из того вре­

мени, когда оно написано (1921 год), герой загадоч­
ным путем пере носится для него - в будущее, а для 

нас - в прошлое (в 1984 год) и попадает в удивитель­
ную для него страну - Россию того времени. Некий 

его спутник показывает ему эту страну и объясняет 

ее особенности. И вот что он ему говорит: что был 

принят закон, ограничивающий размеры городов, 

так что сейчас не существует городов с населением 

больше ста тысяч. «Если хотите, городов у нас нет. 
Есть место приложения узла социальных связей». 
Вот прямо как античные Афины! «В основе нашего 
Хозяйственного строя лежит индивидуальное крес­

ТЬянское хозяйство. Мы считаем его совершенней­

шим типом хозяйственной деятельности. В нем че­

ловек приходит в соприкосновение со всеми силами 
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космоса и создает новые формы бытия. Каждый ра­

ботник - творец, каждое проявление его индивиду­

альности - искусство труда». Дальше тот же спут­

ник рассказывает кое-что об их истории. «В социа­

листический период нашей истории крестьянское 

хозяйство почитали за нечто низшее. Социализм 

был зачат как антитеза капита.лизму. Рожденный в 

застенках германской капиталистической фабрики, 

выношенный психологией измученного подневоль­

ной работой пролетария, он мог мыслить новый 

строй только как отражение строя, окружающего 

его. Будучи наемником, рабочий, строя свою идео­

логию, ввел наемничество как «символ веры» буду­

щего строя. Для нас же совершенно ясно, что с со­

циальной точки зрения промышленный капитализм 

есть не более чем болезненный припадок, поразив­

ший обрабатывающую промышленность в силу осо­

бенности ее природы, а вовсе не этап в развитии 

всего народного хозяйства». 

Мне кажется, что здесь чрезвычайно много глу­

боких наблюдений и мыслей. Совершенно, конечно, 

правильно замечание о том, что социализм не явля­

ется диаметральной противоположностью капита­

лизма, а является его отражением - тем, что капита­

лизм видит, глядя в зеркало. Во-вторых, верно то, 

что западное капиталистическое общество, включая 

и его социалистическое отражение, есть какой-то 

болезненный этап в развитии человечества, связан­

ный, может быть, с потерей веры в Бога, с утратой 

чувства красоты мира и со стремлением построить 

жизнь в каких-то изолированных от всего мира фор­

мах, которые в принципе не могут быть осущест-
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влены и приходят в противоречие с самим фактом 

жизни. 

Эта система кооперации была разработана и даже 

в какой-то мере внедрялась в жизнь. Было несколь­

ко миллионов такого типа кооперативов в нэпов­

ской России и 10-20 миллионов кооперативов до­
революционных. Но все это развитие было, конечно, 

прервано коллективизацией 1930 года. Все крупней­
шие деятели, включая и Чаянова, были арестованы 

одновременно в 1930 году. Они были осуждены на 
десять лет тюрьмы, но в 1937 или 1938 году они бьши 
все, за одним или двумя исключениями, расстреля­

ны. И Чаянов тоже был расстрелян. Насколько я 

знаю, сейчас эта система привлекает большое вни­

мание и используется в Индии и в Китае. В Китае, 

например, в дискуссиях по организации крестьян­

ского хозяйства ссылки на работы Чаянова встреча­

ются очень часто. 

То, что я изложил, я вовсе не излагал как некий 

план, который человечество теперь может использо­

вать. Конечно, этот план был создан для своего вре­

мени, и он пригоден только для него. Я его изложил 

как модель возможных вариантов, как пример много­

образия путей, среди которых человечество должно 

выбирать. И тогда, конечно, шанс на реализацию 

именно этого пути, мне кажется, был минимальным. 

Потому что реальной физической силы, на которую 
при этом могли опереться, не было. Хотя в сводках 

ГПУ того времени постоянно с тревогой говорится, 
что среди крестьян распространены разговоры о со­

здании, как тогда говорилось, «крестсоветов», то 

есть некой крестьянской организации, но это были 

ТОлько тенденции, которые еще никак не реализова-
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лись. При некотором очень специфическом раскла­

де событий, может быть, маленький шанс реализа­

ции этой системы был, но она тем не менее не реа­

лизовалась. Она была подкреплена чрезвычайно 

сильным интеллектуальным и духовным фундамен­

том очень глубоких исследований, которые и до сих 

пор в экономике играют большую роль. Например, 

другой столь же значительный представитель этого 

направления - это Кондратьев. Он руководил ин­

ститутом, который занимался изучением связей пла­

нирования индивидуального хозяйства и рынка. Он 
обнаружил, в частности, некоторые периодичности 

в истории экономики, примерно пятидесятилетние, 

которые он назвал «длинными волнами»; сейчас они 

являются общепризнанным экономическим фактом 

и фигурируют под названием «циклов Кондратьева». 

Но не было политика этого направления, хотя бы 

сравнимого с масштабом Кондратьева или Чаянова. 

Тут, мне кажется, проявляется то существенное об­

стоятельство, что в критические моменты истории 

наиболее яростная борьба обычно происходит между 

двумя путями развития, которые на поверку оказы­

ваются не так уж далекими друг от друга. Но всем 

под большим, колоссальным давлением внушается, 

что выбор существует только между ними: или -
или. Так, несколько лет назад на всех экранах теле­

визоров раздавался вопль: «Выбирай, или проигра­

ешь!» Всегда именно такой призыв и бывает. И ис­

тинная интеллектуальная смелость требуется как раз 

для отказа от этого навязываемого выбора. В этом 

смысле концепция «аграрников», которую развивал 

Чаянов, к которой примыкал Кондратьев и многие 

другие, была примером глубокого интеллектуально-
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революционного мышления, в то время как полити­

ка, принятая партией, оказалась более стандартной, 

поскольку использовала путь, уже пройденный на 

Западе. И в целом этот путь в конечном итоге приво­

дИЛ Россию к тем же самым системам ценностей за­

падной идеологии. Это был как бы некий обходный 

путь, который сейчас завершился. Леса все сняты, и 

сейчас уже все видно как на ладони. И какой же в ре­

зультате может быть подведен итог? 

13. ЗАПАД В XXI ВЕКЕ 

Для конкретности напомню, что в день оконча­

ния Великой Отечественной войны Сталин, высту­

пая по радио, сказал: «Вековая борьба славянских 

народов за свое сушествование и свою независимость 

закончилась победой над немецкими захватчиками 

и немецкой тиранией». Вероятно, Сталин имел в 

виду не этнических немцев, а именно Запад, проти­

востоящий России. К сожалению, сейчас видно, что 

это его предсказание не сбылось. Вековая борьба не 

закончилась победой. Но вот можно ли сказать -
и это есть фундаментальнейший вопрос, - что все 

произошло прямо наоборот, что сейчас вековая борь­

ба Запада с Россией закончилась окончательной по­
бедой Запада? 

Мне кажется, что это не так. И есть ряд факто­
ров, которые этому противоречат. Ряд конкретных 

обстоятельств, признаков указывает на то, что запад­
ная цивилизация вступила в состояние очень глубо­

кого кризиса, но не видно, чтобы у нее были шансы 

из него выйти. Собственно говоря, это и была точка 

Зрения Данилевского, который утверждал, что дан-
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ный культурно-исторический тип находится в со­

стоянии упадка и близится его разложение. Эта же 

точка зрения независимо от Данилевского бьша вы­

сказана Шпенглером в книге «Закат Европы». Книга 

была написана в 1918 году, как раз когда Германия 
потерпела трагическое для нее поражение. Поэтому 

эта атмосфера заката, как бы «гибели богов», в ней 

выражена очень выпукло. Это чрезвычайно яркая 

книга. 

То, что Данилевский называет «культурно-исто­

рическим типом», Шпенглер называл «культурой». 

Эпоху же упадка «культуры» он именует «цивилиза­

цией». 

«Цивилизация, - говорит он, - это есть завер­

шение, она следует за культурой, как смерть за жиз­

нью». «Она - неотвратимый конец». Вот ее признаки: 

«Вместо мира - город, отдельный пункт, в котором 

сосредотачивается вся жизнь обширных областей, 

тогда как все остальное засыхает». На арену истории 

выходит «обитатель больших городов, лишенный 

традиций, выступающий бесформенной текучей 

массой, .Нев~рующиЙ, бесплодный, с глубокой анти­

патией к крестьянству». «Мировой город означает 

космополитизм вместо Родины». Он населен не на­

родом, а массой. Духовную жизнь заменяет культ 

зрелищ и спортивных состязаний. Типический знак 

конца - это империализм. Возникает идея мирового 

господства, но она есть не проявление собственной 

силы, а использование слабости других. Империа­

лизм - это агрессивное отношение к тем, кто сла­

бее, в то время как в героический период войны ведут­

ся с более сильным противником и выигрываются за 

счет большей жертвенности и духовного подъема. 
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«Империализм есть неизбежная судьба Запада», -
говорит Шпенглер. Он как будто просто рисует со­

временную картину: например, Соединенные Штаты 

иих действия в Ираке или Сербии. 

Другой фактор: «Для западноевропейского чело­

вечества уже нечего ожидать великой живописи или 

музыки». Все силы угасающей культуры сосредота­

чиваются в одной сфере деятельности - в технике. 

И опять это сейчас совершенно точно воспроизво­

дится в Соединенных Штатах. «Пора уяснить себе, -
говорит он, - что в XIX-XX веках эту мнимую вер­
шину прямолинейно прогрессирующей человечес­

кой истории фактически можно отыскать в каждой 

клонящейся к концу культуре». «Через несколько сто­

летий не будет больше западноевропейской культу­

ры, не будет больше немцев, англичан и французов». 

Но хотя Шпенглер не называет даты, к которой 

его пророчество относится, оно было высказано со 

столь большой интенсивностью, что воспринима­

лось как адресованное к K~KOMY-TO ближайшему бу­

дущему; так всеми оно тогда и было воспринято. 

И когда в ближайшее десятилетие оно не реализова­

лось, то интерес к этой книге ослаб. Мне кажется, 

что он описывает очень реальную, яркую картину 

того развития, которое дальше происходило и сейчас 

происходит, но только с некоторым запаздыванием. 

Когда мы идем куда-то, дом нам кажется близким. 
Потом видишь, что идти надо дальше. Подходишь, 
Видишь там болотце - нужно искать дорогу; потом 

речка - через нее брод надо поискать, потом крутой 

подъем, на который долго подниматься. Идешь часа 

два-три. Адом-то - на том же месте, где вы его пра­

вильно увидели! 
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и действительно, сейчас можно назвать целый 

ряд дополнительных факторов, указывающих на 

безусловные признаки упадка западной цивилиза­

ции. Прежде всего надо отметить то, на что отчасти 

указывал и Шпенглер. Это угасание духовного твор­

чества. Шпенглер говорит, что больше нечего ожи­

дать великой живописи и музыки. Но не только Ра­

фаэль и Моцарт, но и Сервантес, и Гёте, и Шекспир, 

и Диккенс уже находятся в прошлом западной циви­

лизации. Западная цивилизация создала грандиоз­

ное здание науки - прежде всего естественной 

науки, в центре которой была физика, - связанное с 

видением колоссального масштаба. Может быть, для 

представителей других цивилизаций это видение во­

обще не будет видением, вообще не будет убедитель­

ным. Но для западной цивилизации это был выход в 

колоссальные просторы - от далеких галактик до 

мельчайших элементарных частиц. Это развитие 

науки было одним из крупнейших достижений за­

падной цивилизации. Оно продолжал ось еще и в 

хх веке. Все знают если не по содержанию, то хотя 

бы по названию такие колоссальные новые области, 

которые действительно изменили характер челове­

ческого представления о мире и о взаимодействии 

человека с миром. Это квантовая механика, теория 

относительности и генетика. Бьши выявлены мате­

риальные носители наследственности - гены, кото­

рые расположены линейно в хромосоме, и выяснен 

порядок их расположения. Эти области развивались 

в первой половине хх века, но во второй половине 
хх века уже никакого нового революционного пере­

ворота в науке не произошло. Сейчас очень любят 

говорить о величайших достижениях человечества, 
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НО что при этом упоминают? Компьютеры, спутни­

ки - но это ни в коей мере не наука. Наука открыва­

ет законы природы. А техника - это использование 

уже известных законов природы. И в этом смысле 

современность только поддерживает точку зрения 

Шпенглера о том, что в период упадка угасающая 

цивилизация сосредотачивает все свои силы в одной 

области, именно - в технике. 

Я помню, как лет тридцать назад в Академии 

наук был отчетный доклад за какой-то период дея­

тельности, и потом я докладчику сказал: «Вы не за­

метили, что в качестве главных достижений упомя­

нули, что был построен колоссальный ускоритель и 

запущен спутник. Ведь это же достижения не науки, 

а техники!» А он воскликнул: «А вы, Игорь Рости­

славович, разве не заметили, что это и есть новая 

эпоха, в которую мы вступили?! Наука кончилась, 

законов природы не так уж много, они в основном 

открыты. Остается человечеству совершенно новая 

деятельность - свободное творчество на основании 

известных законов природы». Итак, с разных точек 

зрения эта концепция конца науки, по-видимому, 

уже тогда осознавалась. 

Это первый признак, который я описал, - угаса­

ние духовного творчества. Второй признак - это 

терроризм, причем терроризм не как проявление 

протеста угнетенных, не в нищих, ограбленных стра­

нах - где-нибудь в Латинской Америке (это было бы 

понятно), а в самых процветающих странах, напри­

мер в Германии. Я помню, лет двенадцать назад в 

Германии я видел стены, сплошь исписанные лозун­
гами: «Да здравствует Красная армия!» А «Красной 

армией» называлась банда Баадер-Майнхоф - тер-
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рористическая организация, тогда свирепствовав­

шая. Членами этой банды были представители от­

нюдь не бедных слоев - чуть ли не сын канцлера 

был замешан. Или сейчас в Соединенных Штатах 

все время происходят такие события: в школу прихо­

дит с винтовкой школьник младших классов, какой­

нибудь восьмилетний малыш, начинает стрелять и 

шестью выстрелами убивает шесть своих соучени­

ков. Бросается расследовать полиция, которую преж­

де всего поражает, откуда у ребенка такая меткость. 

Оказывается, есть объяснение: причина - в тех дет­

ских компьютерных играх, которые повсюду прода­

ются. Все дети начиная с шести, пяти лет имеют такие 

игры, где есть нечто вроде пистолета. Его нужно на­

целить на экран; если он нацелен в правильную 

точку и нажата какая -то кнопка, то на экране льется 

кровь, разлетается голова, мозги брызжут - полное 

удовольствие. И вот так они оттачивают свою мет­

кость! При этом оказалось, что это настолько эконо­

мически выгодный способ обучения прицельной 

стрельбе, что полиция начала в массовом порядке 

закупать эти детские игры для того, чтобы на них 

обучать прицельной стрельбе полицейских. Или вот 

наркотики, влекущие за собой детскую преступность 

в таких масштабах, что рядовым явлением в амери­

канской школе является военизированная охрана 

и т.д. Это второй признак - терроризм, который 

носит характер протеста против всей этой жизни, не 

в ее самых тяжелых проявлениях, а в ее сущности. 

В-третьих, это тот факт, что такой громадный 

переворот всегда имеет нечто вроде репетиции. Вроде 

как наша революция 1917 года имела репетицией ре­
волюцию 1905 года, которая, правда, полностью не 
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развернулась, но все же тогда были отработаны не­

которые силы и приемы. Вот такая репетиция на За­

паде уже произошла. Это были кризисные явления, 

которые происходили в конце 1960-х и в 1970-е годы, 

когда беспорядками был охвачен весь Запад - Со­

.единенные Штаты и Западная Европа. Это были 

беспорядки студенческие, волнения «цветных», то 

есть негров, в основном в Америке, протесты против 

войны во Вьетнаме и яростная озлобленность интел­

лигенции. Я сталкивался со своими американскими 

коллегами - они все были яростными врагами свое­

го отечества. В то время возник термин, который у 

нас позже был в ходу во время, например, первой че­

ченской кампании. Я тогда все время слышал, что 

Америка обладает имперскими амбициями и их надо 

сломить. 

Идеологи высказывали такую точку зрения, что у 

них началась революция, она происходит, но это 

будет новая революция, другого типа, чем раньше, 

которая коснется не одной какой-то области жизни, 

а многих ~ пяти. Будет пять революций, а именно: 

экономическая - уничтожение капитализма; поли­

тическая - уничтожение буржуазно-демократичес­

кого строя; национальная - главным образом осво­

бождение негров в Америке, создание нескольких 

независимых негритянских штатов на юге; сексуаль­

ная, которая должна была уничтожить буржуазную 

семью, и «психоделическая», что означает переход к 

массовой культуре коллективного принятия нарко­

тиков. Это объединялось, по-видимому, как явление 

того же духа, с рок-музыкой и имело целью уничто­

жить репрессивную буржуазную индивидуальность. 

Все это движение было направлено против культу-
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ры, искусства, против образования, против государ­

ства. И оно тогда пользовалось почти единодушной 

поддержкой средств информации, которые !ie толь­
ко сообщали о нем, но и интенсифицировали его. 

Потому что они представляли рупор даже не очень 

значительной группы, которая, попав в центр собы­

тий, имела возможность довести до очень широких 

масс свои лозунги, призывы. Это третий фактор. 

Четвертый - это размывание национальной ос­

новы государства. В большинстве западных госу­

дарств уже образуется громадный слой населения, 

состоящий из жителей не только не основной нацио­

нальности, но выходцев из стран совершенно друго­

го типа культуры. Например, это турки в Германии, 

или алжирцы и негры во Франции, или негры и ла­

тиноамериканцы в Америке, негры и пакистанцы в 

Англии и Т.д. Они несут совершенно другой тип 

жизни, который разрушает тип жизни данной стра­

ны. Они сами, конечно, являются жертвой этой же 

западной цивилизации, они бегут из стран, жизнь в 

которых разрушена, которые эксплуатируются за­

падными странами, но, массами собираясь в запад­

ных странах, они разрушают их тип жизни, нацио­

нальные традиции, А так как западная цивилизация 

вообще по духу противоположна идее националь­

ности, всему органичному, то она это поддерживает, 

и вся западная интеллигенция считает этот фактор 

таким, который нужно не только не регулировать, 

но и всячески стимулировать. 

Наконец, пятый фактор упадка - это то, что 

происходит с экономикой западной цивилизации. За­

падная цивилизация - «экономическая». Это очень 

остроумное наблюдение Зомбарта, что Маркс был 
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прав, когда он говорил о экономической базе, над 

которой происходит некая духовная надстройка. Но 

прав он был исключительно в отношении заПадной 

цивилизации, а вовсе не всего человечества, и это 

очень типично для западной цивилизации - объяв­

лять всеобщим человеческим явлением то, что про­

исходит в рамках этой цивилизации. И поэтому очень 

важно посмотреть, что же T~M происходит в эконо­

мике. 

Центром экономики становится биржа, то есть 

экономика принимает все более спекулятивный ха­

рактер. В 1971 году уже доллар перестал быть обес­
печен золотом. Выпуск денег про изводится некоей 

группой частных банков под названием Федераль­

ный Резервный фонд. В 1979 году его председатель 
Поль Волькер провозгласил политику, которая на­

зывается «постиндустриальное обшество». Ее про­

должал его преемник на этом посту и теперешний 

председатель (до последних месяцев) Алан Гринш­

пан. Реальный смысл заключается в подавлении ре­

альной экономики, в перекачивании все больших 

денег в спекулятивную экономику. Конкретно это 

делается при помощи очень резкого роста процента, 

который нужно платить, когда получается заем, 

вкладываемый в реальную экономику. В результате 

сейчас основная часть капиталов вращается в спеку­

лятивной сфере. И эти капиталы в десятки раз, а не­

которые уверяют, что и в сотни раз, превышают те, 

которые действуют в реальной экономике. Такая по­

литика дает совершенно искаженную картину эко­

номической жизни. Например, по официальной ста­

тистике, валовой внутренний продукт Соединенных 

Штатов за последние тридцать лет увеличился в де-
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сять раз, но если рассчитывать это по так называе­

мым потребительским корзинам (то есть что получа­

ется в среднем на человека, для его нужд: питания, 

одежды, жилья и в самом широком смысле всего, 

для этого необходимого, - энергии, образования, 

медицины, разных инфраструктур), то оказывается, 

что, наоборот, происходит падение на тридцать про­

центов. Это есть неучтенная разница между реаль­

ной и спекулятивной экономикой. Например, если 

бы проституция и торговля наркотиками были лега­

лизированы и соответствующие акции вращались на 

бирже, то, вероятно, еще в десятки раз увеличились 

бы обороты и можно было бы сказать о еще большем 

процветании американской экономической жизни. 

Концепция «постиндустриального общества» 

есть логический итог развития всей западной циви­

лизации, которая началась с разрушения земледелия 

и построения индустриального общества на его кос­

тях. А пришла она в конце концов к уничтожению 

вообще всякой реальной экономики. Сейчас группа 

финансистов Запада пишет: «Наши маги - финан­

систы превратили Америку с ее ценностями в ги­

гантское казино, они сотворили бедствие». И этот 

термин - «экономика казино» - совершенно стан­

дартный и общеупотребительный для характеристи­

ки современной западной экономики. Иногда они 

используют термин «мыльный пузырь». То есть это 

спекулятивная экономика, которая лишь на не­

сколько процентов, а может быть, только на долю 

процента рбеспечена какой -то реально действую­

щей экономикой. Это то, что в нашей жизни фигу­

рировало и известно под названием <<пирамиды». Как 

правило, все такие явления обречены на один и тот 
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же конец - на финансовый крах. И один из запад­

ных экономистов пишет: «Мы находимся в стадии, 

напоминающей смертельно больного человека, когда 

дата смерти неизвестна, но факт ее приближения не 

вызывает никакого сомнения». А сейчас, даже за 

прошедший год, видны стандартные признаки эко­

номического краха. Например, происходит резкое 

падение стоимости ценных бумаг, что другая страна, 

может быть, и перенесла бы, но для Запада это ката­

строфа. Потери за прошедший год оцениваются при­

мерно в триллион долларов. Соединенные Штаты 

имеют совершенно астрономический дефицит бюд­

жeTa на каждый год, в десятки раз превосходящий 

весь бюджет нашего государства. И отношение к нему 

совершенно фаталистическое - ни одна из партий, 

претендующих на власть, даже и не предлагает ника­

ких путей его преодоления. Поддержка американ­

ской экономики осуществляется за счет искусствен­

ного вливания в нее денег со всего мира в неверо­

ятном количестве - примерно одного миллиарда 

долларов каждый день. И все это вместе уже сейчас 

вызывает лихорадку, резкие скачки цен на энергию 

и на горючее. Например, за последние месяцы в Ка­

лифорнии цены на горючее поднялись более чем в 

четыре раза. Это типичные предвестники экономи­

ческого кризиса. 

Вот я перечислил ряд признаков упадка этой ци­

вилизации. И, наконец, самооценка самого Запада: 

как он себя ощущает? Я помню, что заметил, что на­

чиная с конца войны господствует представление 

о какой-то надвигающейся гибели и о конце мира, 

человечества. Причины указываются разные: напри­

мер, в первые годы после войны причиной считалась 



108 и. Р. Шафаревич 

неизбежная атомная война, что человечество созда­

ло силы разрушения, которые совершенно несопо­

ставимы с интеллектуальными силами для их кон­

троля. Потом через некоторое время возникло дру­

гое такое же .. течение: оно предвидело гибель из-за 
пере населения, то, что называется демографичес­

ким кризисом. Целый ряд крупнейших экономис­

тов, биологов и других ученых писали о том, что 

критический момент уже перейден, что процесс уже 

необратим. Население растет настолько быстрее 

производства, что производство уже никогда не смо­

жет сделать большинство стран более или менее со­

стоятельными, кризис будет все увеличиваться. И, 

наконец, последнее предвидение катастрофы - это 

экологический кризис, возникающий в результате 

исчерпывания ресурсов природы и воздействия про­

мышленности на природу. Это, например, то, что из 

всех видов живого, если рассматривать вместе расте­

ния и животных, сейчас каждый час гибнет один 

вид. Это, по-видимому, просто объективный факт. 

В настоящий момент исчезла примерно половина 

лесов на земле, а лесами земля дышит. Земля похожа 

на животное, у которого одно легкое ампутировано. 

Или озонные дыры, или «парниковый эффект», ко­

торый приведет к такому повышению температуры, 

какое было последний раз примерно сто двадцать 

тысяч лет назад. Но оно осуществлялось на протяже­

нии десятков тысяч лет, а сейчас произойдет , как 
предсказывают, на протяжении десятков лет. При­

рода не будет иметь возможности приспособиться к 

этим изменениям. 

Обычно такие эмоции, охватывающие целое об­

щество, имеют под собой некоторые объективные 
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основания, когда возникает представление о гибели 

по той или иной причине всего мира, это значит, что 

близится гибель какого-либо типа общества, завер­

шение какого-то большого периода. Такой пример 

можно очень четко видеть в эпоху Реформации, когда 

были распространены ожидания разного рода катас­

троф, нашествия турок, но более всего - второго при­

шествия. Был удивительный случай, когда в немец­

ком городке произошла паника, потому что услыша­

ли звук трубы, которую приняли за трубу архангела, 

возвещающего о втором пришествии. А это была 

труба пастуха! Но это действительно было ощуще­

ние, объективно совершенно верное, конца, имен­

но - близящегося конца традиционного средневе­

кового общества. 

14. НАСЛЕДНИК 

Выше я изложил ряд признаков, указывающих на 

приближающийся конец западной цивилизации. Если 

такие признаки игнорировать, то непонятно, как же 

ориентироваться в жизни. Поэтому я считаю, есть 

все основания предполагать, что смертельный кри­

зиc западной цивилизации разразится уже в бли­

жайшие десятилетия, может быть, даже годы. Она не 

более устойчива, чем был Советский Союз, и конец 

ее может быть столь же внезапным. 

С этим связан последний пункт, который я хотел 

бы обсудить. В таких случаях, при гибели какой -то 
лидирующей цивилизации, возникает «проблема на­

следника». Конечно, сложится какая-то другая ци­

вилизация, наиболее творческая и активная. Может 

быть, она возникнет сразу же на обломках разлагаю-
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щейся западной, может быть, это займет много лет 

или веков: так, после упадка античности до начала 

формирования новой средневековой культуры с ее 

богатой духовной жизнью прошло около пятисот лет, 

которые в историиназываются «темными веками», в 

отличие от Средних веков. Так кто же может претен­

довать на то, чтобы попасть в число наследников? 

Конечно, существует целый ряд сильных циви­

лизаций с большой традицией. Эго и Китай, и Индия, 

и очень активный исламский мир, Латинская Аме­

рика и Россия, конечно. 

И здесь я хочу обратить внимание на особую роль 

России. Благодаря тому третьему пути, за который 

Россия боролась триста или четыреста лет, она все 

же впитала в себя гораздо больше продуктов дея­

тельности западной цивилизации, больше культур­

ных ценностей, чем другие названные цивилизации, 

и если бы она оказалась такой лидирующей цивили­

зацией, то это означало бы сохранение большего за­

паса культурных ценностей; и, может быть, челове­

чество избежало бы такого длинного периода новых 

«темных веков», о котором я говорил. Но для этого, 

конечно, и сама Россия должна пережить ХХI век, 

и русский народ должен. восстановить свое духовное 

и национальное самосознание. 

Сейчас, конечно, кажется наивным обсуждать, 
может ли Россия стать мировым лидером - в нашем­

то теперешнем катастрофическом положении, ос­

новные признаки которого бьши перечислены в на­

чале работы. Но надо иметь в виду, что тысячелетняя 
традиция не может быть уничтожена ни за десять, ни 

за семьдесят лет. Сейчас основные силы и интересы, 

препятствующие оздоровлению России, связаны 

с Западом. Конечно, есть мощные внутренние силы, 
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как материальные, так и духовные, но они сущест­

венно зависят от поддержки, исходящей от Запада. 

Если же верно предвидение скорого краха западной 

цивилизации, то и воздействие кризиса хх века этих 

сил в России значительно ослабеет. Тогда возмож­

ности самостоятельного развития, основанного на 

своей традиции, для России столь же значительно 

возрастут. Так, например, реальная возможность для 

Руси освободиться от монгольского ига возникла 

в связи с кризисом, начавшимся в Золотой Орде; 

в наших летописях его называли «замятия» - когда 

и началось «розмирие С татары». 

В истории можно заметить, что возможность на­

рода влиять на свою судьбу не одинакова в различ-: 

ные периоды. Иногда инерция исторических сил 

столь велика, что не подчиниться ей исключительно 

трудно. В другие же периоды выпадение каких-то 

мощных исторических факторов создает больший 

простор для инициативы. Это бывают периоды осво­

бодительных войн, реформ, революций. Такая си­

туация может возникнуть для России, когда созреет 

кризис - новая «замятия» В западной цивилизации. 

Истинный трагизм положения России заключается, 

как мне кажется, в том, что она может оказаться к 

этому моменту совершенно не готовой. Могут еще 

не сложиться психологические и духовные предпо­

сылки для принятия нужных решений. Создание 

таких предпосылок - это та реальная цель, над ко­

торой можно уже сегодня работать. 

Но здесь мы вступаем в область суждений о судь­

бах человеческих, о которых Достоевский сказал, 
что они «в руках Божиих, и человек в них почти ни­

чего угадать не может, хотя и может предчувство­

вать». Вот такие свои предчувствия я тут и изложил. 



РУССКИЙ НАРОД и ГОСУДАРСТВО! 

в последние годы много критикуют русских за их 

приверженность государственности: русские привы­

кЛи во всем полагаться на государство, и это якобы 

является причиной того, что мы проигрываем в кон­

курентной борьбе с другими этносами. Предлагают в 

очередной раз ломать русский характер через коле­

но, менять стереотип поведения и вырабатывать 

новые правила общежития. На мой взгляд, это оче­

редное преступление перед народом. 

Мне кажется, что народы похожи на организмы 

или виды животных в том, что каждый из них выра­

батывает свой тип поведения для адаптации к жизни. 

Одни животные вырабатывают умение незаметно 

подкрадываться к добыче и выслеживать ее, другие, 

наоборот, спасаться бегством от хищников, иногда 

это бывает едкий отпугивающий запах, в других слу­

чаях - умение жить в коллективе или более высокий 

интеллект и так далее. Сейчас народ нашей страны 

переживает глубочайший кризис, и уместно нам по­

пытаться осознать, какие же созданные историей 

силы есть в нашем распоряжении, на что мы сможем 

вообще опереться. Для сравнения приведу реальные 

примеры. Многие малочисленные народы, которые 

живут среди более многочисленных, часто выраба­

тывают чувство взаимной поддержки или спайки, 

J Материал на основе выступления по «Народному радио'>. Веду­
щий и.с. Шищкин. 
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когда близость общих стереотипов поведения позво­

ляет лучше оценить человека и делает его более на­

дежным в сотрудничестве. Так образуются нацио­

нальные группы во многих областях деятельности -
от сицилийской мафии до контроля над московски­

ми рынками. Но прошедшие десятилетия, думаю, 

убедительно доказали, что такого чувства сплочен­

ности русские не выработали. 

Другие народы вырабатывают способность почти 

мгновенного заражения единым чувством согласо­

ванного действия. Особенно эти качества выражены 

у еврейского народа. Один из ведущих националь­

ных идеологов еврейского народа XIX века по фами­
лии Гретц однажды назвал это «чудесной взаимосвя­

зю' нерасторжимо соединяющей членов еврейско­

го мира». Это свойство особенно ярко проявилось, 

например, перед Первой мировой войной в так на­

зываемом деле Бейлиса, который был обвинен в ри­

туальном убийстве мальчика Ющинского. Дело это 

мгновенно стало общемировым событием. Дошло до 

того, что иностранные послы делали запросы мини­

стру иностранных дел России. Я вспомнил об этих 

событиях недавно, когда посетил Оптину пустынь и 

поклонился там могилам трех зарезанных лет пять 

назад монахов. Это уж было несомненное ритуаль­

ное убийство, чего не отрицал даже и сам задержан­

ный убийца. Но оно не вызвало абсолютно никакого 

отклика не только во всем мире, но даже и в России. 

Так что подобной «чудесной взаимосвязи», как гово­
рил Гретц, русские явно не создали. Ну так вырабо­

тал ли русский народ вообще какие-то исторические 

инструменты адаптации за свою длинную историю? 

Кажется, что да. Это создание своего национального 



114 И. Р. Шафаревич 

государства, цель и оправдание которого _. зашита 
народа, причем не только защита его границ, но его 

духовной, экономической и даже чисто биологич€с­

кой жизни. Конечно, национальное государство -
это не русское изобретение, но в России именно этот 

социальный фактор бывал спасительным, и особен­

но это ясно было в XIII-XIV веках, когда Россия 
под монгольским игом как бы провалилась в такую 

же глубокую историческую яму, как сейчас. Тогда, 

например, было написано ярчайшее «Слово О поги­

бели русской земли» - значит, именно так совре­

менники воспринимали произошедшее. А многие 

сейчас аналогично оценивают наше положение. 

Тогда в летописях задумывались о причинах того, 

что случилось с Россией. И ответ обычно был такой, 

что это кара Божья за распри князей, то есть, на со­

временном языке, за упадок общегосударственного 

чувства. Да ведь и «Слово О полку Игореве» все про­

никнуто ужасом того, что какое-то происходит отри­

цательное, разрушительное явление в народной пси­

xoлoгии' которое приведет к трагическим послед­

ствиям, что вполне оправдалось. И укрепление 

государства тогда дало действительно выход из того 

положения, которое, казалось бы, было безнадеж­

ным. И народ, видимо, осознавал эту роль государ­

ства как своего защитника и поэтому многое терпел: 

и постоянное закрепощение (пока это была «кре­

пость земле», а не превращение в частную собствен­

ность, в холопа), и другие тяготы тогдашней суровой 

жизни. И в результате государство дало возможность 

народу за два-три века вырасти так, что он потом 

смог сам после Смутного времени восстановить раз­

рушившееся государство. 
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Поэтому похоже, что и теперь у русских есть лишь 

одно средство, чтобы снова стать жизнеспособным 

народом, - это создание сильного русского государ­

ства, которого, конечно, опасаются все те, кто желал 

бы господствовать над русскими или чтобы русская 

сторона была слабее в мире. Может быть, другие 

страны, такие, как Англия или США, действительно 

способны надежно отстаивать интересы своих наро­

дов, имея слабые государства. Так, Англия подня­

лась до уровня великой державы без обязательной 

воинской повинности, без государственной системы 

обучения, без государственного медицинского обес­

печения, апеллируя к общности интересов населе­

ния, организуя общество по типу какой-то акционер­

ной компании. Но опыт истории видимо показывает, 

что для русских нет такого пути, а есть единствен­

ный способ отстаивать себя - создание и укрепле­

ние своего национального государства. 

При этом мне кажется самым существенным 

фактором то, что государство является только ин­

струментом или средством для достижения вполне 

определенной цели - защиты народа. Но, конечно, 

любой инструмент, как бы совершенен он ни был, 

может действовать эффективно, а может действовать 

неэффективно, может даже быть кем-то использо­

ван для совсем непредусмотренных целей. Так что 

главный принцип государства, мне кажется, заклю­

чается в том, что оно есть инструмент народа. Или, 

короче, что государство для народа, а не народ для 

государства. 

Марксизм рассматривает государство исключи­

тельно как орудие классового господства. Но, на­

пример, в XV-XVI веках, наоборот, казалось бы, го-
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сударство всех защищало от Орды. Однако нельзя не 

признать, что в некоторых условиях государство 

может быть или может стать орудием господства оп­

peдeлeHHoгo правящего слоя. Какой-то правящий 

слой в течение всей известной истории всегда суще­

ствовал. Из этого следует, что он, вероятно, всегда 

или по крайней мере в обозримом будущем будет су­

ществовать. 

Это особенно ясно должно быть нам, жителям 

современной России. Ведь в течение хх века мы, то 

есть Россия, испытали, кажется, все известные формы 

государственного устройства: абсолютную монар­

хию, конституционную монархию, либеральную де­

мократию, тоталитарный строй и опять либераль­

ную демократию. Мало в этих общественных укладах 

было общего, но можно заметить, что всегда судьбу 

народа определял какой-то узкий слой. Это часто и 

явно подчеркивалось. Ленин, например, писал, что 

если будущие историки восстановят современность, 

то вряд ли поверят тому, как мало людей, какие от­

дельные тысячи, может быть, сотни людей факти­

чески осуществляли управление страной. Собствен­

но, иначе не может быть. Основная часть народа не 

имеет сил вырабатывать стратегию его поведения в 

целом. Как и в каждом организме, больщинство кле­

ток работает просто на то, чтобы организм жил, это 

главная его цель. 

Глубинной причиной теперещнего кризиса явля­

eTcя то, что мы лишены правящего слоя, который 

свою цель видел бы в защите народа. А как следст­

вие - он не может, да и не хочет укрепления такого 

средства защиты, как государство. Достаточно вспом­

нить последний кризис, который мы пережили в 
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конце 80-х - начале 90-х годов. (Собственно, эта 

ситуация продолжается до сих пор.) Он происходил 

под оглушающие крики, какое-то улюлюканье о не­

обходимости покончить с «последней империей», 

что было очевидной бессмыслицей, потому что, по­

жалуйста, Советский Союз распался, и часть его­

Грузия оказалась такой же империей, которая тоже 

может распадаться. (На самом деле в большей сте­

пени, чем Россия, империей является Китай, о кото­

ром просто не рискуют говорить, потому что он слиш­

ком силен.) Тогда поднимали на щит любого врага 

государства, будь то хоть Дудаев или Басаев. Видно 

было, что без разрушения государства желаемых 

каких-то реформ произвести не удастся. Янезнаком 

с подробностями жизни Китая, но общее впечатле­

ние у меня таково, что, когда говорят о коренном 

различии так называемого китайского пути реформ и 

российского пути, в основе лежит то, что в Китае не 

дали разрушить свое государство. 

Мне представляется, что механизм образования 

правящего слоя в конце концов играет второстепен­

Hyю роль: формируется ли он наследственно, через 

выборы, под влиянием денег, захватом власти или 

через пропаганду в средствах информации и т .д. 

Принципиально вот что: отстаивает он или не отста­

ивает интересы народа, укрепляет или не укрепляет 

государство для его защиты. Поэтому основным 

фактором современности представляется то, что ны­
нешний правящий слой этих функций не выполня­

ет, и, уж как следствие, мы не имеем и ГQсудцрства, 

которое защищало бы наш народ. 

Это видно, какую бы область жизни мы ни взяли. 

Народ стремительно вымирает, и об этом иногда 
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упоминается, время от времени, но для красного слов­

ца, не связывая это ни с какими конкретными дейст­

виями, ни с какой программой борьбы с этой, ка­

залось бы, гибельной опасностью. Политические 

отношения России и Запада состоят из цепи одно­

сторонних уступок со стороны России, односторон­

ность которых именно подчеркивается. Например, 

закрытие какой-нибудь базы России не сопровожда­

ется аналогичным действием другой стороны. Это 

подчеркивает; что мы делаем эти уступки не в поряд­

Ke партнерства, а обязаны их делать как проиграв­
шая сторона, вроде выплаты контрибуции победите­

лю. Все, наверно, помнят это страшное событие, 

когда сотни людей были взяты в заложники в Театре 

на Дубровке в Москве. Я тогда был поражен про­

мелькнувшим сообщением, что Соединенные Штаты 

рассматривают вопрос о признании тех организа­

ций, которые ответственны за этот акт, террористи­

ческими. Но больше я об этом вопросе ничего не слы­

шал, вполне возможно, что его рассмотрением все 

тогда и ограничилось. Таково так называемое парт­

нерство в борьбе с мировым терроризмом, за кото­

рое Россия очень реально расплачивается смертель­

но опасным для нее осложнением отношений с ис­

ламским миром. 

Если взять другую сторону жизни, то недавно 

президент Белоруссии на одной пресс-конференции 

в России сказал, что на наши доходы от нефти мы 

могли бы жить как в Кувейте или хотя бы на средне­

европейском уровне. Но Россия вообще должна жить 

на доходы не от нефти, а от наукоемкого производ­

ства, на что она вполне способна. В то же время 

большей частью народ живет в полной нищете. И го-
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сударство не препятствует этому, ради этого оно и 

было разрушено. Ярко это было описано на пресс­

конференции, которую лет пять или шесть назад 

дали ведущие московские банкиры, приехав с визи­

том в Израиль. Там были высказаны поразительные 

мысли. Например, что «таких прибылей и таких до­

ходов, как в России, не было нигде», «два года вооб­

ще не платили никаких налогов», «появилась воз­

можность приватизировать богатства стоимостью в 

миллиарды, это было ничье!». Вот это показывает, 

что было необходимо, чтобы все стало ничьим. 

Таково положение в экономике. А как государст­

во защищает духовную жизнь народа, можно судить 

хотя бы по тому, что бывший министр культуры в 

руководимой им телевизионной программе «Куль­

турная революция» (одно название ее чего стоит) го­

ворил, например, что «русская литература умерла», 

«без мата нет русского языка», «русский фашизм 

хуже немецкого» и т.д. Ведь это не выкрики какого-то 

экстремиста или хунвейбина, а демонстрация прин­

ципиального отношения теперешнего государства к 

русскому народу. 

Таково сейчас положение, которое нам необхо­

димо осознать преЖде всего. У русского народа нет 

своего государства, которое бы стояло на страже его 

жизненных интересов. Как это совершилось? Как мы 

лишились своего государства? Поняв это, нам будет 

легче ориентироваться в современной, а может, и в 

будущей ситуации. 

Речь идет о тяжелом и длительном процессе, за­

Нявшем около трех веков. Он шел то медленным 

подтачиванием главных принципов жизни, то гран­

ДИозными обвалами. Начало его, как мне представ-
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ляется, где-то в ХУН! веке. Сложившийся тогда пра­

вящий слой, как часто бывает в истории, не выдер­

жал испытания властью. Он предпочел сохранить 

свои привилегии, переложив обязанности на осталь­

ной народ.· Символичным в этом отношении был 

манифест «О вольности дворянства» 1762 года, при­
чем закрепощение крестьян было сохранено еще 

почти на сто лет. Ключевский, Платонов и другие 

историки видят именно в этом одну из причин Пуга­

чевского мятежа в 1774 году. Крестьяне бьши увере­
ны, раз один слой освобождается от обязанностей 

перед государством, то и они будут освобождены. 

А когда этого не произошло, вот тогда бунт на краю 

государства превратился в народную войну такого 

размера, что нужно было посылать лучших полко­

водцев империи для борьбы с ним. С другой сторо­

ны, как оправдание своего незаслуженного привиле­

гированного положения, в правящем слое начало 

складываться отношение к народу как к существам 

низшего сорта. Уже в ХУII! веке Сумароков в коме­

дии под названием «ЧудовищИ» выводит персонаж, 

который говорит: «Я бы и русского языка знать не 

хотел. Скаредный язык! Для чего я родился рус­

ским?» Но тогда лицо, выражающее взгляды автора, 

еще называет таких людей «привозная обезьяна». 

А уже в XIX веке Достоевский полемизировал с вли­
ятельным и, может быть, доминирующим тогда на­

правлением, тезис которого он формулировал так: 

«Кто застыдится своего прошлого, тот уже наш». 

В начале хх века Розанов выразил взгляд этого тече­

ния такими словами: «Россия есть ошибка истории». 

Грандиозным силовым переломом всего разви­

тия была революция 1917 года. Тогда установилась 
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власть, для которой «русский великодержавный шо­

винизм» бьm одним из главных врагов. Их идеология 

была интернационалистической. Так, в воззвании 

Коминтерна на 1 мая 1919 года говорилось: «Грядет 
Всемирная Советская республика», - что и провоз­

глашалось как идеал. Советский Союз был создан 

как некое временное государственное объединение, 

к которому, по мере победы мировой революции, 

будут присоединяться все новые и новые республи­

ки. Когда в 1923 году в Германии вновь созрела, как 
тогда считали, революционная ситуация, то в газете 

немецких коммунистов «Rote Fahne» были напеча­
таны программные статьи Зиновьева, Троцкого, Бу­

харина и Сталина. В частности, Сталин писал: «Не­

сомненно, победа немецкой революции перенесет 

центр всемирной революции из Москвы в Берлин». 

Так, это временное государство ,предполагало также 

и перемещающуюся столицу - то в Москве, то в 

Берлине, а потом, может быть, где-то и дальше. 

Тот же дух господствовал и потом, когда вожди 

говорили, что «за 40, 50 или за 60 лет нашей исто­
рии ... », вычеркивая тем самым все предшествующее 
из нашей истории. Андропов считал главной задачей 

борьбу с опасными «русистами» - опубликовано его 

письмо, направленное тогда в Политбюро. И так уже 

до следующего силового перелома в начале 90-х. 

Мне обычно задают вопрос: «Так что же нам делать, 
что вы предлагаете?» 

Если такой вопрос понимать как вопрос о каких-то 

физических действиях, то должен сказать, что ответа 
у меня просто нет. Мне представляется, что вообще 

здоровое развитие какого-либо народа не происхо­

дит так, что кто-то выдумывает для него путь, а ос-
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тальные потом его принимают или отклоняют. Вроде, 
например, как Эдисон изобрел граммофон, и мно­

гие стали его покупать, а Эдисон разбогател. Такой 

путь «придумывания» иногда действительно реали­

зуется, но это и есть утопия. Потом еще предстоит 

подгонять под нее действительную жизнь, что обыч­

но является очень жестокой процедурой. Но обыч­

ное, нормальное, здоровое историческое развитие 

течет по каким-то другим труднопостижимым зако­

нам. Тут есть какая-то «тайна жизни», нам, видимо, 

недоступная. Заметим, что и в эпоху, более всего по­

хожую на нашу, - время монгольского ига в ХН! ~ 

XIV веках, - никто и не придумывал никакого пути­

выхода, но этот путь был и заключался в восстанов­

лении своего государства. Тогда реализовать этот 

выход удалось в связи со смутой, начавшейся в Орде, 

в летописях она называлась «замятня». Сейчас глав­

ная сила, которая на нас давит, - это Запад, создан­

ная там мировая финансовая структура и колоссаль­

ная военная машина. Но я уже не раз приводил ряд 

признаков того, что и сам Запад подвергается воз­

действию многих разрушающих его факторов. Я эти 

соображения повторять не буду, тем более что не­

давно вышла в русском переводе книга известного 

американского политолога и политика Патрика Бью­

кенена, которая так и называется - «Смерть Запада» 

и где приведено множество необычайно ярких фак­

тов подобного рода. 

Как мне представляется, распад Советского Союза 

и падение коммунистического режима тоже является 

отражением процесс а распада Запада. В Советском 

Союзе была создана (пользуюсь терминологией ис­

торика Тойнби) «дочерняя», или «окраинная», по 
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отношению к Западу цивилизация. Это видно преж­

де всего по основной роли в этот период марксиз­

ма - исключительно западного учения, а также и в 

принятии основного принципа, на котором основы­

валось общество Запада, - индустриализация за 

счет разорения деревни. Я очень хорошо помню это 

по своей молодости - всюду висели лозунги «До­

гнать и перегнать». И на улице, и в школе, и в трамвае, 

где угодно, даже на различных изделиях стоял 

штамп «д И П». Но ведь догнать-то можно лишь 

того, кто признается находящимся впереди. Это 

признание Запада как образца и реализовалось пол­

ностью в 90-е годы. 

Распад, упадок Запада играет сейчас роль «замят­

ни» В Орде. Сейчас реальная и необходимая цель -
это осознание активным слоем русских существую­

щей ситуации, чтобы не быть застигнутым врасплох 

будущими событиями. По мере углубления «замят­

ни» на Западе будут становиться более реальными, 

более видимыми возможности создания государства 

в России, которое защищало бы наш народ. Как го­

ворил Маркс, который любил выражаться красиво, 

крот истории роет медленно, и сейчас основная ре­

альная задача - быть идейно готовыми к изменени­

ям жизни, которые явно назревают. 

Сейчас нам упорно внушают, что государство -
это пережиток прошлого, идет глобализация и суве­

ренные государства уходят в прошлое. Но это чистая 

демагогия! Потому что, к примеру, в Соединенных 

Штатах влияние государства все усиливается, вво­
дятся такие государственные меры контроля над на­

селением, которые были бы десять лет назад немыс­

Лимы. Китай остается сильным централизованным 
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государством. Конечно, в русской истории сильное 

государство играло такую роль, что очень трудно себе 

представить, чтобы от этого можно было бы изле­

читься. Точно так же, как нельзя излечиться от того, 

что мы - русские. Хотя надо помнить, что государст­

во само по себе может быть и русским, инерусским. 

Может быть и антирусским. Может исполнять 

желания, елужить какому-то слою. Например, госу­

дарство играло роль в самом суровом закрепощении 

крестьян, но, с другой стороны, через государство 

происходило и раскрепощение крестьян. Отмена 

крепостного права проходила под большим давлени­

ем государства. По инициативе государства в России 

были созданы сильные и прогрессивные законы по 

охране труда. Рабочее законодательство России было 

одно из самых радикальных в мире в начале хх века. 

Так что государство может играть такую роль, какую 

мы ему отведем. Конечно, существенным является 

то, чтобы это было государство русское, чтобы пра­

вящий слой государства в основном состоял из рус­

ских, что даст ему возможность (это необходимое, 

но недостаточное условие) ощущать нужды народа. 

Иначе он при желании это сделать не сможет, да и 

желания такого иметь не будет. Писатель Виктор 

Астафьев когда-то мечтал о том времени, когда у нас 

и русские пушкинисты будут. 

А вообще говоря, для России лучше было бы не 

способствовать углублению кризиса Запада, на ко­

торый мы вряд ли можем реально влиять, а не дать 

ему слишком нас захлестнуть. Чем больше Россия 

включена в систему ценностей экономических, идео­

логических - каких угодно - Запада, тем сильнее 

западный кризис будет сказываться на нас. Поэтому 
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осторожное, разумное для русских отношение за­

ключалось бы внекотором дистанцировании от За­

пада, в таком, которое проявляется во многих стра­

нах, например, азиатских. 

Сейчас в основе реального разделения страны 

лежит колоссальный перелом всей жизни, который 

наиболее ярко выразился в последние десять лет. 

Фактически он начинался еще с военного комму­

низма, это была первая попытка, затем коллективи­

зации и т.д. Мне кажется, это один процесс, кото­

рый нельзя дробить на части, иначе он становится 

непонятным. Как к нему относиться? Есть люди, ко­

торые стоят на такой точке зрения: надо принять то, 

что произошло, и нужно надеяться, что воры со вре­

менем вернут хоть часть украденного, будут вклады­

вать деньги в нашу экономику, проститутки не будут 

рекламироваться в газетах и по телевизору, и жизнь 

как-то наладится. Другие этими реформами вытолк­

нуты из жизни, им остается только терпеть, стиснув 

зубы, если сами не смогут что-то исправить, то пере­

дадут это своим детям. Так относились к монголь­

скому завоеванию русские в XIII веке. Это, мне ка­
жется, главное разделение. 

В этом смысле выборы в Думу, хотя бы чисто 

формальные, конечно, могут служить некоторым ин­

дикатором, но ведь поразительно, что в выборах уча­

ствовало только 55 процентов тех, кто имел право го­
лоса! Если вычесть тех, кто голосовал против всех, то, 

может быть, выборы вообще бы не состоялись! Эти 

цифры очень как-то не любили называть. Я смотрел 

несколько телевизионных передач, посвященных 

выборам. Говорили о том, какая партия сколько го­

лосов получила, кто кого перегнал, кто в Думу про-
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шел, кто не прошел и Т.Д., а эти фундаментальные 

цифры: как -то один раз они были названы и больше 

не повторялись. Это характеризует серьезность по­

ложения наиболее ярко. Мы, собственно, потеряли 

единый народ. Оказалось, что в народе имеются два 

совершенно разных взгляда на жизнь, которые 

никак не удается свести. В то же время те, кто агита­

ционно декларировал симпатии к сильному государ­

ству и говорил, что он за русских, тот имел некий 

успех, что показывает, что уже устали от противопо­

ложной фразеологии и от того, чтобы об народ пуб­

лично вытирались ноги. Жесты вроде заявления, что 

«будем мочить террористов в сортире» и Т.Д., вос­

принимаются очень положительно. Но, как мне 

представляется, вся картина, дух выборов оставляет 

впечатление трагическое, какой-то обреченности. 

Это как русские дворяне перед революцией бунтова­

ли против государства, которое единственное их 

только и защищало. Главная оппозиционная партия 

была кадетская, руководство которой состояло в ос­

новном из дворян старых хороших фамилий, а в их 

партийной программе стоял пункт о принудитель­

ном отчуждении земли. Так и сейчас потеряно 

какое-то классовое чувство самосохранения. Поли­

вают друг друга такими помоями, так что в результа­

те вся система компрометируется. Не только тот или 

иной участник дискуссии, а все вместе. Такое возни­

кает чувство - просто метлой бы это все надо вы­

мести, и все! Если бы появился кто-то, кто бы заявил: 

«Караул устал!» - то это было бы естественной реак­

цией, а это, в общем, реакция деструктивная, потому 

что не предлагает реального выхода. В этом - глав­

ный трагизм положения. 



ИСТОРИЯ «РУСОФОБИИ» 1 

Вопрос о взаимоотношении наций тяжелый, по­

тому что нации составляют элемент жизни, жизнь 

есть борьба, и мы все ВI?емя видим элементы столк­

новения национальных интересов. Например, столк­

новения между армянами и азербайджанцами, кото­

рые были еще и до революции, и при установлении 

советской власти, потом в Сумгаите, Карабахе и так 

далее. Так вот возникает вопрос: как относиться к 

этим проблемам, нужно ли, как по английской по­

словице, не будить спящую собаку, обходить их мол­

чанием? Обсуждение иногда называется разжигани­

ем межнациональной розни. Что же выбрать? Ну, 

мне кажется, что здесь у нас есть большой опыт, по­

тому что в эпоху советской, коммунистической власти 

была попытка преодолеть национальные проблемы 

путем их замалчивания. На эти проблемы был нало­

жен запрет. Помню, еще в 7О-е годы был опублико­

ван сборник «Из-под глыб», в котором я как раз на­

писал статью под названием «Разделение или объ­

единение. О национальном вопросе в Советском 

Союзе», где я приводил контраргументы по поводу 

распространенной точки зрения о том, что Совет­

ский Союз есть некое продолжение русской импе­

рии, что это как бы колониальная русская империя, 

остальные нации в ней - порабощенные нации. 

1 По передаче на радиостанции «Радонеж». 
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Точка зрения в некоторых кругах интеллигенции 

распространенная, особенно на западном радио, на 

радио «Свобода», например. И тогда действительно 

поражало то, что я слышал в национально окрашен­

ных и агрессивных высказываниях по отношению к 

русским. Против этого с началом эпохи гласности и 

другие протестовали. Я вот очень хорошо помню 

случай, который послужил началу обсуждения этой 

ситуации. Это было время, так сказать, большого 

либерализма,и меня пригласили в университет на 

большой вечер. Это был, по-моему, 89-й год еще. 

И вот мне там такую записку подали. Ну что ж, мол, 

я вот протестую против того, что печатают статью 

Синявского, где написано: Россия-мать - сука, или 

повесть Гроссмана, где говорится о вечной рабской 

душе русской. Так что же я предлагаю: запретить их, 

не печатать? Мой ответ был такой: нет, почему же 

именно запретить? Вот был, например, самиздат, 

писать там под своей фамилией было рискованно, 

но люди шли на риск, в то же время некоторые сами 

ставили себе определенные границы. В нем был не­

который элемент самоограничения. И вот к такому 

ограничению надо себя призвать в антирусских вы­

сказываниях. Отказаться же от обсуждения межна­

циональных отношений невозможно. Собственно 

говоря, каждый человек себя осмысливает и воспри­

нимает на основании контакта с другими людьми. 

Каждая нация ощущает себя благодаря взаимоотно­

шениям, проблемам, которые у нее возникают с дру­

гими нациями. Наложить на какую-нибудь нацию 

запрет обсуждать свои национальные проблемы -
это значит фактически запретить рефлексировать по 

поводу себя. Это не реальный путь. А реальный путь, 
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мне кажется, заключается в типе этого обсуждения, 

которое основывается на фактах, аргументах, а не на 

каких-то аморфных, связанных с подсознанием об­

разах, потому что именно такой путь, как быапелля­

ция к подсознанию, в конце концов поднимает эмо­

циональный уровень отношений в этой области, а 

факты, в конце концов, призывают к тому, чтобы их 

обсудить, возразить против них или их интерпрета­

ции, привести какие-нибудь аргументы. И тогда 

дискуссия идет в другом эмоциональном поле. Мне 

кажется, что нечто подобное было в коммунистичес­

кое время, когда запреты формулировались нарочи­

то аморфно, связывались с чем-то подсознательным, 

например, термин «антисоветский», который совер­

шенно не детализировался никаким образом, поэтому 

непонятно было, о чем идет речь. Подозрение в том, 

что человек выдает какие-то секреты врагу или оде­

вается не так, как это принято, ИЛИ что еще другое 

имеется в виду? К сожалению, все тогдашние призы­

вы не встречали никакого сочувствия. Тогда начав­

шался гласность, возможность печатать и перепеча­

тывать то, что было за границей, или то, что было из­

вестно в рукописях, но не было напечатано, была 

воспринята как возможность печатать в колоссаль­

ном количестве ядовитые, оскорбительные и уничи­

жительные эмоциональные всплески в адрес русских. 

Причем все, по-видимому, легко пошло по этому 

пути, потому что это было продолжение некоторой 

инерции, продолжение концепции пролетарского ин­

тернационализма, интернационального долга, борь­

бы с русским великодержавным шовинизмом и так 

далее, которая все время существовала. И тогда бьш 

опубликован целый ряд таких произведений, в ос-
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новном из перепечаток эмигрантских произведений 

и эмигрантов третьей волны, и традиция эта продол­

жалась непрерывно, до последнего времени. Мне 

кажется очень ярким эпизодом демонстрация по те­

левидению фильма «Последнее искушение Христа» 

в 1997 году. Фильм совершенно омерзительный, 
именно в смысле, так сказать, неуважения к людям, 

среди которых живешь. Там изображаются постель­

ные сцены с участием Марии Магдалины и Христа, 

имеющего двух жен. Даже если принять интерпрета­

цию, что это есть изображение некоторого бреда 

умирающего на кресте, то все равно это глубоко ко­

щунственно, оскорбительно. И тогда вокруг этого 

фильма, я думаю, именно для того, чтобы при влечь к 

нему интерес, происходили так называемые дискус­

сии, потому что это бьmи не дискуссии, а нечто вроде 

театральных постановок, там же, на телевидении, 

созданные на НТВ. Именно центральным пунктом 

было утверждение, что свобода слова заключается в 

том, что никто не может запретить нам показывать 

то, что мы хотим. И это было совершенно справед­

ливым утверждением, потому что фактически оказа­

лось, что так оно и есть, запретить никто не может. 

Но мне кажется, что гораздо более интересен вопрос 

о том, почему было желание этот фильм показать. 

Ведь не все же фильмы показывают, существует 

какой-то отбор. И, к сожалению, по поводу этого 

фильма ответ не вызывал никаких сомнений. Пото­

му что сначала было объявлено, что он будет показан 

на Пасху, в воскресенье. И только благодаря резким 

протестам, заявлениям патриарха показали фильм 

позже. Я так и не могу понять, зачем же, когда хозяи­

ном, владельцем этого канала являлся Гусинский, 
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который был президентом Российского еврейского 

конгресса, вице-президентом Всемирного еврейско­

го конгресса, когда главный режиссер фильма имел 

фамилию Файфман, зачем было желание показать 

фильм именно на Пасху? Вот это, мне кажется, и 

было элементом разжигания национальной розни. 

Но с какой целью - это совершенно загадочно. И я 

хочу подчеркнуть, что ничего сопоставимого по от­

ношению к какой-нибудь другой нации никогда не 

было совершено. В ответ на этот фильм, помню, у 

кинотеатра собрал ось несколько тысяч человек, гро­

мадная толпа с иконами, хоругвями. Мы собрались, 

чтобы себя духовно поддержать, только и всего. Ко­

нечно, никакого влияния на решение демонстриро­

вать этот фильм мы не оказали. Тут надо было бы от­

дать справедливость терпению русских, которое нет 

никаких оснований до бесконечности испытывать. 

Но тем не менее тенденция нанести удар русскому 

сознанию продолжается. Я думаю, что здесь нет ни­

какого противоречия: фильм, конечно, был анти­

православный, антихристианский, но православие 

настолько сплетено с русской культурой, что даже 

совершенно нерелигиозным русским человеком та­

кой вот плевок в лицо православию воспринимается 

как удар по своему национальному чувству. И такие 

же какие-то странные иррациональные выпады про­

должаются до сих пор. Вот, пожалуйста, совсем све­

жий текст. В 2001 году вИнтернете рассказывается о 
выставке Максима Кантора, известного, как гово­

рится, на Западе художника. Как говорится, речь идет 

о России, которую Кантор трактует как некую миро­
вую черную дыру, уродливую кляксу н:а карте мира, 

самопоглощающий пустырь, населенный множест-
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вом обитателей - кривые, корявые, прячущие лица в 

складках жира, жрущие, пьющие, орущие. Русский, 

он ведь ублюдок, беспородная дворняга, не монгол, 

не германец, так, двуногая помесь. Шансов ему на 

выживание художник не оставляет - не сопьется, 

так вымрет от экологической катастрофы. Ну а поче­

му, если имеются какие-то проблемы, не пытаться 

их как-то логически, на уровне «гомо сапиенс» об­

суждать, не превращая себя, своих оппонентов и 

свою аудиторию в какую-то первобытную орду. 

Во время одной большой беседы, посвященной 

Сергею Александровичу Нилусу, всплыла, конечно, 

такая центральная тема, которая связывается с его 

именем, - публикация им «Протоколов сионских 

мудрецов». Меня тогда спросили, что я думаю по по­

воду этих протоколов, потому что они все-таки сыгра­

ли определенную роль в судьбе минувшего ХХ века 

и, возможно, и сейчас являются каким-то важным 

моментом в межнациональных отношениях. Поль­

зуясь случаем, попытаюсь ответить на этот вопрос. 

Конечно, какую-то роль эти документы сыграли, 

но значение, которое им придавалось много лет, мне 

всегда казалось загадочным. Я вот их читал и не мог 

понять, почему они так интересовали большой круг 

с разной точки зрения к ним относящихся людей. 

Ведь надо заметить, что ИЗданы они были очень давно, 

в 1905 году, но совершенно тогда не произвели впе­
чатления. Я никогда не слышал каких-либо отзывов 

на них, каких-то дискуссий, с ними связанных, до­

революционного времени. Их знаменитость началась, 

по-видимому, на Западе и после революции. Нача­

лась потому, что их восприняли как некое предска­

зание, предсказание того, что произошло в России, 
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и которое, очевидно, в России исполняется. Ну, вот, 

например, в «Таймс» бьшо написано: «От этого жут­

кого сходства с событиями, развивающимися на 

наших глазах, нельзя просто так отмахнуться. Ут­

верждение, что Протоколы сфабрикованы русскими 

реакционерами, не затрагивает самой сути Протоко­

лов, необходимо объективное расследование». Это 

писала «Таймс», когда они были опубликованы впе­

рвые, по-английски, в 18-м году. Генри Форд, по­

видимому, находился под большим влиянием их, он 

их распечатал в Америке, распространял и говорил, 

что многие американские сенаторы, которые знако­

мились с Протоколами, были поражены, что еврея­

ми за столько лет вперед был выработан план, ныне 

осуществленный, и что большевизм за много лет 

вперед еще замышлялся евреями. Но мне кажется, 

что именно как предсказание коммунистического 

переворота они очень слабы. Если объективно на 

них посмотреть, то они не предсказывают того, что в 

России произошло. В них говорится о свержении со­

словного режима, они направлены против дворянст­

ва, там говорится, что власть будет в руках денег, 

бирж, что евреи захватят власть в прессе, что через 

прессу будут вести народ, как баранов. Но все это ни 

в какой мере не характерно для того, что произошло 

в Советском Союзе. 
Это повторение тех обвинений, которые против­

ники евреев высказывали на Западе. Например, в 

Германии примерно в 70-е годы XIX века развил ось 
движение, которое, по-видимому, впервые, как само 

название, и употребило термин - антисемитизм. 

Был такой знаменитый автор Вильгельм Мар, кото­
рый написал книжку под названием «Победа еврей-
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ства над Германией». Ну чего же более радикально­

го? Был социалист Дюринг, который тоже пытал.ся 

построить социалистическую антиеврейскую идео­

логию социалистической партии, но при помощи 

Энгельса и его произведения «Антидюринг» был по­

бежден и из немецкой социал-демократии изгнан. 

Во Франции бьшо такое же движение, во главе кото­

рого стоял публицист Дрюон, написавший ряд книг 

на эту тему. В связи с делом Дрейфуса были колос­

сальные об этом дискуссии, и даже раньше, когда 

еще в первой трети девятнадцатого века распростра­

нилось социалистическое учение Сен-Симона, то 

его противники указывали на то, что значительная 

часть руководителей, кроме самого графа Сен-Си­

мона, были евреями, и даже тогда впервые, по-види­

мому, была сформулирована концепция, что это 

есть еврейский заговор с целью захвата власти над 

христианским миром. Ее высказал польский поэт 
Красиньский в поэме «Безбожная комедия». Так что 

Протоколы - это было некое предсказание того, что 

уже произошло, прием, который неоднократно при­

менялся: публиковались различные предсказания, 

которые якобы были написаны очень давно и снача­

ла излагали ситуации, которые читателю знакомы, и 

тем самым как бы подтверждали, что они предска­

зывают правильно, а посл·е этого предсказывали бу­

дущее. Поэтому мне кажется, что на уровень пред­

сказания они не тянут. Сам же документ деклариру­

ет аморадизм, что право есть сила, политика не 

имеет ничего общего с моралью, мы одурачили и 

развратили молодежь и так далее. И потом говорит­

ся, что в результате правомерно осуществляемой по­

литики будет создана абсолютно тоталитарная власть. 
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Но нового в этом очень мало, такой политический 

аморализм в очень яркой форме присутствует у Ма­

киавелли, в какой-то мере таким же аморалистом 

являлся Ницше. Концепция установления тотали­

тарного строя тоже очень древняя и существует, 

может быть, со времен Платона. 

Обычный вопрос, который часто слышишь: ве­

рите ли вы в «Протоколы сионских мудрецов»? Ну 

что значит верить, это же не догмат о Святой Троице, 

в которую можно верить или не верить. Фактически 

предлагается выбор: или это действительно некое за­

седание некоего тайного правительства, на котором 

был оглашен этот план, либо это фальшивка, изго­

товленная в русской охранке. На самом деле, конеч­

но, там мешанина из различных концепций еврей':' 

ского национализма, аморализма политического и 

так далее, ницшеанства, макиавеллизма - девятнад­

цатый век был действительно веком какого-то водо­

ворота различных интеллектуальных течений. Вот из 

него и образовался такой странный документ сме­

шанного происхождения. Указывали, что был такой 

французский публицист Морис Жоли, который опуб­
ликовал памфлет против Наполеона 111, и вот в этих 
Протоколах содержатся целыми абзацами из него 

цитаты. Но это указывает только на то, что такого 

типа сочинение могло возникнуть в какой угодно 

форме. Его автором мог быть какой-то мыслитель, 

так сказать, еврейский Макиавелли, могла быть 

большая группа, обсуждавшая такие вопросы. Един­

ственное, что вызвало такой резкий интерес на Запа­

де сразу же после революции, в начале 20-х годов, -
ЭТО то, что действительно в руководстве советской 

Властью тогда было исключительно большое про-
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центное участие евреев. Это единственное, что свя­

зывало с этим документом. Во всех остальных отно­

шениях он, по-моему, является очень слабым пред­

сказанием. Авторам даже и в голову не приходило, 

например, что можно национализировать всю про­

мышленность, что можно прикрепить крестьянина к 

земле, проведя коллективизацию, построить Бело­

морканал и так далее. 

Что же теперь - вообще запретить издавать Ни­

луса? Как-то я случайно заглянул в телевизор, там 

какой-то человек говорил: ведь до чего дошло -
у нас можно купить «Майн Кампф» Гитлера! Ну как 

иначе может быть? Мне кажется, что это признак 

цивилизованного государства. Что историю монго­

лов, которые нами триста лет владели, идеологию 

Гитлера мы должныI знать. И должны знать эти доку­

менты, и уничтожение их или недопущение к ним 

людей, которые хотят с ними познакомиться, - это 

признак дикости. Вот у американцев есть очень за­

служивающий уважения принцип, что свобода слова 

должна быть абсолютной. Мне кажется, что это, без­

условно, очень здоровый принцип для здорового 

развития, если помнить о внутреннем ограничении, 

о котором я говорил. Мир состоит из многих наро­

дов, которые находятся во взаимоотношениях слож­

Hыx' И надо работать на то, чтобы наш разум не по­

рождал чудовищ. 

Вот у меня лежит книжка, написанная дьяконом 

Андреем Кураевым, которую я бы предложил в каче­

стве примера, как обсуждать межнациональные от­

ношения. Книга называется «Как делают антисеми­

тов». Автор приводит В качестве своего принципа 

или призыва к жизни, что ли, слова одного своего 
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знакомого, как он говорит, православного еврея, ко­

торый, когда слышит или видит такие вот публика­

ции вроде того фильма, о котором я рассказывал, го­

ворит: «Не делайте меня антисемитом». Вот, мне ка­

жется, это тот принцип, К которому бы и я призывал. 

Теперь можно перейти к истории самой «Русо­

фобию>. Она появилась в 1983 году в Советском Союзе 
в самиздате, а в 1988 году она уже вышла легально. 
Что меня побудило написать эту книгу? Меня к ней 

подталкивало чувство, что есть какая-то тенденция, 

представленная, может быть, узким, но активным 

слоем людей, как бы отрицающим Россию, так ска­

зать, элемент русскости, русскую культуру, русскую 

историю, русскую психологию, ну, просто вообще 

русского человека. Это появилось впервые, когда 

возникла возможность эмиграции. И незначитель­

ная часть, ничтожная по сравнению со всем количе­

ством населения, эмигрировала. Мне запомнился 

такой эпизод. Тогда был создан сборник «Из-под 

глыб», его идея принадлежала Солженицыну, мы 

вместе его готовили. И в этом процессе Солжени­

цын был выслан, а потом уже я этот документ самиз­

дата здесь распространял. Я тогда разослал предста­

вителям всех газет, советских и иностранных, при­

глашение прийти ко мне, познакомиться с новым 

сборником. Ну, советские представители не при­

шли, а некоторое количество иностранных коррес­

пондентов пришло. Я им рассказал об этом сборни­

ке и отвечал на вопросы. И один из вопросов был: 

как вы смотрите, является ли трагедией для России 

эмиграция. На тот момент я сказал, что мне трудно 

рассматривать это как трагедию, потому что уезжают 

люди, которые уже раньше, как правило, с Россией 
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связь потеряли и не могут для России что-то сущест­

венное сделать. Как пример, привел Синявского, 

критика, в свое время арестованного, отсидевшего, 

потом отпущенного в эмиграцию. Он в то время на­

писал статью, в которой допустил сделавшуюся зна­

менитой, хулиганскую такую фразу, бьющую на эпа­

таж: «Россия - сука». Меня упрекали, что я проци­

тировал один кусочек. Ну, если развернуть то, что он 

говорил подробнее, то это нисколько не менее враж­

дебно было. Суть всего пассажа заключалась в том, 

что русские виноваты в эмиграции евреев, и ты, Рос­

сия-мать, Россия - сука, еще ответишь за это выра­

щенное тобой и выброшенное на помойку дитя. 

Даже бес~мысленный в каком-то смысле пассаж. На 

какую помойку, кто уезжал? Вот он в Париж поехал, 

кто-то в Израиль, больше в Америку. Почему это по­

мойка? Вот я и почувствовал тогда по этой фразе 

какой-то болезненный элемент в тогдашней эмигра­

ции. Действительно, часть из них уезжала просто в 

поисках более спокойного места. А большей частью 

они уезжали как борцы, в каком-то смысле это был 

элемент их карьеры. Они там издавались, печатались 

или основывали журнал, агентство, издательство. 

И то, что они борцы, вот это, так сказать, был фун­

дамент их деятельности. Создавалось странное по­

ложение: борьба здесь, а борцы почему-то там. То, 

что на это обратили внимание, вызвало чрезвычайно 

резкий, и там, и здесь, протест всего этого круга, их 

поддерживающего, реплики, заявления очень раз­

драженные. Тогда я почувствовал этот элемент. 

А потом увидел, что в самиздате появляются статьи с 

какой -то странной злобой против русских: зачем 



Записки русского экстремиста 139 

они существуют с их психологическим типом, их 

культурой, которой на самом деле и нет, и истории у 

них нет. Чего только не писали тогда! Что у России 

не было истории, было только бытие вне истории, 

что Россия проявила свою политическую импотент­

ность. Я с этими произведениями отчасти познако­

мился, встречаясь с их опровержениями, с которы­

ми выступали разные люди. И постепенно у меня 

возникло чувство, что это есть некоторое направле­

ние, психология и идеология которого заключается в 

том, что у русских культура была дефективная, при­

водящая всегда к патологическим ситуациям, что 

собственно русская культура состоит только из 

Ивана Грозного, Петра и Сталина. И единственный 

выход - забыть это все, по каяться в своем бытии и 

следовать примеру Запада. И вот мне показалось, 

что это опасная вещь, что это есть некоторая заявка 

на якобы будущую идеологию, которая будет гос­

подствовать над умами, чтобы поворачивать страну в 

каком-то направлении. И, собрав материал, я и на­

писал тогда книгу. 

Для меня в процессе обдумывания было очень 

важно установить, что речь идет не о некотором ло­

кальном явлении, связанном с данным моментом, и 

именно с Россией, а то, что его можно представить 

себе как фактор истории, повторяющийся в различ­

ных исторических ситуациях. Для меня решающую 

роль сыграло знакомство с работами по истории 

французской революции. Вообще французская ре­

волюция поразительна своей параллельностью во 

многих аспектах с русской революцией. Вот, в част­

ности, из всех историков французской революции, 
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которых я читал, наконец я напал на такого, что 

«ахал» каждый раз, когда его читал. Это некий Огюс­

тен Кошен, убитый в Первую мировую войну. В ос­

новном работы его публиковались уже после его 

смерти. Он,так сказать, не либерального лагеря был 

и поэтому оставался малопопулярным. И вот он 

описывает аналогичную совершенно ситуацию перед 

французской революцией, как какой-то слой как бы 

готовил духовный захват власти, победу над наро­

дом, которую он в революции осуществил в виде уже 

физической победы. Это маленький слой людей, ко­

торые прониклись идеологией того, что они являют­

ся законными творцами истории, что они умнее, 

культурнее, цивилизованнее, чем народ, и имеют 

право вершить его историю. Они должны были от 

народа отделиться, дистанцироваться, выработать 

психологию мастера по отношению к материалу -
народ должен быть материалом в их руках, как дере­

во, камень, глина. И тут уже не имеет место никакое 

ни сочувствие, ни симпатия, наоборот, если матери­

ал не готов покорно принимать форму, которую ему 

придает мастер, то это вызывает крайнее раздраже­

ние и озлобление. Когда перечитываешь, например, 

дневник писателя Достоевского, то кажется, что он 

как будто полемизирует вот с этими авторами, теми, 

которых я читал, которые через сто лет писали. Он 

говорит, что основная их идея заключается в том, 

что у нас не было истории, все, что бьmо под видом 

истории, нужно с презрением забыть; тот, кто засты­

дился своего прошлого, тот уже наш, вот цх лозунг, 

и так далее. Потом я стал знакомиться с немецкой 

литературой эпохи революционного подъема 30-х 
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годов девятнадцатого века, вот левогегельянцы, мо­

лодой Маркс, течение в литературе, называвшееся 

«молодая Германия». То же самое: наши радикалы 

писали, что литературы в России нет, что Пушкин и 

Лермонтов слабые подражатели, истинная культура 

только в Германии. А немцы писали в то время, что 

культуры в Германии нет, и писали это уже после 

Гёте, Шиллера, романтизма немецкого, после Баха. 

А истинная культура только во Франции. То есть это 

некая анатомия национального кризиса, и в ней су­

щественнейшую роль играет создание такого слоя, 

который сначала уходит куда-то в подполье, в эми­

грацию и копит раздражение и злобу, создает свое 

сознание, противоположное и враждебное существо­

ванию народа и его прежде всего фундаментальным 

ценностям и взглядам. А потом в какой-то момент 

оказывается и его хозяином, без этого радикаль­

ный переворот совершить действительно невозмож­

но. Нужно, чтобы люди почувствовали себя как бы 

иностранцами, какими-то инопланетянами в своей 

стране. 

Кошен предлагает для этого слоя термин «малый 

народ», он его сравнивает с остальным народом, ко­

торый называет «большой народ». И приводит яркий 

образ, когда говорит, что это как путы, которыми 

лилипуты связали Гулливера и осыпали стрелами. 

Насколько я себе представляю, это очень сладкая 

концепция для представителя «малого народа». Че­

ловек, который ей отдался, ну, как бы полубогом 

становится, чувствует себя несравненно выше всех 

Людей. И у нас, когда писали про этот слой, называли 

его диссиденты или интеллигенты, но видно было, 
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что это, конечно, не все диссиденты и не все интел­

лигенты, а те или иные слова брались Д1IЯ того, чтобы 

описать очень такой специфический круг. Они писа­

ли: мы чувствуем себя как нормальные среди душев­

нобольных в стране. А эти люди возвышаются до 
уровня каких-то демиургов, что ли, которые по край­

ней мере морально готовы творить мир, творить ис­

торию. Я думаю, что это та гордыня, которая и Лю­

цифером двигала, и в каком-то смысле упирается в 

вопрос об источниках зла. 

Вот если принимать богословскую, православ­

ную концепцию вообще сотворения человека Госпо­

дом, как образа и подобия своего, то в данном случае 

эта группа людей просто снимает с себя все мораль­

ные, нравственные, этические установки по отно­

шению к другим людям, к массе, так сказать, и в 

этом смысле они пере стают быть людьми. 

И, конечно, здесь нет какой-нибудь партии, в ко­

торую человек вступает, или масонской ложи, кото­

рой он приносит клятву, - он подчиняется только 

своему импульсу власти. Ну, знаете, как Энгельс 

писал Марксу, что пока мы можем это делать только 

своими умами, а когда сможем - и кулаками. Вот, в 

зависимости от возможности это могут быть и воль­

терьянцы, могут быть и якобинцы, могут быть 

какие-нибудь русские нигилисты и большевики -
это уже градация. 

Так вот, возвращаясь к книге «Русофобия», хочу 

обратить внимание на те статьи, которые я рассмат­

ривал: тут явно чувствовалось влияние какого-то ев­

рейского течения. У меня никаких оснований не 

было и не бьmо желания утверждать, что это в каком-
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то смысле есть как бы выражение духа еврейского 

народа или еврейского населения Советского Союза, 

да это все и слишком общие понятия. Такое течение 

было, конечно, не особенно многочисленное, но в 

нем большую часть, может, наиболее активную, со­

ставлял еврейский компонент. Это было какое-то 

определенное течение, совершенно перпендикуляр­

ное в то же время развивавшемуся сионистскому те­

чению. Тогда и совсем другие были люди, которые 

никуда уезжать не хотели. Они говорили и писали: 

мы копили силы для того, чтобы воплощать свои 

идеи здесь. И ряд признаков был, по которым видно, 

что авторы выступали не как русские интеллигенты, 

а как представители какого-то очень специфическо­

го направления. Что здесь какая-то именно нацио­

нально еврейская ориентированность играет боль­

шую роль. Например, во всех статьях обсуждался во­

прос, когда будет разрешена полная свобода отъезда 

евреев. Или писали об опасности еврейских погро­

мов в России, которых, конечно, никогда не было, 

как видно сейчас. Кто кого только в России не гро­

мил? Армяне с азербайджанцами воевали, таджики с 

узбеками и так далее. Еврейских погромов не было. 

Но это все время у них присутствовало, то есть видно 

было, что какая-то национальная ориентированность 

есть. Видна была и симпатия к эпохе революции 20-х 

годов, в которой тоже какое-то радикальное еврей­

ское течение играло громадную роль. Вот на это я об­

ратил внимание, не мог не обратить, иначе это зна­

чило бы охолостить работу, не сказать того, что каж­

дому читающему очевидно, ну, значит, почему-то 

человек решил об этом промолчать. Я обсуждал во-
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прос о том, является ли такое действие антисемитиз­

мом или нет. Я высказал такую точку зрения, что со­

вершенно не понимаю, что такое антисемитизм. Что 

же такое антисемитизм? Это не высмеивание каких­

нибудь определенных национальных черт еврейско­

го характера или наружности или желание каким-то 

образом ограничить возможности евреев в жизни. 

Или вот, как у Гитлера, стремление, хотя бы выра­

жение желания физически их уничтожать, или что 

это такое? Я эту точку зрения формулировал, что 

когда этот термин употребляется, то никогда не по­

ясняется. Это есть способ, как мне представлялось, 

влияния на массовое сознание, когда создается тер­

мин, который уже по своему аморфному характеру вне 

сферы логических рассуждений. А на самом деле это 

есть некое скрытое обвинение, чуть ли не посяга­

тельство на существование в целом евреев как нации, 

геноцид, моральный холокост какой-то. И надо ска­

зать, что после этого я встретил лавину возмущен­

Hыx откликов. Поразительно то, что работа называ­

лась «Русофобия», то есть видно, что она посвящена 

русской теме, авторам плевать было, какая там русо­

фобия, она никого не интересует, а вот как можно 

было сказать что.,.то о евреях, само слово произне­

сти! И вот, несмотря на мой точно сформулирован­

ный вопрос по поводу антисемитизма, я могу при­

вести несколько десятков статей, в которых меня об­

виняли в этом здесь и за границей, но ответа я так и 

не увидел. 

Мне трудно быть судьей своей собственной рабо­

ты, но, во всяком случае, она переполнена цитатами. 

Там больше цитат, чем каких-либо моих коммента-
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риев. И когда мне говорили, что я вызываю еврейские 

погромы такими цитатами, то я отвечал: ну, если одна 

цитата может вызывать еврейский погром, тогда по­

влияйте, чтобы такие работы не печатали. Эти рабо­

ты когда-то у нас распространяли полуподпольными 

способами, потом издавались громадными тиража­

ми. Вот типичный роман, который страшно много 

шума наделал, Гроссмана «Все течет». Гроссман бьm 

больше известен как журналист сталинского духа. 

Но в то же время писал совершенно противополож­

ного направления роман. Содержание этого романа 

заключается в том, что человек возвращается из ла­

геря и обдумывает, что же произошло со страной," 

почему его жизнь поломана. Он видел трагедии и 

других в этом лагере. И вот он думает: что же это 

такое, Сталин виноват? Нет, Сталин был учеником 

Ленина, а Ленин, собственно говоря, следовал рус­

ской традиции. Оказывается, это все в основе рус­

ской психологии находится. И дальше следует при­

говор именно русской душе, которая всегда, во всех 

тысячелетиях своей истории, на всех своих просто­

рах была вечной рабой. Весь мир развивал принци­

пы свободы, а история России была историей разви­

тия рабства. Если сюда заносились искорки свобо­

ды, они этим рабством уничтожались. Ну, напиши 

нечто подобное о евреях или кто-нибудь в другой 

стране о своем народе, скандал был бы. А этот роман 

был издан с помпой: вот мы преодолеваем, так ска­

зать, препоны цензуры, издаем замечательный новый 

роман и с хвалебным предисловием. Конечно, есть 

трудные места, но мы должны смотреть правде в 

глаза. Какие же трудные места? Потому что автор 
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там про Ленина не очень положительно высказался. 

у меня тогда кто-то еще брал интервью. Спросили, 

что я скажу о произведении Гроссмана. Я говорю, вот 

мне интересно больше всего предисловие. Там упо­

мянуто о двух отрицательных персонажах в этом ро­

мане - Ленине и России. Но извиняться надо было 

только за упоминание Ленина. Вот такая литература 

не только хлынула сюда, а была переиздана, репро­

дуцирована, начали появляться одна за другой статьи, 

где говорилось, что эдипов комплекс - это ком­

плекс русских, что Россия - это рыхлая, расплыв­

шаяся баба, которую ее сын, ее муж - ее народ - не 

могут сексуально удовлетворить, что русские - это 

не люди, они находятся где-то посередине между 

животным и человеком. В конце концов это превра­

тилось фактически в государственную идеологию. 

И когда во время предшествующей кампании в Чечне 

телевидение, прежде всего, да и другие средства мас­

совой информации глумились над армией, над сол­

датами, над Россией, то это бьuю продо.тrжением той 

же самой вакханалии. 

В работе я высказал мысль, что еврейское учас­

тие играет роль катализатора, как в химической ре­

акции, очень активный фактор, без которого все 

равно этот процесс происходил бы, но только гораз­

до бледнее, медленнее и так далее. Полемика имела 

удивительный характер. Я приводил цитаты и того 

же Синявского, и еврейских авторов. Надо сказать, 

что возражений я не видел. Ну вот я привел цитату 

Бабеля, который писал в свое время, что Россия от­

вратительна, как стадо платяных вшей. На что Си­

нявский мне отвечал, что это ложь, что я, говорит, 
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Бабелем сам занимался, я специалист и могу ска­

зать, что Бабель скорее Россию героически описыва­

ет. Но не объяснил, почему стадо платяных вшей ге­

роическое. Эта цитата его не интересовала. Другой 

автор во фразе Солженицына, где он перечисляет 

пять национальностей, которыми ЧК кишела, гово­

рит, что тот засовывает «опасное слово» , то есть «ев­
реев», в самую середину, чтобы его даже вытащить 

для цитирования нельзя было. Я спрашиваю, почему 

это слово опасное, а все остальные - неопасные? 

Но на этот вопрос он не захотел отвечать. 

Особенное впечатление на меня произвели много­

численные статьи, появившиеся как реакция на эту 

работу. Я готов был к дискуссиям, спорам, готов был 

и корректировать свои взгляды, если бы мне про­

фессионально, квалифицированно ответили на мои 

вопросы. Я ждал такой критики, а встретил ругань. 

В какой-то газете поместили карикатуру. Не знаю, 

как словами передать, что там нарисовано. Какая-то 

жуткая морда с высунутым языком, выпученными 

глазами. Что это такое? Я, мои мысли, Кошен, или 

что это, кого это должны изображать? Ну, был такой 

на радио «Свобода», а может, и есть, Парамонов, он 

там штатный философ. В «Независимой газете» на­

писал статью, в которой по крайней мере три четвер­

ти посвящено мне и «Русофобии» и которая называ­

ется словом совершенно нецензурным, с которым 

ассенизаторы имеют дело. Это был поток ругани, об­

винений в антисемитизме, человеконенавистниче­

стве, мне даже писали, что на моих руках кровь мла­

денцев ... 
За границей, конечно, отношение некоторых кол-
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лег и ученых изменилось. Вот Кембриджский уни­

верситет приглашает приехать и принять у них ман­

тию почетного доктора, а потом присьшают сообще­

ние, что у них были протесты в связи с моей работой 

«Русофобия~ и, чтобы не вызвать трения или раско­

ла в университете, они должны это отменить. Или 

один математик просто приглашает приехать, про­

читать лекцию, а потом звонят: к сожалению, это не 

может произойти. Президент Американской акаде­

мии наук написал мне даже письмо, в котором спра­

шивал, не собираюсь ли я пересмотреть вопрос о 

том, что я иностранный член их Академии наук. Труд­

HocTь' печальная для них, заключалась в том, что у 

них в уставе не было пункта об исключении, и ис­

ключить меня не могли. Ну, я им ответил, что я не 

предлагал себя избрать, что избрали они, я считал, 

что избирают на основании научных заслуг. Если их 

статус будет изменен и они скажут, что избрание 

связано с какими-то идеологическими установками, 

я и выйду тогда. Вице-президент Американской ака­

демии наук напечатал в журнале общенаучного ха­

рактера, что это не первый прецедент, что бьш такой 

известный ученый и он высказывал тоже расистские 

взгляды, а именно, что негры не обладают к аб­

страктным знаниям такими же способностями, как 

и англосаксы. Но это были только его взгляды, а 

Шафаревич губил, что ли, карьеры молодых еврей­

ских математиков. У меня было много еврейских 

учеников, но ни от одного никогда не слышал, что я 

к ним хуже отношусь, чем кдругим. Я написал в этот 

журнал, что прошу указать конкретный случай или 

признаться, что он сказал неправду. Никакой реак­

ции не было, конечно. И даже на «Голосе Америки» 
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они собрали несколько моих учеников, вероятно, 

эмигрирующих евреев, с просьбой рассказать, как я 

преследовал евреев, но таких случаев они не вспом­

нили. 

Положение хуже с моими российскими ученика­

ми. Вот я получил письмо по электронной почте под 

названием «Всем, кто знает Шафаревича» за подпи­

сью моего ученика, много лет со ·мной работавшего, 

который от меня отрекается публично. Совершенно 

как в сталинские времена, когда отрекались от арес­

тованных родственников, сошлось именно так, что 

нужно было весь мир оповестить об этом отречении. 

И тем самым еще раз напомнить о табу на оБСУЖдение 

этого вопроса или обсуждение только в том смысле, 

что мы должны каяться за 6 миллионов жертв, помня 
все время о том, как талантлив был Эйнштейн. А в 

других формах обсуждать нельзя. Можно говорить 

об отношениях между англичанами и ирландцами, 

скажем. Вполне обсуждаемая тема. Но вот между 

русскими и евреями - это нельзя. И вот нарушение 

этого табу вызывает, конечно, такую автоматичес­

кую и очень резкую реакцию. 

Невольно приходит на память Сербия. Она в 

каком-то смысле воспринимается как малозащи­

щенный вариант России, я бы сказал, что отноше­

ние к Сербии можно квалифицировать как какое-то 

странное преломление русофобии. Ну, русофобия 

для меня - это вовсе не ненависть. Фобия - по-гре­

чески, вообще говоря, это страх, но трактуется как 

ненависть, как страх и ненависть по отношению к 

русским со стороны врагов. 

А вот те, которые пишут «мы - русские» и гово­

рят: мы, русские, такие-то и наша страна такая-то, 
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мы совки и так далее, - они потенциально опасны. 

И если такое отравленное сознание всерьез охватит 

целое поколение, это переломит историю. Ну не мо­

жет существовать народ, который безнаказанно тре­

тируют, которому в принципе отказывают в самом 

праве на существование. 

Сейчас, надо сказать, реакция на слова'«русофо­
бия», «патриот» и т.д. изменилась в здоровом на­

правлении, и это внушает надежду на нравственное 

оздоровление народа. 



ИСТОРИЯ ДИССИДЕНТСТВА\ 

Диссидентское движение было очень сложным и 

разносторонним. Оно существовало в момент весь­

ма существенный в нашей истории, но в обществен­

ной памяти осталось в примитивном и искаженном 

виде, вся его сложность совершенно позабыта. Соб­

ственно говоря, первым диссидентом был, конечно, 

Хрущев, с него все началось. И я думаю, что здесь, в 

этом противостоянии Хрущева и всей партийной 

верхушки, которую он потом, когда победил, назвал 

антипартийной группой, правы были они. В том 

смысле, что они предвидели, чувствовали, какой ре­

зультат может вызвать сталинское разоблачение. 

А он этого сам, по-видимому, не понял. Трудно в его 

психологию вникнуть и решить, что тут играло роль -
какие-то внутренние эмоции, или это были полити­

ческие соображения. Но по крайней мере видно бьmо 

и тогда, что он с большими колебаниями это прово­

дил. Помню, в физическом институте Академии 

наук рассказывали, как этот доклад читался. Заранее 

было сказано, что никаких комментариев не должно 

быть - прослушаете этот доклад и разоЙДетесь. И тут 

встал один из сотрудников - Орлов - и сказал, что 

теперь надо обсудить, что же сделать, чтобы подоб­

ное не повторилось. Его немедленно уволили, но это 

был знак, предсказание будущих последствий этого 

I По передаче на радиостанции «Радонеж». 
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первого нарушения сменившихся запретов. Причем 

доклад вообще читался в нескольких вариантах: 

более подробном, более цензурованном и так далее. 

Главное обвинение Сталину заключалось в пресле­

довании выдающихся партийных работников, хотя 

те, кто слушал, примерял это скорее к себе и своим 

близким. 

Одновременно появился самиздат. Напечатан­

ные на машинке или сфотографированные тексты 

передавались из рук в руки, печаталось очень немно­

го экземпляров. Самиздат был чрезвычайно разно­

образный. Там, например, громадную роль играл ре­

лигиозный самиздат. Что это значит? Некоторые 

произведения Иоанна Златоуста у какого-то челове­

ка были, он дал своему знакомому, тот их перепеча­

тал, и они пошли' в самиздат. Были какие-то воспо­

минания, художественные произведения, но все это 

вместе создавало какое-то новое настроение, чувст­

во того, что жизнь меняется. В то время внушалось 

всячески, и действительно все в это верили, что 

жизнь нашего общества построена на века или на 

век по крайней мере. И это отражало общее настро­

ение. И вдруг появилось чувство, что нет, все это 

может меняться и в конце концов зависит от поступ­

ков отдельных людей. И действительно, жизнь тогда 

несла в себе множество проблем, искажающих жизнь. 

Самая главная из них -- положение в деревне. Коров 
у колхозников сначала отнимали и объединяли в 

колхозное стадо, потом раздавали. Это была дея­

тельность вряд ли осознанная, но она создавала 

какое-то разрушительное настроение. Совхоз - за­

втра могли назвать колхозом, колхоз - совхозом, 

могли объединить несколько колхо.:юв в один. Вто-
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рая проблема - положение с церковью. Где-то около 
60-го года Хрущев начал очень резкие гонения на 

церковь. Примерно в течение двух лет около 10 тысяч 
церквей было закрыто. Церковь была подчинена так 

называемому уполномоченному Комитета по делам 

культа. Тогда говорили, что эта организация полнос­

тью подчинена КГБ, а уполномоченными были ухо­

дящие в отставку его сотрудники. Они требовали от 

церквей приношений. Множество фактов на эту 

тему сообщалось и передавалось в тогдашний самиз­

дат; большое впечатление производил издававшийся 

им листок «Хроника текущих событий», который 

рассказывал об арестах людей, о положении осуж­

денных в лагерях и так далее. Но было тут и противо­

речие: прочитав текст, начинаешь понимать, что из­

датели пишут о самих себе. Перестали бы власти их 

преследовать, они бы тоже перестали об этом пи­

сать. Остро встал вопрос об эмиграции. Все понима­

ли, что речь идет не просто об эмиграции кого угод­

но, а именно об еврейской. 

Но тут какое-то чрезвычайно мощное давление, 

по-видимому, было, которое заставило власть в этом 

вопросе уступить. И эмиграция была разрешена. 

Ведь это же поразительно, в то же время поездка на 

научную конференцию была вопросом сложней­

шим. Какая-то определенная группа решала, кого 

пустить, кого не пустить за рубеж. А рядом с этим 

происходила эмиграция по десяти тысяч в год, нако­

нец, она дошла до сотни или нескольких сотен тысяч. 

В то время существовал очень распространенный 
православный самиздат, существовал политический 

самиздат, и общественные движения существовали. 

Ну, например, было движение в то время, очень ак-
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тивное, противостоящее власти в борьбе за запрет 

постройки на Байкале целлюлозного комбината, ко­

торый отравил бы Байкал. Его логично включить в 

диссидентское движение, потому что люди на этом 

и карьеры себе портили, и это было связано с труд­

ностями при защите диссертаций, и с положением 

на работе, и с возможностью поехать за границу. 

В конце концов Байкал был объявлен секретным 

объектом, то есть в списке тем, которые можно упо­
минать только с санкции цензуры. В этом списке 

оказалась и Луна. Речь шла о космической програм­

ме полета ракет на Луну. Были и более политизиро­

ванные движения. И наиболее яркой фигурой, это 

уже в конце 60-х годов, оказался Андрей Дмитрие­

вич Сахаров, выступившцй с трактатами о полити­

ческих вопросах, о демократии, борьбе за мир и так 

далее, которые он здесь перепечатывал, обсуждал со 

своими друзьями, а потом передал в руки коррес­

понденту американской газеты. В результате Саха­

рова из атомного центра, где он был заместителем 

начальника по научной части, уволили, и он стал ра­

ботать в физическом институте в Москве. Потом 

был сослан в Горький, примерно в 80-м году. То, что 

он говорил в 80-м году, очень сильно отличалось от 
того, что он говорил в конце 60-х - начале 70-х 

годов. Он сильно менялся. И если говорить о началь­

ном периоде, то он примыкал к концепции, никак 

не противостоящей существующему строю, импуль­

сы которой шли от Хрущева. Сейчас его предложе­

ния того периода гораздо менее радикальны, чем на­

стоящая программа КПРФ. 

Самиздат мне казался тогда очень привлекатель­

ной формой распространения мысли, потому что 
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там не существовало никаких внешних форм давле­

ния, не было цензуры, не было власти денег. Если 

работа казалась интересной, ее перепечатывали. 

А потом начались судебные процессы, в ходе кото­

рых обвиняемые отправлялись на психиатрическую 

экспертизу и там признавались невменяемыми. В ре­

зультате чего изменялся весь процесс судопроизвод­

ства. Суд не был гласным, считаЛ:ось, что это из гу­

манных соображений, чтобы не травмировать боль­

ных. Их не присуждали к определенному сроку, их 

отправляли в психиатрическую больницу до излече­

ния, а фактически это ознцчало, что никаких преде­

лов их пребывания там не было, человек оказывался 

приговоренным к неопределенному сроку. Очень 

удобный способ для властей осуществлять идеологи­

ческое давление. Потому что взгляды нежелатель­

ных людей уже компрометировались как взгляды 

психически больных. Преследование их как бы при­

обретало сверхгуманный характер. Речь идет о том, 

что защищаются интересы больного человека, кото­

рого нужно щадить. Психиатрическое обследование 

такого больного проходило раз в полгода. И в ряде 

случаев было известно, что их спрашивали, осознали 

ли они то, что их заявления были бредом. Если они 

говорили, что они свои убеждения сохранили, то 

они оставались в психиатрической больнице. 

В то время я интересовался социалистическими 

учениями - их колоссальное количество было. 

Планы построения универсального общества суще­
ствовали уже больше двух тысяч лет. И почти во всех 

них утверждалось, что в идеальном обществе пре­

ступников не будет, их будут объявлять больными и 

лечить. Неизлечимых станут отправлять на некие 
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острова, чтобы они не мешали нормальной жизни. 

Эти планы теперь как бы реализовались. Я считал их 

очень опасными. Они могли исказить жизнь боль­

ше, чем массовые аресты. И вот тогда на собрании 

Академии я.познакомился с Андреем Дмитриевичем 

Сахаровым и стал с ним сотрудничать. Он предло­

жил мне вступить в Комитет по правам человека. 

Комитет этот был очень странный, надо сказать, и 

маленький - человека четыре там было, наверное. 

И по уставу его прокламировалось, что речь идет 

даже не о борьбе за те или иные права, а об изучении 

каких-то правовых проблем с какой-то абстрактной 

точки зрения. Когда я с этим Комитетом познако­

мился, то мне показалось, что есть опасность сосре­

доточиться на каких-то очень узких проблемах -
главным вопросом был вопрос эмиграции. Тогда 

приписывалась такая мысль Сахарову: среди всех 

прав человека право на эмиграцию является первым 

среди равных. Утверждение, что главным вопросом 

для нас является вопрос о том, как уехать из страны, 

мне показалось чудовищным. Потому что страна 

должна жить своей жизнью, и проблема ее заключа­

ется в том, как она будет существовать, а не как из 

нее уехать. 

Но в конце концов все свелось к борьбе за эми­

грацию, за которую боролись и диссиденты в самиз­

дате, и американский конгресс. 

Диссидентское движение приобрело какой-то 

исключительно политизированный характер. Вот 

была какая-то демонстрация с лозунгами. Лозунги 

были комические, например, молодые люди несли 

лозунг «Вернемся к ленинским нормам». Их посади­

ли на несколько лет, потом они ко мне приходили, 
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с одним я был знаком, знал его с детства. «Ты же 

должен понять, - говорю ему, - что здесь «ленин­

ские нормы» не соблюдены только в том смысле, что 

тебя только на три года посадили, а не расстреляли. 

К чему ты призывал, ты понимаешь?» - «Ну, так вот 

нам казалось ... » Туман в голове был какой-то неве­

роятныЙ. Вопрос об эмиграции разлагающе действо­

вал на диссидентское движение из-за того, что эми­

грация предала всему этому какой-то двойственный 

характер. Люди, которые ездили за границу, расска­

зывали, что эти эмигранты, когда им нужно было 

получать зарплату на радио «Свобода» или в издавав­

шихся там газетах, хихикая, говорили: «Ну, пошли 

получать деньги цру». То есть это бьm такой своеоб­

разный черный юмор, который отражал, однако, 

действительность. В результате из движения, кото­

рое действительно было связано с какими-то реаль­

ными духовными изменениями в жизни, ничего не 

получилось. Было опубликовано где-то письмо Анд­

ропова, в котором он говорит, что диссидентство 

уже разгромлено, не существует самиздата, но по­

явилось опасное течение русистов. На них нужно 

обратить внимание. Вот это и бьm конец диссидент­

ства. 



ЗАКОН О ФАШИЗМЕ 

В Государственной думе во втором чтении был 

принят закон о запрещении пропаганды фашизма в 

Российской Федерации. С моей точки зрения, это 

очень тревожный симптом, потому что под крики о 

фашизме всегда били, бьют и, видимо, собираются 

бить именно русское национальное движение. Вооб­

ще говоря, эта проблема имеет длинную историю, и 

она давно привлекала к себе мое внимание. Я хотел 

бы немножко эту историю вспомнить. Тогда, в пер­

спективе, роль этого события будет яснее. 

Давайте пере несемся в 89-й и 90-й годы. Еще не 

произошел развал страны, не произошли гайдаров­

ские реформы, никто не слышал о невыплате пен­

сий или зарплат, при помощи гиперинфляции у лю­

дей не были отняты их сбережения на черный день, 

не произошел массовый обвал производства, и самое 

страшное из того, что произошло, - вымирание на­

рода в стране. И тем не менее демократическая пе­

чать, только что освободившаяся от власти цензуры, 

предвидела страшную опасность, нависшую над 

страной. Какую же именно? А вот эту самую - рус­

ский фашизм. Тот, кто те времена помнит, со мной, 

наверное, согласится, что тогда трубили об этом во 

все трубы и публицисты, и страстные поэты и по те­

левидению, и в прессе. Это связывали главным обра­

зом с обществом «Память». Я помню, что даже Совет 

Европы принял постановление, заклеймившее это 
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общество. Мне говорили, что в Америке есть четыре 

русских слова, которые знает каждый американец: 

спутник, перестройка, гласность и «Память». Хотя 

следы влияния этой «Памяти» сейчас невозможно 

обнаружить, но тогда это было главной темой и глав­

ным доказательством опасности русского фашизма. 

Ну, вот, может быть, яркое воспоминание того вре­

мени - статья, напечатанная советским ученым, ака­

демиком Гольданским. Статья называлась «Антисе­

митизм. Возвращение русского кошмара». Я хочу 

напомнить несколько основных ее тезисов. Утверж­

далось, что в Советском Союзе существуют правые 

экстремистские группы. Они, вероятно, уже сейчас 

стали самыми мощными и, безусловно, наиболее 

растущими силами раскола, толкающего страну к 

кровопролитию и гражданской войне. Я предпочи­

таю, говорит автор, называть их русскими монархо­

нацистами или монархофашистами. Главная орга­

низация, которая служит координатором монархо­

нацистских сил, является Союз писателей РСФСР. 

В число лидеров этого движения входят многие пе­

чально известные писатели, некоторые ученые, не­

которые художники и другие. Они испытывают глу­

бокое почтение к самодержавной, царской, россий­

ской империи в сочетании со звериной ненавистью 

к евреям. Более того, они назначили погромы на день 

святого Георгия, в начале мая. То есть в начале мая, 

напоминаю, 90-го года. И что же делать? - спраши­

вает автор. Для начала необходимо проинформиро­

вать мировую общественность о деятельности и на­

мерениях новых последователей Гитлера в Советском 

Союзе и назвать их имена .. И статья заканчивается 
так: эта цепь событий может быстро перерасти не 
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только в национальную, но и в международную ка­

тастрофу. Теперь все знают, что отнюдь не русские 

националксты бьmи причиной распада страны и кро­

вопролитий, расстрела парламента и так далее. 

Это можно бьmо видеть и тогда при желании, но 

спорить было совершенно безнадежно. Я помню, 

когда пояснял иностранным корреспондентам и 

нашим демократам, что «Память» - это вообще груп­

пы, совершенно незначительные по своей числен­

ности и по своему влиянию, то мне отвечали: ну и 

что же, национал-социалисты тоже были вначале 

небольшой партией. То есть если бы я сказал, что их 

вообще нет, то они бы сказали: ну и что ж, было 

время, когда национал-социалистов не было. Это 

вопрос желания верить. Помню такой случай. Была 

такая телепрограмма, и сейчас она есть, которую 

некий Познер ведет, и он меня пригласил выступить. 

Там я прочитал выдержку из привезенной из Киева 

украинской газеты, где говорилось, что к евреям и 

москалям нельзя относиться как к людям, а нужно 

рассматривать их как вредных насекомых. На что он 

сказал: ну, подумаешь, всюду есть такие группы, вот 

у нас есть «Память». «Ну да, говорю, у нас есть «Па­

мять», а газету, которую мне подарили, купили на 

Крещатике и сказали, что она продается в каждом 

киоске. Можете вы назвать мне газету, которую из­

дает «Память» ?» Он не мог, но нашел правильный 
ответ: этот эпизод был просто вырезан при монтаже. 

Вот я и хочу сказать, что хоть логика была бес­

сильна, но жизнь-то все это проверила. Прошли 

шесть-семь лет с того времени, и мы видим, что по­

громы действительно были в большом количестве: и 

в Сумгаите, и в Фергане, и в Туве, и в Душанбе, но 
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не те, которые предвидели и которыми запугива­

ли - еврейскими погромами, в день святого Геор­

гия. И громили кого угодно, кроме одних евреев, ко­

торых никто не трогал. Произошла гражданская 

война, но в Таджикистане, которую никак русские 

монархофашисты не могли начать. Поэтому видно, 

что это бьmи неверные утверждения, скромно говоря, 

но по существу это была клевета на нашу страну и на 

наш народ, как носителя фашистской идеологии и 

фашизма. Ну и что же, были потом какие-то извине­

ния, сожаления высказаны? Ничего. «Огонею> печа­

тал тогда не статьи, а анонимные письма людей, ко­

торые ожидали погромов и не спали ночами. И что 

же, редактор этого «Огонька» выразил сожаление о 

той волне истерии, которую он поднимал? Он исчез 

куда-то, мы его не видим. Но истерия продолжается, 

и ее подогревает этот законопроект, который рабо­

тает на то же самое: внушает мысль, что Россия 

опасна, что Россия беременна фашизмом, а это гро­

зит национальной и международной катастрофой. 

К России нужно относиться как к опасной стране. 

Происходит некая демонизация России. А в Эсто­

нии проходят каждый год парады эстонских эсэсов­

цев. В Латвии граждане, которые служили в нацист­

ских войсках, получают за эти свои достижения пен­

сии из ФРГ. В Израиле непрерывно происходят 

террористические акты экстремистских организа­

ций. И ни в одной из этих стран не ставится вопрос о 

том, чтобы ввести закон против фашистской пропа­

ганды. А в России сама Государственная дума ставит 

такой вопрос. Ну что же, с ней не поспоришь, ей 

лучше знать. Вот этот страшный образ и внушается 

этим законом в конце концов. 
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Крик о русском фашизме пошел сразу же, как 

только начало пробуждаться русское национальное 

самосознание, русское национальное чувство. То 

есть важен не сам фашизм - его используют для 

того, чтобы·бить по национальному сознанию, при­

вить ему комплекс неполноценности. А вообще-то 

этот крик был услышан еще раньше: когда у нас все 

голоса были приглушены, уехавшие из России эми­

гранты чрезвычайно эту версию развивали. Вот был 

некий Янов - советский коммунист, кандидат фи­

лософских наук, печатался в журналах «Коммунист», 

«Молодой коммунист», а потом уехал на Запад и сде­

лался там советологом. Его постоянная тема: как бы 

ни начиналось русское национальное духовное дви­

жение, в каких бы благородных формах оно ни пред­

ставало, всегда кончается одним - фашизмом. Един­

ственный способ избавить мир от опасности русско­

го фашизма - это полностью уничтожить вот этот 

зловредный корень, из которого фашизм родится, -
русское национальное самосознание. 

А каков же признак фашизма? В законе читаю: 

чувство превосходства, исключительности одних рас 

и наций и дискриминация других. В России этого 

никогда не было. Русские заселяли громадные про­

странства, селились рядом со многими народами и 

никогда не смотрели на них сверху вниз.· У них не 

бьшо того, что у западноевропейцев, что воспел Кип­

линг: белые должны, как непослушных детей, вос­

питывать другие народы и вести их к цивилизации. 

Русские легко вступали в смешанные браки. И ни­

когда никаких оснований для зарождения фашизма 

в России не существовало и не существует. Поэтому 

рассмотрение закона против фашизма является чисто 
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идеологической акцией. Для чего-то нужно такой 

закон провести, а не потому, что это реальная жиз­

ненная потребность. 

Он и сформулирован, как мне кажется, нарочито 

неопределенно, так, чтобы с этим и спорить нельзя 

было бы, и так, чтобы можно бьmо под это подвести 

что угодно. Это то же самое, чтq в советское время 

обвинение в антисоветизме. Антисоветчик - что это 

значит? Под этим можно подразумевать все, что 

угодно. Закон внесен депутатом Государственной 

думы Зоркальцевым, членом партии КПРФ, комму­

нистом. Программа коммунистической партии на­

чинается с заявления, что она основывается на идео­

логии марксизма-ленинизма. Положение Маркса 

основывается на том, что насилие есть повивальная 

бабка истории. И вот коммунист предлагает закон, в 

котором пропаганда насилия запрещается. Да не 

просто пропаганда, а «культ» - совершенно безгра­

мотное выражение, в правильном смысле надо по­

нимать как некое религиозное действие: молиться 

насилию нельзя, кадить вокруг него, ритуалы какие­

то совершать ... 
и еще здесь есть один интересный пункт. В соот­

ветствии с этим законом запрещается изготовление, 

сбыт и использование символов фашизма. Но все 

мы знаем, что свастика была изобретена не немца­

ми, что на многих православных храмах есть свасти­

ка, это очень древний знак. 

Так вот каким образом решить, как человек ис­

пользовал этот символ: в качестве символа фашизма 

или в качестве символа вечного движения? В такой 

ситуации закон, конечно, действовать не может. 

Кстати, план «Ост», план завоевания на Востоке, 
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у немцев был задолго до национал -социализма. Он 

вынашивался еще где-то в недрах идеологии прус­

ского дворянства. Гегель уже писал, что славяне не 

могут рассматриваться как самостоятельная движу­

щая сила истории, они должны быть под влиянием 

германских наций. А такой же план, совпадающий с 

планом «Ост» И С тем, что сейчас происходит, был 

разработан довольно загадочным человеком, Гель­

фандом-Парвусом, который финансировал больше­

вистскую партию из фондов немецкого генерально­

го штаба, о чем опубликованы документы. И план 

именно такой: расчленение России на отдельные 

страны, подчинение ее экономическому контролю 

Германии, чтобы Россия никогда не поднялась. И еще 

есть один пример: когда Вторая мировая война шла 

к концу, МИНИСТР'финансов Соединенных Штатов 

Моргентау предоставил Рузвельту план, как надо по­

ступить с Германией. Рузвельт его не принял, он по­

казался ему слишком страшным. Германия нужна 

была в качестве союзника в борьбе с Советским Со­

юзом. А Моргентау все же так гордился этим пла­

ном, что опубликовал его сам как книжку. Когда я 

его читал, то у меня было впечатление, что это опи­

сание того, что с нами происходит: разделить Герма­

нию на ряд земель, уничтожить тонкие технологии, 

уничтожить высокий уровень образования, поста­

вить всю прессу под контроль. Желательно, чтобы 

все это осуществлялось руками самих немцев, а не 

американскими оккупационными войсками. 

Но обратимся все же к теме фашизма. Интерес­

но, что законопроект о борьбе с фашизмом, который 

не смогли провести демократические лидеры в 89-м, 

91-м годах через первую демократическую Думу, сей-
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час пробивает один из представителей КПРФ. А ведь 

оппозиция могла бы препятствовать этому. Здесь 

возникает загадочный альянс самых крайних анти­

государственных, антинационально настроенных 

демократов и коммунистической фракции. Думаю, 

что обе стороны ставят себе разные цели. Общая цель 

может быть такая, что крик об опасности фашизма 

всегда нравится на Западе. Но дальше они ставят 

себе разные цели. Когда такой закон будет принят, 

то им можно будет пользоваться, создавая атмосфе­

ру опасности, назревающего кризиса, катастрофы в 

стране. И какая угодно партия, та, которая будет 

иметь в это время власть, средства информации, 

может им манипулировать. Но боюсь, что это будет 
использовано против русских, потому что это всегда 

сводится к русскому национальному самосознанию, 

представлению о том, что Россия имеет какой-то 

собственный путь развития, какие-то свои цели. И это 

всегда будет под ударом в случае принятия такого за­

кона. 

Я лично ни разу не читал публикацию о том, что 

есть татарский, башкирский, еврейский фашизм, 

всегда речь идет только о русском. В законе об этом 

не говорится - о русском непосредственно, но всег­

да подразумевается. 

В законе в этом смысле написано или уж очень 

простодушно, или уж очень непростодушно, как го­

ворил Достоевский. Конечно, фашизм может быть 

только национальным. Это коммунизм интернацио­

нальный и может быть интернационалистским. Это 

либерализм может быть интернационалистским, но 

Фашизм может быть только какой-то националь-
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ности. Если есть угроза фашизма в нашей стране, то 

какой нации? Здесь об этом не говорится. 

Не раз в последнее время я слышал разговор о 

том, что та всемирная отзывчивость русского наро­

да, которой в свое время так восхищался Достоев­

ский, в настоящих условиях превратилась в порок, в 

вид душевной слабости и отсутствия средств и жела­

ния к самозащите. Действительно, сейчас появилось 

какое-то чувство слабости в русском человеке, чув­

ство самосохранения, стремления к выживанию, 

которое присуще каждому народу. Мне кажется, 

что это результат очень тяжелой истории России в 

хх веке, отчасти еще и до этого со второй половины 

XIX века. Когда русское национальное самосозна­
ние, чувство того, что русские образуют единый 

народ, находилось между молотом и наковальней и 

раздавленным, сейчас каким-то чудом постепенно 

воскрешается. Можно бьшо бы ожидать, что оно будет 

вообще затоптано до конца, так что никакого следа 

не останется. Вот, может быть, результатом продол­

жающегося этого болезненного периода и является 

ощущение, которое, конечно, сказывается и в нашей 

деятельности. 

Но вернусь собственно к теме. Вот я беру сло­

варь, открываю слово «фашизм». Написано: латин­

ское слово, пучок, связка, объединение, партия. 

Значит, это слово, если испоганилось при Гитлере, 

теперь нельзя употреблять? Почему мы путаем наци­

онал-социализм с фашизмом? Конечно, у нас в стране 

после войны осталось чувство, что мы воевали с фа­

шистами. Но на самом деле был фашизм итальян­

ский, испанский, румынский. И он не оставил бы 

следа в мире, если бы не было немецкого национал-
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социализма. В законе о фашизме иногда появляется 

вдруг нацизм, иногда национал-социализм, и эти по­

нятия нарочно остаются неразъясненными, неразде­

ленными. 

Кстати, сами немецкие нацисты не называли 

себя фашистами. Они подчеркивали: «Мы национал­

социалисты, мы - нацисты». А в законе это все под­

меняется, и специально создается зыбкое такое по­

нятие, которое можно использовать как угодно. Я уже 

писал об использовании термина «антисемитизм», 

который нигде не раскрывается. 

Ну, по крайней мере, под русским фашизмом по­

нятно, что подразумевается, и вроде ясно, что такое 

явление нам не угрожает, а угрожает принятие тако­

го закона, который, с одной стороны, вроде бессмыс­

лен, потому что борется с явлением, которого нет, а 

с другой - опасен, потому что создает образ, как го­

ворили про Советский Союз, империи зла. Теперь это 

переносится на Россию. И принятие Думой, в кото­

рой к тому же большинство как будто выступают с 

патриотической позиции, такого закона, конечно, 

будет позорным. 



· I 
«ЭКСПЕРИМЕНТ» 

Сейчас обсуждается и одновременно внедряется 

в жизнь реформа образования. Из всех реформ, об­

рушившихся на нашу жизнь за последние десятиле­

тия, эта реформа одна из тех, которая, если она 

пройдет, наиболее глубоко повлияет на жизнь, будет 

иметь самые длительные последствия. Надо сказать, 

что лица, пропагандирующие и осуществляющие эту 

реформу, тонко ощущают изменения в настроении 

народа. В частности, все привыкли к тому, что у нас 

слово «реформа» лишь по-другому выражает поня­

тие разрушения: реформа экономики, жилищного 

хозяйства и т.д. И вы, как правило, услышите, что 

планировщики этих изменений образования сами 

являются противниками реформ, они предлагают 

лишь его модернизацию (сторонники военной ре­

формы, например, до такой тонкости не дошли). Но 

ведь не в терминах суть, а в делах. 

Что же конкретно происходит? Вводится так на­

зываемый Единый государственный экзамен, кото­

рый одновременно будет и выпускным, и приемным; 

он будет определять и уровень знаний, оканчиваю­

щих среднюю школу, и возможности их поступле­

ния в тот или иной вуз. 

Экзамен предлагается проводить в форме тестов. 

Большинство заданий заключается в том, что нужно 

1 По выступлению на «Народном радио». 
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выбрать правильный среди нескольких ответов (по­

ставить крестик в правильной клеточке). В других­

указать верный ответ. Экзамен проводится не учите­

лями школ, а специально для' этого создаваемой ко­

миссией. Потом письменные работы направляются 

в Центр, где их проверяют (предположительно ма­

шины) и выставляется определенный балл. Сведе­

ния о полученных баллах молодой человек направ­

ляет в вуз (возможно, сразу в несколько), где прием 

осуществляется сразу по количеству баллов. 

Вообще терминологически внедрение реформы 

подготовлено, как говорят, «грамотно». Сейчас это 

вообще называется «экспериментом». Как бы при­

мерка - «как получается». Но из года в год число 

субъектов Федерации, в которых проводится «экспе­

римент», растет. И явно дело идет к всеобщему ди­

рективному введению этой системы. Если таковая 

тенденция очевидно поддерживается центральным 

министерством, то как ей будет сопротивляться не­

большой провинциальный институт? Мощные ин­

ституты, вроде МГУ или ЛГУ, может быть, на не­

сколько лет отстоят свое право про водить собствен­

Hыe вступительные экзамены, но под конец должны 

будут уступить общей тенденции. 

Проведение этих принципов в жизнь, безуслов­

но, приведет к гибели имеющейся у нас системы об­

разования. Нужно себе представить, какие знания 

можно про верить системой тестов. Решение самой 

простенькой геометрической задачи сюда совершен­

но не укладывается. Равно как и стандартное обыч­

ное сочинение на тему типа «Женские образы в ро­

манах Тургенева». В одной инструкции к проведе-
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нию такого экзамена по математике специально ого­

ворено, что «решение на оценку никак не влияет». 

То есть надо не по казать понимание определенного 

раздела, а угадать ответ. Мыслящий человек редуци­

руется к уровню примитивного автомата. А если 

такая система экзаменов утвердится, то и школа к 

ней приспособится. В последних классах будут учить 

тому, как верно отвечать на тестовые вопросы. На­

пример, не понять доказательство теоремы Пифаго­

ра, а выбрать один из четырех вариантов ответа. Вос­

питываться будет совсем другой тип мышления 

(если это вообще можно назвать мышлением). 

Главная аргументация основывается на утверж­

дении, что преподаватели школ и вузов сплошь кор­

румпированыI' оценки на экзаменах фактически 

продаются и покупаются. Я совершенно уверен, что 

это чистая клевета, безосновательная и безжалост­

ная. Большую часть своей жизни я преподавал в 

университете, и до сих пор большинство моих зна­

комых - преподаватели вузов. О школьном препо­

давании могу судить только по тому, что в школе 

учились мои дети и учатся внуки. Конечно, в обеих 
частях преподавания были и есть выродки, способ­

ные нечестно ставить отметки по указанию началь­

ства или за мзду. Но это были всегда исключения, 

«паршивые овцы В стаде». Те, кто преподает сейчас, 

делают это ради духовного удовлетворения, которое 

дает общение с молодыми людьми, за оплату, на ко­

торую невозможно содержать семью. Вместо того, 

чтобы уйти в торговлю или уехать за границу. Есте­

ственно, они бельмо на глазу у служителей «золотого 

тельца», правящих сейчас у нас бал. И развернутую 
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кампанию клеветы против них я рассматриваю как 

попытку свести счеты с чуждыми и тем caMbIM опас­

ными людьми. 

Да если и стать на точку зрения самих пропаган­

дистов и искать ~сюду «кому это выгодно», то полу­

чится, что новая реформа как раз готовит почву для 

несравненно большей, громадной коррупции. По 

планам проведение экзаменов изымается из рук 

преподавателей и передается чиновникам минис­

терства (образования). В выпущенном сейчас сбор­

нике «нормативных материалов» говорится даже, 

что в экзаменационную комиссию входят предста­

вители органов исполнительной власти. Почему же 

предполагать, что эта-то публика окажется менее 

коррумпированной, чем учителя? Если стоять на той 

точке зрения, что все делается ради денег, то почему 

не заподозрить, что речь идет о попытке этого слоя 

получить в свои руки колоссальные возможности 

наживы? 

Другой часто повторяемый аргумент заключается 

в том, что новая система ослабит стрессы, испыты­

ваемые школьниками. Понятый буквально, этот ар­

гумент бессмыслен: ведь основная масса экзаменов 

приходится на время учебы в школе и институте. Но 

здесь явно сквозит мысль, что число таких экзаме­

нов параллельно будет уменьшаться, а в идеале все 

сведется к этому единому экзамену (единый = един­

ственный). То есть это наступление на самый прин­

цип экзамена. Принцип, выработанный тысячеле­

тиями культуры, - письменный экзамен, дающий 

возможность спокойно про верить свои знания, и 

устный, основанный на индивидуальном контакте. 
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Тысячи лет назад, когда современная культура толь­

ко начинала складываться, шумерские писцы уже 

сдавали экзамены. Неужели современные планиров­

щики своей мудростью превосходят всю культурную 

традицию человечества? Да и с точки зрения стрес­

сов такой один экзамен (или несколько экзаменов), 

от которого зависит будущность молодого человека, 

способен вызвать гораздо больший стресс! Единст­

венный способ бороться с этим, как всегда, - это 

тр~нировка, постоянное участие в экзаменах, начи­

ная с 7-8-го классов. 

Под конец несколько слов о самой идеологии ре­
форм. Несомненно, жизнь все время меняется, и мы 

должны к этому приспосабливаться. Например, если 

я чувствую, что парус моей лодки плоховато ловит 

ветер и она неважно слушается руля, то надо найти 

время и постараться ее исправить. Но когда это де­

лать? Когда погода хорошая, я пристал к берегу. А не 

во время шторма, если еще и лодка дает течq. А со­

временная психология реформ похожа на стремле­

ние ремонтировать лодку во время шторма, когда 

берег далеко. В таком положении пора думать о спа­

сении. Так и в нашей жизни, казалось бы, должны 

были бы брать верх мысли не о реформах, а о спасе­

нии того, что еще спасти можно и спасать стоит. 

Вот к небольшому числу таких факторов нашей 

жизни относится наша система образования. Она 

начала складываться с XVIII века, строилась весь 
XIX век, весь советский период. Конечно, в ней 
бьши недостатки. Но и с учетом их она, безусловно, 

была одной из лучших в мире. Сколько раз я читал 

западные статьи, где о ней говорилось с завистью! 
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Такая, например, фраза: «Почему русские обогнали 

нас в космосе? Потому что их система образования 

лучше» - была стандартной на Западе. Поэтому в 

наше трудное время, казалось бы, надо думать о спа­

сении нашей системы образования. А если когда-то 

жизнь поправится, страна разбогатеет, то можно будет 

помечтать и о реформах, о принципиальных преоб­

разованиях. 

Почему же с таким напором осуществляются дей­

ствия, противоречащие столь простым и очевидным 

мыслям? Я позволю себе высказать догадку. Речь 

идет о надеЖде свести образование к созданию из 

людей примитивных автоматов. Так для большинст­

ва. А для богатых - особые школы с нормальным, 

нереформированным образованием (может быть, за 

границей). Но если такая мечта и есть, то она и.плю­

зорна. Тонкое, глубокое образование даже в дорогих 

избранных школах может вырасти только на почве 

здорового нормального всенародного образования. 

Так что «богатые» в любом случае обманут сами 

себя. Но что делать нам, «небогатым» ? Вряд ли мы 
все согласимся на такую судьбу своих детей, что они 

станут послушными полуавтоматами, а вернувшись 

домой, смогут «оттянуться» И посмотреть по ТУ «по­

рнуху». В нас глубоко заложено представление о 

другой жизни. Мне рассказывали о таком социоло­

гическом обследовании. После перестройки многие 

потеряли ту работу, к которой их готовило получен­

ное ими образование. И некоторые из них преврати­

лись в «челноков». Среди них и был произведен 

опрос - зачем они туда пошли? Оказывается, подав­

ляющее большинство - чтобы дать детям возмож-
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ность получить образование! Так что представление 

об общекультурном образовании у русских - в генах 

(или аналогичной традиции). 

Что мы можеМ сделать, чтобы осуществить эти 

свои основные жизненные принципы? Я думаю, что 

положение не безнадежно. По крайней мере был 

один яркий прецедент - когда решено было вводить 

в школе курс «сексуального просвещения». Тогда 

было уже решение министерства, выделены часы, 

отнятые у литературы, истории, математики, напи­

сан учебник. Я сам держал в руках макет учебника и 

про грамму , где, например, на изучение полового 
акта отводилось 26 часов! И это решение не было ре­
ализовано только благодаря родителям, создавшим 

группы протеста в разных городах. 

Правда, та тема бьша более поражающая. Помню, 

как тогда я однажды по радио рассказал об этом про­

екте. Я сам был поражен реакцией. Даже среди со­

трудников радиостанции. Помню, как женщины об­

ступили меня и спрашивали: «Что же делать? Как я 

буду смотреть в глаза своему Петьке, если он после 

такого урока попросит кое-что объяснить?» 

Но ведь и сейчас, по существу, положение не 

менее драматическое. Нас стремятся оторвать от той 

культурной почвы, на которой мы все выросли. Куда 

бы потом ни пошел молодой человек - учиться в 

институт или работать на завод, но при обретенный 

в школе опыт соприкосновения с многотысячелет­

ней культурой человечества будет влиять на него всю 

жизнь. Вот этот элемент нашей жизни непрерывно 

находится под угрозой разрушения. 

Когда-то мы отдали свою экономику, недра, саму 
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страну. Но тогда могло быть извинение, что все уда­

лось провернуть так быстро - года за два-три. И мы 

даже не успели сообразить, что же происходит. Те­

перь у нас такого оправдания нет: все давно понятно 

и разъяснено нам на примерах. Поэтому ответствен­

ность за то, что произойдет, будет лежать на нас са­

мих - если мы это допустим. В частности, в образо­

вании. 



ОТЕРАКТЕ 11 СЕНТЯБРЯ 2001 ГОДА\ 

Мне кажется, то, что произошло в США 11 сен­
тября, знаменует какой-то колоссальный поворот в 

истории. И, как всякий такой поворот, он не являет­

ся чем-то совершенно новым. Прежде чем поставить 

на сцене драму, режиссер должен провести несколь­

ко репетиций. Репетиции уже были. В 1993 году ту 
же самую башню, которую сейчас развалил самолет, 

пытались взорвать. Но взорвали неудачно, и башня 

сильно не пострадала. Потом бьш взрыв в Оклахома­

сити в 1995 году, где 168 человек погибли, терроризм 
в Ирландии с колоссальным количеством жертв, еще 

раньше - в Германии ... Мы видим сейчас только 
наиболее драматическое проявление того явления, 

которое связано с понятием терроризма. Часто гово­

рят: это какой-то беспрецедентный акт варварства! 

Можно согласиться, действительно, терроризм по­

трясает своей жестокостью, но с тем, что он беспре­

цедентен, никак нельзя согласиться. Хиросима -
это тоже акт терроризма .. Я понимаю еще, когда 
сбросили атомную бомбу на военно-морскую базу 

Нагасаки, но Хиросима бьша мирным городом, в ко­

тором было убито и ранено около 140 тысяч жите­
лей. Или в самом конце войны - Дрезден, где не 

было никаких военных объектов, но скопилось гро­

мадное количество беженцев: сгорело и погибло под 

I По выступлению на «Народном радио •. 
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развалинами около двухсот тысяч человек. Это был 

чистый акт мести. Потом, уже в более позднее 

время, - бомбардировки Ирака. И, наконец, по­

следнее - это уже с косовским конфликтом связа­

но - бомбардировки Сербии. Это был типичный 

акт терроризма, когда исполнитель отказывается от 

всех законов, норм права и сам вершит и суд, и рас­

праву. И Соединенные Штаты, и Запад как бы обу­

чали весь мир, ну, как в школе, принципу террориз­

ма. Человечество мучительно в течение многих ты­

сячелетий вырабатывало очень трудное понятие 

закона в отношениях внутри общества и в отноше­

ниях между государствами. До того существовал в 

племенах закон кровной мести. Каждый человек 

брал в свои руки исполнение этого закона, который 

в качестве вендетты еще сохранился кое-где и до на­

шего времени. Постепенно можно проследить, как 

человечеств.о пыталось как бы локализовать вот эту 

смерть и насилие. Вообще, по-видимому, человек не 

может надеяться на утопию уничтожения зла. Но по 

крайней мере происходила все время попытка это 

зло локализовать. Например, убийство снять с со­

вести одного человека,.а взять его на совесть обще­

ства, суда. Точно так же в отношениях между народа­

ми - убийство как бы локализовалось и становилось 

делом государства. Оно подчинялось различным за­

конам, которые должны были делать зло менее раз­

рушительным. Например, таков был смысл конвен­

ций, вроде Гаагской. Идея ее заключалась в том, что 

Война в конце концов хоть и не будет уничтожена, 

но сведется к тому, что воевать будут только солдаты 

против солдат, из этого будет полностью исключено 

мирное население, будут воевать только люди в мун-
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дирах. И вот терроризм - это как бы возвращение к 

уровню племенной мести. А вот другая сторона тер­

роризма, которую нам лучше всего понять на приме­

ре Великой Отечественной войны. Ну, например, 

если честно .говорить, так кто же бьша Зоя Космоде­

мьянская, как не террористка. Так обычно, конечно, 

называют своих шпионов разведчиками, но ведь это 

вопрос только в формулировке. И, в конце концов, 

партизанская война - тоже шаг, приближающийся 

к терроризму.' Гаагской конвенцией как раз парти­

занская война и была запрещена, полагалось, что 

война может существовать только между армиями, 

между людьми в мундирах. 

Но есть и другая сторона вопроса. Терроризм -
это оружие более слабого технически, но более силь­

ного духом врага .. Это предложение поднять планку 
жертвенности выше: «Ну, пожалуйста, вы можете 

разрушить наши деревни, но мы с ваших пленных 

будем сдирать шкуры. Готовы вы на такой риск или 

нет?» Я нашел удивительные места у Толстого в 

«Войне И мире». Князь Андрей перед Бородинским 

сражением говорит: «Да, да, - рассеянно сказал 

князь Андрей. - Одно, что бы я сделал, если бы имел 

власть, я не брал бы пленных. Что такое пленные? 

Это рыцарство. Французы разорили мой дом и идут 

разорять Москву. Оскорбили и оскорбляют меня 

всякую секунду, они враги мои, они преступники 

все, по моим понятиям ... Надо их казнить. Ежели 
они враги мои, то не могут быть друзьями, как бы 

они там ни разговаривали в Тильзите. Не брать плен­

ных, - продолжал князь Андрей. - Это одно изме­

нило бы всю войну, сделало ее менее жестокой. А то 

мы играем в войну, вот что скверно. Ежели бы не 
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было великодушия на войне, то мы шли бы только 

тогда, когда стоит того идти на верную смерть, как 

теперь. Тогда бы не было войны за то, что Пал Ива­

ныч обидел Михаила Ивановича, а ежели война, как 

теперь, так война, и тогда интенсивность войск была 

бы не та, как теперь, тогда бы все эти вестфальцы, 

гессенцы, которых ведет Наполеон, не пошли бы за 

ним в Россию. И мы бы не ходили в Австрию и Прус­

сию, сами не зная зачем. Война не любезность, и 

самое гадкое дело в жизни. И надо понимать это, 

а не играть в войну. Ах, душа моя, последнее время 

мне стало тяжело жить, я вижу, что стал понимать 

слишком много. А не годится человеку вкушать от 

древа познания добра и зла». В другом месте Толстой 

размышляет так. Представим себе двух людей, вы­

шедших на поединок со шпагами, по всем правилам 

фехтовального искусства. Фехтование продолжалось 

довольно долгое время. Вдруг один из противников 

почувствовал себя раненным. Поняв, что это дело не 

шутка, а касается его жизни, бросил шпагу и, взяв 

первую попавшуюся дубину, начал ворочать ею. Но 

представим себе, что противник, так разумно употре­

бивший простейшее средство для достижения цели, 

вместе с тем воодушевленный преданиями рыцарст­

ва, захотел бы скрыть сущность дела и настаивал бы 

на том, что он по всем правилам искусства победил на 

шпагах. Можно себе вообразить, какая путаница и 

неясность возникла бы от такого описания про ИЗО­

шедшего поединка. 

Фехтовальщик, требовавший борьбы по прави­

лам искусства, олицетворял французов, его против­

иик, бросивший шпагу и поднявший дубину, - рус­

ских людей. Старающиеся объяснить все по прави-
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лам фехтования - историки, которые писали об 

этом событии. Со времени пожара Смоленска на­

чалась война, не подходящая под прежние предания 

войн. Сожжение городов и деревень, отступления 

после сражения, Бородино и опять отступление, 

пожар Москвы, ловля мародеров, переимка транс­

порта, партизанская война - все это были отступле­

ния от правил. Наполеон почувствовал это, когда в 

правильной позе фехтования остановился в Москве 

и вместо шпаги противника увидел поднятую над 

собой дубину. Он не переставал жаловаться Кутузо­

ву и императору Александру на то, что война велась 

против всех правил. Как будто существуют какие-то 

правила для того, чтобы убивать людей. А дубина на­

родной войны поднялась со всей своей грозной и ве­

личественной силой и, не спрашивая ничьих вкусов 

и правил, с глупой простотой, но С целесообразнос­

тью, не разбирая ничего, поднималась, опускалась и 

гвоздила французов до тех пор, пока не погубила все 

нашествие. И благо тому народу, который в минуту 

испытания, не спрашивая о том, как по правилам 

поступали другие в подобных случаях, поднимает 

первую попавшуюся дубину и гвоздит ею до тех пор, 

пока в душе его чувство оскорбления и мести не за­

менится презрением и жалостью. Правильно заме­

тил Толстой, что отношение русских и французов к 

войне было совершенно разным. Во Франции, когда 

туда вступили войска, не возникло партизанской 

войны. И то же самое было в Великую Отечествен­

ную войну. Когда немцы проиграли войну, то Гит­

лер в своем завещании что-то пролепетал про то, что 

должно быть сопротивление или какие-то партиза­

ны, он назвал их оборотнями. Но я помню предуп-
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реждение командующего войсками во французской 

оккупационной зоне, что если это произойдет, то 

будут браться заложники и массами расстреливать­

ся. Но никого не расстреляли, потому что сопротив­

ления не было. 

И вот сейчас мне кажется, что США страшно 

давят на Запад, ища у него поддержку. Но для Запада 

это никак не может рассматриваться как защита свое­

го дома, как партизанская борьба, в которой народ 

хватает дубину. И это вовсе не вопрос жертвы. Как 

раз Запад и не готов на жертвы принципиально. Ведь 

во всех западных книгах, во всех западных фильмах, 

которые и нам показывают по телевидению, именно 

пропагандируется и внедряется в наши души миф о 

как бы бессмертии американца. Этот герой очередя­

ми косит этих глупых китайцев, вьетнамцев, рус­

ских, которые валятся, как куколки, и в то же время 

сам, как заговоренный, ходит среди их пуль. И аме­

риканцы не выдерживают, когда ставится под со­

мнение вот этот миф об их бессмертии. Был такой 

пример, когда американцы для поддержки Израиля 

высадили морскую пехоту в Ливане. И тогда какой­

то грузовик, начиненный взрывчаткой, въехал в их 

части и взорвался, несколько десятков американцев 

погибло. Американцы немедленно убрались на ко­

рабли и ушли. Был случай, когда они высадились в 

Сомали. И тогда там убили одного американца, при­

вязали его за ноги к бронетранспортеру и таскали по 

городу. Это попало в американскую хронику. Не­

медленно американцы из Сомали ушли. Это прямо 

противоположно их принципу. Это какая-то другая 

психология, это не психология народа, доведенного 

до отчаяния. И несчастье для мира, мне кажется, за-
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ключается в том, что Соединенные Штаты совер­

шенно неспособны осознать то, что происходит, 

учиться на том, что случилось. Ну, вот хотя бы термин 

«возмездие». По-прежнему пытаются мыслить толь­

ко в этих терминах: крылатые ракеты, акции возмез­

дия и так далее. Я могу вспомнить, когда впервые ус­

лышал слово «возмездие». Это бьmо примерно в 40-м 

году, когда шла война на Западе. Тогда можно было 

слушать радиостанции. В дневных налетах немцы 

пытались подавить воздушную оборону англичан. 

А когда им это не удалось, то они перешли к бомбар­

дировкам одного за другим английских городов. 

И вот это они называли актами возмездия, потому 

что перед тем англичане бомбардировали какие-то не­

мецкие города. Это и был немецкий термин, кото­

рый я запомнил на всю жизнь. Можно и другой при­

мер привести, когда в 1938 году 17-летний юноша, 
еврей из Польши, по фамилии Гриншпан, убил сек­

ретаря немецкого посольства в Париже фон Рата. 

И в ответ нацистское руководство организовало ев­

рейский погром. Бьmо разгромлено громадное коли­

чество еврейских магазинов, убито несколько десят­

ков евреев, сожжено несколько синагог. И вот тогда 

известный социолог Мюллер Клаудис произвел с 

полной гарантией анонимности опрос 41 члена не­
мецкой национал-социалистическойпартии по по­

воду того, как они относятся к тому, что произошло. 

Оказалось, что только два человека полностью под­

держали действия властей. В том, что на террор надо 

отвечать террором, убеждены 80 или 90 процентов 
американцев, то есть они находятся примерно на 

том же уровне, как те два нациста в 38-м году. 

И нас все это, конечно, должно волновать, как 
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это обернется для России. Какую Россия в этом 

может играть роль? Ну какую в принципе она могла 

бы роль играть в этих операциях? Наши арсенальные 

возможности настолько несопоставимы сейчас с 

возможностями американцев или англичан, что мы 

им даже не нужны в этом смысле. Есть все-таки один 

вопрос, где наше положение крайне важно. За Рос­

сией все же сохраняется какое-то обаяние, ну, чувст­

во уверенности в том, что она все еще является вели­

кой державой. И вот Западу чрезвычайно важно 

представить, что атаки против него - это есть атаки 

против всего мира, а его действия - это действия 

всего мирового сообщества. И здесь участие России 

в качестве такого маскировочного элемента очень 

важно. И все время мы слышим, как те или иные по­

литические деятели, обозреватели говорят так, как 

будто этого не нужно доказывать, - террористичес­

кие акты направлены против всего мира. Но пятая 

часть мира живет в Китае, они никак не были на­

правлены и на Индию, Индонезию. И вот тут, ко­

нечно, возникает мировая опасность того, что в ка­

честве такого маскировочного средства Россия может 

быть втянута в войну, в конфликт какой-то, который 

по масштабам своим вполне сопоставим с Первой 

мировой войной, которая тоже началась с террорис­

тического акта, с попытки ответить на террористи­

ческий акт прямым насилием со стороны Австро­

Венгрии. у нас-то ведь есть громадный опыт того, 
как втягивалась нация в ненужный и болезненный 

для нее конфликт. В Афганистане, например. Сна­

чала свергли шаха. Судя по всему, советское руко­

Водство в этом никак не участвовало. Потом следую­

щее правительство уже какую-то поддержку имело, 
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появлялись какие-то мальчики, которые им помога­

ли, а потом появилась необходимость свергнуть 

Амина, заменить его Бабрак Кармалем, потому что 

иначе пришло бы к власти правительство, в тех усло­

виях явно нам враждебное. Таким же образом, без 

какого-то объявления войны, без обсуждения, даже 

без объяснения народу причин того, что происходит, 

Россия может быть тихо и поэтапно вовлечена в 

конфликт, который поглотит все небольшие силы, 

которые у насеще сохранились. И это было бы, ко­

нечно, величайшим достижением дипломатии Запа­

да и Соединенных Штатов. И сейчас есть шанс того, 

что такие усилия могут увенчаться каким-то успе­

хом. Это будет страшная катастрофа для России, и в 

этом будет страшная ответственность тех, кто это де­

лает, всего нашего правящего механизма, который 

очень сложный и состоит из правящих слоев в пря­

мом смысле и оппозиuии, которая каким-то образом 

с ними взаимодействует и которая никак не может 

быть, мне кажется, избавлена от ответственности в 

этом вопросе. Если у нее мало голосов для того, 

чтобы провести то или другое решение Думы, то я 

уверен, что заявление, подписанное лидерами фрак­

uии, которые представляют большую часть Думы, о 

том, что исторически важный вопрос для судьбы 

России требует обсуждения, вряд ли может быть ос­

тавлено без внимания. Оно уже само, даже такое за­

явление, было бы некоторым определенным актом, 

влияющим на судьбу страны. А тем более скорее 

всего после этого было бы обсуждение. Если бы оно 

даже не привело к какому-то голосованию, то это 

все же было бы какое-то действие, ответственность 

за несовершение которого останется навсегда. 
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Эти террористические акты многие связывают с 

предшествующим им израиле-палестинским кон­

фликтом. Израиле-палестинский конфликт, мне ка­

жется, является в некотором смысле моделью пове­

дения России, которая была выработана за целый 

ряд десятилетий Советским Союзом и в числе ред­

ких исключений того, что было достигнуто Совет­

ским Союзом, не была отброшена и в современной 

России. Мы же не заняли позицию поддержки како­

го-то определенного лагеря, а мы используем то 

наше преимущество, что способны говорить с каж­

дым из этих лагерей. И поэтому можем быть главной 

силой, которая способна обеспечить и переговоры, и 

какой-то выход из конфликта с меньшими потерями 

и трагедиями. Это одна сторона конфликта. Дру­

гая - та, о которой я уже сказал: мне кажется, что 

израиле-палестинский конфликт - это кульмина­

ция той ненависти, которую исламский мир испы­

тывает к навязываемой им культуре, цивилизации 

Запада и Соединенных Штатов. И в этом конфликте 

главным противником исламского мира выступают 

и Израиль, и Соединенные Штаты. Соединенные 

Штаты сейчас всеми силами стараются это переори­

ентировать и превратить в некое противостояние че­

ловечества против недочеловеков. 

И еще остается один аспект этой проблемы, ко­

торый заключается в том, что совершение террорис­

тического акта 11 сентября приписывается каким-то 
радикальным мусульманским группировкам. Эта 

версия отчасти навязана средствами массовой ин­

формации Соединенных Штатов. Но ведь до конца 
совершенно неизвестно, кто совершил этот акт. Со­
единенные Штаты сообщили, что они имеют какие-
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то неопровержимые доказательства участия в этом 

бен Ладена, которого, похоже, в свое время цру само 

и создавало. Но эти доказательства они России не 

сообщили. Так что Россия находится вообще в уни­

зительном положении. Мы этим самым декларируем 

свое участие в действиях, основания которых нам не 

известны. Никому, и даже, судя по всему, самому 

высшему руководству. 

Не может никакой бен Ладен, ни какая-то одна 

группа быть виновником целого исторического те­

чения, свидетелями которого мы являемся, начиная 

с революции в Иране и кончая вот этими террорис­

тическими актами. Это есть некоторая порочность 

развития мира на данный момент. Мир сам создает 

очаги напряжения. И реакция происходит разными 

способами, более· или менее цивилизованными или 

совсем нецивилизованными, как когда-то в Иране, 

например, захватили всех сотрудников американ­

ского посольства. Это был чисто спонтанный акт, но 

совершенно не связанный с каким-то другим терро­

ризмом. Потом жертвой Соединенных ·Штатов ока­

зался Ирак. Но перед тем было восемь лет войны 

между Ираком и Ираном, где Соединенные Штаты 

поддерживали Ирак оружием, потому что надея­

лись, что он отомстит Ирану за то унижение, кото­

рое Соединенные Штаты там понесли при переворо­

те, когда был свергнут шах. То есть видно, что это 

какое-то громадное течение, источником которого 

не может быть какая-то одна группа. Терроризм до­

стиг таких масштабов, что стали говорить о возмож­

ности Третьей мировой войны. И в каком-то смысле 

эти опасения вполне обоснованны. Думаю, что мы, 

может быть, стоим на пороге каких-то катаклизмов 
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и трагедий, которые по масштабам своим будут не 

меньше, чем Вторая или Первая мировые войны. Но, 

вероятно, будут носить совсем другой характер. Как 

вот сейчас мы видим, по Соединенным Штатам удар 

был нанесен вовсе не какой-то эскадрой, высадкой 

десанта и так далее. В совершенно других формах. 

Обращает на себя внимание такой факт. Когда 

случились эти террористические акты, со стороны 

Соединенных Штатов было высказано такое обра­

щение к миру, что если кто-то оправдает эти акты, 

то сам станет сообщником террористов. Все цивили­

зованное мировое сообщество должно встать на за­

щиту общечеловеческих ценностей, против терро­

ризма - иными словами, поддержать Соединенные 

Штаты Америки в сложившейся ситуации. Конечно, 

со стороны России были также сделаны определен­

ные заявления в пользу декларируемой линии Со­

единенных Штатов. Но, с другой стороны, неодно­

кратно приходилось сталкиваться с таким фактом, 

что сами американцы вовсе не пытались, даже после 

этих террористических актов, осуждать терроризм 

чеченских радикалов. Наоборот, постоянно было 

слышно о том, что они согласны с вами сотрудничать, 

но при этом пункт по конфликту в Чечне не снима­

ется. Мы также выступаем против вашего вторже­

ния, как они выражаются, в Республику Ичкерия, 

где нарушаются права человека. 

Я абсолютно уверен, что действия в Чечне отку­

да-то финансируются, и ясно, что какие-то опреде­

ленные усилия со стороны Запада могли бы эти ис­

Точники финансирования вообще прекратить либо 

Помочь нам их контролировать. Мы сразу же сооб­

щили, что важнейшие сведения, которые у нас были 
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ПО поводу талибов, мы им передали. Но они же нам 

не сообщили, что они нам передали такие же сведе­

ния, которые были бы ПО поводу таких же партизан­

ских действий в Чечне. Тут, мне кажется, такое тра­

гическое неравноправное положение. Все время от 

России чего-то требуют, она сама непрерывно пред­

лaгaeT что-то. В то время как другая сторона не толь­

ко ничем это не компенсирует, но даже вообще и с 

просьбами не обращается. Конечно, речь не идет о 

том, чтобы оправдывать терроризм или не оправды­

вать. Кто же его может оправдывать? Но вопрос за­

ключается в том, что можно ли чисто военными 

средствами преодолеть эту проблему. И есть ли ос­

нования у России ввязываться в эту проблему, в то 

время как у нее своих сколько угодно. Ну, вот на те­

перешний момент, конечно, самая кричащая - это 
вымирание населения, которое сокращается на 

800 тысяч в год. Есть ряд таких признаков, которые 
указывают на ощущение как бы исторического по­

ражения, которое испытывает русский народ. Ну, 

например, громадное количество самоубийств, я 

помню, 54 тысячи самоубийств в год, это четыре 
примерно афганские войны. У русских необычайно 

ослабло чувство национального единства, ощуще­

ния себя единой нацией. Это видно ПО тому, что 

любые акции, оскорбительные для русских, публи­

кации произведений, в которых над русскими изде­

ваются, их покрывают грязью, практически не 

встречают какого-нибудь дружного сопротивления. 

Ну, вот был этот фильм о Христе, показанный по 

НТВ. Как мало он вызвал протестов тогда. Полное 

равнодушие царит по поводу судьбы 25 миллионов 
русских, оказавшихся вне России. Я как-то участво-
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вал в радиопередаче. И вот после меня выступал один 

казачий атаман из Казахстана. Он рассказывал об 

ужасах, с которыми сталкивается русское население, 

особенно активисты, пытающиеся поддержать рус­

ское единство, в основном это казаки. И после его 

выступления ни разу телефон не позвонил, то есть 

никому это было не интересно. Казалось бы, такие 

страшные вещи он рассказывал, что должны были 

сразу начать звонить: что делать, скажите, собирае­

тесь ли вы организовать какой-нибудь пикет, демон­

страцию? Нет, никто не заинтересовался. 

Такое же страшное положение русских в Прибал­

тике. И в каком-то смысле реакция самих русских, 

там же, не здесь, а там оставшихся россиян, она тоже 

очень болезненная. Реакция заключается в том, что 

уезжают. Больше из Казахстана, оттуда уже несколь­

ко миллионов уехало. В Прибалтике, в Латвии и 

Эстонии русские составляют около 40 процентов 
населения. В больших городах - большинство, от 

них зависела судьба страны. В Риге, например, на 

электростанции, которая снабжает город, работают 

преимущественно русские, в порту - преимущест­

венно русские, то есть они могли бы дружно держать 

судьбу страны в своих руках и диктовать свои усло­

вия. Ничего этого нет. Даже больше того, все нача­

лось с плебисцита о суверенитете в Прибалтике. И в 

Латвии, я помню, я цифру точно узнавал, там более 
менее ясно, что этот плебисцит прошел русскими 

голосами. Я встречался с представителями русских 

общин, даже с теми, которые были потрясены тем 

положением, в котором они находились уже позже, 

когда я там был. Они говорят, что нас обманули, когда 

обещали, что нас будет кормить вся Европа, мы будем 
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прекрасно жить, все поровну делить. А потом не за­

хотели нам давать гражданство, ввели ряд запретов 

для людей, не получивших гражданство, и так далее. 

То есть фактически это значит, что эта приманка, 

что их будет'кормить вся Европа, оказалась в тот мо­

мент весомее, чем болезненность отрыва от России. 

На Украине я сам видел страшные эти листовки с 

надписью «Москали съели твое мясо, москали съели 

твой хлеб, москали выпили твою горилку». И там 

плебисцит решался тоже в значительной степени 

русскими голосами. Потом происходили медленные 

изменения и продолжают происходить. Тогда это 

было зловещее чувство потери, потери какого-то 

ощущения необходимости национального единства, 

которое трудно объяснить. Ну, ясно было, что, раз­

бредясь, мы пропадем. Мне кажется, что последнее 

время происходят заметные, безусловные изменения 

в другую сторону, хотя не такие яркие, какие-то дра­

матические, как можно было ожидать. Например, 

они сказались в полном изменении языка в полити­

ческой жизни. Если вспОмнить десять лет назад, то 

тогда слово «патриот» писал ось только в кавычках, 

произносилось как смачное ругательство, фактически 

донос, опасное обвинение. И красно-коричневые, и 

имперские амбиции - все это обрушилось на рус­

ских. Сейчас, наоборот, всякий политический дея­

тель, от коммунистов до членов правительства, до 

президента, все они говорят, что они патриоты, пат­

риотов все пишут без кавычек, все клянутся, что они 

исходят из интересов государства, из интересов на­

рода. Можно сказать, что все это слова, что дела-то 

делаются примерно одни и те же. Но даже если это 

так, то это колоссальное изменение, которое само 
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собой не могло произойти, а изменение всего языка 

в политической области свидетельствует о каком-то 

изменении сил внутри страны. Ведь в конце концов 

язык определяет сознание, а сознание уже определя­

ет действие. И ситуация такая, что не мы-то почему­

то подделываемся, перекрашиваемся, не говорим, 

что мы не называли себя патриотами, что это клеве­

та; ,мы космополиты, мы интернационалисты, а они 

почему-то хотят забыть о том, какими они были ин­

тернационалистами или космополитами, что они 

писали, кто десять, кто двадцать лет назад. А клянут­

СЯ в том, что они патриоты. Это показывает, что про­

изошел какой-то духовный перелом, произошел очень 

неожиданно, совершенно не в той форме, как кто­

нибудь ожидал. Думали, что будет перелом в виде ка­

кого-то народного сопротивления, действий непо­

виновения или появится какой-то очень волевой, 

умный вождь, который сумеет около себя сплотить 

народ. Ничего подобного не произошло, но произо­

шло какое-то духовное изменение, которое привело 

нас сейчас, мне кажется, в новый какой-то этап. 

И уже теперь проблема состоит в том, как на этом 

этапе жить. Как эти духовные изменения превратить 

в изменения материальные. Это вопрос, конечно, 

сложнейший, и совершенно непонятно, удастся ли 

этот капитал, который каким-то образом явно обра­

зовался,реализовать. 

Я уже писал о том, что есть такая тенденция в ис­

тории, которую можно определить как умирание на­

рода. История дает очень богатый материал для со­

Поставления. И если взять конец античного периода 

и провести параллели, то очень много схожего с по­

Ложением нашего народа мы можем увидеть и сей-
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час. Продолжу эту мысль. То, что народы смертны, 

по-видимому, абсолютный факт. Тут никуда не де­

нешься. Древних ассирийцев или шумеров нет. 

Древних греков, эллинов тоже нет, нынешние гре­

ки - это совсеыдругой народ. Это факт, конечно. 

Теперь - как они умирают? Действительно, если 

смотреть на конец античности, то возникают какие­

то страшные, как будто специально подобранные 

параллели к тому, что происходит у нас. Роль госу­

дарствообразующей нации понижается. Основные 

военные части формируются из варваров, основные 

известные императоры, руководители государства, 

происходят из провинции. Сепаратизм. Отделяется 

то одна, то другая провинция. Экономический кри­

зис. Девальвация, которую мы прошли, там имела ту 

же форму с изменением просто процентного содер­

жания серебра в монетах и так далее. Ну, упадок 

сельского хозяйства, бегство земледельческого насе­

ления в города, концентрация его в городах, сокра­

щение населения. Все время римские императоры 

издавали законы, цель которых была поддержать 

каким-то образом семью, приостановить убыль на­

селения, именно в центральных, так сказать, под­

держивающих империю районах - в Италии, в Гре­

ции. Это не помогало. Стремясь к зажиточной жизни, 

родители считают, что лучше иметь одного или двух 

детей. Ну совершенно как у нас сейчас рассуждают. 

Мне кажется, что, с другой стороны, эти параллели 

являются не абсолютными, что нам нужно оторвать­

ся от представления о том, что история идет по како­

му-то единому процессу, по какому-то единому за­

кону, потому что сам конец античности показывает, 

насколько неоднозначно развитие в тех же самыХ 
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условиях. Пожалуйста, действительно, кризисные 

явления надвигались, и к чему же они привели? Да к 

тому, что Римская империя разделилась на две 

части, и Западная Римская империя была захвачена 

варварами, образовались варварские государства, а 

Восточная Римская империя превратилась в Визан­

тийскую империю, которая еще тысячу лет просуще­

ствовала и дала глубочайшую культуру, богослов­

скую литературу отцов церкви и ту духовную культу­

ру, которая в каком-то смысле два раза дала толчок 

России: один раз Киевской Руси с принятием хрис­

тианства, а другой раз - России, уже освобождав­

шейся от монгольского ига. Это, по-моему, и есть 

привлекательная сторона истории, что она неодно­

значна, что она не является физическим или научно­

естественным процессом, как привыкли смотреть, 

что можно познать ее законы. Она может развивать­

ся и так и этак. В значительной мере это зависит от 

воли людей - от воли народов в целом и от воли от­

дельных людей. Вот это наличие воли, наличие ин­

дивидуальности и есть то, что создает человека с 

душой, а не с механизмом. 

В истории каждого народа были взлеты и паде­

ния. Вот сейчас говорят о кризисе в России. 

А мне кажется, что вообще мы, собственно, пере­

живаем кризис мировой, а Россия благодаря каким­

то чертам русского народного характера оказалась 

той точкой, в которой болезненнее всего этот кризис 

и проявляется. Действительно, верно, что сейчас 

есть ощущение какого-то конца. Разные люди пред­

cTaBляюT его в разном смысле. Вот Шпенглер писал 

в книге «Закат Европы», что западноевропейская 

ЦИвилизация переживает последний этап своего раз-
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вития, предшествующий полному распаду и гибели, 

и он построил целую концепцию истории, состоя­

щую из отдельных цивилизаций, где каждая прохо­

дит свой цикл: создания, расцвета, упадка и гибели. 

И вот когда он описывает признаки гибели цивили -
зации, то действительно как будто про весь запад­

ный мир написано. Это проявляется в том, что вели­

кое духовное творчество уже все находится в про­

шлом. Действительно, и Микеланджело, и Рафаэль, 

и Сервантес, и Шекспир - это все в прошлом. И Га­

лилей, и Ньютон - это тоже все в прошлом. Мне ка­

жется, что даже такая блестящая научная револю­

ция, которая произошла начиная с ХУН века, тоже 

сейчас проявляет признаки какого-то торможения и 

упадка. И если в первой половине ХХ века явилось 

несколько областей науки, которые изменяли взгляд 

на мир, такие, как квантовая механика, теория отно­

сительности, генетика, то во второй половине таких 

не было. И когда сейчас говорят о блестящих дости­

жениях человечества, то говорят о спутниках, ком­

пьютерах. Но это же не достижения науки. Наука 

должна открывать законы природы, а это не откры­

тие новых законов природы. Действительно, творче­

ство еще происходит в области техники. Но если по­

читать Шпенглера, еще в начале века писавшего, то 

видно, что он признак упадка цивилизации приме­

тил в том, что все творчество сосредоточивается в 

области техники. Позиции в мире, внешняя полити­

ка государства характеризуются империализмом, то 

есть в данной ситуации войнами против слабых, бла­

годаря большим техническим возможностям. В то 

время как для героического периода времени харак­

терны войны как раз с более сильным противником. 
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Войны выигрываются величием духа, способностью 

на большие жертвы. 

И написано как будто о современном западном 

мире и Соединенных Штатах: о бомбардировках Юго­

славии,. Ирака. Вся эта цивилизация, основанная на 

технике, на максимальном использовании техники, 

привела к экологическому кризису, к разрушению 

природы, которая угрожает уже самому человеку, 

потому что он является тоже частью природы. Гиб­

нет по одному виду из всех живых организмов, по 

одному виду каждый час, и такое дальнейшее разви­

тие где-то уже в XXI веке грозит нарушением равно­
весия биосферы. Ну, и множество признаков пока­

зывают кризисное состояние духовное. По благопо­

лучным странам, с нашей точки зрения, прокатились 

волны терроризма. В Америке сейчас все время рас­

сказывают о том, что вдруг явился школьник с кара­

бином и уложил шестью выстрелами шесть своих 

одноклассников, причем оказывается, что меткость 

эта больше, чем на соревнованиях. Как он мог на­

учиться этому? Научился он потому, что продают 

компьютерные игры, в которых можно целиться в 

то, что движется на экране; в людей в основном. 

Если ты попал, то там на экране у него разлетается 

голова, разлетаются мозги и так далее. Они этим и 

увлеклись. А когда это стала расследовать полиция, 

то выяснилось, что это гораздо более эффективный 

метод обучения прицельной стрельбе, чем в поли­

ции используется. Они закупили теперь массовым 

образом компьютерные игры в полицию. Все это по­

казывает кризис той цивилизации, которая крылом 

задела Россию. Россия, начиная с петровских вре­

мен, столкнулась с западной цивилизацией и могла 
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либо полностью ее не принять, что, вероятно, при­

вело бы ее к состоянию Китая или Индии, либо пол­

ностью подчиниться ей, а выбрала какой-то другой 

путь, с сохранением своего лица. И вот, в конце кон­

цoB' революция - тоже реализация в России запад­

нической концепции марксизма, для Запада создан­

ной, наиболее радикальной западной концепции. 

И вот теперь это на России отразилось наиболее бо­

лезненно. И, мне кажется, это есть признак кризиса 

не именно специфически российского, оценивать 

его нужно как часть кризиса западной цивилизации. 

Главный вопрос, который будет стоять в XXI веке, 
мне кажется, это вопрос, так сказать, о наследнике, 

о том, кто создаст такие культурные, духовные, преж­

де всего духовные, ценности, которые дадут возмож­

ность человечеству двигаться дальше, когда про­

явится полная нежизненность цивилизации Запада. 

Это, конечно, может быть и Китай, и Индия, и Рос­

сия. Но мне кажется, что Россия здесь занимает некое 

особое положение, которое заключается в том, что 

она все-таки впитала в себя в значительной степени 

продукты западной цивилизации, не превратившись 

тем не менее в страну чисто западной цивилизации. 

И Запад нас никогда не признает своей частью. И по­

этому передача эстафеты России была бы для чело­

вечества менее конфликтна, чем, скажем, Индии 

или Китаю. Ну, если сравнивать опять с античнос­

тью, могли бы избежать той эпохи, которая называ­

лась «темные века». 
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О КУЛЬТУРЕ СОВЕТСКОЙ ЭПОХИ 

Беседа в.н. Тростникова, публициста, специалис­

та в области экспериментальной физики и вычисли­

тельной математики, с Н.Р. Шафаревичем 

Виктор Тростников. Мы хотим поговорить о 

таком предмете с Игорем Ростиславовичем, который, 

с одной стороны, связан с историей нашей науки, а с 

другой - с историей нашего государства и нашего 

жизнеустроения в хх веке. хх век все дальше отхо­

дит от нас. И чем дальше он удаляется, тем стано­

вится интереснее. Когда мы жили в этом веке, мы 

видели детали. Понимаете, говорят, за деревьями не 

видно леса. Когда мы отошли, он уже оторвался от 

нас на три года, то начинаем видеть этот век в целом, и 

когда на смену микроистории, истории деталей, вы­

ходит макроистория, то есть век во всем охвате сразу, 

то возникают поразительные вещи. Оказывается, 

макроистория не есть сумма явлений микроистории, 

то есть то, что мы по отдельности наблюдали вблизи, 

при отходе дальше в сумме дает не то, чем на самом 

деле представляется век в целом. Вот о чем хотелось 

поговорить на примере нашей советской математи­

ческой школы, которая является частью нашей ис­

тории, нашей культуры, нашей науки. Дело в том, 

как к веку относиться. Наверное, правильно гово­

рят, что это был тоталитаризм. 

Ленин разрушил замечательную царскую государ­

ственность, гражданская война - самая свирепая из 
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войн, дальше Сталин захватил власть и подавил вся­

кое инакомыслие. Все, наверное, так, если говорить 

о каких-то отрезках истории, о фактах и деталях. Но 

в то же время хх век, как мы сейчас видим, был 

очень плодоносныIM в культуре, науке и искусстве. 

Необычайно плодоносным, и это парадокс, конеч­

но. Возникает впечатление, что событийные реаль­

ности, феноменологическая реальность - это одно, 

а где-то под ней существует совершенно иное суб­

станциональное существование русского народа и 

русской страны нашей, которая мало как-то зависит 

от внешних этих детальных событий, какая-то ла­

тентная субстанциональная внутренняя жизнь вели­

кой России, которая живет, и, несмотря на то, что 

там происходит на поверхности, она дает какие-то 

плоды, вот как, знаете, грибница, которую не видно, 

которая находится под землей, дает плодовое тело 

грибов. Поэтому грибники знают, что урожай гри­

бов как-то мало связан с погодой, с какими-то внеш­

ними, казалось бы, важными для роста грибов собы­

тиями, иногда и погода хорошая, и влажность хо­

рошая, а грибов нет. А иногда неблагоприятные 

условия, а они прут и прут из-под земли. Вот инте­

ресно разобраться, действительно ли в России есть 

эта скрытая сила, которая производит плоды, не 

очень зависимые от таких обстоятельств, как войны 

или даже строй государственный. Вот такая скрытая, 

тайная сила. Хотелось бы верить, что она есть. Одна­

ко есть и другие объяснения этого несоответствия 

между тоталитарным государством и большим рас­

цветом культуры и науки. Ну, одно из объяснений -
что все-таки революция вызвала большой энтузи­

азм, поверили в это строительство нового мира, что 
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изменит судьбу человечества, и так далее. Многие 

люди поверили в это, и это окрылило их. И в науке, 

и в искусстве стали работать на эту идею с большим 

духовным подъемом. Это первое объяснение. Второе 

объяснение - люди в полицейском, сталинском го­

сударстве попали в очень жесткие условия, под боль­

шой пресс. А когда тебя прессингуют, на тебя давят, 

это поднимает тонус. Один человек, который так 

объяснял жизнь, говорил, что он жил три года в Гол­

ландии и почти потерял всякую энергию, всякий ин­

терес к жизни, потому что там все очень просто. Там 

не надо бороться, имеешь деньги, работаешь где­

то - и все! В состоянии спячки можно жить, и жить 

хорошо материально. И он почувствовал, что теряет 

свой облик, и вернулся в Россию. А здесь да, здесь 

надо бороться, здесь интересно. Вот вопрос в том, 

можно ли объяснить это двумя этими причинами? 

И все-таки есть независимая от внешних событий 

какая-то скрытая субстанциональная жизнь нашей 

великой страны, которая по божьему плану, по ка­

кому-то заданию космическому живет и действует. 

Вот вы, Игорь Ростиславович, в математику вошли 

рано, так у вас судьба сложилась, и по своим склон­

ностям. Вы рано начали заниматься большой мате­

матикой и вошли в большую науку еще до войны. 

Игорь Шафаревич. Да, в 30-е годы я уже вполне, 

так сказать, бьш в математическом коллективе и из­

нутри его чувствовал. 

В. Т. Вот смотрите, 30-е, значит, а революция 

произошла в 17-м. Значит, где-то ваши учителя, ко­

торые вас пестовали и воспитывали как ученого, по­

лучили закалку еще до революции. 
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И. Ш. Или во время Гражданской войны, или до 

революции, кто как ... 
Т. Ну, скажем, Лузин был дореволюционный ма­

тематик ... 
Ш. Главный успех его был как раз в эпоху после 

революции. Создание его школы произошло в эпоху 

Гражданской войны. Один из учеников Лузина 

любил писать полукомические стихи. И он писал Q 

их школе, которую они называли Лузитания: «Катком 

замерзли коридоры, горячие здесь только споры». 

Эпоха разрухи, голода. 

Т. Вы знаете, я читал у Колмогорова какие-то за­

писки, он сам ученик Лузина, но младший. Так вот, 

Колмогоров писал, что он сделал какую-то курсовую 

работу в университете на первом курсе и ему, по­

моему, мешок крупы дали. И он говорит, я чувство­

вал себя просто богатым, потому что я, мол, кашу ел 

эту. Вот, смотрите, значит, советская школа матема­

тики зародилась в очень трудное время, безусловно. 

Причем интересен еще такой момент - эти матема­

тики свободно тогда ездили за границу, да? 

Ш. Да. Были так называемые рокфеллеровские 

стипендии, которые получали многие на несколько 

месяцев, на полгода. С семьей уехать можно было за 

границу и там поработать. Причем из лузинской 

школы там ни одного не осталось. 

Т. То есть невозвращенцев не было? 

Ш. Несколько невозвращенцев было из Ленин­

града. Но мне кажется, что это второстепенные ма­

тематики. А вот из известных имен я ни одного не 

знаю. Во всяком случае, из лузинской школы. 

Т. То есть люди ехали в относительно сытую Ев­

ропу, благополучную, и возвращались в голодную 
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Россию, да? Вот как вы думаете, что же заставляло 

их так поступить? 

Ш. Я думаю, прежде всего, что интересно было. 

Лузин сумел создать вокруг себя атмосферу духовного 

горения. И не могли ничего эквивалентного найти 

на Западе, во что бы они могли вписаться. Ну, там 

были такие школы, но надо было в них войти. А тут 

другая была школа, в которой они себя чувствовали 

своими людьми, говорили математически на своем 

языке, свои проблемы у них ценились и так далее. 

Ну, вообще мне кажется, что вопрос ваш, как вы его 

сформулировали, он более широкий. Почему в такую 

суровую эпоху у нас была яркая культура? А время 

Николая I? Очень суровое было. А это был действи­
тельно взлет русской литературы: Пушкин, Лермон­

тов, Тютчев, Гоголь. А потом была эпоха александ­

ровских реформ, Александра 11. И это был второй 
взлет, это были романы Достоевского, Толстого и 

так далее. А время таких ярких имен, как Лосев, Бах­

тин, Флоренский? Это неправильная точка зрения, 

что революция начинается, когда предшествующая 

эпоха пришла к какому-то тупику, иссякла. Наобо­

рот, она, по-видимому, начинается в эпоху прилива 

каких-то сил, которые могут найти созидательное 

или разрушительное применение. И вот в этом и за­

ключается деятельность политиков, чтобы напра­

вить эти силы туда, куда они хотят. Ну, например, 

взять знаменитое наше авиастроение, которое сыг­

рало большую роль в войне, несмотря на аресты ру­

ководящих авиастроителей. Оказалось, что наши 

самолеты были примерно на уровне немецких, и по 

количеству мы сможем с ними тягаться и превзоЙти. 

у нас начали разрабатываться реактивные, так назы-
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ваемые снаряды. Потом они назывались «катюша­

мю>. Так вот все это направление, особенный его ха­

рактер, заключал ось в том, что оно не было чисто 

утилитарным, техническим, а бьmо связано с наукой, 

с научной основой. А началось это с Жуковского и 

Чаплыгина до революции. И ЦАГИ, главный центр 

нашего конструктивного мышления в области авиа­

ции, был создан еще Жуковским до революции. 

Ну, наконец, я хочу сказать, что вот в ту эпоху, 

мне кажется, существенную картину ее может дать 

взгляд великих творцов того времени. И появился 

на эту тему ряд произведений. Я бы назвал, серия 

такая прямо напрашивается: «Потаенная литература 

коммунистического периода». То, что писали люди в 

ящик тогда, и то, что тецерь издано. Ну, я сюда за­

числю «Пирамиду» Леонова. Идея ему пришла во 

время войны, и он писал роман почти до самой 

смерти. Еще воспоминания Шостаковича, которые 

были вывезены за границу и там опубликованы уже 

после его смерти. Были возражения, что они не под­

линные или часть их не подлинная. Но, мне кажет­

ся, все это не лишает нас права с ними ознакомить­

ся. Мало ли высказываний на тему, что «Слово О 

полку Игореве» не подлинное? Кто же говорит, что 

не следует публиковать? И, наконец, не так давно 

вышли записи того времени Свиридова, тоже вели­

кого композитора, и тоже вышли после его смерти, 

которые он для себя вел. Они все меня поражали 

какой-то крайней своей «антисоветчиной». Безус­

ловно, отрицательным отношением к тому, что про­

исходит. Вот у Леонова «Пирамида» начинается с 

такой фразы: «Хмурое небо конца 30-х не располага­

ло к жизнеописанию подлинности тогдашней дейст-
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вительности». Или Шостакович, например, пишет: 

«Оглядываясь, вижу за собой только развалины, 

только горы трупов. Теперь все говорят: не знали, не 

понимали, Сталину верили. Я на таких людей с гне­

вом смотрю. Кто же не понимал, кого же это обма­

нывали? Неграмотную бабку-молочницу? Нет, люди 

все вроде грамотные, писатели, композиторы, ар­

тисты, это те, которые аплодировали моей 5-й сим­

фонии. Никогда не поверю, что 5-ю симфонию мог 

почувствовать тот, кто ничего не понимал». Или вот 

что он пишет о своей 7-й симфонии, которая счита­

ется ленинградской, в том смысле, что обороне Ле­
нинграда во время войны посвящена: «В конце кон­

цoB' Я не против того, что 7 -ю симфонию называют 
Ленинградской. Но она не о блокадном Ленинграде, 

она о Ленинграде, который уничтожал Сталин и 

потом Гитлер добивал. Я обязан был об этом напи­

сать, чувствовал, что это мой долг. Я должен был на­

писать реквием по всем погибшим и замученным. 

Ахматова написала свой реквием. Мои.7-я и 8-я 

симфонии - это мой реквием. Сталина я все-таки 

изобразил в музыке. 10-я симфония, я ее написал 

сразу после смерти Сталина, 2-я часть - скерцо­

это портрет Сталина. Сталину я все-таки сумел воз­

дать должное. Нельзя меня упрекнуть в том, что обо­

шел я стороной это неприглядное явление нашей 

деЙствительностИ». Или - Свиридов. Причем это я 

все говорю о тех людях, которые советским режимом 

высоко были подняты и находились в центре внима­

ния. Как говорят, были обласканы. 

Да и Свиридов был многократно председателем 

Союза композиторов, депутатом съезда, лауреатом 

премий тогдашних - Сталинских, Государствен-
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ных. И он В своих записках пишет: «Нет никакого 

основания противопоставлять Ленина Марксу, Ста­

лина Ленину или Брежнева Сталину. Это все наша 

родная единая советская власть». Это все какое-то, 

безусловно, отрицательное отношение. Вот мое по­

коление, я считаю, что мы уже выросли советскими 

людьми. Мы выросли в этой жизни и могли к ней 

выработать критическое отношение, но отталкива­

ясь от нее же, ее же мерками. А это люди, которые ну 

просто на дух не приняли ее. Жили в ней, но не при­

няли. Поэтому вся эта высокая культура, которая в 

России существовала, мне кажется, что если она 

имела заряд, то заряд противостояния. Вы знаете, 

что-то в этом роде мне пришло в голову в конце 30-х 

годов, когда я учился в университете. Я рано, как вы 

сказали, действительно поступил и был подростком. 

Я помню, был большой конкурс на мехмат. А ведь 

тогда будущность математика материально совер­

шенно была неприглядной. Ему, в лучшем случае, в 

какой-нибудь технический институт устроиться, но 

и их не так уж много было. Устроиться ассистентом 

или в школу преподавателем. Все это очень немного 

давало, а люди шли в большом количестве. И я при­

шел к выводу, что занятие математикой играло роль 

некой тихой гавани или, говоря более высоким язы­

ком, какой-то катакомбы, в которой можно было 

найти укрытие. С одной стороны, это была не идео­

логическая наука, то есть там не нужно было отра­

жать, как в истории, философии, те или иные точ­

ные тезисы. С другой стороны, она не была связана с 

реалиями жизни. Ты не становился инженером, где 

тебя могли отправить на строительство зэков или 

дать план и сказать, что тебя посадят, если тот не 
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будет выполнен, и так далее. И мне показалось тогда, 

я помню, что это и есть секрет привлекательности 

мехмата. 

Т. Ну, вот все-таки, был ли энтузиазм вначале, 

как вы думаете, или вообще его не было? 

Ш. Я думаю, что был энтузиазм чисто математи­

ческий. Нельзя доказать красиво теорему, потому 

что ты хочешь построить социалистическое общест­

во. Нужно чисто математически эту теорему полю­

бить. Понимаете, я своим ученикам объяснял до по­

следнего времени, что тут происходит что-то вроде 

романа. Ты ее не полюбишь, она тебя не полюбит. 

Если ты ее не полюбишь искренне, то и она теб.е не 

дастся, между пальцев проскользнет. 

Т. Мне кажется, еще один такой момент был, 

вы упомянули, что героизировались такие ученые в 

фильмах, литературе, а советская кинематография 

была на высоком уровне, то есть умели делать кино, 

чего сейчас не видно. И вот в этом кино образы уче­

ных были окружены уважением. Помню образ Пага­

неля ... 
Ш. Да, это колоритные фигуры, как бы сказать, 

пережитки, старичок такой ... 
Т. и вот хотел у вас спросить: может быть, все-таки 

такое уважение, невольно проявлявшееся в филь­

мах, в искусстве к ученым, было связано с тем, что 

марксизм подавался как наука? То есть достижение 

именно ученого, как написано на постаменте: уче­

ние Маркса всесильно, потому что оно верно. 

Ш. Вы знаете, как бы ни относились последова­

тели Маркса к Марксу, но ученых-то это не спасало. 

В прошлом году, год назад, вышла книжка невероят­

ная, потрясающая дЛя математиков, называется «Дело 
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Лузина». Вот тот же самый Лузин, который создал 

эту школу. 

Т. Это не московская, а просто советская школа? 

ш. Да, советская. И вот тогда было начато дело 

против Лузина. В чем он был обвинен, современный 

читатель просто не поймет того, что там написано. 

Потому что ТО, в чем обвиняли Лузина, - это какая-

. то бессмыслица, вплоть до ТОГО, что он давал слиш­
ком слащавые, выспренние отзывы на слабые рабо­

ты, что он печатал лучшие свои работы в загранич­

ных изданиях, а худшие - в советских изданиях. 

Кому какое дело? Но это тогда пахло кровью. Вот я 

читаю и чувствую, что идет как бы предрасстрельное 

следствие ... И самое ужасное бьшо то, как все это об­
суждалось. Те, кто травили Лузина, бьши самые блес­

тящие советские математики. Я к ним на семинары 

ходил, считал, что у этого поколения заимствую ма­

тематическую культуру. Потом было дано распоря­

жение, по-видимому, что эффект достигнут всеми 

этими обсуждениями, и уже никакая научная фрон­

да не грозит, и нет нужды это продолжать. И все 

очень резко прекратилось. Лузин уцелел. Так что, 

видите ли, уважение-то уважением, но оно не спасало 

и не защищало. А изменилось положение во время 

войны, когда была впервые осознана ценность тех 

материалов, которые были известны еще немножко 

раньше по шпионским источникам, что американцы 

сверхоружие создают. Знаете, Сахаров когда-то мне 

сказал, что нам было передано по атомной бомбе -
формулы, технические данные, все, что можно на­

писать на бумаге. Я думал, что он преувеличивает. 

Но вот теперь публикуемые воспоминания советских 

разведчиков рисуют ту же самую картину. И тогда 
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положение ученых изменилось. Это стало престиж­

ным, это стало той целью, к которой стоит молодому 

человеку стремиться. 

Т. Такая прикладная сторона заставила государ­

ство в лице Сталина, мудрого государственника, все­

таки финансировать, инвестировать науку. 

ш. Вы знаете, не только инвестировать - статус 

ученого бьm поднят. О нем стали писать, это уже бьmа 

фигура не старичка, дожившего с прежних времен, 

а молодого, сильного коммуниста, члена партии, в 

то же время академика, может быть. Этот образ по­

явился в фильмах, в романах, как при мер для моло­

дыхлюдеЙ. 

Т. Говорят, что ваш знакомый Сахаров был 

отцом водородной бомбы. 

ш. Нет, это он всегда отрицал. Он подчеркивал 

не раз, что это бьm результат работы коллектива. 

Т. Ну вот, он делал расчетьi эффективных сече­

ний. А они рассчитаны на основе квантовой меха­

ники, не классической же. А квантовая механика 

неотрывна от спектральной теории. Тут, конечно, 

все тесно связно, так что ... Но меня еще интересует 
такая вещь. Люди, которые отрицательно относи­

лись к советской власти, все-таки на нее очень силь­

но работали. Очень интенсивно. 

ш. Леонов был примером, безусловно, считался 

советским писателем, наверное, членом партии бьm ... 
Конечно, много орденов имел и так далее. Ну что 

значит на нее работали? Вот Шостакович или Сви­

ридов, знаете, они на культуру работали. 

Т. Ну хорошо. Значит, наша советская математи­

ческая школа, зародившись во время Гражданской 

войны, в суровое время, может быть, здесь действи-
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тельно была некоей отдушиной для умов. И вот по­

явилась возможность работать в области, не связан­

ной прямо с политикой. Знаете, я тут вспоминаю 

расцвет нашей детской литературы в то время. Ведь 

совершенно потрясающая детская литература, там, 

в 20-30-х годах, мне кажется, ей равной в мире нет. 

Может быть, не считая знаменитого детского анг­

лийского фольклора. 

Ш. Ну почему же русский фольклор не считать? 

Т. Мне нравится этот английский детский фольк­

лор. Но я сейчас говорю о профессиональной лите­

ратуре. Ведь совершенно потрясающая была литера­

тура: и Маршак, и Михалков, и Борис Житков - что 

тут перечислять! Прекрасные детские книги, иллю­

страции к ним. Мне кажется, что талантливые писа­

тели, ну, которые не хотели писать про Сталина, Ле­

нина, вот они уходили в детскую литературу, то есть 

она тоже вроде отдушины была, потому что там не 

надо особенно проявлять свою лояльность ... 
Ш. Вы знаете, даже и Шолохов не писал про Ста­

лина и Ленина. 

Т. Шолохов не писал, Паустовский не писал, ни 

разу не упомянул даже. Паустовский, Пришвин -
они же писали о природе. 

Ш. Нуда. 

Т. Это тоже был уход такой. Жили где-то под Ря­

занью, кто-то в Тарусе. То есть момент ухода от по­

литики был, конечно, у талантливых людей. 

Ш. Нет, Шолохов вот, если угодно, не уходил, он 

писал о революции, потом о коллективизации книгу, 

но при этом он держался. Конечно, его, как извест­

но, многократно редактировали, но не видно, чтобы 

текст был искажен какими -то личными веяниями. 
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Т. А вот меня заинтересовало. Вы сказали, что 

Сахаров отрекалея. От чего он отрекалея? От того, 

что он работал над водородной бомбой? 

ш. Нет, от этого он никогда не отрекалея. Об 

этом я его даже спрашивал. Он сказал, что мы рабо­
тали для того, чтобы создать равновесие вооружений 

в мире. Он отрицал утверждение; что он отец водо­

родной бомбы, и при этом единоличный. Был ряд 

людей, которые внесли свой вклад в это дело. 

Т. Ну да. Помню, я был немножко знаком с ака­

демиком Арцимовичем. Я как-то дерзнул его спро­

сить: у вас нет угрызений совести, что вы занима­

лись этим страшным оружием? Он моментально от­

ветил: «А что же нам оставалось делать? Ведь они же 

первые сделали». Хорошо, теперь давайте перейдем 

к советской математической школе. Вроде бы есть 

такое мнение, что она все-таки одно время вышла 

даже на первое место в мире. 

ш. Нет, нет, она всегда была на втором месте в 

мире, вполне почетное место. Она до войны была 

после немецкой математики на втором месте, после 

войны - за американской. Но она полностью усвои­

ла западный стиль работы в математике - при помо­

щи школ, семинаров, воспитания учеников и так 

далее. 

Т. А этот стиль сложился уже давно? 

ш. Он сложился еще в девятнадцатом веке. 

Т. Когда был интегрирован в мировую науку наш 

Чебышев и другие представители России. Вот мы го­

ворили, что у нас есть Лобачевский, гениальный че­

ловек начала девятнадцатого века. Он все-таки, не­

смотря на огромное значение его открытий, которые 
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только потом сыграли роль, никуда не ездил, не вы­

ступал. 

ш. Нет. Он прежде всего у нас не был признан. 

Вот эта геометрия Лобачевского, неэвклидова гео­

метрия, созданная им, много раз он о ней доклады­

вал, и ее как бы отторгали, не говорили о ней. Не то 

чтобы опровергали, потому что опровергнуть ее не­

возможно. 

Т. Значит, нашей советской математической 

школе второе место принадлежит, но твердое и очень 

сильное. А ведь Америка скупала умы, туда приезжа­

ли европейцы, в отличие от нас. К нам же никто не 

ехал, внутренними силами создавали. И вот здесь 

такой вопрос возникает, который ну просто нельзя 

обойти. Есть такое мнение, что очень большую роль 

в нашей школе сыграли математики еврейской на­

циональности. И указывают на очень крупные имена, 

иногда даже создается впечатление, что, если бы не 

евреи, у нас бы школа была гораздо хуже. Вот вы все 

это видели своими глазами, мало того, у вас же масса 

учеников-евреев. 

ш. Конечно, евреи активно участвовали, у меня 

и учеников было очень много евреев. И среди тех, у 

кого я лекции слушал, тоже были евреи. Но я думаю, 

что это было некое внутреннее явление русской ду­

ховной жизни России, в котором евреи приняли, ну, 

как активный, восприимчивый народ, очень боль­

шое участие. 

Т. Но можно сказать, что у них какие-то сверхъ­

естественные способности к математике? 

ш. Мне кажется, что способность к математике в 

основном заключается в том, чтобы создавать каКQЙ­

то новый тип математики. Ну, например, новое на-
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правление, а иногда просто совсем новый тип мате­

матики, который возник в Древней Греции, который 

основан на доказательствах, на аксиомах и так далее. 

Когда первая из доказанных теорем заключалась в 

том, что диаметр делит круг на две равные части, 

речь шла не о том, чтобы убедиться в правильности 

этого факта, который каждому разумному человеку 

очевиден, а чтобы понять, что же здесь дано, что 

нужно доказать и почему на самом деле это не оче­

видно и требует доказательств. И многое другое. Вот 

этот тип возник в Греции, потом некий новый вид 

математики был создан западноевропейскими наро­

дами. Я бы даже сказал шире: может быть, не только 

математики, анекоторый физико-математический 

взгляд на мир. Ну, так сказать, материальной карти­

ны мира от молекулы, атомов до галактик. Это начи­

налось еще с Галилея и до хх века, до квантовой ме­

ханики ... Тут были авторы - это западноевропей­

ские народы, сначала итальянцы, потом французы, 

немцы и англичане. И русские сюда вошли как уче­

ники, и несколько позже евреи вошли тоже как уче­

ники в это громадное течение, которое было создано 

именно западными народами. В связи с после пет­

ровским развитием сначала у нас появился Пушкин, 

а потом Лобачевский. Мне кажется, что индивиду­

альность России проявилась в литературе, прежде 

всего. И в музыке, пожалуй, тоже. 

Т. Вот теперь давайте вернемся к вопросу, кото­

рый вначале мы обсуждали. Это о том, что в 20-е годы, 

несмотря на тяжелые материальные условия, по­

следствия Гражданской войны, разруху, математики 

наши, советские, которые ездили за границу, воз­

вращались и ни одного невозвращенца не было. 
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Кстати, это мне напоминает положение в архитекту­

ре. Я вот тут интересовался. Когда произошла рево­

люция, у нас же были крупнейшие архитекторы, 

знаменитейшие, такие, как Щусев, Жолтовский, 

Фомин, гиганты мировой архитектуры, они спокой­

но могли уехать в Европу. Все они восприняли соци­

ализм как новый вызов их творчеству, как возмож­

ность градостроительства, в отличие от заказов бога­

тых людей, что, конечно, не очень им нравилось, 

хотя и давало деньги. Тут не материальная заинтере­

сованность, а то, о чем мечтал Росси: спланировать 

целый квартал. Вот в социализме они видели такие 

большие возможности. Наверное, видели такие воз­

можности в новом мире и математики, и ученые. 

И вот поэтому не было невозвращенцев. Но ведь 

смотрите, когда вся культура была уже на высоте, 

наша математическая школа достигла второго места 

в мире, вдруг стали уезжать математики. Вот я знал, 

например, Новикова Сергея Петровича, знаменитого 

математика, - он в Америке. Манин, мы с ним дру­

жили одно время, - в Германии. Что их заставляет 

уезжать? 

ш. Этот вопрос меня затрагивал, поскольку это и 

окружение мое, и часто ученики, в которых я много 

вложил. Знаете, мне кажется, что есть разные причи­

ны этому. Во-первых, вероятно, изменился челове­

ческий материал за 70 лет советской власти. Ведь для 
того, чтобы эмигрировать, нужно занять довольно 

сложную позицию. Знаете, французские проститут­

ки говорят: мы.честные девушки, мы продаем то, что 

у нас есть. Вот те, кто уезжает за границу, они не могут 

этого сказать. Они продают не только то, что у них 

есть, а то, чему их научило окружение, их учителя, 
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учителя их учителей, это, может быть, столетие тя­

нулось. Возникает и опасность такая, что их могут 

выжать, а после этого они и не нужны будут. Как хо­

рошенькая девушка какая-нибудь, а потом она по­

старела. Первое, это мне кажется, что это другой че­

ловеческий материал. Что тут проблема может быть 

патриотизма, того, что нехорошо .в тяжелый момент 

бросать свою страну. А во-вторых, я думаю, что это 

некий закат, на самом деле про исходивший в мате­

матике. Она переставала быть такой интересной. Вот 

в лузинской школе был, по-видимому, такой энту­

зиазм, что не готовы были они променять на сытую 

жизнь вот эти бдения, лекции Лузина, не могли 

уйти, вокруг него стояли. Потом он шел домой, они 

его до дому провожали, все спрашивали, что-то такое 

было. Но это, так сказать, вина нас, предшествую­

щего поколения. Ну, я к тому времени уже старый 

был. Такого горения энтузиазма уже здесь не было, 

поэтому уехать было легче. 

Т. То есть внутренние причины, внутреннее раз­

витие математики? 

ш. По-видимому, да. 

Т. Наверное, и в физике это тоже есть. Я вот не­

давно подумал, что последние крупные открытия в 

физике - это эффект Бауэра, и все, с тех пор только 

технология. 

ш. Ну, знаете, я могу вспомнить того же ученого, 

о котором вы говорили: Л.А. Арцимовича. Он был 

академик -секретарь отделения физико-математи­

чecKиx наук. Тогда это было громадное отделение, 

обнимавшее очень много разных наук, геологию, 

например, астрономию. И вот как-то делал он отчет 

о деятельности нашего отделения за год. Я к нему 
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подошел и сказал: вы не заметили, что вы в качестве 

двух основных достижений нашего отделения назва­

ли создание большого ускорителя и запуск спутни­

ка. Ведь это же технические достижения, наука 

должна исследовать законы природы. По-видимому, 
это для него вопрос был очень продуманный, боль­

ной. Он немедленно взорвался: да вы, Игорь Рости­

славович, не заметили, что эта эпоха открытия зако­

нов природы кончилась. Их не так много, наверное, 

и они уже в основном все известны. А сейчас перед 
человечеством открывается, может быть, более ин­

тересная, захватывающая технология, создание ис­

кусственной природы, комбинирование этих извест­

ных законов для использования их, для создания 

каких-то новых реальностей. 

Т. Наверняка это была продуманная его позиция. 

Вообще он человек был очень умный и думающий. 

Конечно, безусловно, он думал об этом. Я сейчас 

вспомнил, он как-то мне сказал или при мне, что 

Ньютону лафа была: он вошел в лес грибной, там 

кругом белые, подосиновики, не собранные никем 

до него. И вот он начал их в корзинку собирать. 

А сейчас, говорит, вынюхивают каждую сыроежку, 

уже весь лес обобран, и физикам очень трудно что­

то такое найти новое. Действительно, вот некоторое 

такое иссякновение этого запаса интеллектуального, 

возможностей вот этих развернуться в математике, 

наверное, действительно становится меньше. 

ш. В физике, во всяком случае, уж в математике 

я этого не скажу, у меня нет такого чувства. Вот я 

помню молодость свою, что нас поражало? Теория 

относительности, квантовая механика и генетика. Ра­

боты Моргана были, идеи гена, линейное располо-
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жение гена в хромосоме. Мендель еще раньше. То, что 

происходило, даже разгадка генетического кода, -
это, по-моему, логическое развитие этих же самых 

идей, а не принципиально что-то новое. В физике я 

такого не помню. 

Т. Вот сейчас дали Нобелевскую премию двум 

нашим физикам - Абрикосову и Гинзбургу. Ведь 

Гинзбург, собственно, ничего такого в последние 

годы, что действительно можно было оценить так 

высоко, не сделал. Но, видимо, Нобелевский комитет 
отметил в их лице заслуги советской школы физики. 

ш. Знаете, что такое вообще Нобелевские пре­

мии, по каким причинам они даются? Я тут не бе­

русь судить, это загадка более сложная, чем все про­

блемы, которые нобелевские лауреаты решили. 

Т. Хорошо. Тогда мы, наверное, закончим на 

этих грибах, с чего и начали. Вы знаете, я думаю все­

таки, что не идея энтузиазма такого революционного, 

которого не было все-таки, как мы с вами выяснили, 

у ученых. И не какой-то такой, знаете ли, особой 

преемственности от дореволюционных времен. Жу­

ковского упомянули, да, это было, но все-таки рас­

цвет был несопоставимый с тем фундаментом, кото­

рый заложили раньше. Поэтому давайте все-таки ду­

мать, что есть какая-то внутренняя жизнь нашего 

народа, которая на поверхности дает вот эти плоды. 

ш. Знаете, есть такая яркая книжка Герберта 

Уэллса «Россия во мгле». Вот он говорит, что я встре­

чался в России со многими учеными. Я вижу, что 

они вымирают. И дело тут не в плохих материальных 

условиях, это бы они перенесли, а потому, что они 

чувствуют, что они здесь не нужны. Вот это неверно, 

по-видимому, это только часть картины. А ученые 
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могут работать не потому, что они кому-то там нужны 

социально, их за это хвалят, они встречают одобре­

ние своих коллег, их выбирают в академии или еще 

что-нибудь такое, а просто потому, что это интересно. 

И долго может продолжаться. Вот я думаю, что на 

этом и жила вся культура. Культура имеет какой -то 

свой стимул, сама по себе притягательна, и люди 

поэтому в ней творят. 



ЗАРУБКИ историиl 

Вопрос. Какие основания имеют под собой заявле­

ния об опасности фашизма в нашей стране? 

Мне кажется, нужно прежде всего четко расста­

вить точки над «i». Ведь фашизм апеллирует всегда к 
национальным чувствам и, следовательно, является 

идеологией какой-то национальности. Так о чем идет 

речь, чей это фашизм? Чеченский, якутский, еврей­

ский? Об этом не говорится, но, конечно, подразу­

мевается всегда одно и то же: именно русский фа­

шизм. Но это слишком уязвимая концепция. Рус­

ские ведь не так давно, полвека тому назад, спасли 

как раз мир от фашизма, принеся в жертву десятки 

миллионов своих соотечественников, получив, 

может быть, самоубийственный демографический 

удар, который они до сих пор пережить не в состоя­

нии. «Фашизм» - это, конечно, очень неточный 

термин. Было множество режимов, так называвших 

себя или близких к нему и во время Второй мировой 

войны, но, мне кажется, они были все слабыми и не 

смогли бы сыграть какой -то исторической роли. А ре­

альной силой, которая играла роль в истории, был 

немецкий национал-социализм. Под ним и подразу­

мевают фашизм. Это действительно была страшная 

сила - они прошли от Пире неев до Волги и от По­

лярного круга до Египта. Каким образом они моби-

1 Ответы на вопросы в программе Л.В. Мкртчян «Возвращение 
на родину». 
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лизовали на это весь свой народ? Двумя концепция­

ми - мирового господства и расового превосходст­

ва. Но русские склонны к смешанным бракам, они 

всегда селились среди других народов, причем не 

как колонизаторы. У русских нет чувства высшей 

расы или избранного народа или концепции превос­

ходства белых, проявления национальной агрессив­

ности. Вот когда ослабли государственные скрепы, 

национальные конфликты были, но какие? В Алма­

Ате, Карабахе, Сумгаите, Фергане, Туве, то есть они 

были либо между двумя нерусскими национальнос­

тями, либо русские были жертвами, но никогда не 

агрессивной стороной, даже, я бы сказал, наоборот. 

у русских сейчас ослаблено чувство национальной 

защиты. Вот Буденновск, такая страшная катастро­

фа, она не вызваЛа даже какой-либо реакции. И о 
каком мировом господстве русских можно говорить, 

когда русский народ сейчас вымирает? Цель русско:" 

го народа - именно выжить. Но ведь обвинения эти 

не новы. Десять лет назад тоже крик стоял. Он тогда 

. адресовался обществу «Память». Тогда писали, что в 
России господствует течение монархистов-фашис­

тов. Ну а теперь-то эту «Память» никто даже не 

вспомнит. Значит, угрозы фашизма нет, но в то же 

время этим жупелом все размахивают. Значит, какие­

то основания есть? Мне кажется, что сейчас эти ос­

нования проясняются. Ослабление русского народа 

создает в громадной богатейшей стране среду для 

грандиозных экономических спекуляций. Поэтому 

отстаивание русских национальных интересов стал­

кивается с сильнейшим сопротивлением, и одно из 

средств этого сопротивления - пропаганда опас-
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ности фашизма. Это хорошо выбранный лозунг, он 

апеллирует к жертвам, принесенным во время войны. 

Вопрос. Можно ли считать, что демократия ус­

тановuлась в России, согласно известному выраже­

нию, всерьез и надолго? 

Мне кажется, что этот вопрос относится даже не 

только к России, но и ко всему мцру. Термин «демо­

кратию) имеет очень широкий смысл. Он появился 

две с половиной тысячи лет назад, в Древней Гре­

ции. И тогда речь шла совершенно конкретно о 

власти, осуществляемой там всем населением кро­

шечного государства - городка, которое могло со­

браться на площади и вместе решать вопросы. Но и 

тогда высказывались сомнения, очень аналогичные 

современным. Например, Сократ спрашивал: разве 

на корабле решают большинством голосов, подни­

мать парус или спускать его? Много позже в Запад­

ной Европе возникли парламенты, то есть идея 
представительной демократии, а теперь демократия, 

собственно, отождествляется с всеобщим, прямым, 

тайным и равным голосованием. До революции это 

называлось «четыреххвостка». Идея ее нам должна 

быть очень понятна. Вся власть как бы делится на 

миллионы кусочков, и каждый получает по одному 

кусочку себе, а потом люди вкладывают их в опреде­

ленные партии. То есть это в точности идея ваучеров 

в приватизации, только привнесенная в политику. 

Но как ни относиться к результатам приватизации, 

положительно или отрицательно ее оценивать, ясно, 

что по крайней мере богатства-то страны попали не в 

руки рядовых граждан, а в какие-то другие руки. И по 

аналогии мы можем заключить, что при такой кон­

цепции власти, основанной на «четыреххвостке», 
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власть тоже окажется в руках не рядовых граждан. 

И мы видим, как на выборах исход их определяется 

деньгами, особенно через влияние на средства ин­

формации, как возникают грязные технологии и ад­

министративный ресурс, то есть целый язык для 

описаниях этих явлений появился. И как теперь рас­

терянные люди говорят, как они выбирают: что вот 

такой-то мне нравится как мужчина, говорит дама. 

А может быть, это нарочно телевидение нас воспиты­

вает, чтобы мыI таким образом к вопросу о власти в 
стране относились. Мне кажется, что демократия 

«четыреххвостки» - это среда манипуляций и аппа­

рата для дележа власти партиями. А для нас, для про­

стых людей, и для нашей жизни важно как раз отой­

ти от всех этих священных коров: от всеобщего, от 

прямого, от равного и от тайного голосования. При­

чем от последнего уже отступают. И ничего, оказыва­

ется, это можно. Для этого существует ряд идей, на­

пример, ценз оседлости, чтобы в какой-то местности 

мог выбирать человек, который пять лет там про­

жил, а выбираться - который десять лет там про­

жил, с поправкой, может быть, для сложной судьбы 

военнослужащих. Или как бы позаимствовать что­

нибудь из идеи Соединенных Штатов, где президен­

том может избираться человек, родившийся только 

на территории этой страны. Или ценз квалифика­

ции, чтобы выбирались люди, способные реально 

оценить трудности и вопросы. Для этого маленький 

коллектив должен выбирать человека, которого они 

знают как честного и квалифицированного, должны 

выбирать выборщиков, которые должны потом даль­

ше выбирать в другие органы власти, то есть много­

ступенчатость выборов. И выборы, конечно, долж-
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ны про водиться по производственному признаку, 

где люди друг друга знают, а не по громадным домам, 

где мы не знаем друг друга в соседних квартирах. Да и 

ценз возраста, по-моему, можно обсудить. Почему 

старик, которому несколько лет осталось жить, дол­

жен решать судьбу молодежи, у которой впереди вся 

жизнь? Мне кажется, разумно: получаешь пенсию -
отказывайся от голоса, голосования. То есть мне ка­

жется, что демократия «четыреххвостки» не только у 

нас, но и в большинстве стран вряд ли удержится все­

рьез и надолго. А скорее всего надо надеяться: жизнь 

будет двигаться, отходя от всех четырех хвостов. 

Вопрос. Как вы стали заниматься математикой? 

Математика очаровала меня какой-то особен­

ной, строгой красотой. Мне очень нравится выска­

зывание о ней одного английского математика и фи­

лософа: «Если сравнить жизнь с трагедией «Гамлет», 

то математика играет роль Офелии: она очарователь­

на и немного безумна». Но жизнь настолько непред­

сказуема, в ней столько неожиданных зигзагов, что 

нельзя небрежно отмахиваться от роли случая, кото­

рый порой имеет в судьбе человека немаловажное 

значение. Я, например, познакомился в юности с за­

мечательным человеком - Борисом Николаевичем 

Делоне, математиком, членом-корреспондентом 

Академии наук и к тому же заслуженным мастером 

спорта по альпинизму. Он бывал на многих горных 

хребтах, в том числе на Алтае, где один из пиков на­

зван его именем - Делоне. 

Чтобы отдать должное памяти Бориса Николае­

вича, должен сказать, что он на мою жизнь оказал 

очень большое влияние, причем как он был такой 

необыкновенный человек, так и влияние оказал он 
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необыкновенным способом. Обычно учителя, мате­

матики, ну, например, я на своих учеников оказывал 

влияние тем, что читал им какие-то лекции, излагал 

какие-то теории, которые на них производил и впе­

чатление, занимался с ними, объяснял что-то такое ... 
А его влияние заключалось в том, что, когда мне 

было лет четырнадцать или пятнадцать, он мне ска­

зал: знаете, Игорь, не учите вы всякие современные 

учебники, которые сейчас модны, а прочитайте 

классиков. ВЬт я вам дам великих классиков, и чи­

тайте. Я поехал на лето, взяв с собой труды двух этих 

классиков, я их читал, и вот это как-то определило, 

по крайней мере на полжизни, направление моих за­

нятий. И точно так же он оказал влияние и в смысле 

вот альпинистских походов. Он очень любил горы, и 

он обладал каким -то необыкновенным чувством 

красоты. Когда я хотел с компанией, уже позже го­

раздо, пойти каким-нибудь путем, мы выбирали себе 

какой-то там район, Кавказ или Алтай, я обязатель­

но советовался с Борисом Николаевичем. Вот, как 

бы, каким маршрутом пройти? И всегда он говорил: 

знаете, идите не так, как все, а тут сверните, другим 

перевалом пройдите, вот это будет гораздо красивее. 

И действительно оказывалось это гораздо красивее. 

Вот такое чувство красоты гор и привлекательности 

путешествия по горам, оно на всю жизнь осталось. 

До тех пор, пока у меня были возможности, я по 

горам ходил. 

Вопрос. Каковы причины современного кризиса 

СССР, России? 

Мне кажется, что понимание этого возможно в 

исторической перспективе. Ведь не первый же это 

кризис, даже в двадцатом веке. И обе революции 
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17-го года, гражданская война, потом коллективиза­

ция, раскулачивание, на базе их индустриализация 

даже были более драматичны и радикальны. А перед 

тем петровская реформа, про которую Ключевский 

писал, что Россия приходила от нее в себя столетие. 

Какая общая база их всех? Видимо, русский народ -
это один из тех, который приносит в мир и в челове­

чество некоторую свою индивидуальность, свой оп­

peдeлeHHый тип жизни. Он легко восприимчив к 

новым концепциям, что видно, например, по тому, 

как глубоко и легко он воспринял христианство. Но 

мучительно отторгает попытки как-то приглушить 

или подавить его собственную индивидуальность. 

А такое давление в течение веков идет с Запада. 

Последние триста лет - это постоянная борьба 

двух мировоззрений в России. С одной стороны, 

стремление освоить, то есть сделать своим, включить 

в свой тип жизни, те привлекательные концепции, 

которые возникли на Западе. А с другой стороны, 

тенденция подавить свою собственную индивиду­

альность и включить весь путь России в рамки не­

коего, западного, как часто говорят, проекта. И с 

этой точки зрения, если переходить к двадцатому 

веку, то Октябрьская революция - это бьmо именно 

подчинение страны самой радикальной, западной 

концепции марксизма, не имеющей никаких рус­

ских корней, выработанной в применении совсем к 

другим странам, когда Россия в качестве ее сферы 

применения и не предполагалась. Кульминацией 

всего был, мне кажется, самый глубокий «великий 

перелом» - это разрушение индивидуально-трудо­

вого крестьянского хозяйства и индустриализация 

страны за этот счет. Индустриализация за счет де-
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ревни - это, собственно, было принято и в Запад­

ной Европе, и в Соединенных Штатах. И главный 

лозунг тогда и был «догнать), догнать - это значит 

признать духовное превосходство лидера, это и 

была, мне кажется, принципиальная потеря духов­

ной самостоятельности, самостоятельности в плане 

своей жизни, при внешних резких отличиях внут­

ренних, это было принятие чужого плана развития, а 

приватизация девяностых годов - это было только 

более обнаженное выражение того же принципа ко­

пирования, который принял уже какой-то карика­

турный характер. И отказ от своего собственного 

пути - это есть признание духовной зависимости. 

И из нее уже логически вытекает и зависимость эко­

номическая - от банков, от международно-валют­
ного фонда и политическая. Брошены на произвол 

судьбы миллионы русских в Казахстане, Украине 

и Крыму. Все это последствия отказа от поисков и 

конструирования своего собственного пути жизни в 

духе своей исторической традиции. 

Вопрос. Не является ли быстрое сокращение насе­

ления, распад СССР и многое другое признакам и nри­

ближающегося конца истории русского народа? 

Конечно, такой вопрос логически возникает. Но 

мне кажется, однозначный ответ на него невозмо­

жен в принципе. Я убежден, что в делах человеческих 
предвидение невозможно. Прошлое влияет на буду­

щее, но не предопределяет его, как это имеет место 

где-нибудь в физике. А окончательное решение 

всегда принадлежит свободной воле отдельных 

людей и целых народов. Но явные и очень страшные 

признаки деградации, о которых мы говорили, ко­

нечно, существуют. В особенности падение числен-
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ности государствообразующего народа: на 800 тысяч 
человек в год. Ну, и затем другие признаки, такие, 

как упадок земледелия, бегство земледельческого 

населения в города, рост сепаратистских тенден­

ций, - все это точные признаки того, о чем говорят 

историки, когда описывают конец Римской импе­

рии или Византии. И что можно, безусловно, объек­

тивно констатировать - это что мы переживаем 

кризис, при котором ставится под вопрос само су­

ществование страны и будущее существование на­

шего народа как участника исторического процесса. 

И осознание масштаба такого кризиса - необходи­

мое условие его преодоления, чтобы понимать, какие 

силы необходимы для того, чтобы его преодолеть. 

Ведь он сравним с кризисом, который произошел в 

ХIII веке с покорением Руси монголами, а тогда пре­
одоление его взяло века. Может быть, сейчас нужны 

не века, но, вероятно, многие десятилетия напря­

женной борьбы и больших жертв. Однако надо всег­

да иметь в виду, что есть и противоположная линия 

аргументов, что в истории много раз тенденция к ги­

бели государства и народа преодолевалась, удава­

лось повернуть процесс в другую сторону. В русской 

истории так было и с монгольским игом, и в Смут­

ное время, да и мое поколение пережило это в Вели­

кую Отечественную войну. И поэтому настроение 

обреченности неоправданно и, может быть, даже ис­

кусственно внушаемо для того, чтобы подавить 

волю, стремление и работу на сопротивление. Реше­

ние главных вопросов зависит от самого нашего на­

рода, а не от внешних причин. Например, самое 

страшное - это падение рождаемости, это все-таки 

не материальный вопрос, а психологический, что 
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ли, духовный, может быть. Потому что сейчас рожда­

емость меньше, чем во время Великой Отечественной 

войны, но никто же не скажет, что материальные ус­

ловия тогда были лучше. Так что возможность пре­

одоления кризиса есть, но только если будет осознан 

его глобальный характер, масштабы усилий, которые 

требуются для того, чтобы изменить жизненную ори­

ентацию. Вместо того, чтобы офицерам стреляться, 

вместо того, чтобы женщинам отказываться дальше 

рожать детей, иметь семьи небольшие и так далее, 

нужно эти же тенденции и другие переориентиро­

вать на борьбу за построение страны на основе своих 

жизненных традиций. Практически речь идет о том, 

что как бы встать на линию защиты и сохранения 

страны. Понять, что она находится в смертельной 

опасности. 

Вопрос. Существовала ли когда-либо реальная алfr 

те,Рнатива двум путям - моноnольно-социалистичес­

"Кого общества и рыночной идеологии жизни? 

Мне кажется, что и эти два пути довольно неоп­

ределенны. Что под этим подразумевается, совсем 

неясно, а то, что мы пережили в течение семидесяти 

лет (монопольная экономика, идеология и полити­

ка) и за последние десять лет, собственно, путями не 

являются, это линии, которые привели к кризису, из 

которого надо еще выбраться. Но, безусловно, во 

всей русской истории последних веков в качестве 

возможного и предлагаемого, а иногда и навязывае­

мого пути предлагался путь Западной Европы и Со­

единенных Штатов, а первоначально Англии, то 

есть индустриализация, создание индустриального 

общества за счет деревни, за счет рабочих рук разо­

ренных крестьян. И в России все время шла борьба 

против этого пути. Вот и крестьянские реформы 
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Александра 11 так были построены, чтобы предот­
вратить пролетаризацию деревни. И реформы мини­

стра Александра 111 Бунге, которые он готовил, и ре­
форма, которую готовил Витте, и те реформы, которые 

проводил Столыпин, несмотря на все различия и на 

все недостатки, имели одно общее - это стремление 

сохранить деревню как ядро национальной жизни. 

А вот Гражданская война - это фактически цепь 

крестьянских восстаний, крестьянская война, целью 

которой было осуществление марксистского прин­

ципа. Потому что, согласно марксизму, общество 

должно быть разделено на два класса: пролетарии и 

буржуазия. Крестьянство не имеет здесь места. НЭП 

был временной победой крестьянства, связанной с 

движением кооперации. Россия стояла на первом 

месте в мире по количеству сельскохозяйственных 

кооперативов. Чаянов считал, что самым ценным в 

кооперации является элемент индивидуально-се-. 

мейного хозяйства, который необходимо сохранить, 

но трудовой процесс можно разложить на отдельные 

звенья, из которых некоторые невозможно объеди­

нить, а другие легко в кооператив объединяются. 

Крестьянство, согласно его концепции, должно 

быть включено в громадную сеть разных кооперати­

вов - в отличие от идей колхозных, когда все хозяй­

ства объединяются по всем звеньям трудового про­

цесса. На этом в принципе и был построен первый 

пятилетний план, утвержденный в 29-м году. И, по 

мнению очень многих экономистов, несмотря на то 

что он предполагал быстрый рост, был вполне реаль­

ным, хотя и не предполагал массовой коллективиза­

ции. Но потом он начал ломаться под знаменитым 

лозунгом «пятилетку В четыре года», потом задания 

все увеличивались, увеличивались, но главное -
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была проведена жесточайшая коллективизация. А в 
результате была нарушена гармония различных эле­

ментов экономики и задания были не выполнены -
не только те, повышенные, но и самые первоначаль­

ные. В неко!орых случаях выплавка фактически ос­
тановилась на нуле, как, например, чугуна. Ломка 
пути, который предлагался и был вполне реальным, 

не дала ожидаемых результатов. А это была реальная 

альтернатива, которая, мне кажется, соответствова­

ла бы русской традиции. Вот тогда эта альтернатива 

бьша упущена. Но кажется очень важным факт, что 

такие альтернативные пути существуют, значит, всег­

да, в любой момент их можно найти, если над этим 

работать. 
Вопрос. Как вы оцениваете Великую Отечествен­

ную войну 1941-1945 годов, было ли неизбежно учас­
тие в ней СССР и не была ли цена победы слишком вы­
сокой? . 

Мне кажется, что взгляд на эту войну может быть 

выработан только в исторической перспективе, ведь 

это не первая такая глобальная война в истории Рос­

сии. Перед нашествием Гитлера, больше чем за сто 

лет, было нашествие Наполеона. Перед тем - пет­

ровские войны с Карлом ХН, а Швеция считалась 

сильнейшей державой северной и восточной Евро­

пы. Конечно, ВОВ была очень драматичной, потому 

что главную силу, благодаря которой она бьша выиг­

рана, составляли мобилизованные крестьяне, только 

что прошедшие раскулачивание и коллективизацию. 

И я думаю, не учитывая этого, невозможно объяс­

нить многомиллионное число пленных в первые ме­

сяцы войны. И миллион человек, которые остались 
на Украине и через 3 года, по официальным данным, 
бьши потом мобилизованы в армию, очевидно, разо-
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шлись просто по хатам. Самое страшное - то, что 

условно называется власовцы, которые так или 

иначе участвовали в действиях на противоположной 

стороне, чего в русской истории со времен Смутного 

времени не бывало. И здесь действительно, по-ви­

димому, столкнулись две линии. Одна, еще четко 

сформулированная Лениным, - это считать, что по­

беда противника для нас даже предпочтительнее по­

беды своей страны. Такова же в принципе и точка 

зрения Власова была. Это единая точка зрения, по 

которой отношение к общественному строю ставит­

ся впереди отношения к народу в историческом его 

видении. А другая точка зрения - это точка зрения 

крестьян войны 1812 года, крестьян, которые могли 
бы ответить новой пугачевщиной, а вместо этого по­

чему-то били французов. Вот эта точка зрения и по­

бедила в Великой Отечественной войне. Мне кажет­

ся, что это и является главным подвигом народа -
не только что он выиграл войну, а то, что он выиграл 

в этих условиях: он поставил вопрос существования 

страны на первое место. Сыграли роль какие-то 

глубочайшие, психологические импульсы, заложен­

ные в народе, спасение Родины, они стали домини­

рующими. Что касается необходимости войны, то 

тут, по-моему, вопроса никакого не было, потому 

что на нас напали, и видно было, что это не случай­

ное нападение, а что вся история наша последних 

лет состоит из таких походов Запада с попыткой 

подчинить себе Россию. 

И, наконец, вопрос о потерях - он, конечно, бо­

лезненный. И если посмотреть на тогдашнюю жизнь, 

то не могло то же самое общество воевать иначе, чем 

так, как оно жило и строило жизнь тогда, то есть очень 

жестоко, не считаясь с людьми. Безусловно, какой-то 
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элемент избыточности потерь, жестокости был, об 

этом говорит в воспоминаниях маршал Жуков. Не 

любил Сталин слышать, что потери излишние. И как 

пишет Жуков, он обрывал: «Ну, опять это нытье, на 

то она и война». И дело было, конечно, не в его лич­

ной психологии, он-то сам проявил гибкость ума, 

стал понемногу вникать в то, что происходит на 

фронтах в психологии всего руководства. Но как раз 

в отношении к войне, в отличие от коллективиза­

ции, гораздо труднее сказать, а на какие бы потери 

мы согласились, какие были бы разумными, война 

же без потерь быть не может. Границу здесь провес­

ти очень трудно. Ну, пожалуйста, вот Франция избра­

ла другой путь войны, без потерь. Фактически сда­

лась без поражений, даже без единого сражения. Но 

ведь России бьm уготовлен план «Ост», И если бы Рос­

сия потерпела поражение, то тогда народные потери 

даже оценить было бы цевозможно. Я думаю, они 

бьmи бы еще больше, еще глубже потрясли бы страну. 

Поэтому мне кажется, что в отношении к войне во­

прос о потерях малопродуктивен и фактически скорее 

носит идеологический, чем исторический характер. 

Вопрос. Как вы оцениваете вопрос о национальных 

отношениях в России? В частности, введение УnОЛНQ­

моченных президента в федеральных округах. 

Вопрос о национальных отношениях в России, 

конечно, коренной, от него зависит будущее. Мне 

кажется, что этот вопрос созрел внутри СССР и в 

каком-то смысле СССР разрушил. В самую структу­

ру СССР бьmа заложена бомба - именно деление на 

несколько государств по национальным признакам, 

которые были наделены неслыханными правами, 

которыми ни в каком другом государстве никакие 
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части не обладают, даже швейцарские кантоны перед 

Богом дали клятву быть вместе навечно. В СССР по­

ложение было особое, потому что эти свободы носи­

ли декларативный характер, а компенсировались 

монопольной властью коммунистической партии. 

Но когда эта власть ослабла, то эта бомба и взорва­

лась и взорвала Советский Союз. А в принципе 

такое же положение и в России: наличие автоном­

ных республик, которые со своими президентами, 

советами, конституциями называют себя государст­

вами, у многих из них конституция называется госу­

дарственная конституция государства такого или та­

кого, в которых заложен приоритет закона над союз­

ными законами, собственность над недрами и много 

подобных пунктов. Это такая же бомба, при том, что 

разделение произошло по абсолютно искусственно­

му принципу - по принципу выделения так называ­

емых титульных наций. В подавляющем большинст­
ве из этих образований национальных республик и 

округов титульные нации составляли небольшой 

про цент, или значительное меньшинство, или со­

всем незначительное меньшинство нщ~еления. Это 

является питательной поч·вой для сепаратистс1..ИХ 

тенденций, чрезвычайно сейчас естественных, хотя 

и болезненных, потому что, бшiгодаря riолитике, ко­

торая проводилась в Советском Союзе, - вложение 

средств в разные стороны развития нерусских обра­

зований, возникла интеллигенция, так сказать, пер­

вого поколения, которая непосредственно, конечно, 

чувствует, что большая независимость дает больше 

простора, ну, говоря грубо, появляется возможность 

президентов, а может быть, и послов, представителей 

при ООН, жизнь в Нью-Йорке и так далее. Но, ко-
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нечно, это безумная тенденция не только с точки 

зрения русских, но и их самих, потому что именно 

русские защитили все народы. Конечно, русские за­

воевывали и Казань, и Астрахань, и завоевание Си­

бири бьшо, но, как П!fСал Токвиль, русские дошли до 

Тихого океана, не уничтожив ни одного народа. В то 

время как, например, германские народы в течение 

тысячи лет двигались к востоку от Эльбы, и народы 

славянские, балтийские, которые заселяли тогда 

страну, сейчас исчезли, остались только в названиях 

провинций, вроде Пруссии. С этой точки зрения 

этот вопрос очень болезненный, и будущность Рос­

сии зависит от его преодоления. 

Что касается уполномоченных, то мне кажется, 

что само объявление об их создании ничего не опре­

деляет. И смысл этого действия будет виден по тому, 

как оно реально впишется в жизнь. Это могло бы 

быть началом процесса преодоления вот этого нацио­

нально-административного деления, которое для 

России пагубно. По крайней мере смягчением его 

радикально отрицательных качеств. А с другой сто­

роны, это может оказаться всего лишь незначитель­

ной перестановкой внутри административного ап­

парата. 

Вопрос. Как вы относитесь к идее русского нациа­

нального образования в пределах России? 

Мне кажется, что это, собственно говоря, идея 

создания резервации какой-то для русских в России, 

это признание того, что на половине России живу­

щие русские уже полностью отказываются от каких­

либо прав. Если мыслить в терминах титульных 

наций, тогда в России есть единственная титульная 

нация - это русские, которые составляют несрав-
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ненно больший процент населения, чем так назы­

ваемые титульные или коренные нации в любых на­

циональных республиках или округах. 

Россия входит в следующий век под знаком гам­

летовского вопроса: быть или не быть? Об этом гово­

рит падение и численности населения, и жизнен­

ного уровня, и геополитических позиций в мире. 

В ХХI веке Россия должна бороться за свое сущест­

вование. А какая же основная сила поддерживает го­

сударство? Мне кажется, что всякое государство 

складывается вокруг определенного народа. Народ -
это живой организм, имеющий клетки и в некото­

ром смысле душу, которая творит его культуру. Госу­

дарство же - это его орган, подобно скелету, совер­

шенно необходимый для существования, но не сама 

его сущность, поэтому абстрактные рассуждения о 

государственности и державности мне кажутся бес­

плодными и даже сомнительными, потому что часто 

скрывают какое-то другое содержание. Например, 

говорят, что Сталину можно многое простить, потому 

что при нем была создана мощная держава. Но вот 

Гитлер, например, тоже хотел создать мощную дер­

жаву, да еще какую - от Пиренеев до Урала, а тогда 

вопрос: за что же была война? Сейчас в мире видна 

тенденция - установить мировое господство с цент­

ром власти где-то в Соединенных Штатах и с опорой 

на силы НАТО. Россия и Сербия этому препятству­

ют, ну почему же не устранить их тогда ради такой 

прекрасной цели? Мне кажется, что функциониро­

вание государства - это отражение реальной жизни 

народа. В России 82 процента населения считают 
себя русскими и 85 процентов считают русский язык 
родным. И дело даже не в этих громадных процен-
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тах. Именно русский народ создал государство и куль­

туру и особый взгляд, так сказать, на смысл жизни. 

Завоевания были, конечно, и были восстания и по­

давление восстаний, но если бы, например, прибал­

ты, так агрессивно сейчас настроенные против рус­

ских, вошли в сферу не русской, а германской госу­

дарственности, то о латышах и эстонцах говорили 

бы сейчас как о пруссах в Германии или о дунганах в 

Китае. В русском государстве немецкие бароны хотя 

бы перестали обладать правом первой ночи по отно­

шению к прибалтам. Поэтому мне кажется, что во­

прос о существовании России для всех народов, в 

нее входящих, - это вопрос: восстановит ли русский 

народ сильное национальное сознание как единого 

народа? С этой точки зрения надо и смотреть на все 

государственные программы. Например, ставят ли 

они в первую очередь вопрос об основной нашей 

боли, которую чаще всего обходят, о факте сокраще­

ния именно русского народа на миллион в год. А для 

государства реально это означает материальную по­

мощь многодетным семьям, а сейчас, наверное, боль­

ше двух детей - это уже многодетная семья. Второй 

по важности вопрос, по-моему, это то, что русский 

народ является разделенным, что 25 миллионов рус­
ских живут вне России, и это должно быть поставле­

но как главный национальный принцип, что рус­

ский народ обладает правом на воссоединение, как 

это провозгласили немцы, пятьдесят лет ждали и до­

ждались своего часа, ну, и отстаивание конкретных 

геополитических своих позиций. Русский народ в 

самые критические моменты истории спасал и себя, 

и свое государство, собрав в кулак все свои силы. 
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А сейчас, может быть, и есть самый критический мо­

мент нашей истории. 

Вот встала проблема продажи земли. При частном 

и даже кооперативном владении какая-то форма ее 

продажи, вероятно, неизбежна. А реальный-то во­

прос стоит о том, как обеспе~ить, чтобы земля не 

выпадала из сельскохозяйственного оборота и не 

страдали интересы России. Но вот сейчас, в данный 

момент, вопрос, по-моему, главный - у кого же есть 

деньги для того, чтобы землю покупать. И авторов 

подобных проектов надо было бы спросить, пусть 

они про ведут социологические обследования, это 

вполне возможно, и скажут, где же и какие капиталы 

имеются, на которые будет земля приобретаться. 

Тогда вот мы и увидим, о чем реально идет речь. Но 

важнее, мне кажется, даже другая сторона. Речь идет 

в основном о сельскохозяйственных землях - а по­

чему же тогда решать хотят люди, не имеющие к сель­

скому хозяйству никакого отношения? Предлагают, 

например, провести плебисцит, но тогда логично 

проводить плебисцит среди крестьян, а решать хотят­

то такие вот «земледельцы», которые живут в Мос­

кве и Петербурге. То есть мне кажется, что это оста­

ток крепостнического мышления или, может быть, 

номенклатурного, что не так уж отличается. И вот 

так сельское хозяйство всегда будет в упадке, потому 

что в любом деле только тот, кто работает, тот и 

знает, как нужно работать, и ему и следует решать. 

Вопрос. Верно ли, что итог хх века сводится к по­

беде Запада над Россией в многовековой борьбе? 

Действительно, по крайней мере последние две­

сти лет, было непрерывное противостояние Запада 

и России. Анализируя это явление, Данилевский в 
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своей книге «Россия и Европа» одну главу так и на­

звал - «Почему Европа враждебна России?». И зву­

чит очень современно то, о чем он пишет. Вешатели, 

кинжальщики, поджигатели становятся героями, 

сколь скоро их гнусные поступки обращены против 

России. И он приводит объяснение: Европа не при­

знает нас своими, видит в нас нечто чуждое, что-то 

такое, что не может служить для нее простым мате­

риалом, из которого она могла бы извлекать свои 

выгоды. Гитлер покорил бы весь Запад, но был раз­

бит Россией. И возникла мощная держава, которая 

внушила страх всему миру, и страх этот ощущался до 

сих пор. А сейчас, наоборот, экономическая сла­

бость и череда экономических уступок России при­

вели Запад к ощущению всевластия. Не очень после­

довательное отстаивание своих интересов и жесткое 

пресечение любых попыток навязывать свою волю 

уже и сейчас может обеспечить зависимость России. 

Тем более что цивилизация, сложившаяся на Западе, 

имеет, несмотря на видимость, все признаки упадка. 

Если, например, обратиться к такой, владевшей 

всеми умами в 20-е годы, книге Шпенглера «Закат 

Европы», она ведь и была посвящена как раз именно 

вопросу о росте и упадке цивилизации, особенно 

размышлениям об упадке. Там он приводит призна­

ки упадка некоторых цивилизаций. Они такие: это 

конец великих духовных творений, все силы уми­

рающей цивилизации сосредотачиваются на разви­

тии техники, политика превращается в империа­

лизм, имеющий характер подчинения более слабых. 

Как будто он на десятилетия раньше видел войны в 

Ираке и Сербии. А мы видим и такие признаки, как 

терроризм на Западе, когда в США школьники рас-
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стреливают своих товарищей из винтовки, явный 

признак уже патологии. И современная экономика 

Запада - это уже не экономика строящихся произ­

водительных мощностей, это в основном спекуля­

тивная экономика, которую и в западной литературе 

называют экономикой казино. В области спекуля­

ции вращается в сотни раз больше средств, чем в ре­

альной экономике. На Западе это называют пузырь, 

то есть эквивалент наших пирами.ц, и с тем же вероят­

ным исходом, то есть очень близким к краху. Поэто­

му запугивание, что у них во столько-то раз больше 

ракет или их бюджет в двадцать раз больше нашего, 

кажется мне сейчас малоубедительным. Баланс сил 

между Западом и Россией много раз колебался, и, ве­

роятно, этот маятник снова качнется в другую сторо­

ну. Ну вот горько будет, если к этому моменту, когда 

Россия действительно не будет чувствовать давление 

Запада, мы будем духовно не готовы. И мне кажется, 

что создание собственной идеологии и русского об­

щественного мнения - это главная задача русской 

мысли и русской интеллигенции. 

Вопрос. Есть ли будущность у деревни в России и во 

всем мире? 

Я уже говорил о том, что еще до 1930 года Россия 
была аграрной страной, потом стала индустриальной. 

Мне кажется, что важнейший для всего будущего во­

прос, касающийся не только России, - выживет ли 

в будущем во всем мире деревенская основа жизни? 

Тенденция, которая господствовала с XVIII века, -
это ее постепенное уничтожение. И сейчас, напри­

мер, в центре западной цивилизации, в США, фер­

меры составляют 3-4 процента населения. У нас с 
самого начала Гражданской войны прошло посте-
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пенное наступление на деревню и жесточайшая 

крестьянская война, что и было логично, потому что 

марксизм утверждает, что общество делится сейчас 

только на два класса - буржуазию и пролетариат, то 

есть для крестьянства места нет. Горький в этом 

смысле был последовательным и каким-то биологи­

ческим врагом крестьян. Вернувшись со съезда крес­

тьянской бедноты, сказал: «Видел тысячи морд». 

Ленин драматично говорил, что мы лучше все ляжем 

костьми, чем разрешим свободную продажу хлеба, 

чего требовало крестьянство. Но на это сил тогда не 

хватило, и после пришлось пойти на отступление, 

которое продолжал ось 7-8 лет и закончил ось кол­
лективизацией и раскулачиванием. Но вся картина 

того, что произошло тогда в России, удивительно 

напоминает то, что.произошло в Англии где-нибудь 

в ХУН - XIX веках: сгон крестьян с земли, изъятие 
массы средств из деревни и использование возник­

шей дешевой рабочей силы для индустриализации. 

Это линия подавления крестьянства побеждала по 

всему миру. И именно это создание более концент­

рированного городского индустриального общества 

привело к экологическому кризису западной циви­

лизации. Многие ощущают это сейчас. И теперь от­

ношение к деревне, по крайней мере к крестьянину, 

меняется, возникла даже новая область знания -
крестьяноведение. Выяснилось, что крестьянство не 

связано с какими-то формациями: капитализм, фео­

дализм; как и семья, это есть древнейшая форма су­

ществования. Причем особенная совершенно, где 

сами крестьяне решают, что им сеять и что и когда 

собирать. То есть труд основан на индивидуальном 

решении, фактически является творческим и в 
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принципе не отличается от труда ученого и художни­

ка. И в этом смысле колхозник уже крестьянином не 

является. Труд крестьянина связан с природой. Де­

ревня - это та часть современного общества, кото­

рая еще соединяет человека, с природой и в то же 

время ограждает ее от разрушения. Ну, в России и 

тем более во всем мире этот процесс уничтожения 

крестьянства далеко нельзя считать закончившимся, 

совершившимся. В России 27 процентов населения 
живут в деревне, в Индии - семьдесят, в Китае -
восемьдесят. Причем и Индия, и Китай обеспечива­

ют себя продовольствием. И у нас, и во всем мире 

есть шанс сохранить как влиятельную часть общест­

ва его земледельческую часть, может быть, не в таких 

размерах, но в таких, чтобы она бьша влиятельной и 

определяющей во всей жизни. XIX и ХХ века были 
веками наступления города на деревню по всему 

миру. И чисто городское технологическое общество 

привело к уничтожению природы и жесточайшему 

экологическому кризису, который грозит существо­

ванию человека. И задача ХХI века, мне кажется, -
это восстановить в новых условиях деревенскую ос­

нову общества. Причем не только в России, которую 

уже стали называть страной третьего мира. 

Вопрос. Не стала ли Россия страной третьего 

мира? 

Действительно, многие факты показывают, что 

Россия приобретает типичные черты страны третье­

го мира: экономика, основанная на экспорте сырья, 

зависимость от иностранного импорта и кредитов, 

потеря независимой линии во внешней политике. 

Надо сказать, что страна третьего мира - это всего 

лишь современное, может быть, более вежливое на-
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звание колонии. Кажется, что сейчас весь мир под­

чиняется единой цивилизации, как бы неведомому 

мировому правительству. Но эта цивилизация сама 

переживает жестокий кризис. Во-первых, духовный. 

Все ее прекрасные творения - и Рафаэль, и Моцарт, 

и Шекспир, и Гёте - все это у нее в прошлом. И, во­

вторых, экономический. Стоимость труда, напри­

мер, в США ниже, чем во многих странах Западной 

Европы. Неограниченные производственные воз­

можности, о которых всегда говорили по поводу 

этой цивилизации, происходят за счет катастрофи­

ческого исчерпывания природных ресурсов. Один 

известный экономист даже сравнивал западную ци­

вилизацию с предпринимателями, которые нажива­

ют большие деньги за счет того, что проматывают ос­

новной капитал своего предприятия. А этим основ­

ным капиталом и являются природные ресурсы. Так 

и возникает экологический кризис, когда из всего 

живого, животных и растений, один вид в час исче­

зает. Когда леса, которыми дышит наша планета, со­

кратились вдвое и она уже похожа на животное с ам­

пyтиpoBaHHыM легким. Видно, что так продолжаться 

не может, и возникает вопрос о наследнике этой ци­

вилизации. А наследник может быть только в тре­

тьем мире - Китай, или Индия, или Латинская Аме­

рика, а может быть, и Россия. Причем среди всех 

них Россия никогда не была колонией. Может быть, 

этой возможной ролью России и объясняется такая 

антипатия, которую мы часто встречаем на Западе. 

Хотя бы когда нас с возмущением выгоняли с Ассам­

блeи экономического сообщества за то, что мы бо­

ролись против того же терроризма, который и их 

главной язвой является. С этой точки зрения, может 
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быть, роль России как страны третьего мира - это 

даже мировое призвание России. Отстаивая свой ин­

дивидуальный путь развития, Россия вырабатывает 

альтернативу катящейся к упадку западной цивили -
зации. Хотя, конечно, сейчас России вполне реально 

угрожает роль современной центральноамерикан­

ской страны с олигархами вместо наркобаронов. Но, 

с другой стороны, Россия может также и стать лиде­
ром в создании новой, не западной цивилизации 

третьего тысячелетия, которую, может быть, и ста­

нут называть цивилизацией третьего мира. 



О НАБОЛЕВШЕМ 

В ВОПРОСАХ И ОТВЕТАХ 

Вопрос. Что могут сделать писатели, деятели куль­

туры, чтобы спасти Россию, как теперь должен жить 

русский художник? 

Ответ. Вы знаете, настоящие русские писатели, 

которым сейчас от 60 до 80 лет, живут как подвиж­
ники, стараясь писать честные вещи. Вот в 2000 году 
в журнале «Москва» был напечатан рассказ Белова 
под названием «Данные». Война много раз описыва­

лась с точки зрения командующих, это так и называ­

лось - лейтенантская проза. А здесь первый раз 

описана война крестьян, которые составляли боль­

шую часть населения России. Повесть насыщена ра­

зительными подробностями. Вот солдат хочет на­

брать воды в котелок, но котелок-то прострелен со 

всех сторон в бесконечных атаках, обстрелах и так 

далее. Описывает жизнь в деревне его семьи с лесо­

повалами, с мучительной, совершенно нечеловечес­

кой работой. Это необыкновенно сИльная вещь. Ну 

еще маленький рассказ Распутина «Изба». Писатели 

живут так, как и должен русский христианин жить. 

В. Есть ли реальная возможность повышения 

уровня образования в России? OCTaHOBKI:I продажи 

мозгов на Запад? 
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о. Ну, что значит - есть возможность? В каком­

то смысле есть, а в каком-то нет. Я хочу сказать, что 

это, безусловно, не какая-то материальная сила, ко­

торая этому препятствует. На Западе платят много, и 

за этим ездят. Ну вот моя область, например, мате­

матика, охватывающая много областей, начала раз­

виваться во время Гражданской войны в универси­

тете, в маленьком кружке. Причем один из участни­

ков любил писать комические стишки и писал так: 

«Катком замерзли коридоры, горячие здесь только 

споры». Кончилась Гражданская война, и появилась 

возможность ездить за границу. Некоторые уезжали, 

все вернулись. В 28-м году, на Международном ма­

тематическом конгрессе в Италии, бьmа большая со­

ветская делегация, никто из нее там не остался. 

Может быть, интеллигенция была другая. А может 

быть, вот тот психоз, что нужно зарабатывать деньги 

(если не поедешь за границу - пропадешь, дети го­

лодать будут), их не охватывал. Несколько человек, 

вы знаете, уехали, демонстрируя этим, что отъезд 

был возможен. Но это все были даже не второсте­

пенные, а третьестепенные математики, в общем, не 

ставшие известными. Лучшие, которые составили 

знаменитую школу советской математики, они не 

уезжали, хотя имели такую возможность. Думаю, что 

их держало чувство чего-то необыкновенно интерес­

ного. Думаю, это и было самым главным, что пре­

кратило всякую утечку мозгов. И никто бы тогда эти 

мозги и не купил. 

В. Как вы относитесь к книге Истархова «Удар 

русских богов», и в частности - излагаемой в ней 

идее, что православие есть религия, созданная ев­

реями для управления гоями? 



246 и. Р. Шафаревич 

о. Мне кажется, прежде всего, надо русским по­

нять, что кроме православия у нас нет другой рели­

гии, мы можем жить с ним или просто без религии. 

Религия - это нечто, что человеку от рождения дано, 

чего он сме~ить никак не может, то есть нация может 

отказаться от своей религии, но тогда она конечна, 

это будет ее полный слом. Так что обсуждать этот во­

прос, мне кажется, даже непрактично. Я видел эту 

книгу .. Это призыв к возрождению язычества. Вязы­
честве, вероятно, было много положительных сто­

рон. Вряд ли страна с мрачной, дикой религией так 

легко приняла православие. Я очень интересовался 

язычеством, есть несколько книжек, буквально три­

четыре, в которых собраны все источники, которые 

сохранились, в основном полемические, тогдашних 

право славных иерархов ... Но о вере ничего неизвест­
но. Каким образом язычество исповедовать? Это 

чисто логическая бессмыслица. Потому что религия 

основывается на священном предании. Каково оно 

было, мы не знаем. На каком-то ритуале? Его мы 

тоже не знаем. Религия создается в результате вме­

шательства каких-то сверхчеловеческих, потусто­

роннихсил. 

Ч то касается христианства и иудаизма, этот раз­

говор в принципе мог бы иметь какой -то смысл в 

первые века христианства. Но Россия -то получила 

христианство, если окрашивать это в национальные 

краски, как греческую религию, всю пропитанную 

греческим духом. И когда Иван Грозный Курбскому 

говорил, что Израиль то-то и то-то, то, конечно, 

имел в виду вовсе не реальных, живущих где-нибудь 

в Польше евреев, а имел некий образ, созданный в 

русской культуре. Мне всегда грустно, что есть ма-
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ленькие группы людей, которые соединяют русский 

патриотизм со стремлением к язычеству. Грустно 

прежде всего потому, что это просто логически бес­

смысленная деятельность. Она заводит людей в тупик, 

уводит от единственной религии, которая может 

что-то дать в данный момент, и вводит в мир чисто 

логических противоречий. 

В. Прошу объяснить, зачем нам нужно прави­

тельство, которое не развивает сельское хозяйство? 

о. Ну, что значит - зачем нам нужно? Это при­

мерно вопрос такой же, зачем нам нужно было пла­

тить дань хану? Я не вижу сил на данный момент, 

которые могли бы другую ситуацию создать. 

В. Как поставить предел уничтожению Родины? 

Народ спит, геноцид продолжается. 

о. в данный момент не могу предложить никако­

го практического рецепта. Кроме того, нужно ста­

раться жить, чтобы сохранить Родину. Потом это 

скажется, я уверен, каким-то чудом. То, что были 

люди, которые в этих условиях продолжали жить, 

это чашу весов куда-то склонит. Больше ничего в 

таких условиях и нельзя. 

В. Издавалась ли в последнее время «Русофобию> 

и предполагается ли ее переиздание? 

о. Нет, не издавалась. Что же издавать давно из­

данное? Последний раз она издавалась больше деся­

ти лет назад. 
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В. Каковы причины массового предательства ин­

TepecoB России руководителями России? Почему 
среди русских людей нет настоящих лидеров в на­

стоящее время? 

о. Ну, первый-то вопрос, мне кажется, более­

менее тавтологичен. Мы допустили таких руководи­

телей Россией, ну что же. Почему нет настоящих ли­

деров? Я думаю, что положение, наверное, такое. 

Если бы мы жИли во время Александра Невского, то, 

может быть, тоже сказали бы, что в России нет на­

стоящих лидеров. Тоже великий князь, который ездит 

в Орду, подавляет восстание, поднятое собственным 

сыном. Казалось, что людей нет. Настоящие спаси­

тели России, я думаю, были тогда монахи, которые 

уходили, причем ·поразительным образом, в лес, в 

пустынь, к зверям каким-то. И вот они спасали Рос­

.сию. Думаю, что такие люди сейчас в России есть, 

те, которых автор записки называет «настоящими 

лидерамю>. 

В. Эсхатологические воззрения были характерны 

для европейской цивилизации, в частности, на рубе­

же каждого столетия и тысячелетия. В чем принци­

пиальная специфика настроений сегодняшнего дня? 

о. Конечно, совершенно верно. Я даже собирал 

когда-то данные - в каком году ожидался именно 

конец мира. И это начиналось чуть ли не с четверто­

го века. Но УЖ, безусловно, к 800 году, к 1000 году, к 
1200 году, сто лет охватывало Западную Европу вот 
такое ожидание. Это какая-то специфика, мне ка­

жется, средневековой Европы. 
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Мне кажется, что то, что сейчас происходит, -
это несколько другое: это не смутное ожидание конца, 

это один из факторов. Но имеется множество очень 

реальных, материальных факторов, которые все ука­

зывают одно и то же направление. И маловероятно, 

чтобы это было просто какое-то совпадение. Скорее 

это признак заката западноевропейской цивилиза­

ции. 

В. Что вам думается о российской науке? В ком­

пьютерах от Запада мы явно отстали. Вообще, ви­

дится сильная зависимость от мировой науки, в том 

числе по части техники. В России вроде умов хвата­

ет, но с материальной базой плохо, многие уезжают 

за границу, уходят в бизнес. 

о. Ну, вы знаете, во-первых, здесь соединены две 

вещи, которые бы я никак не соединял, - наука и 

техника. Это совершенно две разные формы дея­

тельности. Наука - это некоторое духовное творче­

ство. А техника - это некое реальное осуществление 

власти в очень специфической форме, которая, ко­

нечно, присуща человеку и, может быть, даже как-то 

связана с грехопадением, самыми первыми шагами 

человечества, с той эпохой строителей городов, о ко­

торой говорится в Ветхом Завете. Но она была взята 

как основной принцип западной цивилизацией. 

Один немецкий социолог даже сформулировал, что 

же такое прогресс. Прогрессирует техника, это и есть 

главный принцип западного общества - убийство 

природы и замена ее искусственной природой, тех­

никой. Вот такой элемент враждебности к природе 

можно в западной цивилизации проследить с очень 

давних пор, даже лозунг «Победить природу» гово-
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рит о восприятии природы как врага. Он принадле­

жит Фрэнсису Бэкону, который жил в конце XVI­
начале ХУН века. Это было начало развития запад­

ного общества. Ему же принадлежит высказывание, 

превращенное в лозунг «Знание - сила», то есть от­

ношение к науке не как к творческому процессу, а 

как к чисто утилитарному - для осуществления своей 

власти. Этот принцип западной цивилизации в со­

ветское время вполне усвоили. 

Я думаю, что роль науки бьmа колоссальной имен­

но потому, что она являлась центром западной ци­

вилизации. И с угасанием этой цивилизации роль 

науки будет уменьшаться. В этом смысле для России 

важнее не то, чтобы пытаться Запад в этом отноше­

нии нагнать, а выработать в новой ситуации какие­

то свои принципы восприятия мира. С одной сто­

роны, учитывающие все достижения и методы ра­

ционального мышления, которым мы овладели, с 

другой - не противоречащие нашей духовной тра­

диции. Мне кажется, Россия в западную, даже науч­

ную, цивилизацию входила за счет отказа от своих 

духовных принципов, потому что эта цивилизация 

была абсолютно атеистическая, в принципе )'dатери­

алистическая, механистическая. Это видно было в 

драматических ситуациях. Ньютон, например, был 

глубоко верующий человек; во что он там веровал, 

мне трудно даже сказать, какой-то сектант был, к 

какой секте, трудно установить, принадлежал. Но 

явно, что религиозные переживания играли колос­

сальную роль. Научная же его деятельность внедря­

лa' с невероятной силой развивала чисто механисти­

ческий взгляд на жизнь, в принципе, вся Вселенная 

воспринималась как машина, мировая машина -
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принцип, которым он все время пользовался. Он то 

одну сторону пытался сформулировать, то другую. 

Например, в черновиках его высказываются одни 

взгляды, а в книгах другие. Причем в черновиках как 

раз взгляды о том, что мир не может быть понят как 

машина, а в опубликованных, классических его про­

изведениях - именно попытка осознать мир как ма­

шину. Это особое мировоззрение только с западной 

цивилизацией и связано. Я сам в этом смысле ее уче­

ник, потому что и математика тоже в значительной 

мере связана с этим развитием. Хотя какое-то осо­

бое место занимает. В ней очень важен эстетический 

элемент, а ни в какой мере не прикладной. Вот я, на­

пример, уверен, что в каком-то смысле, если бы ма­

териального мира не существовало, то математика 

все равно где-то была бы. Но сейчас весь порыв, ко­

торый зачат был на Западе, себя исчерпывает. Ну что 

же, остается развитие техники, в котором они преус­

певают, но не знают, для кого оно привлекательно. 

Действительно, масса eCT~ таких мечтаний о том, что 

людей можно заменить искусственными существа­

ми, они называются киборги, то есть кибернетичес­

кий организм. Говорится, что, конечно, человек по­

теряет свою индивидуальность, зато приобретет , 
может быть, бессмертие, колоссальные возможности 

и так далее. Когда-то во французском журнале бьши 

опубликованы прогнозы на 2000 год, уже прошед­
ший. И там выступали видные представители науки, 

чтобы высказать свои надежды, даже научные фан­

тазии, что ли. Это были лауреаты Нобелевской пре­

мии, члены американской, советской академий наук, 

научная элита. И что же? Там все время говорится 

о том, что жизнь должна быть благородна и красива, 
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а идеи такие: что еда будет заменена искусственной 

пищей, которая будет не пережевываться, а вводить­

ся внутривенно; дети будут производиться искусст­

венным оплодотворением, причем желательно от 

родителей, ~OTopыe давно умерли, чтобы их вклад 

можно было точно и объективно определить; сперма 

будет храниться в каких-то грандиозных холодиль­

никах. Это какой-то кошмар, в который люди попа­

ли не то что по неведению, а который сами выдумы­

вают, как свои идеалы. К сожалению, это путь, от 

которого так просто отказаться трудно. Человечест­

во в каком-то смысле зашло в тупик и, по-видимо­

му, должно перенести какой-то крах. Но в основном 

это крах западной цивилизации, для остальных это 

будет потрясение настолько, насколько они себя с 

этой цивилизацией отождествляют. 

В. Лев Толстой предан анафеме. Можно ли его 

цитировать православному? 

о. Толстой отлучен от церкви за свои вполне оп­

ределенные суждения на религиозные темы, но по­

чему нам запрещать цитировать «Войну И мир», Я не 

понимаю этого. 

В. Существует ли жидовское иго? Надо ли боять­

сяжидов? 

о. Вы знаете, меня очень в этой области страшит 
упрощенное, примитизированное понимание. Вот 

как-то к последнему юбилею Победы в газете «За­

втра» у меня взяли интервью, большое интервью опуб­

ликовали. Потом его напечатали в Интернете, а там 

были отклики, печататься может кто хочет. Вот мне 
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кто-то распечатал эти отклики и подарил. Вот я 

смотрю, один человек написал: академик Шафаре­

вич прямо и четко сказал, что после революции 

правительство состояло из одних евреев, а никто до 

этого сказать не смел, поэтому ему при жизни надо 

поставить памятник. Ну, я никогда ничего похожего 

не говорил, потому что это неверно. Можно было 

сказать, что там присутствовало пропорционально 

много евреев, очень большое, доминирующее влия­

ние ... И с точки зрения человека, глобально оценива­
ющего историю, если бы это была какая-то египет­

ская история, может быть, такое суммарное суждение 

было бы допустимо, но в отношении собственной 

истории, мне кажется, каким-то образом надо ста­

раться различить все нюансы и тонкости, которые в 

ней есть, это же наше. 

В. Меня волнует проблема миграции в России. 

Игорь Ростиславович, что вы думаете по этому по­

воду? 

о. я думаю, то, что вы имеете в виду, связано не 

с перемещением населения «туда-сюда», а с въездом 

в Россию. Это громадный процесс, который продол­

жается· уже несколько десятилетий. Вот в журнале 

«Москва» публикуются работы социолога Андреева, 

в которых много интересных цифр. Например, там 

говорится, что за последние 50 лет количество гру­
зин в РФ увеличилось в 3 раза, а азербайджанцев -
в 8 раз, в то время как население за эти 50 лет вырос­
ло примерно на 35 процентов, а количество русского 
населения падает. У нас нет ни эффективного кон­

троля над иммиграцией, ни какого-то ее планирова­

ния, а вообще сейчас даже в принципе невозможно 
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говорить о национальности иммигрантов. Ведь у нас 

же у самих в паспорте отменена графа «националь­

ность». Как же нам разделять разных иммигрантов, 

если невозможно отличить, например, русского от 

узбека? Вопрос заключается в том - нужно ли? Вот 

либералы говорят, что не нужно различать. Я думаю, 

что, безусловно, въезд к нам людей очень сущест­

венно зависит от того, в какой культуре, в какой тра­

диции эти люди выросли, и в языковой, и в религи­

озной, и в чисто культурной. Конечно, с точки зре­

ния интересов русского народа лучше было бы, если 

бы те 20 миллионов русских, которые остались вне 
России, отстаивали там свою русскую индивидуаль­

ность. Но ведь для этого им нужна хотя бы мини­

мальная поддержка официальной Москвы. В то же 

время вся ее политика последние 12 лет сводится к 
систематическому пренебрежению именно теми об­

ластями, которые считают себя русскими или так 

или иначе стремятся не потерять связи с Россией. 

Прежде всего это касается Крыма, потеря которого 

была совершенно необъяснима. Это вопрос, кото­

рый, я думаю, будет загадкой для историков. И что 

Россия воевала за Крым - это можно понять, а что 

отдала его без каких бы то ни было оснований -
и Крым, и Севастополь, - уразуметь нельзя. Что уж 

сейчас говорить о проблеме Панкисского ущелья! 

Это, собственно говоря, одна и та же линия нашей 

обороны, главная часть которой была сдана с отда­

чей Севастополя и которую, собственно, невозмож­

но удержать, когда один участок прорван. И теперь в 

такой ситуации было бы желательно рассматривать 

этих русских хотя бы как более предпочтительных 

иммигрантов. В одном из годичных посланий прези-
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дента промелькнула как-то такая мысль: трагичес­

кая демографическая ситуация русского народа. Вот 

облегчение русским въезда в Россию и было бы 

каким-то конкретным действием в улучшении такой 

ситуации. В любой стране переселение в глубь ее 

людей той же культуры и традиций обеспечило бы их 

безболезненную интеграцию в общество и, напри­

мер, уменьшало бы опасность этнических конфлик­

тов или криминализацию. И мы имеем дело здесь с 

судьбоносным, общемировым явлением, отражен­

ным не только у нас. Эта миграция жителей бедного, 

но с растущим населением юга в более благополуч­

ные, хотя бы относительно более благополучные, 

страны севера, в которых население растет медлен­

нее или вообще не растет. Это вдвойне разрушитель­

ный процесс. Он связан как бы с разрушением чело­

веческой цивилизации вообще. Во-первых, народы 

юга эксплуатируются индустриальным севером, и 

культура их разрушается. Благодаря этому и проис­

ходит бегство оттуда. Во-вторых, иммигранты с юга, 

внося в другие страны совершенно чуждую им куль­

туру, чуждые традиции, не интегрируются в это об­

щество, им трудно сделаться такими же жителями 

этой страны, как те, которые в течение нескольких 

поколений уже там выросли. Они замыкаются в свои 

анклавы, больше подвержены искушению кримина­

лизации. Например, в опубликованном в 2000 году 
списке двадцати наиболее опасных разыскиваемых 

полицией преступников в Лос-Анджелесе было 

17 латиноамериканцев, 2 негра и 1 белый. Я ни в 
коем случае не хотел бы, чтобы это воспринималось 

как акт недружелюбия по отношению к тем народам, 

представители которых превращаются в беженцев, 
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бросают свою страну и бегут куда бы то ни было, 

хотя бы и в Москву. Часто они ищут место, в которое 

попасть легче всего и из которого надеются про­

браться дальше, на Запад, в более благополучные 

страны. Они сами жертвы некоего социального строя, 

утвердившегося на нашей планете. Но, как жертвы, 

они и разрушительно действуют на те страны, в ко­

торых их оказывается все больше и больше. Напри­

мер, во Франции мусульмане составляют уже боль­

ше десяти процентов, в Германии падает числен­

ность немецкого населения, а общая численность 

поддерживается в основном за счет миграции турок. 

А наиболее острое положение, пожалуй, в США. 

Хотя страна эта вообще страна иммигрантов, по­

скольку основное население, как влиятельный этнос, 

вообще уничтожено. Но в девятнадцатом веке там 

все же сложился определенный англосаксонский 

тип культуры. А в последние десятилетия там про­

изошел громадный всплеск миграции - подсчеты 

говорят, что к 2050 году треть населения составят 
выходцы из латиноамериканских или азиатских 

стран, а больше чем 1/5 - африканцы. В Соединен­
ных Штатах всегда существовала очень жестко раз­

работанная система контроля на въезд в страну. Она 

исходила из того принципа, что там подсчитывались 

относительные размеры национальных общин и в 

таких же пропорциях делилось количество имми­

грантов, которые за год допускались в страну. Но 

после Второй мировой войны против этого принци­

па началась активная борьба, и он бьш сломан. И на­

чалась массовая, малоконтролируемая миграция, 

частью законная, но главным образом незаконная и 

неучитываемая. Они сами не могут сказать, сколько 
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у них мусульман, сколько выходцев из Латинской 

Америки. Кто приводит одни цифры, а кто - дру­

гие. Причем поразительно, что власть явно против 

любого контроля над иммиграцией. В одной газете 

была яркая статья под красноречивым названием 

«Америке не нужно границ». В то же время опросы 

населения показывают, что все больший его процент 

этим явлением обеспокоен. Например, в Калифор­

нии в 1970 году потомки европейских иммигрантов 
составляли 80 процентов, а сейчас - 47, то есть 
меньшинство. В ряде районов в школах английский 

язык преподается как второй язык. Большинство 

предметов преподается на испанском. Белое, не ла­

тиноамериканское, население сокращается. Сред­

няя женщина, как говорят, европейского происхож­

дения рождает двоих детей, а латиноамериканская -
четырех. Считается, что к 2030 году в Соединенных 
Штатах будет европейского происхождения только 

двадцать процентов населения. Больше будет жите­

лей азиатского происхождения, а больше всего - ла­

тиноамериканского. Негры же сохранят свое про­

центное положение - 6 процентов. 
Всплеск обсуждения всех этих вопросов произо­

шел в связи с событиями 11 сентября - с террорис­

тическими актами, так как явно, что осуществили их 

вот эти иммигранты, законно или незаконно про­

никшие в Соединенные Штаты, но жившие там. 

Возможно, даже законно, по законным каким-то до­

кументам обучавшиеся там технике полета. Вот пре­

зидент Буш заявил, что Соединенные Штаrы будут 

бомбить Ирак, потому что там готовились террорис­

ты, которые напали на Нью-Йорк и Вашингтон. Но 
с этой точки зрения прежде всего надо было бы бом-
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бить, вероятно, Соединенные Штаты и Западную 

Европу. Потому что, готовил ли Ирак этих террорис­

тов, это еще неясно, это совершенно аморфные 

какие-то высказывания, не сформулированные в 

виде каких-то конкретных обвинений. А о подготовке 

этих террористов, например, в Соединенных Шта­

тах, в Германии и Англии были конкретные сведе­

ния. Общая мировая причина этого колоссального 

явления заключается в том, что правящая сейчас 

миром цивилизация стремится уничтожить нацио­

нальную основу государства и как бы вытесняет из 

жизни национальный фактор. Он враждебен тому 

типу цивилизации, который сейчас сложился на За­

паде. Многократно это встречалось и у нас - стрем­

ление уничтожить национальный характер страны, в 

нашем случае, конечно, русский. Ну, например, это 

видно в изменении паспорта. Почему-то отметка, 

какой мы пол имеем, все еще в паспорте сохраняет­

ся, в этом не видят никакого криминала. А нацио­

нальность стерта, как ее желательно бы стереть из 

жизни. Один из лидеров западной цивилизации, ко­

торый бьш первым председателем банка реконструк­

ции, написал книгу «На пороге 2ООО-летия», где он 

говорит, что в новом тысячелетии, в котором мы 

живем, люди превратятся в кочевников, которые не 

будут связаны с какой-нибудь страной. Они покон­

чат с национальной привязкой, как он писал. И сам 

человек станет в значительной степени искусствен­

ным существом, в него будут вмонтированы искус­

ственные органы, микросхемы и так далее. Это еди­

ное стремление цивилизации, как она на Западе 

сформировалась, заменить все живое на искусствен­

ное и техническое. И уничтожение национальной 
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компоненты жизни - это такой же болезненный и 

опасный признак, как, например, экологический 

кризис. 

В. Игорь Ростиславович, по соглашению в Бело­

вежской пуще союзные республики разделились. 

Между тем мы видим, что половина жителей закав-' 

казских республик, а официально это уже отдельные 

страны, живут в России, и больше всего их находит­

ся в Москве, Санкт-Петербурге и в их пригородных 

зонах. Причем люди приезжают сюда вовсе не для 

того, чтобы созидать, интегрироваться в русское об­

щество, работать на заводах, фабриках, поднимать 

экономику, приезжают, в лучшем случае, торговать, 

перепродавать, покупать или же просто объединя­

ются в криминальные группы. И этот процесс все 

увеличивается и увеличивается. И это действительно 

грозит рано или поздно глобальной катастрофой для 

русского народа. Что вы можете сказать по этому по­

воду? 

О. Это нельзя, наверное, вычленить отдельно, 

изолировать от общей ситуации. Положение такое, 

что национальное государство сегодняшним прави­

телям мира не нужно. И в той же самой Америке им­

мигранты дают более дешевую рабочую силу. Пар­

тии стали уже настраиваться на то, что они будут 

поддерживать ту или иную группу, как они говорят, 

легализовать тех, кто незаконно проник в страну, да­

вать им статус законных граждан. Республиканцы 
поддерживают выходцев из Латинской Америки, де­

мократы - азиатских иммигрантов и черных. Такое 

же положение и в России. Я думаю, что националь­

ная Россия действительно не нужна глобально той 
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структуре, которая в мире сейчас формируется и до­

минирует. И отражением этого является неконтро­

лируемый и, в конце концов, по слабости или по 

умыслу, поощряемый поток иммигрантов. Мы по­

теряли целый ряд чисто русских территорий, но хотя 

бы их жителей можно было бы в первую очередь 

оформлением гражданства обеспечить. Ведь, как 

правило, они и составляли более интеллигентную, 

более связанную с большей модернизацией часть 

этих стран. И приезд их был бы и для России более 

важным. Но в каком-то смысле это не нужно. Рус­

ским властям русское государство не нужно так же, 

как немецкое, французское. Судя по разным опро­

сам, которые производились, немцы и французы с 

этим примирились, а русские еще нет. 

Думаю, что в принципе сейчас в мире действует 

некая навязываемая система не только России, но и 

другим странам мира, по которой правительства стран 

и должны действовать. В данном случае мы кос ну­

лись проблемы иммиграции, это стирание националь­

ных границ, национальной идентификации, она ста­

вится как непреложный такой факт, видимо, как ре­

зультат того, какое правительство будет находиться в 

конце концов у власти. 

Надо надеяться, что появится у нас правительст­

во, которое будет опираться на поддержку народа, а 

не международных каких-то финансовых или кто 

его знает каких, может быть, технократических сил. 

В. Игорь Ростиславович, сейчас нехватка работы 

в Белоруссии, на Украине. Ну так пусть украинцы, 

белорусы приезжают работать в Россию, а азербайд­

жанцы - в Ирак, Иран, куда угодно, в те страны, ко­

торые им ближе по культуре, как теперь принято го-
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ворить, по менталитету. Так ведь нет. Славяне сюда 

приезжать не могут, а едут люди с совершенно чуж­

дой культурно-религиозной базой, специально их 

сюда ввозят, что ли? В чем дело? 

о. я думаю, с точки зрения тех, кто хочет распро­

давать энергоресурсы и так далее, такой безнацио­

нальной, денационализированной страной легче уп­

равлять. Я бы не предположил, что это был заранее 

спланированный заговор с целью открыть шлюзы 

въезда в Россию. Но это связанные явления, люди 

эти имеют и деньги, и средства информации, так они 

влияют. 

В июле Главным управлением внутренних дел 

Москвы бьm проведен реЙД, и выяснилось, что около 

полутора миллионов азербайджанцев в Москве живут 

по подложным паспортам. Эту проблему нужно как 

можно скорее и радикальнее решать, иначе она при­

ведет к глобальной катастрофе. 

Казалось бы, у нас открытое общество, свобода 

слова. Это явно болезненный и сложный вопрос. Он 

должен обсуждаться, обдумываться, должны предла­

гаться и необходимо взвешивать разные программы 

решения этого вопроса. А это все происходит в пол­

HoM молчании, так что большинство наших про­

блем, острых проблем, решаются путем их как бы 

выталкивания из сознания. При коммунистическом 

режиме был такой излюбленный прием решения во­

проса: запретить его обсуждение. Положение с цер­

ковью, отношения между национальностями, низ­

кий жизненный уровень, падение рождаемости - за­

прещалось об этом говорить, и все. Экологический 

кризис - в какой-то момент о Байкале запрещалось 

писать. У нас пока такого прямо го цензора, который 
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взял бы на себя ответственность Главлита, нет. Это 
делается другими средствами. 

Но хотя бы какое-то гласное широкое обсуждение 

этой проблемы должно быть. У нас же есть целый ряд 

специалистов, которые имеют свою точку зрения. 

И целые институты, занимающиеся этим, но каким­

то образом и их мнение никто не слышит. 

В. Что будет, если Россия вступит в НАТО? 

о. я думаю, что не вступит Россия в НАТО, она 
никакому НАТО не нужна. Россия сильно способст­

вовала вступлению Украины в НАТО, например, за­

ключив договор три года назад с Украиной, по кото­

рому был полный отказ от каких-либо отстаиваний 

интересов русского населения русских областей, 

Крыма, Севастополя даже. Почему это способство­

вало вступлению Украины в НАТО? Потому что в 

НАТО есть в уставе пункт, по которому туда не может 

быть принята страна, которая имеет территориаль­

ные споры с другими государствами. Вот это послед­

нее условие, мешавшее Украине вступить в НАТО, 

было снято. 

Сейчас произошло невероятное предательство. 

Маленькая частица русской земли - это Придне­

стровье. Там примерно поровну русских, украинцев, 

молдаван, есть немножко евреев, немножко немцев. 

Они считают, что объединение с Молдавией равно­

сильно их вовлечению в Румынию. В каком-то смыс­

ле это верно. Потому что Молдавия, за исключением 

Приднестровья, - это собственно Бессарабия, кото­

рая была одна из самых нищих частей в России, 

нищая часть Румынии. Там очень слабенькая эконо­

мика. Почему они так и стремятся присоединить к 
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себе Приднестровье? Потому что они электричест­

вом питаются от Приднестровья, например. И Ру­

мыния при всех попытках молдавских националис­

тов присоединиться к Румынии ставила условие, что 

без Приднестровья Молдавия им не нужна. Вот это 

условие Румынии было выполнено. Ну и так далее. 

Мне кажется, что глаЩ:IaЯ опасность заключается в 

том, что Россия не только пассивно смотрит, но ак­

тивно способствует тому, что НАТО ее со всех сто­

рон окружает. После этого ей и вступать-то в НАТО 

не нужно. 

В. Как вы оцениваете книгу Солженицына о вза­

имоотношениях евраев и русских в Российской им­

перии? 

о. Мне кажется, что это содержательная книга, в 

которой много материала, подобранного так, что он 

не вызывает сомнения. Например, еврейские источ­

ники, по которым можно судить о сильно преувели­

ченных слухах о погромах и так далее. В этом смысле 

книга мне кажется очень содержательной. Она на­

писана в своеобразном стиле, как бы автор «Архипе­

лага ГУЛАГ» превратился совсем в другого человека. 

«Архипелаг ГУЛАГ» основан как раз на минималь­

ном количестве источников. Какие могли быть, соб­

ственно, источники? Рассказы 200 зэков? Но неким 
пафосом, собственным чувством передавал ось ощу­

щение, которое он воспринял. Здесь автор встал со­

всем на другую точку зрения. Он как бы подавил в 

себе автора «Архипелага ГУЛАГ» и на чисто факто­

логическом материале продемонстрировал некото­

рые факты. Мне кажется, каждую книгу нужно це­

нить по тому, какие цели она себе ставит. 
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В. Случайно ли в Москве в новой архитектуре 

столь много строений в виде пирам ид? 

о. Мне кажется, что если бы эти пирам иды мы 

сами выдумали, то это было бы не так уж страшно. 

А дело в том, что эти пирамиды во всех городах стоят. 

И ужас заключается в том, что Москва изменилась 

так, что от любого города, подчиненного Западу, не 

отличишь. Скорее она имеет тип колониального го­

рода, это стандартные, западного типа строения, 

перемешанные с какими-то элементами националь­

ной архитектуры, то ли старинными зданиями, то ли 

храмами, которые иностранный турист может сфо­

тографировать. На меня именно такое впечатление 

производил, например, Бангкок. В этом смысле, ко­

нечно, ужасно, что .Москва предпочитает эклектику. 

Гамсун когда-то писал, что, когда впервые увидел 

ее, она его поразила, потрясла. Москва этот облик 

свой полностью потеряла. 

В. Прав ли был Сахаров, отказавшись от даль­

нейших работ по водородной бомбе, поскольку ее 

мог применить СССР в войне? 

о. я совершенно не знаю никаких фактов о том, 

что Сахаров отказался работать над водородной бом­

бой. Я его спрашивал когда-то, осторожно: вот когда 

вы занимались этим, вас не беспокоило, что может 

быть очень крайний эффект от этого? Он говорит: 

нет, мы были уверены, что делаем важное, полезное 

дело, устанавливаем мировое равновесие. Я других 

точек зрения его не слышал. Потом он написал трак­

тат с либеральной критикой советского строя, даже 

не трактат - это была большая статья, опубликован-
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ная потом в одной американской газете. И после этого 

его уволили из этого центра в Арзамасе-16, где он 

был руководителем по научной части. 

В. Запад и США идут к экономическому кризису. 

Можно ли определить временные границы этого 

процесса? 

О. Мне кажется, что временные границы такие: 

что он уже начался, год уже как происходит, он до­

вольно медленно идет. Вот авторы в американской 

критической литературе говорят следующие вещи. 

Ну, представьте себе пирамиду, для хозяев этой пи­

рамиды важнее всего, чтобы никто не заподозрил, 

что что-то в ней не в порядке. Значит, они должны 

продемонстрировать всяческое благополучие своего 

предприятия. Вот это примерное положение Аме­

рики. Ну, может быть, всего Запада, с ней связанно­

го. И поэтому приводится вот такая статистика, что 

доходы, полученные в сфере обслуживания, входят в 

доходы населения. 

В сферу обслуживания входят игра на бирже, 

брокерские доходы и так далее. Поэтому доходы, 

спекуляции на бирже, которые ничего не произво­

дят на самом деле, создают впечатление роста эко­

номики. И по статистике за десять лет, кажется, на 

30 процентов, что ли, вырос материальный уровень в 
Америке. Они говорят, давайте считать, что в эконо­

мике называется корзиной потребителя, то есть по 

тому, что нужно людям на самом деле, в смысле еды, 

жилья и в самом широком смысле для обеспечива­

ния всяких инфраструктур, медицинского обеспече­

ния, образования и так далее. Тогда выходит, что 

уменьшился уровень. И вот приводят следующий 



266 и. Р. Шафаревич 

аргумент: представьте себе, что легализована про­

ституция или продажа наркотиков. И доходы от них 

учитываются в качестве доходов граждан, тогда жиз­

ненный уровень в Америке еще в десять раз увели­

чился бы. Вот онитоворят, что примерно такая кар­

тина и сейчас происходит. Что, собственно, идет кри­

зис, постепенный спад, который подходит к точке 

кризиса, но он всячески затушевывается центрами, 

которые регулируют мировую экономическую жизнь. 

И есть еще и такая версия, что все эти драматичес­

кие террористические акты и военные действия в 

Афганистане - одна из их целей отвлечь внимание 

от этого кризиса. Потому что кризис в значительной 

мере есть психологическое явление, люди начинают 

понимать, что экономика в состоянии кризиса, они 

пытаются изымать свои средства, а на самом деле 

средств-то не так и много. И экономика быстро раз­

рушается, как это было в 29-м году. 

В. Что будет с Югославией, почему Россия не 

поддержала сербов? 

О. Ну, это примерно потому же, почему и отказа­

лась от Приднестровья. Потому что такова была воля 

тех, кто диктует с помощью тех или иных рычагов по­

литику государству. Конечно, в Сербии мы потеряли 

последнего своего самого западного союзника. Это 

надо сравнить с положением перед Великой Отечест­

венной войной. Ведь тогда Гитлер чувствовал, что не 

может напасть на Советский Союз, пока в тылу нахо­

дится неподчиненная Сербия. Сначала он заставил 

Югославию войти в так называемый Тройственный 

пакт, то есть подчиниться власти национал-социа­

листской Германии. Но там произошел пере ворот. 
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Тогда ему пришлось для того, чтобы обеспечить себе 

тьm, начать кампанию в Югославии, потом в Греции, 

до Крита он докатился. И это почти на два месяца 

задержало начало войны с Советским Союзом. И не 

знаю, как бы развивались эти события, если. бы эта 

война началась тогда вот, в конце апреля. И вот по­

ложение такое же, страшно похожее, что Запад дол­

жен был уничтожить независимую Югославию для 

того, чтобы развязать себе руки в России. 

В. Как вы относитесь к возможной канонизации 

Ивана IV - Ивана Грозного? 

О. Поразительно, мне такая идея никогда бы в 

голову не пришла. Это надо бьmо к митрополиту Фи­

липпy обратиться за консультацией. 

В. Как вы можете оценить президента Путина? 

О. Ну, я думаю по делам, я же не дама, которая 

говорит, что мне нравится его походка. 

В. Как вы относитесь к отделению, например, 

Татарстана от России или басков от Испании? 

По поводу басков -'я совершенно не знаю их ис­
тории. Они в Испании, во Франции, и всюду это 

какая-то болезненная история. А вот что касается 

Татарстана, то я совершенно уверен, что он отде­

ляться от России не хочет, ему очень комфортабель­

но жить здесь. Вопрос просто заключается в том, 

чтобы они согласились на то, что будут жить в Рос­

сии на равных условиях, чтобы житель Татарстана не 

был в лучшем положении, чем житель Орловской 
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или Курской губернии. Примерно лет восемь назад 

у меня была статистика, какая область, какой про­

цент собираемых налогов отдает в бюджет России. 

Это что-то поразительное. От двух до семидесяти 

процентов менялось. Ну, это, конечно, невозмож­

ная ситуация. И, так сказать, декорация сепаратист­

ских тенденций - ах, ты мне не дашь того-то, я уйду 

в сепаратисты. Это, по-моему, не которая форма 

шантажа. Нет, не верю, что вот на Волге ~меются 

какие-то реальные стремления к независимости. Их 
реалистично даже описать нельзя, в какой форме 

они могли бы реализоваться. 

В. Согласны ли вы с тем, что кризис экономи­

ческий, экологический, моральный, национальный, 

демографический является следствием одного кри­

зиса - духовного? Если да, то какие пути выхода из 

Н,его вы предлагаете? 

о. Вы знаете, мне кажется, что это не просто 

кризис человечества, это кризис вполне определен­

ного общества, которое возникло на Западе и нача­

ло складываться в Италии где-то в XII-XIV веке, 
потом во Франции, Англии, Германии, Соединен­

ных Штатах. Это общество растет как организм, и 

силы его кончились. Совершило тот путь, который 

ему было предназначено совершить. Хорошо это 

или плохо - потомкам судить. Но больше у него ре­

альных сил нет, оно прожило свою жизнь, оно уми­

рает. Какой же он, кризис - духовный или матери­

альный? Вообще, мне кажется, что это трудноразде­

лимые понятия, которые очень хочется разделить, 

но это трудно. 
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В. Сейчас в нашем обществе развивается идея 

христианского социализма. Что вы об этом думаете? 

О. я не знаю, где такая идея развивается. Это; 

мне кажется, как если бы развивалась идея горячего 

снега. Социализм всегда основывался на насильст­

венном подчинении человека. Христианство этому 

противоречит, социализм предполагал некоторую 

насильственную унификацию общества. И социа­

лизм, который от этого отказывается - это уже что­

то совершенно другое, это не социализм, а почему­

то желающее сохранить это название движение. Так 

что я не представляю, как это можно бьшо хоть как­

то соединить. Владимир Соловьев даже сказал, что 

христианство очень похоже на социализм, но разни­

ца только маленькая: христианство предлагает от­

дать свое, а социализм предлагает забрать чужое. 

Христианство предлагает это отдать добровольно, а 

социализм - взять насильно. Мне кажется, что он 

прав. 

В. Не превратится ли в скором будущем Москва 

православная в Москву мусульманскую? 

О. Вполне может быть. Сейчас численность му­

сульманской диаспоры увеличивается с огромной 

скоростью и несет эту угрозу. И это особенно ярко 

видно в Москве. Причем дело не в мусульманах 

именно. В одном подмосковном поселке, например, 

вдруг оказались чуть ли не доминирующей группой 

негры откуда-то из Сомали. Вот колоссальное коли­

чество вьетнамцеQ. 

Не так далеко от нас произошел такой случай. 

Подростки играли в футбол, начали спорить. Там 
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были подростки-вьетнамцы, они выхватили ножи и 

одного из игравших убили, другого порезали. Об 
этом, конечно, никто не говорил. Это совсем не то, 
что погром, который на рынке произошел. Такое оз­

лобленное настроение этих вьетнамцев было пото­

му, что их пытаются выселить из каких-то домов, в 

которых они без юридических оснований живут. Во­

обше это, конечно, признак некоей слабости нации, 

когда она допускает смешение со слишком большим 

количеством людей совершенно другой националь­

ной культуры. Это, с другой стороны, есть некото­

рый фундаментальный принцип либеральной идео­

логии, что такое смешение всегда идет только на 

благо, что никакие ограничения в этом отношении 

вообще недопустимы. 

В. Что вы скажете о скупке русской земли ино­

странцами? 

О. Конечно, даже если это и будет осуществлять­

ся в небольших размерах, то все равно принятие 

этого закона - это есть некое знаковое действие, ко­

торое показывает как бы ориентацию власти, в ши­

роком смысле власти, тех, кто действительно имеет 

реальную власть. Не тех, кто в каких-то видных крес­

лах сидит, а реальная власть ... Это будет означать, 
что страна наша, в широком смысле, пошла на рас­

продажу. 

Нетрудно было бы провести социологический 

опрос. И представить, кто же эту землю может поку­

пать. Для кого это делается? Принимаются те законы, 

которые жизненно назрели, которые удовлетворяют 

какую-то реальную потребность. Какую потребность 

этот закон удовлетворяет? Это вот, к сожалению, 
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никто и никогда, я не слышал, чтобы объяснял. И в 

этом смысле, конечно, его самая беспокойная, не­

приятная сторона. Это скорее всего некоторый знак, 

идеологический символ. 

В. Как вы относитесь к выражению: русский, убей 

жида в себе и тем спасешь Россию? 

о. Ну, зависит от того, как этот призыв пони­

мать. Если речь идет о том, чтобы искоренить в себе, 

ну, так сказать, равнодушное или скептическое от­

ношение к России, то это правильно. Ведь можно 

таким же способом сказать: убей немца. 

В. Как вы относитесь к мнению, что миром уп­

равляют определенные люди, имеющие капитал, и 

они решают судьбу этого мира? 

о. Это интересный вопрос. Конечно, какие-то 

люди управляют. Вот вопрос в том, как они органи­

зованы. Думаю, вряд ли мы это узнаем. Существуют 

разные версии. Есть гипотеза о том, что существует 

какое-то мировое правительство. Знающий человек 

может сказать, сколько в него членов входит, в каком 

году кто-то вошел, кто-то кого-то вывел и так далее. 

Я наблюдал, как управлялись факультет какой-ни­

будь, кафедра, все, что угодно. Как правило, обра­

зовывалась группа влиятельных людей, которые об­

ладают большим или меньшим влиянием. Одних 
привлекали туда, чтобы посоветоваться по одному 

только вопросу, другие всегда имеют право голоса, 

одни больше, другие меньше, это какая-то расплыв­

чатая во времени меняющаяся группа. А что суще­

ствует какой-то центр власти - конечно, без этого 
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власть не может существовать. Конечно, власть 

сейчас - это власть капитала. Конечно, она есть, 

принцип ее организации очень интересно было бы 

узнать. 

Вот Германия переживала после краха в Первой 

мировой войне ситуацию, похожую на ту, которую 

мы переживаем. И страшное падение жизненного 

уровня, и отделение различных немецких областей, 

и унижение. И тогда возникла как протест патриоти­

ческая пресса, довольно большая. Их «героем» был 

крупнейший финансист, еврей, такой, значит, ев­

рейский олигарх, торгующий немецким народом, -
Ратенау. Вот вытащили откуда-то его высказывания, 

по-видимому, верные, что миром правят 300 чело­
век, которые очень хорошо знают друг друга и кото­

рых он мог бы назвать. Но это редкое высказывание 

человека, который, по-видимому, к какому-то тако­

му кругу был причастен. 

В. Да, как вот относиться к философии Констан­

тина Леонтьева, в частности, национализма как ору­

дия всемирной революции? 

о. Мне кажется, что он мало влияния оказал и со 

временем значительность его увяла. Какие-то кри­

тические замечания, например, по отношению к 

доктрине Данилевского, совершенно справедливы 

и сохранили свою силу. А в целом его концепция, 

мне кажется, никем не была подхвачена и не полу­

чила развития. 

В. Как вы относитесь к закрытию Норильска для 

въезда иностранных граждан? 
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О. Ну, как прецедент, мне кажется, это положи­

тельно. Каждая страна имеет право регулировать 

передвижение иностранцев, надо привыкнуть к тому, 

что это нормальный вопрос жизни для каждой стра­

ны. Два права, на котором страна и стоит. Первое­

ЭТО просто обсуждать свои вопросы. Вот здесь мы, 

так сказать, находимся в процессе борьбы. Отстоим 

мы или не отстоим право говорить о своих нацио­

нальных русских вопросах, не извиняясь перед этим, 

не доказывая перед этим, что мы правда русские, но 

не фашисты, не уравновешивая мысленно каждое 

высказывание высказыванием, которое его как бы 

смягчит, а просто говорим то, что мы думаем, по во­

просу, который нам кажется важным. В этом отно­

шении мы в России находимся даже, может быть, в 

положении лучшем, чем во многих странах Запад­

ной Европы, например. А второй фактор - контро­

лировать свое собственное население, основные бо­

гатства, которые в стране есть. Это, конечно, даже 

не ископаемые, это не накопленные военные снаря­

жения, а именно народ, который есть. И вот забота 

об этом народе, который в этой стране живет, она 

должна быть признана как основное право и обязан­

ность государства. Так что я не знаю, что там в Но­

рильске произошло. Подробности трудно себе пред­

ставить, но по крайней мере это направление созда­

ет положительный прецедент. 

В. Что вы можете сказать о положении евреев в 

США? 

O~ я ничего не могу сказать, кроме того, что каж­

дый понимает. Ну, у евреев много денег, они как-то 

поддерживают свою религию, и они имеют возмож-



274 И. Р. Шафаревич 

ность оказать влияние на то, чтобы синагоги стро­

ились. Верно, конечно, что в Америке влияние ев­

рейской общины фантастическое. Она организована 

в ряд структур. Я говорю о том, что прочитал в книге 

еврейского автора. Он говорит, что евреи должны 

жить такой жизнью, как все люди, и не пытаться себе 

создать какое-то особое положение. Но он говорит, 

что в Америке колоссальное еврейское влияние объ­

ясняется тем, что существует ряд закрытых обществ, 

в которые принимают только евреев. Можно себе 

представить, какой евреи подняли бы крик, если бы 

в Англии или Германии были бы такие же общества, 

принимавшие только англичан или немцев. Кроме 

того, как он говорит, они проводят большую часть 

времени, которое они не на работе, в общении толь­

ко со своими единоверцами и культивируют в себе 

чувства исключительности и отделенности от ос­

т.ального народа. Они организуют сопротивление, 

бойкоты, процессы. Можно привести целый ряд по­

разительных примеров. Например, как-то попал мне 

в руки номер ~рнала «Тайм». И там рассказывает­

ся, что председатель Совета начальни;ков штабов, то 

есть фактически первый военный чин в Америке, 

выступая перед студентами университета, отвечал на 

записки, вроде как я. И в какой-то момент он не вы­

держал и сорвался, когда его спросили об отноше­

нии с Израилем. Он сказал, что это возмутительно, 

они приезжают к нам и требуют нового оружия. Мы 

говорим, что конгресс этого не разрешит. А они нам 

говорят: о конгрессе не беспокойтесь. Конгресс мы 

берем на себя. И это говорят граждане другого госу­

дарства. Дальше там описывается, что буря возму­

щения пронеслась. Конгресс, сенат, Пентагон бьmи 
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засыпаны возмущенными телеграммами. Все его осу­

дили, этого генерала. Он был вызван в Овальный зал 

Белого дома, где президент 1 О минут ему делал выго­
вор. После этого он раскаялся, сказал, что эти слова 

ни в какой мере не выражают его истинных мыслей, 

что это злополучное выражение и так далее. В чем 

же заключается свобода слова после этого? 

В. При каких условиях, попробуйте перечислить, 

в России сегодняшней или завтрашней возможен 

приход к власти национально ориентированного пра­

вительства? 

О. Знаете, не могу перечислить. Мне кажется, это 

только надежда на чудо, что такое может произойти. 

Но чудеса в мире происх.одят, история именно со­

стоит из этого. Ну кто мог бы сказать, что Жанна 

Д'Арк освободит Францию в свое время? Кто мог бы 

сказать, что мы остановим немцев под Москвой? Все 

это совершенно неправдоподобно. Сформулировать 

условия, при которых это бьшо бы возможно, никто 

бы не смог. Но это происходило. И у меня только 

такая надежда и есть. 

В. Есть ли надежда, что возможно еще вернуть 

понятию «новое» его старое значение, которое было 

потеряно или начало теряться в эпоху Возрождения? 

Раньше новое понималось как еще один взгляд на 

вечное, умерщвление же культуры, искусства поне­

сло трактовку нового как небывалого. И сегодня мы 

видим, что новое как небывалое - это только сверх­

непристойное, которое стремительно исчерпыва­

ется. 
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о. Мне кажется, что это одна из форм пережива­

ния духовного кризиса, когда реальное производст­

во каких-то духовных ценностей заменяется просто 

чем-то, что щекочет нервы и обращает на себя вни­

мание как на·нечтО, еще не похожее на то, что рань­

ше видели. Вот вся, собственно, цивилизация за­

ключается в замене культуры чем-то другим, что 

называется бизнесом развлечения, тем, что больше 

похоже на наркотики, на фильмы ужасов по телеви­

зору или на танцы, которые сопровождаются резкой 

музыкой и непривычными, не укорененными, так 

сказать, у нас ритмами. Ну, вот, например, я в этом 

смысле могу сказать, что во второй половине 60-70-х 

годов Запад переживал, как мне кажется, нечто вроде 

репетиции той катастрофы, которую они уже начали 

переживать всерьез. И обычно крупное историчес­

кое явление, да и не только историческое, имеет 

некую репетицию. Вот как у нас перед революцией 

17 -го года была революция 1905 года. Такая же репе­
тиция происходила на Западе. Тогда говорилось, что 

речь идет о совершенно невиданной революции, ко­

торая захватит все стороны жизни. Она называлась 

(<психоделическая» революция. Там соединилась 

культура принятия наркотиков с культурой выпивки 

спиртного и с рок-музыкой. Почему-то все это вмес­

те было объединено понятием «психоделическая» 

революция. По-видимому, ее творцы понимали, о 

чем говорят. Они считали, что это путь к разруше­

нию «буржуазной индивидуальности». 

В. Что вы думаете об антиглобализации, это что -
движение против иудаизации всего мира или просто 

антиамериканизм? 
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о. я думаю, что это ни то и ни другое. Глобализа­

ция - это распад образа жизни, который Запад со­

здал и который перестал быть образом жизни. Люди 

кричат от того, что их заставляют жить в условиях, 

которые, собственно, не есть условия жизни челове­

ческого существа. 

В. Не придет ли Китай на смену западной циви­

лизации? 

о. Мне кажется, что это частный случай более 

широкого вопроса. Ну, вот, конечно, западная ци­

вилизация была как бы гегемоном в мире. В тепе­

решней ситуации, когда все так тесно связано, она 

уже не как античная цивилизация средиземномор­

ский мир охватывала, а охватывает почти весь мир. 

Если она разрушится, то возникнет, конечно, через 

какое-то время другая, наиболе~ динамичная, имею­

щая более больший потенциал цивилизация. То есть 

возникает, так сказать, проблема наследника. И это 

очень острая проблема. В каком -то смысле - во­

прос судьбы человечества на ближайшее время. Ко­

нечно, можно сказать, что мусульманский мир чрез­

вычайно активен сейчас. Но мне кажется, что он не 

вырабатывает такой идеи, которая могла бы захва­

тить других. Ну, древняя цивилизация Китая, в 

Индии такая же. В Латинской Америке что-то свое­

образное есть. И вот мне, конечно, интересно обра­

тить внимание на то, что Россия здесь занимает осо­

бенное место, потому что за последние столетия она 

впитала в себя громадное количество продуктов за­

падной цивилизации, и в каком-то смысле мы стали 

мыслить западными понятиями. Мы даже критику­

ем эту западную цивилизацию с помощью тех кате-
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горий, которым мы у нее научились. Это, по-моему, 

такое редкое свойство русских, и стьщиться нечего. 

Когда-то мы восприняли христианство и громадную 

культуру из Византии, через нее - влияние антич­

ности, потом - ренессансная и постренессансная 

культура. И в то же время Россия боролась против 

того, чтобы превратиться в копию или колонию за­

падной цивилизации. Поэтому, если бы оказалось, 

что наследником оказалась Россия, это означало бы, 

что гораздо больше ценностей западной цивилиза­

ции сохранилось бы. Вот, например, когда античная 

цивилизация разрушилась, то наступил период, ко­

торый в истории называют «темные века». Вопрос 

перед человечеством заключается в том, будет ли 

оно переживать такую эпоху «темных веков», или эта 

эпоха будет сжата .в минимальной степени. Если бы 

вот такая последующая цивилизация из России при­

шла, то это, вероятно, и произошло бы. Но для этого 

нужно представить очень фантастическую картину: 

Россия переживет все кризисы, которые сейчас на 

нее обрушились, восстановится как независимая, и в 

духовном, и в материальном, и в геополитическом 

смысле, цивилизация. Если все это произойдет, мне 

кажется, это был бы для человечества наиболее спа­

сительный путь развития на ближайшие века. 

В. Игорь Ростиславович, в последние годы мир 

не раз поражали кризисы, военные конфликты. По­

рой информация о них вызывала большой интерес, 

но это было всего лишь любопытство со стороны на­

блюдателей. И совсем другая ситуация с Югосла­

вией. У миллионов людей кризис, трагедия сербов 

вызывает сердечный отклик. На мой взгляд, объяс­

нить это только славянскими корнями невозможно 
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и православное отношение тоже не ответит на этот 

вопрос, потому что румыны тоже православные. Мне 

кажется, что создалась ситуация, когда миллионы 

людей поняли, что все, что происходит в Сербии сей­

час, прямо связано с Россией. 

о. Вы правы, конечно, что сушествует некая глу­

бинная связь меЖдУ Россией и Сербией, ну, и с IQro­
слав ией теперь. И то, что происходит с Югославией, 

Сербией, как правило, отражалось на том, что про­

исходит в России, и в обратную сторону. Это верно, 

в частности, и по отношению к этому конфликту. 

Ну, я думаю, что все более-менее знают, в чем этот 

конфликт заключается. И, кроме того, дело вовсе не 

в конфликте вокруг Косово. Дело в том, что в древ­

нейшей области Сербии по разным причинам посте­

пенно начали селиться албанцы и мусульмане. И в 

настоящий момент образуют там подавляющее боль­

шинство - 90 процентов населения. Возникло сепа­
ратистское движение, постепенно обострившееся, и 

была создана освободительная армия Косово, кото­

рая совершала нападение на сербов. Были вызваны 

сербские войска. В этом, собственно, конфликт и 

заключался. Но в этот конфликт вмешалось НАТО. 

Оно предъявило ряд требований Югославии ульти­

мативного характера под угрозой бомбардировок и 

сухопутного вторжения. И на размышление дали 

четверо суток. И вот под наведенными ракетами 

НАТО, готовых уже к полету бомбардировщиков, 

начались переговоры в Белграде. Я думаю, не так 

много людей осталось, которые помнят аналогич­

ные ситуации. Но я-то помню, как подростком пере­

живал в точности такую же ситуацию, когда велись 

переговоры об отторжении в Чехословакии Судет-



280 И. Р. Шафаревич 

ской области. Мюнхенское соглашение это и санкци­

онировало. Через год уже велись переговоры в такой 

же форме о том, что Чехия объявляется протектора­

том Германского рейха. И нужно заметить, что НАТО 

никем, никакиМИ международными органами не 

уполномочено на свои действия, это прямая, иначе 

ее никак нельзя назвать, агрессия союза, состояшего 

из 13 государств против 14-го, независимого госу­
дарства Югославия. И вот в таких условиях было в 

конце концов подписано соглашение. Основные его 

пункты таковы, что Югославия выводит свои войска 

из Косово. В Косово создается милиция на принци­

пах пропорционального национального представи­

тельства. То есть на том принципе, который у нас, в 

России, считается верхом черносотенства, расизма, 

и кто-нибудь попробовал бы его применить к теле­

видению, например. Но так или иначе в результате 

вооруженная власть в Косово оказывается в руках 

сепаратистов, а они никогда не отказывались от 

своего основного требования - отделение полное от 

Югославии и присоединение к Албании. Для кон­

троля, как говорится, ситуации в Косово начинают­

ся полеты самолетов НАТО над этим районом, и при 

этом отключаются ПВО Югославии. 

Ну вот поразительно, что конфликт в Косово да­

леко не единственный такого рода в последнее время. 

Даже прежде всего в том же самом Косово, где кроме 

проблемы албанцев существуют проблемы сербов, 

там меньшинство составляющих. Албанцы состав­

ляют меньшинство в Югославии, а сербы - в Косо­

во. И уже больше тридцати лет там ведется террор 

против сербов, убийства, поджоги домов, насилие 

над монахинями, и никакой реакции это не вызыва-
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ет. Или, например, в Турции курды уничтожаются 

тысячами артиллерией и авиацией. В Северной Ир­

ландии кровь льется уже десятилетиями. Талибы при 

поддержке Пакистана захватили почти весь Афгани­

стан. И, наконец, пожалуй, самый яркий пример, 

самый нам близкий, - это Чечня, где конфликт был 

гораздо драматичнее, погибших было десятки тысяч, 

большая часть - гражданского населения. И во всех 

этих случаях, включая Чечню, никто не высказывал 

ни определенных каких-то требований, ни объявлял 

ультиматумов, всем было ясно, что это внутреннее 

дело того государства, где происходит конфликт. 

И отсюда следует, что дело вовсе не в конфликте 

между албанцами и сербами в Косово. А в чем же 

дело? Мне кажется, что здесь действует два фактора, 

каким-то образом друг с другом связанные, но кото­

рые, конечно, сильно различаются. Во-первых, это 

стремление к гегемонии в мире определенной силы. 

Сейчас видится так, что это стремление к гегемонии 

США. Мне кажется вполне возможным, что США 

и НАТО - это только орудия, а реальная сила -
некий межнациональный слой банкиров, полити­

ков, военных, специалистов по манипуляции созна­

нием. И сейчас выработанное соглашение не носит 

того характера, который предполагался сначала, -
прямого нападения и оккупации части территории 

Югославии. Это не полный разгром Югославии, а 

как бы решение того же вопроса, но поэтапно. Сей­

час создается независимая от центрального прави­

тельства часть Югославии, ориентированная на Запад. 

Именно таким образом действовал и Гитлер, когда на­

чинал Вторую мировую войну, - до тех пор, пока он 

ее не развязал глобально, он по частям подчинял 
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своих ближайших соседей. И Россия, в конце кон­

цов, тоже находится среди потенциальных жертв 

этого течения, и спасают ее только ядерные силы, 

которые еще сохранились. А Югославия в то же время 

является как бы безопасным дЛЯ НАТО и Запада 

уроком, который они демонстрируют России, - что 

можно с ней сделать. Это один фактор. Другой фак­

тор очень загадочный. Это какая-то тысячелетняя 

устойчивая ненависть Запада к Востоку. Сначала 

католического Запада к православному Востоку. 

Ну хотя бы начиная, по крайней мере, с захвата 

и разграбления Константинополя крестоносцами в 

1204 году. Или, например, когда после разгрома Руси 
монголами папа объявил крестовый поход против 

еретиков - православных. Эти походы и были отби­

ты Александром Невским в 1240-1241 годах. Посте­
пенно эта агрессивная ненависть потеряла свой ре­

лигиозный смысл, но в то же время устойчиво сохра­

нилась в сознании - вплоть до такого, внешне 

нерелигиозного человека, как Маркс. Он чувствовал 

эту традицию и вот писал, например, что Констан­

тинополь - этот вечный град, этот Рим Востока, 

этот центр теократической империи - стал прегра­

дой для Европы на ее пути продвижения вперед. 

Маркс, выступающий в качестве адвоката кресто­

носцев, - это поразительное явление, но здесь какие­

то чувства сходились. У него встречается в другой 

статье совсем загадочная фраза, что нынешние влас­

телины Западной Европы вынуждены оставить во­

прос неразрешенным, пока Россия не натолкнется 

на своего настоящего противника - революцию. 

Какой «вопрос», он не говорит, в тексте речь идет об 

уничтожении России. И позже, конечно, громадное 
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количество антирусских высказываний, вроде того, 

что монгольское рабство бьmо той ужасной и гнусной 

школой, в которой возросла Москва, и Т.д., множе­

ство таких. Ну, и, в конце концов, в той же линии идет 

и Гитлер, его поход на Восток, и тоже, как и сейчас, 

установление некоего нового мирового порядка. Вот 

эти два фактора, которые-то реально и определяют 

этот конфликт в Косово, его смысл. Все же из этого 

следует то, что в мире образовалась новая геополи­

тическая реальность. Она состоит в том, что НАТО и 

США отказались от соблюдения традиционных норм 

международного права, встали на путь военного дав-
" 

ления и подчинения других государств. 

Вот таким прямым военным давлением и являет­

ся угроза по отношению к Югославии, под этим дав­

лением и бьmо достигнуто это так называемое согла­

шение. Фактически это методы террористов, то есть 

если бы это были частные люди, по отношению к 

частным людям, то это признали бы за терроризм. 

И вот это явление заключается в том, что терроризм 

стал государственным, стал формой действия госу­

дарств. Когда Соединенные Штаты разбомбили 

фармацевтический завод в Судане или лагерь бежен­

цeB в Афганистане, это все проявление того же отно­

шения. Оно существовало и считалось, так сказать, 

вполне респектабельным в XIX веке, это.Называлось 
дипломатией канонеров. В начале первой половины 

ХХ века она была заклеймена и от нее открещива­

лись. Сейчас она снова возвращается в жизнь. И в 

результате получилось, что вся система международ -
ных организаций, вплоть дО ООН и ее Совета Без­

опасности, созданная в конце Второй мировой войны 

как инструмент для сглаживания конфликтов, стала 
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играть совершенно другую роль - как некое орудие 

навязывания роли НАТО и США тем странам, кото­

рые еше не подчинены новому мировому порядку. 

И вот в этой ситуации России приходится каким-то 

образом определять свой путь. Русская дипломатия 

и другие власти России, как мне кажется, оказались 

совершенно неспособными или в какой-то мере и не 

желающими отстаивать российские интересы. На­

пример, ни разу не был использован принцип еди­

ногласности голосования в Совете Безопасности, 

так называемое право вето, чтобы поддержать сер­

бов, а ведь сербы наши естественные союзники. Вот 

самые яркие примеры. Совет Безопасности учредил 

так называемый суд в Гааге, так называемый суд по 

вопросам Югославии. Абсолютно незаконное обра­

зование, так как, согласно уставу, Совет Безопасности 

может учреждать только временные органы, содей­

ствующие его работе, и осуждение, и наказание в его 

функции никак не входят. Этот суд всегда занимал 

четкую и однозначную антисербскую позицию. 

И когда ему указывали на массовое захоронение сер­

бов в Хорватии или в Боснии, на территории, кон­

тролируемой мусульманами, они говорили, что у них 

малый штат и они не могут расследовать. Но вождя 

сербов преследовать из дома в дом - на это у них 

штата хватало. Может быть, решение Совета Безопас­

ности, которое уполномочивало НАТО на бомбар­

дировки сербов в Боснии, тоже было принято при 

участии России? А эти бомбардировки проводились, 

как теперь выяснено, при помоши бомб, начинен­

ных радиоактивными материалами, которые сейчас 

вызывают массовые болезни на этой территории, 

сейчас поступают об этом документы. Можно счи-
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тать, что все это печальное прежнее, так сказать, ко­

зыревский период нашей дипломатии. Но и после­

дующая, условно говоря, примаковская эпоха сохра­

нила ту же самую тенденцию. Например, решение 

Совета Безопасности от сентября этого года по во­

просу о Косово, принятое, конечно, также при со­

гласии России, распространяет на район Косово де­

ятельность этого же незаконного гаагского трибуна­

ла. Но мне кажется, что самое важное, что проявилось 

сейчас, - это то, что в вопросах о косовском кон­

фликте все власти России, и дипломатия, и прези­

дент, и правительство, и Дума, включая оппозицию, 

проявили уступчивость, нестойкость в отстаивании 

российских интересов. НАТО, например, выступило 

с весьма конкретными угрозами ударов по 600 
целям. В ответ Россия ограничилась неопределен­

ными угрозами о возможном ухудшении отноше­

ний. Позиция российской дипломатии кратко выра­

жается газетами так: ответ на агрессию будет сфор­

мулирован, когда она произойдет. Это, конечно, 

невозможный в такой ситуации ответ. Это напоми­

нает анекдот о милиционере, к которому пришли с 

жалобами на угрозы, а он не принимает заявление, 

потому что пока еще не произошло преступление. 

Когда вас зарежут, вот тогда и приходите со своим 

заявлением. А ведь Россия способна принять ряд 

конкретных контрмер, и отнюдь не бряцая оружием. 

Ну, несколько примеров. 

Вопрос о военных давлениях союза НАТО на не­

зависимое государство Югославия должен быть по­

ставлен в Совете Безопасности. Это уже прямая, самая 

несомненная угроза миру, то, чем и должен Совет 

Безопасности заниматься. Соглашения, принятые 
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под давлением, должны быть признаны недействи­

тельными, как всегда это делалось. Федеральное со­

брание должно в одностороннем порядке отменить 

еще не отмененные международные санкции против 

Югославии.· Они были введены с согласия России, в 

них участвовала Россия, большая часть их отменена, 

но некоторые не отменены, наиболее сейчас важ­

ные. Это ограничение на сотрудничество в военной 

и военно-стратегической области. Законное право 

Федерального ·собрания эти санкции отменить. Фе­

деральное собрание должно объявить об отказе рас­

смотрения и ратификации соглашения в области 

партнерства с НАТО и соглашения СНВ-2 с Соеди­

ненными Штатами по стратегическим ракетам. Это 

то, что должно ратифицировать и может ратифици­

ровать только Федеральное собрание. В его силе 

только заявить, что от этого отказывается или отка­

?Кется в случае агрессии против Югославии. Все это 

сводится к тому, что Россия должна начать форму­

лировать новую геополитическую доктрину, отве­

чающую новой ситуации. Следует полностью пере­

смотреть весь комплект отношений России не толь­

ко с НАТО, но и с ООН, вплоть до возможного выхода 

России из ООН, которая перестала содействовать 

тем целям, ради которых она была создана. Следует 

разработать концепцию особых отношений России с 

Югославией. Ведь Югославия в данный момент -
это последний оставшийся в мире союзник у России 

и самая западная точка влияния России. Россию с 

Сербией связывает то, что QНИ славянские наслед­
ники Византии, это тысячелетняя связь. Но в новей­

шее время Россия всТупила в войну 1914 года только 
ради защиты Сербии. Если бы Россия решила тогда 
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предать Сербию, то у нас не было бы ни войны, ни 

революции, ни гражданской войны, и вся русская 

история пошла как-то по-другому. Это была колос­

сальная жертва, принесенная Россией ради Сербии. 

А позже Сербия, Югославия пожертвовала собой 

ради России. Нападение Гитлера на СССР по плану 

«Барбаросса» было запланировано на два месяца 

раньше, чем состоялось. Предварительно заставил 

Гитлер Югославию признать свое господство и при­

соединиться к его союзу. Но 27 марта 1941 года под­
чинившееся Германии правительство Югославии 

было свергнуто, и Югославия вышла из гитлеров­

ского союза. Разъяренный Гитлер снял группу войск, 

подготовленную к нападению на СССР, располо­

женную уже в Польше, и бросил ее на Югославию. 

Югославия, таким образом, была обречена на четы­

ре года кровопролитнейшей войны, в которой поте­

ряла около четверти своего населения. Но нападе­

ние Гитлера на Советский Союз было отсрочено на 

два месяца. И страшно представить себе, как повер­

нулась бы история тогда, когда все колебалось на 

острие ножа, если бы немцы оказались в Подмосковье 

не в ноябре, !<огда ударили особенно суровые моро­

зы, а на два месяца раньше. Сейчас Россия слаба и 

выклянчивает у Запада займы и какие-то траншы, 

но на сколько же поколений наш народ будет демо­

рализован, если в истории останется, что Россия 

продала последнего своего союзника ради транша. 

Транша, которого она к тому же не получила, а если 

получит, только себе, вероятно, во вред. Именно в 

условиях кризиса и ослабления страны ее может за­

щитить только предельно жесткая позиция и упор­

ное отстаивание всех своих интересов. 
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В. Я помню огромные митинги, когда сербы вы­

ходили на демонстрацию под предводительством 

Дражковича. Там звучала английская речь и были 

английские и американские флаги. Сербы очень не­

однородны, у них много людей, ориентированных на 

Запад. Расскажите о соотношении сил в современ­

ной Сербии. 

о. Мне кажется, что демократы, лидером кото­

рых является Дражкович, составляют меньшинство, 

очень незначительное в Сербии и в основном в круп­

ных городах, а может быть, в столице сконцентриро­

ванное. Положение похоже на положение в России, 

демократы у нас тоже сильны в крупных городах, где 

финансы сконцентрированы, капиталы. И как когда­

то в Москве были крупные демократические демон­

страции, вот точно такие же демонстрации были и в 

Белграде. Они вышли с лозунгами: «Вместе С Евро­

пой нас 300 миллионов». Это был обычный лозунг 
сербов, только перевернутый: «Вместе С русскими 

нас 200 миллионов». Ну вот, они считали, что, когда 
войдут в Европу, их будет 300 или 500, я не помню 
сколько, миллионов. Но настроение сербов все-таки 

однозначно патриотическое, и временно они забы­

вают о своих разногласиях'и поддерживают прави­

тельство, существующее сейчас в Сербии. И даже 

вот этот самый Дражкович выступал у нас в про­

грамме с Познером, который так и ждал от него, что 

он будет критиковать правительство, его оппозицию, 

а он правительство поддерживал. Тот говорит: ну, вы 

же, наконец, оппозиционер, вы же должны против 

него выступать. Тот сказал, что в чем оппозиционер, 
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а в чем нет, есть вопросы, в которых Сербия едина. 

То есть они все-таки не оппозиционеры в своей стра­

не, в отличие от наших демократов. 

В. Мне представляется, что дух нашего народа и 

народа Югославии зависит от православной веры. 

К сожалению, нынешняя вера более обрядоверная, 

нежели, так сказать, соответствует истинно право­

славию. Скажите, пожалуйста, вы поддерживаете эту 

мысль: чтобы поднять дух, надо вернуться к истокам 

истинного православия, которым поклонялся, на­

пример, митрополит Филипп, задушенный во вре­

мена Ивана Грозного, Пономарь и другие? 

о. Среди славян в целом далеко нет единства. 

Поляки, например, тоже славяне, но они католики. 

И среди право славных тоже единства нет. В НАТО 

входит Греция, хотя в народе уни){ очень велики 

симпатии к русским. Но вот комбинация правосла­

вия и славянства создает какое-то основание для 

единства. И у меня даже такое впечатление, что в 

XIX - начале ХХ века сказалось, что и религия, 

и национальность - это какие-то пережитки чуть ли 

не Средневековья, которые с марксистской точки 

зрения, при помощи пролетарекой революции будут 

преодолены, все нации сольются в социалистичес­

ком человечестве. С точки зрения либеральной, они 

будут прогрессом и гуманностью преодолены, ну, 

когда-то о них забудут - и они уйдут. Сначала с на­

циональностью стало ясно, что это не так. И Первая 

и Вторая мировые войны - это был страшный удар 

по этой концепции либерального усовершенствова­

ния человечества. Оказалось, что страшно сильны 

национальные силы и интересы и они ведут к жесто-
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ким, уничтожительным конфликтам. А сейчас про­

явилась и вторая сила - религиозная, так что вот 

война, которая в Сербии была, это, конечно, чисто ре­

лигиозная война, война в Югославии, я имею в виду. 

Это война сербов, хорватов и мусульман. На самом 

деле это все сербы, этнически совершенно один и 

тот же народ, ну только принявший три разные ре­

лигии. 

И все это, мне кажется, наталкивает на мысль о 

том, что человечество возвращается примерно в эпоху 

религиозных войн - XVI-XVII веков, когда судьба 
Европы решалась на религиозной почве. И религия, 

значит, снова начинает играть ту же какую-то опре­

деляющую в истории роль, которую она играла. Ве­

роятно, это и относится к России, и, конечно, кон­

солидация и национального чувства, и религиозного, 

она является сейчас колоссальным фактом, усилива­

ющим каждое государство. Вот я видел в так назы­

ваемой Республике Сербской, маленькой части Бос­

нии, которая отторгнута от Югославии, но населена 

сербами, их фильмы о войне, когда они отстаивали 

свои сербские земли от мусульман. Воинская часть 

становится сначала на молитвы, а затем уже идет в 

бой, точно так же, как это происходило в Тридцати­

летнюю войну в Германии или во время граждан­

ской войны в Англии. В школах преподается Закон 

Божий, это их объединяет духовно, это дает какое-то 

колоссальное духовное единство. Я думаю, это в 

каком-то смысле и урок для России. 

В. Игорь Ростиславович, русский народ очень 

плохо сопротивляется внутреннему врагу и всегда 

сплачивается, когда появляется враг внешний. Вот 

вы сказали, что происходящее с Югославией опреде-
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ляется глубинной ненавистью Запада к Востоку и 

желанием преподать урок России, то есть как сбро­

сили атомную бомбу на Хиросиму не ради японцев, 

а ради нас. И соответственно, это же можно воспри­

нимать уже как угрозу России. Кстати, Зюганов даже 

сказал, что в случае атаки на Сербию это будет озна­

чать войну России. Вот как вы полагаете - возмож­

на ли ситуация, когда в русском народе почувству­

ют, что это война против России, реальная угроза 

Запада нам, и возникнет желание сплотиться? Как 

вы полагаете такую перспективу? 

О. я думаю, что такая тенденция есть, конечно. 

И даже то, что наше правительство и президент стали 

делать какие-то хоть не очень-то к чему-нибудь обя­

зывающие, что-нибудь значащие, ну, просербские за­

явления, показывает не изменение их собственных 

чувств, а то, что они оценивают здраво изменение 

настроения. 

В. Почему при решении вопросов не учитывается 

предсказание Нострадамуса, то есть что все в космо­

се запрограммировано, это касается и нашей страны, 

где предсказан полный распад, и, может быть, напрас­

на трата нервов, может быть, надо жить спокойнее, 

не ссориться, не ругаться, потому что в космосе все 

запрограммировано до секунды? 

О. Дело в том, что я прост<? не знаю в точности, 

что запрограммировано, так же как и в своей жизни. 
Я знаю, что в скором времени запрограммирован 

конец моей жизни. К счастью, он мне точно не из­

вестен, и это дает возможность некоторой свободы 
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существования. Я думаю, что это к каждому отно­

сится. 

Ну и, видимо, кроме того, если стоять на таких 

позициях, то можно убивать, резать все, что угодно, 

грабить, продавать свою страну и говорить: все за­

программировано, зачем же нам суетиться? Ну, при­

шли немцы, пусть идут в Москву, бомбят, ну и бог 

сними. 

В. У нас за самиздатом охотился не только КГБ, 

но и люди. А на Западе какое отношение к «новым 

правым»? 

О. у них есть свой круг людей, которые охотятся, 

в том смысле, что хотят получить и прочитать; но 

размер данного явления трудно определить. Трудно 

определить размер симпатий. 

В. Игорь Ростиславович, насколько мне извест­

но, «новые правые» во время войны в той же Боснии 

и Хорватии стояли на стороне отнюдь не сербских 

сил. То есть они сознают, что их используют, но сим­

патии и антипатии изменить нельзя ... Бьшо сообще­
ние, что они как раз требовали бомбить Сербию, 

хорватов. 

О. Да, у них скорее симпатии к исламу. Они счи­

тают, что в исламе есть некоторая сила. Вот я, к при­

меру, с одним из таких видных деятелей в Италии 

встретился, он незадолго до этого принял ислам. При­

чем, я так понимаю, не из-за религиозных соображе­

ний, не потому, что ему действительно понравился 

Коран, а потому, что это чувство реальной силы, 

мускульной такой, которая может противостоять. 
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Да, они симпатизируют гораздо больше исламу, чем, 

скажем, славянам. Я думаю, если славяне были бы 

сильнее, они симпатизировали бы России. 

В. Хорошо. У меня предложение такое: Игорь 

Ростиславович, пользуясь тем, что вы председатель 

комитета, считаю необходимым провести широко­

масштабный массовый митинг в поддержку Сербии 

возле Министерства иностранных дел с привлечени­

ем всех партий, движений, различных народно-пат­

риотических сил. И второе: считаю необходимым 

провести митинг у посольства Югославии в под­

держку народов Сербии. Думаю, что эти два меро­

приятия будут иметь широкий международный резо­

нанс. С одной стороны, они помогут остановить аг­

рессора, а с другой - придадут дополнительные 

моральные силы нашему союзнику. 

о. Такие меры предпринимаются. Вот в воскре­

сенье были пикеты, митинги, там собрал ось несколь­

ко сот человек у американского посольства. Конеч­

но, такие действия будут продолжаться. 

В. В некоторых средствах массовой информации 

проходили сообщения о том, что сербы, понимая 

свое положение, что их все равно разбомбят, вьщви­

гают идею присоединения к союзу Россия-Бело­

руссия. Вот как вы относитесь к подобной перспек­

тиве, насколько это реально? 

о. я думаю, что со стороны Сербии это может 

быть реально. Вопрос в том, что это сербам даст? 

В России должно быть ощущение того, что интересы 

государства важнее всего остального. А в сферу ин-
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тересов входит Сербия и готовность бороться, обла­

дая большим количеством рычагов, которыми мы 

еще можем пользоваться. Если, может быть, Юго­

славия войдет, скажем, в СНГ, это никакого резуль­

тата не даст. Потому что СНГ - это такое довольно 

аморфное образование, которое совершенно не спо­

собствует тому, чтобы Россия борол ась за права рус­

ских в Казахстане. А может оказаться, что все это за­

висит от изменения духа России. В Сербии-то он 

существует. В Сербии есть свои достоинства и недо­

статки. Они, конечно, легко возбудимые люди, бла­

годаря этому легко разбиваются на несколько групп, 

трудно объединяются, но они отчаянно смелые, край­

не патриотичные. И готовы на громадные жертвы 

ради своей страны. Я думаю, что сейчас вопрос в мире 

решается положением России. Если постепенно на­

чнет выпрямляться сознание России, сознание того, 

что ДЛЯ каждого из нас страна представляет ценность, 

без которой ни мы, ни дети наши не проживем, то 

это изменит положение во всем мире. 

В. Игорь Ростиславович, скажите, как вы ощу­

щаете, именно ощущаете: сербы смогут продержать­

ся до тех пор, пока Россия осознает свои националь­

ные интересы, то есть не сама Россия, а правитель­

ство? 

о. я все же думаю, что, имея такой при мер в 

Минске, очень трудно удерживать в Москве неопре­

деленную, лишенную всякого национального ядра 

политику, а если резче сказать, то и антинациональ­

ную. То есть я думаю, что изменения в России должны 

быть, именно под влиянием при мера Белоруссии. 

Вообще, надо сказать, и Белоруссия, и Югославия 
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для России являются примерами в смысле решимос­

ти народа поддерживать свое правительство и в со­

знании того, что славянское племя еще не исчерпало 

своих возможностей. 

В. Что вы можете сказать о нашей системе выбо­

ров? 

О. я прожил чрезвычайно длинную жизнь, очень 

старый уже. И смотрю на жизнь как бы несколько со 

стороны, поэтому я могу продумывать и такую точку 

зрения, которая большинством людей считается не­

возможной и еретической. И вот к такой точке зре­

ния я пришел. 

Она заключается в том, что система выбора пути 

страны через голосование за ту или иную партию со­

вершенно уже не работает. Она не создает связи с ре­

альной жизнью, превращается в некую бутафорию и 

мало чем отличается от выборов коммунистической 

эпохи - и тогда же были выборы. Это и во всем мире 

происходит, но нам-то особенно должно быть ясно. 

В чем же ПРИНЦИП заключается? Большая воля наро­

да как бы делится на кусочки, сколько есть обладаю­

щих правом голоса, скажем, 100 миллионов, и каж­
дый получает такой маленький кусочек. Но он его 

использовать не может, поэтому он вкладывает его 

в какую-то партию. Ну, это есть в точности ПРИНЦИП 

ваучеров Чубайса. И мы-то его испытали совсем не­

давно, ощутили и проверили, к чему он приводит. 

Мы знаем, что он очень эффективен, действительно, 

возникли олигархи, миллиардные состояния. А для 

страны в целом и подавляющей части народа он при­

вел к разрушению, к разорению, к катастрофе. Может 

быть, такой ПРИНЦИП и работает, если он имеет уже 
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достаточно долгую традицию в стране и особенно 

если выбор происходит между реально мало отлича­

ющимися друг от друга решениями. Ну, вот как он 

долго работал в Швейцарии. Но кто же, например, 

согласится положиться на волю большинства, как 

бы она ни была создана или выявлена, если вопрос 

идет о жизнl1 и смерти? Например, в США в середи­

не XIX века, когда южные штаты захотели отделить­
ся от северных, то голосованием вопрос не решался. 

И так много раз в истории. А у нас это вопрос очень 

близкий к вопросу о жизни и смерти. Ведь народ -то 

вымирает, а об этом вспоминают только изредка, 

для красного словца. Собственно говоря, уже· народа 

нет, есть его две части, говорящие на совершенно раз­

ных языках и друг друга не понимающие. Больше, 

чем если бы верхний слой говорил по-французски. 

Несколько примеров могу привести . 
. ' Есть, например, по телевидению одна передача, 

которая носит несколько свободный характер, и 
поэтому можно там иногда услышать какой-то не­

ожиданный факт. И вот недавно ведущий интервью­

ировал какого-то человека по вопросу о войне в 

Ираке. Он говорит: ну, мы обсудили, как это влияет 

на положение геополитическое. А как это обернется 

для простого российского гражданина, который 

ездит отдыхать в Турцию или на Кипр? Он даже не 

почувствовал, что простой гражданин России - это 

тот, который где-то в При морье замерзает и даже не 

думает о том, чтобы ехать на Кипр. Или вот премьер­

министр, открывая новый завод, сказал, что здесь 

очень хорошие зарплаты, даже протянул: о-ч-е-н-ь­

по шесть тысяч в месяц! Конечно, многие и такой 

зарплаты не получают, очень многие. Но попробо-
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вал бы сам премьер-министр содержать семью, хоть 

из трех человек, на такую зарплату. Или вот совсем 

недавно смотрел телевизионную передачу, которая 

называется «Свобода слова». Она очень типична для 

нашего положения. Была когда-то радиостанция, 

созданная во время холодной войны как орудие 

борьбы с нашей страной. Она финансировалась аме­

риканским конгрессом, о чем заявлялось в начале 

каждой передачи честно. Одно время там появился 

один обозреватель по вопросам футбола. А теперь 

вот он у нас ведущий передачи, в которой руководит 

обсуждением основных наших жизненных вопро­

сов. И вот там и была передача, посвященная этим 

выборам. И, подталкиваемые журналистским зудом, 

чтобы сделать все поострее, они еще подключили к 

этой передаче жителей Иваново-Вознесенска, где 

воды, электричества нет. Это было потрясающее впе­

чатление. Они. говорили: вы смеетесь, а мы замерза­

ем. На самом деле никто не смеялся, насколько я 

видел. Но действительно положение было такое, что 

с одной стороны люди говорили, ну, например, что у 

меня пенсия 800 рублей, а ровно столько я должна 
платить за горячую воду. А на что мне жить? А с дру­

гой стороны сидели люди в хороших костюмах, ко­

торые организовали себе интересную, содержатель­

ную жизнь, состоящую из разных выборов, оппози­

ций, блоков, переговоров и так далее. И они друг 

друга совершенно не понимали, как будто люди с 

разных планет. И вот это-то, мне кажется, и является 

катастрофой. Там выступал, например, один лидер 

партии, он сделал лицо честного человека и сказал: я 

вам даю честное слово, что завтра же у вас будет наш 

представитель. Ну, конечно, никто не догадался ска-
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зать: «Спасибо, qлагодетель. От того, что он приедет, 

вряд ли нам станет тепло. Поесть он нам даст?» 
А ведь все эти передачи платные. Каждая партия 

платит, а эфир стоит колоссально много. Если бы 

они передали в Иваново то, что платят ради одной 

этой передачи, на какое-то время проблему бы это 

решило. И вот такое катастрофически полное непо­

нимание друг друга, конечно, ужасно, оно приведет, 

безусловно, к какой-то катастрофе. Может быть, со­

вершенно не в стандартном, привычном нам стиле 

революций, баррикад, может быть, в виде апатии, 

вырождения, вымирания народа, безразличия к за­

щите Отечества. Но, так или иначе, это будет иметь 

какие-то катастрофические последствия. И вот это, 

мне кажется, самая страшная сторона этой сложив­

шейся ситуации. Луж вопрос о том, кто на этих вы­

борах победит, никакой роли не играет. 

К сожалению, ничего не могу предложить в каче­

стве альтернативы в сложившейся ситуации. Жизнь, 

конечно, найдет какой-то выход - в чьих-то руках 

окажется власть. Либо это будет диктатура, либо ди­

ректория, либо, может быть, осуществится власть 

советов, которая никогда еще не была испробована в 

нашей стране. Но какой-то выход будет. Важно, 

чтобы его искали, чтобы было понятно, что нужен 

какой-то выход. Вот в науке, например, для того, 

чтобы возникла какая-то принципиально новая тео­

рия, необходимо понять, что те, которые существуют 

и которые считаются как бы единственно возмож­

ными, уже не работают. Например, со времен Нью­

тона и до начала хх века все жили концепцией эфира. 

И только когда поняли, что она несостоятельна, воз­

никла теория относительности. А очевидность неэф-
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фективности выборов видна хотя бы по тому, что 

треть избирателей голосует «ногами». То есть народ 

осознает, что это система, в которой его интересы в 

принципе не предусмотрены. Это, собственно, и хо­

тели сказать замерзающие жители Иваново-Возне­

сенска. В конце концов, какой бы строй ни был в 

стране, всегда при нем существует какой -то верхний 

слой, который определяет пути развития страны. Но 

он должен отражать желание народа в целом. А уж 

как этот слой формируется, это мне кажется второ­

степенным - выборами ли, влиянием денег, насле­

дованием или каким -то другим способом. У нас же 

этот слой сейчас народ не защищает, он состоит, как 

и раньше, из интернационалистов, а не из защитни­

ков того народа и той страны, в которой все проис­

ходит. 

В. Игорь Ростиславович,многие, наверное, по­

мнят, как вы комментировали предвыборную кам­

панию в новом блоке. Что вы можете сказать о наших 

выборах? 

о. Вы знаете, мне кажется, когда происходит 

какой-то радикальный выбор в народе, решать его 

путем подсчета голосов не годится. Тем более этот 

метод малотрадиционен для России с ее подходами к 

жизни. Мне кажется, что эти выборы, которые были, 

они мало что могли бы и показать·. Народ гораздо 

более явно говорит о своем отношении к жизни тем, 

сколько родится детей, какова продолжительность 

жизни, каков уровень алкоголизма, сколько разво­

дов и так далее. Но даже эти формальные выборы 

показывают довольно ясную картину: ведь пришло 

голосовать страшно мало избирателей. Вот все время 
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перечисляют, какая партия сколько получила голо­

сов, но как-то очень редко проскальзывает, что го­

лосовать-то пришло всего 55 процентов, то есть 
5 процентов отделяло от того, что вообще выборы 
были бы объявлены недеЙствительными. Из этих 

55 процентов примерно 5 процентов пришло специ­
ально для того, чтобы проголосовать против всех. 

Кроме того, голосовали, конечно, за ряд партий, ко­

торые вообще не прошли. Ну, и надо сказать, что го­

лосование за некоторые партии явно носило про­

тестный характер. Никто, я думаю, всерьез не ждал 

какого-то конструктивного результата от этого. По­

этому выборы явно показывают, что существующий 

строй опирается на меньшинство народа. Эта очень 

опасная ситуация напоминает пирам иду с очень 

узким основанием - она неустоЙчива. Представьте 

себе, что была бы война и мы должны были бы за­

шишать страну от противника. И вот так соглаша­

лись бы воевать 55 процентов, а остальные бы сдава­
лись в плен. Из этих 55 процентов 5 процентов пере­
ходили бы на сторону противника и против воевали. 

Это была бы проигранная война. А нам предстоят 

очень тяжелые испытания, конечно, должна быть 

выигранная война, которая возможна только с ощу­

щением единого народа и единой его судьбы. И пред­

выборные дебаты производили гнетущее впечатле­

ние. Я видел, когда один участвующий возмутился: 

да у нас тут балаган происходит! А ведущий говорит: 

да, но зрителям нравится этот балаган. Так это, зна­

чит, и есть оценка того, что происходит в Думе: зри­

телям нравится балаган. Вот это и есть как бы скон­

центрированное выражение того, что происходит. 
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В. Игорь Ростиславович, что вы можете сказать 

по поводу провала на выборах СПС и «Яблока»? 

о. Да, это странно. Очевидно, у них и коммунис­

тов, особенно коммунистов, что еще более странно, 

имеются какие-то жесткие условия, при которых, 

так сказать, политики допускаются к этой игре. Вот 

чем же коммунисты-то не угодили? Казалось бы, 

они все время выполняли какие-то незримые согла­

шения, протестовали, очень гневно, но только тогда, 

когда это не могло нарушить какую-то серьезную, 

запланированную политику. Мне кажется, что про­

изошло что-то вроде переворота в Тбилиси. Ведь 

тоже странная вещь. Ну чем же Шеварднадзе мог 

американцам не угодить? Просто мне кажется, что 

сменились люди, пришли в администрацию другие. 

Они больше чувствуют и больше контактов имеют с 

другими политиками, вот старых на них и сменили. 

В. Если оформится русское национальное само­

сознание, то прервется золотая река, текушая на 

Запад. Чтобы предотвратить это, стране навязана сис­

тема, как вы пишете в одной из своих статей, систе­

ма выборов без выбора. Что вы под этим понимаете? 

о. Тут, мне кажется, некая ситуация, которую 

понимают очень многие. Но ее как-то не принято 

или считается неприличным или опасным формули­

ровать. Мне кажется, что вот система выборов, ос­

нованных на формальном голосовании и формаль­

ном подсчете большинства голосов, проявила в те­

перешнем мире свою полную неприспособленность 

решать судьбы народов. Она и была-то продуктивна 

в редкие и очень короткие периоды истории. Ну, на-
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пример, когда складывалась только афинская демо­

кратия. Ну, когда было в Афинах 20 тысяч мужчин и 
Перикл говорил, что он знает лично каждого афиня­

нина, конечно, он имел в виду свободного мужчину. 

А уже в следующем поколении демократия начала 

вырождаться и стали возникать упреки в манипули­

ровании неинформированным большинством насе­

ления, во взяточничестве, в использовании этой 

власти в чисто личных и групповых целях, партий­

ности и так далее. И в Европе тоже такой крупный 

рывок демократия, уже другого парламентского 

типа, с выборами, дала в Англии где-то в ХУН­
ХУН! веках, когда избирательное право было чрез­

вычайно узким - в основном в парламенте заседали 

крупные землевладельцы. Кромвель, когда попал в 

парламент, обнаружил там около 50 родственников. 
Это был один круг людей, который был заинтересо­

ван в своеобразном жестком правлении, учитываю­

щем только интересы меньшинства населения, и 

был единодушен. В парламентских прениях тогда не 

играла роль демагогия, апелляция к массовому слу­

шателю. А это было как бы обсуждение дел, как го­

ворил один историк того времени, это было как за­

седание торговой компании, в которой все заинтере­

сованы в ее успехе и все хорошо осведомлены в ее 

делах. Англия тогда выстояла в Наполеоновских вой­

нах, тогда была совершена промышленная револю­

ция, страна стала мастерской Европы, самой бога­

той страной Европы, банкиром Европы, как тогда 

говорили. Это было связано с тем периодом, когда 

избирательное право было фантастически узкое. 

Владелец какого-то небольшого городка решал, кто 

будет от этого города избран. Был случай, когда жи-
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тели проголосовали не как он хотел. Он их всех вы­

гнал в поле из домов, которые ему принадлежали. 

Глава правительства, который выдержал все войны с 

Наполеоном, вообще считал, что политическому де­

ятелю не следует связываться с выборами, и всегда 

покупал свое место в парламенте. И только в 30-х 

годах XIX века началось некоторое расширение из­
бирательного права, а пришли к всеобщему избира­

тельному праву, включая женщин, только после 

Первой мировой войны. Но вот тогда уже роль Анг­

лии как ведущего государства была в точности сыг­

рана. Англия перестала быть банкиром Европы, ми­

ровым банкиром стали Соединенные Штаты, и центр 

экономической жизни туда переместился. А у нас, 

мне кажется, эта система выборов просто очевидно 

демонстрируется как цирк какой-то, как нечто бес­

смысленное и комическое. Когда спрашивают чело­

века по телевидению, за кого вы пойдете голосовать, 

ответ такой: вот я буду за такого-то, он мне нравится 

как мужчина. А вы? За такого-то, мне нравится его 

походка. То есть это не имеет ничего общего с инте­

ресами народа и государства. Все время выбираются 

представители одного и того же направления. Пре­

зиденты, те, кого назначают главами правительства, 

члены Думы, которые голосуют за эти правительст­

ва, за бюджеты, в конце концов. Все они вместе за 

этот курс отвечают. И этих же людей все-таки выби­

рают. Как ни цинично это, если даже допускать 

какие угодно представления о давлении, что называ­

ется административный ресурс, махинации и так 

далее, но в целом, если бы народ был против этого, 

нельзя было бы заставить таким образом реагиро­

вать на выборах. И с другой стороны, этот же самый 
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народ вымирает по миллиону в год, то есть говорит: 

я отказываюсь жить такой жизнью. Это показывает, 
что эти выборы к выявлению воли не имеют отно­

шения, все ходят на них как на какое-то размечение, 

никто к ним глубоко и серьезно не относится. А вот 

растет количество тех, кто голосует против всех кан­

дидатов. Вот на последних выборах мне показалось 

примечательным, что кандидат, которому не давали 

телевизионного времени для агитации, за которого 

никто не агитировал, никто не расклеивал для него 

листовок, никто не выступал за него на собрании, 

собрал больше голосов, чем многие известные люди. 

Этот факт застамяет задуматься. 

В. Некоторые считают кпрф силой, которая бо­

рется за интересы русского народа, за русскую идею, 

навязывается мысль, что если коммунисты придут к 

власти, то тогда и воцарится действительно русская 

масть. Что вы думаете об этом? 

о. Ну, мне кажется, коммунисты совершенно не 

хотят прийти к масти, это партия оппозиции, кото­

рая вполне их устраивает. Вот если они будут стоять 

на пятом месте, то это для них катастрофа. А если бы 

они пришли к власти, то это был бы для них боль­

шой шок. Поэтому этого никогда и не произойдет. 

В то же время результат коммунистического праме­

ния, думаю, как-то сильно усвоен всем народом. 

В какой-то период интересы коммунистов были 

связаны с мировой революцией, они считали, что 

просто не удержат масть без нее. Ленин говорил, что 

мы и начинали -то все дело в расчете на мировую ре­

волюцию. Потом их интересы были связаны с коллек­

тивизацией, уничтожением свободного крестьянст-
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ва, а потом постепенно их интерес заключался в том, 

чтобы жить побогаче и по стандартам, которые были 

выработаны на Западе. В конце концов, их цель Гай­

дар очень ясно сформулировал: заменить власть на 

деньги, обменять на деньги. И это тоже глубинно ус­

воено народом. Так что возможность прихода ком­

мунистов к власти, мне кажется, абсолютно нереаль­

ной. 

В. Ваше предположение о том, какова же будет 
судьба России в ХХI веке? Нам угрожает много кри­

зисов, а каков путь выхода из них? 

о. Все дело в том, что есть принципиальная раз­

ница меЖдУ тем, что угрожает, и тем, что обязатель­

но будет, на что мы обречены. В этом диапазоне вся 

история и развивается. Только когда мы будем пони­

мать, что это действительно угрожает, то Э'W будет 

мобилизовать наши силы, а с другой стороны, будем 

понимать, что никакой обреченности здесь нет, путь 

может быть найден. У Ключевского есть заметки о 

характере русского народа. Он говорит, что фунда­

ментальной чертой русского народа, по его мнению, 

является то, что русские медленно запрягают. То 

есть русские очень медленно вырабатывают единый, 

глобальный ответ на те формы давления, которые они 

воспринимают извне. Вот мне кажется, что 10 лет 
ушло на этот процесс медленного запряжения. И сей­

час создалась какая-то новая ситуация, по-видимо­

му, уяснилось представление о русской националь­

ной гордости, о том, что оскорбление ее не является 

для нас безразличным. Уже было такое чувство, что 

счастье так близко, так возможно, уже готовы были 

превратить весь народ в стадо, которое с восторгом 
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будет слушать, что ему говорят. Ему надо внушить, 

что он неправильный народ, нецивилизованный с 

самого начала, развивавшийся вне всяких норм ци­

вилизации, представляющий опасность для мирового 

сообщества,. что нужно вернуть его в лоно цивилиза­

ции любыми средствами. Если при помощи телеви­

зора удастся - то это телевизор, если телевизора 

мало - то танками, и так далее. Народ будет хохо­

тать, смеяться и весело на это реагировать. Оказа­

лось, что это не так. Вот вся линия наткнулась на 

какое-то сопротивление, которое сломить не уда­

лось. И повернуть-то пришлось, так сказать, мень­

шинству, формирующему политику. А что дальше 

будет? Мы вот тем самым перешли на новый этап 

какой-то, в котором развитие уже будет по-новому 

происходить. 



КОЕ-ЧТО ОБ ИСТОРИИ ЕВРЕЙСТВА 

Выстуnл(!Ние и.Р. Шафаревича на «Народном 

радио» в связи с выходом в свет его книги «Трехтыся­

челетняя загадка. История еврейства из nерсnективы 

современной России» 

о чем книга? Казалось бы, сейчас в России царит 

полная свобода слова и даже вседозволенность. 

СМИ в определенных руках, они очень унифициро­

ваны, но хотя бы не массово можно высказывать все, 

что угодно. Допустима любая порнография, реклама 

публичных домов, извращения. Возражения отвер­

гаются с возмущением. Возможно кощунство по ад­

ресу православной веры - например, «Последнее 

искушение Христа» на НТВ, задуманное именно на 

православную Пасху. Любое очернение России -
например, «это мировая черная дыра, населенная 

кривыми, корявыми, прячущими лица в складках 

жира» (по Интернету о выставке художника Канто­

ра). Не неприкасаемыl даже любые олигархи. И по­

литические деятели, вплоть до президентов - быв­

ших и настоящего. И не только возможно - охотно 

сообщается о любых катастрофах, несчастьях. Но 

есть один запрет, нарушение которого вызывает 

яростную реакцию и который тем самым особенно 

знаменателен, указывает на какой-то важный фак­

тор нашей жизни. Это обсуждение русско-еврейских 
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отношений. Здесь упраздняется плюрализм и толе­

рантность. 

Типичным примером была реакция на недавно 

появившуюся книгу Солженицына. Книга написана 

предельно сдержанно, с большим мастерством, ли­

митированы все субъективные оценки, все, что спо­

собно вызвать эмоции. Да и посвящена она лишь до­

революционному периоду. И тем не менее, напри­

мер, в «МК» известный Марк Дейч пишет: «Зачем 

«живому классику» это постыдство и даже, я бы ска­

зал, паскудство - сто лет спустя подробно выяс­

нять, было ли преувеличено некое газетное сообще­

ние о зверствах погромщиков?» Тут есть и прямой 

обман. Речь идет не «о некоем сообщении», а о до­

минирующем тоне тогдашней прессы, создавшем 

устойчивое (на сто лет) отношение к России. Каза­

лось бы, из таких исследований и состоит история. 
Но здесь явно затронута тема, объявляемая в нашем 

обществе запретной. Запрет, собственно, наруша­

ется на первой же странице книги заявлением: 

«Я верю, что эта история, попытка вникнуть в нее не 

должна оставаться запрещенной». Это и есть глав­

ный криминал. Редактор «Международной еврей­

ской газеты» объявляет книгу «скрытым антисеми­

тизмом» И заявляет: «Теперь не та пора, когда стране 

нужно очередное противостояние, которое ни к 

чему позитивному не приведет». Сравним это с тем, 

что живущий на Западе писатель Тополь опублико­

вал в «Аргументах и фактах»: «Впервые за тысячу лет 

со времени поселения евреев в России мы получили 

реальную власть в этой стране». И теперь, по мне­

нию редактора «еврейской газеты», «не то время», 

когда следует обсуждать, как же это произошло. 

Хотя даже если предположить, что в словах Тополя 
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есть преувеличение, то, казалось бы, ситуация имен­

но требует обсуждения. И далеко не потому, что, по 

словам Тополя, «у нас вся финансовая власть, а пра­

вительство состоит из полукровок Кириенко и Чу­

байса». И не потому, что чистокровным русским 

тоже хотелось бы порулить и погреть руки на дележе 

богатств страны. А, как мне кажется, потому, что 

при любой форме правления - от абсолютной мо­

нархии до абсолютной демократии - страной правит 

довольно узкий слой. Если он перестает ощущать и 

отстаивать требования к жизни, предъявляемые ос­

новной массой народа, то кончается общегосударст­

венной катастрофой. А способность почувствовать 

фундаментальные запросы народа определяется бли­

зостью к нему, разными факторами, в том числе 

и национальной родственностью. Тут совершенно 

невозможно вычислить какую-то «процентную нор­

му», но многие признаки иногда показывают, что, 

если необходимая близость нарушается, переходит 

какую-то черту, страна обрушивается в катастрофу. 

Не перешли ли мы этой черты - это, пожалуй, сей­

час основной вопрос. И вот обсуждение его (пожалуй, 

только его) вызывает яростное неприятие, стремле­

ние любым способом заставить замолчать. 

В истории был ряд примеров таких болезненных 

ситуаций. Наиболее известный - это послереволю­

ционная власть, 20-е и начало 30-х годов, когда, по 

мнению многих ее противников, «в России была ев­

рейская власть». Я думаю, это означало, что какая-то 

естественная граница была перейдена, хрупкое рав­

новесие - нарушено. Сейчас положение даже более 

выпукло проявляется во многих странах Запада, осо­

бенно в США, чем у нас. В книге разобран ряд ана­

логичных ситуаций, и, мне кажется, в качестве вы-
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вода можно сформулировать, что так называемый 

еврейский вопрос всегда проявляется не как нацио­

нальный вопрос, а как вопрос о власти. Всегда речь 

идет об установлении нового типа власти (или по­

пытке этого).. При этом неверно (хотя часто форму­

лируется противниками переворота), что подавляю­

щее большинство руководителей - евреи. Тем более 

неверно, что все евреи (как бы этот термин ни пони­

мать) участвуют в конфликте и находятся на одной 

стороне. Даже более того, основы конфликта, кото­

рые приводят к установлению новой власти, всегда 

создаются представителями коренного народа. Как у 

нас революционное движение началось с декабрис­

тов, Герцена, Бакунина, Чернышевского и т.д. И В 

то же время не случайно так часто подчеркивается 

этническая сторона процесса. Это вполне оправдан­

но. Участие ярко бjюсающегося в глаза этнического 
еврейского меньшинства является важнейшим фак­

тором при осуществлении радикального переворота. 

В нашей стране мы наблюдали это дважды: в перево­

роте 1917 года (и февральском и октябрьском) и в 
перевороте конца 80-х - 90-х годов (в «перестройке» ). 

Мне представляется, что причина этого общеис­

торического явления следующая. В течение более 

чем 3000-летней еврейской истории был выработан 
ряд факторов, способствовавших созданию совер­

шенно уникальной по сплоченности, хотя и разбро­

санной по всему миру общности. Сплоченности - в 

смысле способности заряжаться очень быстро общим 

настроением, подчиняться доминирующему слою, 

способности идти на большие жертвы. Это были 

очень разнообразные факторы. Во-первых, религи­

озная концепция избранности. Живущая сейчас в 

Германии, уехавшая из СССР журналистка Марго-
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лина пишет, что теперь традиция избранности, поте­

ряв религиозную непосредственность, реализуется в 

мирской форме чувства превосходства. Во-вторых, 

это развитая в талмудической литературе концепция 

принципиального отличия евреев от других людей, 

так что к ним просто неприменимы общие мерки. В­

третьих, структура организации в кагале, которая ох­

ватывала все еврейские общины в течение многих 

веков. Живущий в Израиле Израиль Шахак пишет, 

что это было «одно из самых тоталитарных обшеств 

в истории». И в-четвертых, сеть «замкнутых» (то есть 

закрытых для неевреев) обществ, покрывающая сей­

час США и западный мир вообще. Вместе эти фак­

торы превратили еврейство (понимая этот термин 

весьма широко) в незаменимое орудие социального 

пере ворота. 

В ряде ситуаций видно, как эта струя вливал ась в 

уже возникший где-либо кризис, способствуя победе 

более радикальных тенденций и укреплению побе­

дившей партии переворота. Как пишет современный 

автор Д. Фурман: «Везде, во всем мире, роль евреев в 

прогрессистских «революционных движениях» всег­

да была совершенно не пропорциональна их удель­

ному весу в населению). Во время «первично рево­

люционного цикла», как он пишет, «большинство 

политически активных евреев выступало на стороне 

революции ... одновременно устанавливающей тота­
литарный режим». И продолжает: «На мой взгляд, В 

очень смягченной форме ту же логику в отношении 

большинства евреев мы видим и в 1989-1993 годах». 
Да мы и сами это пережили в период так называемого 

застоя. Коммунистический режим пытался обойтись 

без этого фактора поддержки - регулировать, не-
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сколько уменьшать еврейское влияние на жизнь, но 

кончилось это его крахом. В химии известны ката­

лизаторы, делающие реакцию гораздо интенсивнее, 

хотя она происходила бы и без них. В биологических 

процессах такие вещества называются ферментами. 

Мне кажется, что такова роль еврейского влияния в 

социальных процессах, и это я пытался подтвердить 

фактами в своей книге. 

Если мои аргументы убедительны, то мы имеем 

здесь дело не с основным определяющим вопросом 

нашей жизни (а может быть, такого основного, 

«главного» вопроса и не существует?). Но это очень 

важный вопрос, это фактор, существенно влияющий 

на нашу жизнь, от него зависит и наше будущее. 

Чтобы в этом убедиться, можно произвести такой 

мысленный эксперимент - предположить, что ев­

рейское влияние, как по волшебству, было убрано из 

нашей жизни во время революции 1917 года или ре­
волюции конца 80-х - 90-х годов. Ясно, что кризис 

все равно надвигался, но переживала бы страна его 

как-то иначе. И это относится также к нашему буду­

щему. А возможность влиять на будущее зависит от 

способности оценить и осмыслить прошлое. Ведь 

мы принадлежим к виду homo sapiens, и разум -
одно из сильнейших данных нам орудий, чтобы найти 

свой путь в жизни. Поэтому, как мне представляет­

ся, это сейчас один из важнейших для России кон­

кретных вопросов: отстоять право на осмысление 

своей истории, без каких-либо табу и «запретных» 

тем. Вот почему, собрав свои заметки, накопившие­

ся в течение 25-30 лет, я решил суммировать их в 
этой книге. 



БИОГРАФИЯ АВТОРА 

Игорь Ростиславович Шафаревич родился 3 июня 
1923 года. Его родители получили образование еще 
до революции: отец окончил механико-математи­

ческий факультет Московского университета, мать -
филологический факультет Бестужевских женских 

курсов в Петербурге. Практически всю жизнь про­

жил в Москве, хотя родился на Украине, в городе 

Житомире. В Москве у родителей была маленькая 

комната, а в Житомире дедушка по матери, заведую­

щий отделением Государственного банка, имел про­

сторную казенную квартиру с несравнимо лучшими 

бытовыми условиями. 

В детстве наиболее запомнившимся занятием 

было чтение. Приблизительно десяти лет от роду 

пережил сильное увлечение историей - читал все, 

что мог достать. Возможно, под влиянием тех книг, 

которые оказались доступны, наиболее привлека­

тельными разделами стали античность и русская ис­

тория. В 12-13 лет главной областью интересов 
стала математика (хотя любовь и интерес к истории 

сохранились на всю жизнь). В последних классах 

школы получил разрешение сдать экзамены экстер­

ном на механико-математическом факультете Мос­

ковского университета. Окончил МГУ, поступил в 

аспирантуру и защитил кандидатскую диссертацию. 

С тех пор (с 1942 года) и до настоящего времени ра­
ботает в одном и том же научном центре - в Мате-



314 

матическом институте им. В.А. Стеклова Академии 

наук: докторантом, старшим научным сотрудником, 
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высказал предположение, что опыт народов России 

удержит их от того, чтобы их дом был разрушен 

классовой рознью, но что это вполне может сделать 

рознь национальная. Предсказание это, к сожале-
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равдываться. 

Самиздатские публикации стали причиной уволь­

нения из МГУ в 1975 году. 
В начале 1980-х годов написал работу «Русофо­

бию>, посвященную анализу идеологических тече­

ний тогдашней интеллигенции. Работа разошлась в 
самиздате. В этой работе автор рискнул коснуться 

русско-еврейских отношений, из-за чего она вызва­

ла бурную реакцию и в России, и на Западе. 

Начиная с 1988 года публикуется в официальной 
прессе на родине. С 1989 до 1990 года был членом 
редколлегии журнала «Наш современнию>. Большин­

ство работ (за исключением математических), опуб­
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