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Е Г О С І Я Т Е Л Ь С Т В У , 

Г Р А Ф У 

Т О Л Ю, 

Съ чувствомъ глубочайшей благодарности 

и преданностя посвящаетъ трудъ свой 

П Е Т Р Ъ Я З Ы К О В Ъ . 





П Р Е Д И С Л О В І Е . 

П о В ы с о ч а й ш е утверждспно-
м у у с т а в у І І м п с р а т о р с к о й В о е и -
ной Академіи , который былъ со-
ставленъ Комитетомъ, подъ пред-
с датедьствомъ Господвша Гене-
ралъ-Адъютанта Жомини-, пред-
положено преподавать Военную 
ГеограФІю. П о выбору Господина 
Директора Воениой Академіи, Ге-
иералъ - Адъютанта Сухозанета , 
эта часть была возложена на меня. 
ОВоенной ГеограФІи, до сеговре-
мени, изв стны только сочішенш 
н которыхъ Н медкихъ писате-
лей, какъ-то: Мальхуса, Гандога 
идругихъ, писавшихъ съ нимивъ 
одномъ род . Господинъ Гене-
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ралъ-Адъютаитъ Жомиии 9 в ь 
посл дцемъ своемъ сочииеоіи : 
Краткое начертаніе Иосшіаго ис-
куства (Precis de Гагігіеіа g u e r r e ) , 
высказалъ о Воеппой ГеограФІи 
своимысли, которыя очсвидно пс 
согласуются съ системою изложс-
нііі І і медкнхъ ппсателеы. 

Е щ е до полвлепія въ св т ъ 
посл дндго сочиненія Геиерала 
Жомини 9 пздаітаго въ 1 8 5 7 году, 
ліысли сего зиаменитаго писате-
ля о Военной ГеограФІи были 
мн изв стны : ибо въ продол-
женіе н сколькихъ л т ъ я им лъ 
честь состоять подъ его началь-
ствріуіъ , и , подъ руководствомъ 
его , составлялъ извлеченіе изъ 
сочинеиія: Traite des g randes 
operat ions militaires. 
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М е ж д у т мъ 9 за исші ніемъ 

другихъ сочииеыій о В о е и и о й Г е о -

і ра«і»іл , въ начад преподаванія, 

въ 1 8 5 2 году, надлеяіадо придер-

дсиваться систеіи ііа.іоллспіл Н -

ліецкихъ В о е н н ы х ъ ГеограФІй» 

Господинъ Геиерадъ-Адъютантъ 

Сухозанетъ 9 паходя э т у систе-

му излоікенія неудовлетворитсль^ 

н о ю 9 приказалъ приыять за об-

рази.ы : военно - геограФііческое 

обозр ніе И т а л і и , мзложеппое въ 

запискахъ Монтолона , и ооиса-

ніе театра войны 1 7 9 6 года, с о -

ставленное эрцъ-герцогомъ К а р -

ДОІІІЪ. Э т и статьи были объясияс-

мы миоіо вт> В о е п н о й Академіи; 

и на иервомъ публичномъ экза-

меы , въ 1 8 5 4 году, въ присут-

ствіи Господина Военнаго М и -



1У 

ішстра ГраФа Чернышева, были 

выказапы, въ отв тахъ обучав-

шихся ОФИцеровъ, для сравненія 

съ системою ИЗДОІКСНІЯ Н мец-

кихъ сочииеній, названныхъ Воен-

ііыші ГеограФІями. Система из-

ложенія Монтолопа и эрцъ-гер-

цога Карла найдены удовлетво-

рительн е. Съ того времеии, въ 

военно-геограФическихъ обозр -

піяхъ, составляемыхъ для Воен-

ной Академіи, начали руковод-

ствоваться этою системою. Р а з -

ница состоитъ въ томъ, что въ 

сочиненіяхъ Мальхуса, Ганцога 

и другихъ изложено одно толькс 

описаніе предметовъ геограФиче-

скихъ; тогда какъ у Монтолоиа 

и эрцъ-герцога Карла къ описа-

нію присовокуплено изсл дованіе 
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і] )Г>хяслгііо апа ііспіе^ ііоторое 

пм ютъ предметы геограФііче-

скіе, въ воениыхъ соображеніяхъ. 

Такимъ образомъ въ Акадсми-

ческомъ курс Военноп ГеограФІи 

введена часть изсл довательная, 

или разсужденія: ибо, въ против-

номъ случа , если-бы ограпичить-

ся одиою описательною частію, 

не входя въ разсужденія, тогда 

Воешіая ГеограФІя была-бы толь-

ко повтореніемъ и расіпиреніемъ 

понятій о ГеограФІи Физической. 

Вс изложенныя разсужденія, 

въ Воепной ГеограФІи, должны 

быть осиоваиы на иеоспоримыхъ, 

то есть строго доказанныхъ, ис-

типахъ. В ъ противномъ случа , 

разсужденія не им ли-бы осно-

ваиія. Разсуждать о какомъ-ни-
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будь предмет , въ отиошеніи 

восішомъ, значитъ разсматривать 

оиый въ отношеиш стратегиче-

скомъ, пли тактическомъ. Геогра-

Фическіе предметы могутъ быть 

разсматриваемы только въ отно-

шсціи стратегическомъ^ибо въ со-

обра;кеііія тактическія входятъ 

одн подробности м стности, то 

есть топограФІя. Сд довательно 

основаніемъ военпо - геограФиче-

скимъ разсуя^деніямъ слушатъ 

истины стратегическія. 

Въ Стратегію входятъ разпо-

родные элементы. Основаніемъ 

военио - геограФическимъ разсу-

л«деніямъ служатъ т только стра-

тегическія истины, кои суть в р-

ные выводы изсл дованія элемен« 

та геограФическаго. 
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Въ напечатанномъ Академиче-

скомъ отчет ГосподинаГенералъ-

Адъютанта Сухозапета, за 1850 

годъ,требовалось, чтобы выказать 

Военную ГеограФІю какъ выс-

іпее аналитическое йзсд дованіе 

эдемента геограФическаго, для 

соображеній военныхъ, и чтобы 

издожить общія начала науки. 

Эта мысль служила основаніемъ 

Теоріи Военной ГеограФІи, кото-

рую іш ю честь представить на 

судъ воениыхъ людей. Въ про-

долженіе пятнадцати л тъ заии-

маясь постоянио военньши нау-

ками, по возложеннымъ иа меня 

обязанностямъ, я былъ приго-

товленъ къ развитію этой мысли. 

Авторъ сочиненія: Обозр иіе 

изв стн йшихъ правилъ и си-
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стемъСтратегіи^Генералъ-Маіоръ 

баронъ Медемъ, въ мн ніи своемъ 

объ издаваемой теоріи, сказалъ: 

(СЧТО въ основной мысли оиъ ви-

(сдитъ единственно возмо;кный 

ссспособъ достигнуть когда-либо 

(срезудьтатовъ ясныхъ и подожи-

сстельиыхъ.» Составлеииую теорію 

Военной ГеограФІи онъ опред -

лилъ въ сл дующихъ выраже-

иіяхъ: шзв стн йшія мысли эрцъ-

ссгерцога Карла ? Жомини, Клау-

оевица и другихъ, о вліяніи м ст-

(сности на д йствія, соединены въ 

(содно ц лое, приведены въ связь 

сси представлены большею частію 

(свъ отд льномъ своемъ вліяніи 

ссна д йствія, съ устраненіемъ по-

(ссторонняго вліянія другихъ эле-

шентовъ; кром того прибавлепо 
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ссдля связи и п сколько собствеп-

(спыхъ, справедливыхъ разсужде-

шій авторал 

Мо;кетъ быть, упрекнутъ меия 

въ излишней самонад янности, 

что я принядъ на себя пополненіе 

мыслей знаменит йшихъ воен-

ныхъ писателей. Н о ии одииъ 

изъ нихъ не разсматривалъ пред-

метъ съ обозначенной выше точ-

ки зр н ія ; ибо никто еще не 

им лъ ц лію отд лыю разсмо-

тр ть элементъ геограФическій^, 

въ общихъ его выраліеніяхъ, для 

соображеній стратегическихъ ; 

сл довательно^никто еще неим лъ 

въ виду представитъ Военную 

Географію какъ науку, состав-

ляющую отд льную отрасль Стра-

тегіи. И такъ, НОВЬІІІІЪ взглядохмъ 
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па предметъ и логическою по-

сл довательпостію поиятій , то 

есть самою строгою необходийо^ 

стію, я былъ вынужденъ д дать 

пополнснія. Съ другой стороиы, я 

не вид дъ причииы, почему м ы — 

Русскіе додяшы повторять толь-

ко т о , что сказано нисателями 

иностранными. H e положено въ 

закопахъ природы, чтобы идеи 

повыя, и открытія въ наукахъ, 

доля;ны непрем нно сл довать отъ 

Запада къВостоку. Они могутъ 

прииять и обратный путь. Про-

текло бол е стол тія, какъ нау-

ки водворились въ отечеств на-

іпемъ и процв таютъ подъ му-

дрымъ его Правительствомъ. Ц -

лое стол тіе пріучило народы Ев-

ропы и Азш смотр ть съ ува-
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женіемъ на блескъ штыка Рус-

СКІІГО. У народа муліественнаго 

должны процв тать и науки воен-

н ы я . 

Н о въ наук новой идеи мо-

гли еще не подучить полнаго раз-

витія. А потому объ такой нау-

к , составдяющей отд дьную от-

расль Стратегіи, весы іа полезно 

знать, какъ авторитетъ, лга ніе 

изв стныхъ военныхъ людей, до-

казавшихъ стратегическія позна-

нія несомн ннымъ образомъ, при 

практическомъ ихъ приложеніи. 

Съ чувствомъ благодарности, 

почитаю обязанностію сказать, 

что ГраФъ Карлъ Федоровичъ 

Толь удостоилъ еще въ рукопи-

си прочитать изложенную теорію. 

Зам чаніяші Его Сіятельства я 
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воспользовался для по.іьзы иауки. 

П о прочтепіп теоріи, Его Сія-

тельство удостоіідъ почтпть ме-

пя самымъ лсстпымъ отзывомъ, 

который ііочптаіо по.іезиымъ сд -

лать изв етпымъ публик . 

Св т і іішін КІПІЗЬ П е т р ъ Ми-

хайловпчъ Колконскій такл;е еш,е 

въ рукописп удостоплъ прочн-

тать излоліенную теорію, и то-

жс удостонлъ почтить мсня по-

добпызіъ отзывомъ (*). 

'(*) Получениые Авторомъ отзывы от-
носятся до осиовной части сочиненія, то 
есть до юложеиія самой теоріи. Но ІЦ-я 
Глава о польз теоріи, въ І-й части сочи-
ненія ? и вся 2-я часть присовокуплены 
посл того. 
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% 1. Военное Искуство, будучи раз-» 'риеты 
. соображеиій 

сматриваемо во всемъ разнообразш соста- стратеінче-
« • скихъ. 

ва своего, разд ляется на многія отрасли. 

Бысшая отрасль Военнаго Искуства, име-

нуемая Стратегіею, им етъ т сиую связь съ 

науками Политическими: ибо исключитель-

ная ц ль Стратегіи,—ц ль, къ достиженію 

которой должны стремиться и вс прочія 

отраслп Военнаго Искуства, въ окончатель-

иомъ результат своемъ, есть р шеніе во-

проса о употребленги вооружетыхъ силъ, 

иа театр еоииы, такимъ образомъ, что-

бы они произвели паивыгодн шаее д иствге, 

сообразио опред лешюй политтеской ц ли. 

Задача же о наивыгодн йшемъ употреб-
Ча сть I. 1 
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леніи силъ, на театр іюйны, разр шает-

ся изсл дованіемъ и соображеніемъ взаим-

наго отношенія сл дующихъ элементовъ, 

или данностей: 

1) Полнтическое положеніе воюющихъ 

державъ, въ общей систем государствъ 

(соображенія дипломатическія). 

2) ГеограФическое положеніе воюю-

щихъ державъ. 

3) Статистическое ихъ состояніе. 

k) Нравственныя ихъ силы, или нрав-

ственный элементъ ихъ внутренняго сос-

тава. 

5) Составъ и вооруженіе силъ, гото-

выхъ къ д пствію (forces disponibles). 

6) Относительное расположеніе воору-

женныхъ силъ, на театр войны находя-

щихся. 

7) ТопограФІя того пространства зем-

ли, на которомъ военныя д йствія проис-

ходить должны. 

Отсюда сл дуетъ, что вс основные 

элементы, которые необходпмо прииимать 



въ разсуждоніе при разр шеніи задачи о 

наивыгодн йшемъ употреблеиіи силъ , за-

ключаются въ трехъ категоріяхъ, изъ ко-

торыхъ первыя дв обнимаютъ соображенія 

вн шней и выутренней политики, какъ въ 

нравственномъ, такъ и въ Физическомъ от-

ношеніи; третья же обнпмаетъ вопросы 

чисто военные. 

И такъ при первомъ взгляд иа Военное 

Искуство можно заключить, что по причпн 

разнообразія и разнородности элементовъ, на 

которыхъ основывается высшая часть его , 

соображенія стратегическія, при практиче-

скомъ прпложеніи, должны быть и останут-

ся вс гда чрезвычанно сложнымп; а выво-

ды теоретическіе т мъ затруднительн е, 

ч мъ мен е изсл дованъ каждый элементъ 

отд льно, и ч мъ мен е опред лены отно-

шенія, существующія меясду элементами. 

% 2. Теорія Стратегіп возродплась , теорія Стра-
тегіи гене-

при появленіи первыхъ сочиненій генера- Р а і а Ж о м и-
х х х ІІИ пропму-

ла Жомшш ; д йствительность правилъ , ^HOMM""™ 
элемент от 

ОПреД леШІЫХ7> ПМЪ , ДОЗНаіШ ПрИ ПраК- „осптелыіа-
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го располо- тичеекомъ ихъ прпложеиіп. До появлеиія 
жепія ооору-

жснныхъ сочиненій геиерала Жоминн, Теорія Стра-
сидъ. , 

тегіп была покрыта мракомъ; и сколько 

св тлыхъ идеіі блистали только въ сочи-

неніяхъ генерала Лойда. Но разсмотримъ, 

какимъ образомъ основаиа геиераломъ Жо-

мини Теорія Стратегіи. 

Вся Теорія Стратегіп, заключающаяся 

въ сочиненіяхъ генерала Жомпнп, есть раз-

витіе одной основиоймыслп, или сл дствіе, 

выведенное изъ одиого главнаго правила; a 

именно: сосредоточиванія и введенія въ д й-

ствіе наибольшаго количества силъ, въ р -

шительныхъпуиктахъ. Это правило выведе-

но генераломъ Жоминп изъ разбора Леіі-

тенскаго сраженія. 

Знаменитый авторъ,въ посл днемъ своемъ 

сочиненіи — Краткое ыачертаніе Воепиа-

ГО Искусства (Precis de Tart de la guerre), иъ 

стать o нын шнемъ состояніи теоріи вой-

н ы , въ краткихъ выраженіяхъ, высказалъ 

ходъ первоначальныхъ своихъ открытііі, 

составляющихъ основаніе его теоріи. 
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«Уже описаніе подвиговъ Фридриха Ве-

«лпкаго, говоритъ генералъ Жомини, начи-

«нало открывать ми тайну, доставившую 

«Государю этому чудесную поб ду при 

«Лейтен . Я зам тилъ, что таііна состоя-

«ла въ весьма простомъ маиевр ; а имен-

«но: въ употребленіи наибольшаго количе-

«ства силъ противъ одного крыла непрія-

«тельской арміп; и Лойдъ вскор подкр -

«пилъ меня въ моемъ уб жденіи. Потомъ я 

«вновь открылъ туже причину въ первыхъ 

«усп хахъ Наполеона въ Италіи. Это пода-

«ло мы мысль, что, приспособляя въСтра-

«тегіп, ко всякому театру войны, тоже са-

«мое правило, которое Фридрихъ приспо-

«соблялъ къ сраженіямъ, открывается вся 

«иаука войны.» 

При разбор Лептенскаго сраженія, ге-

иералъ Жоминп зам тилъ, что хотя у Фри-

дриха Великаго на пол сраженія находи-

лось гораздо мен е войскъ, ыежели у Ав-

стрійцевъ, а именно 30,000 челов къ, про-

тивъ 80,000; однако-же опъ д йствовалъ 
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во все продолженіе сраженія съ большимъ 

количествомъ войскъ противъ меньшаго. 

Онъ ввелъ въ д йствіе всю массу своих7> 

силъ и разбивалъ Австрійскую армію по-

сл довательно и по частямъ; то есть, ко-

гда часть Австрійскихъ силъ должна была 

сопротивляться всеіі масс Прусской ар-

міи; то остальная часть войскъ растянутоіі 

Австрійской линін не была введена въ д й-

ствіе. 

Эта выгода, которую Фрпдрихъ Ве-

лпкой им лъ на своеіі сторон , была глав-

іюю прпчиыою одержанной имъ поб ды. 

Ио онъ пріобр лъ это преимущество по-

средствомъ удачнаго выбора р шителыіаго 

пункта атаки, доставившаго ему выгодноо 

положеиіе, относителыю Австрііісиоіі липіп. 

Оиъ расположилъ всю массу силъ своихъ 

противъ л ваго Флапга растяиутой ііепрія-

тольской линіп. 

И такъ главиос правило юлечсио сиа-

чала Генераломъ Жоминп изъ разбора сра-

жоиія, то есть, изъпрпы ра тактическаго, 
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принимая въ разсужденіе относителыюе по-

ложеніе двухъ противуд йствовавшихъ ар-

мій. Впосл дствіи, генералъ Жомини до-

казалъ, основывая евои заключенія также 

па относительшшъ расположеніи силъ, спра-

ведливость этаго правила разборомъ ц лыхъ 

кампаній, или д йствій, производившихся 

на всемъ театр войны; то есть, прим ра-

ми стратегическпми, при описаніи собы-

тій Семил тней воины, революціонныхъ 

войнъ и походовъ Наполеона. Такимъ об-

разомъ, прпложеиіе этаго правила выказа-

но въ разныхъ видахъ и масштабахъ, и 

въ тоже время множество псторпческпхъ 

событій ясно доказывали справедливость 

заключеній, которыя были сл дствіемъ глав-

наго правила и были пзвлечены изъ разбора 

относительнаго расположенія двухъ проти-

вуд йствующихъ армііі. 

Изъ такихъ разсужденій сл дуетъ, что 

Теорія Стратегіи, опред леиная гсііераломъ 

Жомини, основана прспмущехтвеішо ыа од-

номъ элемент ; а пмеыно: на отпоситсль-
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номъ расположеиіи двухъ против д іістіто-

щихъ армій. 

Правда, что этотъ военный писатель 

обратилъ вниманіе и на другіе элемеиты : 

онъ разд лилъ пути д йствій на м ст-

ные (lignes d'operations territoriales) и на ма-

неврные. Оиъ разд лплъ предметы д й-

ствій, и вообще р шительные пункты, так-

же на маневрные и геограФпческіе; иоэто 

одно только разд леніе , а заключенія вс 

основаны преимущественно на относитель-

номъ расположеніи силъ. Мы можемъ оши-

баться, но, по нашему мн иію, это ие 

люгло быть иначе : мы полагаемъ; что въ 

Стратегіи, по сложностп предмета , теоре-

тическіе выводы не могутъ быть нзвлече-

ны, принимая въ разсужденіе вс элемен-

ты вдругъ—пока каждый элементъ не бу-

детъ изсл дованъ отд лыю, и пока не бу-

дутъ опред лены взаимныя соотношенія, 

существующія между различными элемен-

тамп. Впосл дствіи мьі постараемся объяс-

нить эту мысль. 



§5 3 . МеЖДУ Т МЪ Надобш) ЙМ ТИТЬ, ЧТО Выборъ эде-
гг, . /-. • .. меита сд -

въ Гоорш Стратегш, основаннои геиера- . І ; ш ъ г е і і е . 

ломъ Жомини счастливо избранъ такой р а л о м ъ Ж о* 

элементъ, который доставляетъ ближайшія Уда'шо-

и самыя в рныя средства , для достиже-

нія стратегическихъ ц лей, и котораго влія-

міе на воеішыя д йствія зам тн е , нежо-

ли другихъ элементовъ. Мы основываемъ 

ііаше заключеніе , на сл дующихъ причи-

иахъ: 

1) Во всякой войн , для достиженія 

ц ли, ближайшее средство состоптъ въ томъ, 

чтобы уничтожить, или по-краіінеп м р 

разстроить вооруженыыя силы иепріятеля, 

что иепосредственно и постоянно, зависптъ 

оть ихъ отиосительнаго расположенія. 

2) Относптельное расположеніе, на теа-

тр воііны, вооруженныхъ силъ , есть та-

кой элементъ, который подчиняется дру-

гимъ элементамъ, иаприм ръ соображеніямъ 

политическимъ, или расп ложенію самаго 

театра войны, то есть элемепту геограФи-

ческому—и тому подобіюе. Сл довательно, 
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ближайшія или непосредственныя сообра-

женія, для самыхъ военныхъ д йствій, ос-

новываются на отиосительиомъ расположе-

ніи вооруженныхъ силъ, на театр войны; 

такпмъ образомъ, иаприм ръ, на этомъ эле-

мент основываются, при избраніи р ши-

тельныхъ маневрныхъ пунктовъ (points dc-

cisils de manoevres) и маневрныхъпутей д іі-

ствій (lignes d'operations de manoevres.) 

3) Относительное расположеніе силъ 

безпрестанно изм няется, на театр войны, 

тогда какъ другія данности бол е постоян-

ны. По этой одной причин , должно ужо 

быть бол е зам тно вліяніе относительнаго 

расположенія на театр войны, вооружеи-

н ы х ъ с и л ъ , нежели другихъ элементовъ. 

зак.иоЧенія % &. Кром генерала Жомини, многіе 

всмъТоГоя- пнсали о Стратегіи. Въ сочиненіи генерала 

ИІН тсоріи ]у |[ ед е м а—Обзоръ стратегическихъ правилъ 
Стратегііі. 

и системъ, объяснены основныя мыслп 

вс хъ лучшихъ писателей, Ни одинъ изъ 

ішхъ не основывалъ своихъ заключеній на 

вс хъ элементахъ, и, кром генерала Жо-



11 

мини, ни въ одномъ незам тно удовлетво-

рительнаго развитія какого-нпбудьэлемента. 

Правда, что генералъ Клаузевицъ старался 

соединить вс элементы, но сд лаыные 

имъ опыты еще не доказываютъ, чтобы онъ 

вполн достпгнулъ своей ц ли. Впрочемъ, 

трудъ его должно считать неокончеинымъ, 

потому что смерть постигла этого писателя 

на стез его изсл дованій. 

Такимъ образомъ, понашимъ понятіямъ, 

настоящее положеніе Теоріи Стратегіи мо-

жно изобразить сл дующими заключеніями: 

1) Теорія Стратегіи генерала Жомп-

ни предпочтительн е вс хъ другихъ теорій; 

потому что справедливость ея дознана, при 

практическомъ приложеніи. Причпна пре-

восходства заключается въудачномъ выбо-

р элемента, и въ томъ, что пзбранный 

элементъ доведенъ довысокой степенп раз-

вптія, при разбор множества военно-исто-

рическихъ событій. 

2) Кром избраннаго генераломъ 5Ко-

МИНІІ элемента, нп одинъ изъ стратегиче-
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скихъ элементовъ другими ппсателямп не 

доведенъ до удовлетворительноп степени 

развптія. Впрочемъ, должно зам тить, что 

ниодинъ пзъ писателей, неизключая и са-

мого генерала Жомпни, не им лъ опред -

ленной и постоянной ц ли, изсл довать от-

д льноодинъ изъэлементовъ. Эрцъ-герцоггь 

Карлъ преимущественно основывалъ свои 

выгоды на элемент геограФпческомъ; но 

въ его теоріи, или изданныхъ имъ прави-

лахъ о Стратегіи, мы не находимъ удовле-

творительнаго развитія элемента геограФп-

ческаго. Правда, что эрцъ-герцогъ Карлъ, 

въчастныхъ разборахъ театровъ войнъ 1796 

и 1799 годовъ, бол е другихъ писателеіі 

показалъ способъ, какимъ образомъ элементъ 

геограФическій можетъ получить надлежа-

щее развитіе. Однако-же частные разборы 

театровъ войнъ хотя и могутъ привести къ 

общимъ заключеніямъ; но не составляютъ 

еще изсл дованія, въ общемъ вид , эле-

мента геограФическаго, для соображешіі 

стратегпческихъ. 
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3) Наконецъ, должно согласиться, что до 

сего времепи, не составлено еще такой тео-

ріи Стратегіп, которая обнимала-бы вс 

элементы. 

% 5. Между т мъ Стратегія, какъНау- прн разви-
тіи Тсоріп 

і;а, должна основываться на вс хъ озна- стратегіиза-

ченныхъ намп элементахъ. Бс элементы леяів к ъ 

весьма важны, потому уже, чтоонп непре- ОТД ТЬНОМУ 
^ ^ изсл дова-

м нно входятъ въ соображенія стратегиче- ИІЮ элемеп-
товъ. 

скія. Но умъ челов ческои, по естественно-

му, или свойственному ему влеченію, при 

обсужденіп предмета, столь многосложнаго, 

должеыъ стремиться къ отд льному изсл -

дованію этихъ элементовъ; чтобы, облегчивъ 

или упростивъ такимъ образомъ изсл до-

ванія, и опред ливъ отыошенія, существую-

щія междуэлементами, разсуждать съ боль-

шею ясностію, а сл довательно и точио-

стію, о ц ломъ предмет . 

Во вс хъ Шукахъ, которыя доведены 

до н которой степени совершенства, зам -

теиъ аналитическій способъ изсл дованія ; 

то есть, разложенія предмета насоставныя 
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его части. Н тъ причпнъ, чтобы Стра-

тегія, какъ Наука, не была подчииепа 

т мъ-же самымъ законамъ ума че.юв ческа-

го. Д йствительно, въ ход Стратегичес-

кой Науки такъ-же зам тно стремленіе къ 

отд льному разсматриванію элементовъ. Въ 

посл диемъ сочиненіи генерала Жомини, 

Краткое иачертаніе военнаго искусства 

(Precis de Tart de la guerre) весьма pacnpo-

странена и усовершенствована отд льная 

отрасль Наукъ Военныхъ, пзв стная подъ 

названіемъ Военной Политики. Уже въ со-

чиненіяхъ Лойда можно найти н которыя 

статьи военно - политическія; но генералъ 

Ждмини изложплъ эту отрасль отд лыю, 

развилъ ее, и потому можетъ по справед-

лпвости быть признанъ основателемъ Воен-

ной Политики, точио также, какъ основа-

телемъ Стратегіи. Въ Военную Политику 

входятъ два различныхъ рода соображеній; 

а именно соображенія дипломатическія, что 

мы назвали элементомъ собственно полити-

ческимъ, и соображенія, основанныя изклю-
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чительно иа нравствешюмъ состояніи воіі-

ска п вс хъ составныхъ частей государ-

ства, что мы назвали нравственнымъ эле-

ментомъ. Военная Политпка есть самая 

высшая отрасль Наукъ Воениыхъ, которая 

составляетъ переходъ отъ Наукъ Военныхъ 

къ Наукамъ Политическпмъ. 

Кром соображеніп политическихъ, въ 

Стратегіи можно зам тить разд леніе дру-

гпхъ элемеитовъ. Генералъ Жомини весьма 

пояснилъ статыо о пунктахъ стратегиче-

скихъ, подразд ливъ ихъ на манёврные и 

геограФическіе. Манёврные стратегическіе 

пунктыопред ляются,по расположенію отно-

сительному вооруженныхъ силъ, на театр 

войны находящихся, и могутъ изм ыяться 

точно также, какъ и частные случаи воен-

ныхъ д йствій. ГеограФическо-стратегиче-

скіе пункты остаются постоянными, и опре-

д ляются по данностямъ геограФпческпмъ; 

то есть, принимая въ разсужденіе положе-

ніе предметовъ геограФическихъ, заклю-

чающихся въ странахъ, составляющихъ те-
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атръ войны. Точпо такимъ же образомъ 

разд ляются и пути д нстшіт: па маиевр-

ііые (lignes d'operations de manoevres) и иа 

м стные (lignes d'operations territpriales), ко-

торые можно было-бы назвать также геогра-

Фическими. Въ посл днемъ сочиненіи гене-

рала Жомпни отд лены пункты политпче-

скіе, которые опред ляются по данно-

стямъ политическнмъ. 

ТопограФііческій элементъ бол е вхо-

дптъ въ соображепія тактпческія. Впро-

чемъ, намъ кажется; что Высшая Тактпка, 

разсуждающая о болышіхъ сраженіяхъ, то 

есть, искуство употребллть силы свои, на 

пол сраженгл ^ такимъ образомъ, чтобы 

ошь произвели наивыгодн ишее д иствге сооб-

разио опред леннои стратегической ц ли,— 

составляетъ часть Стратегіи. При изложе-

иіи Высшей Тактики генералощ> Жоминп 

зам чены пункты ТопограФическіе (la clef 

topographique dun champ de bataille), которые 

опред ляются no данностямъ топограФііче-

скпмъ. 
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Если до сего времени, въ сочиненіяхъ 

стратегическихъ, мы мало встр чаемъ объя-

сненій, какимъ образомъ элементъ стати-

стцческій им етъ вліяніе на стратегпче-

скія д ііствія; то, мы полагаемъ, никто не 

усомнится, чтобы статистпческое положе-

ніе государствъ не входило бы въ сообра-

женія стратегическія. Подъ словомъ стати-

стпческаго положенія, мы разум емъ слож-

- ность вс хъ вещественныхъ способовъ (mo-

yens materiels), зак.іючающпхся въ государ-

ств , для веденія войны. 

Такпмъ образомъ, въ Стратегіи зам тно 

стремленіе къ отд льыому изсхЬдованію эле-

ментовъ. Этотъ способъ изсл дованія весьма 

поясняетъ предметъ столь многосложный, 

какъ Стратегія; ибо, какъ мы уже зам тили, 

что разсмотр въ предметъ по составнымъ 

его частямъ и опред ливъ отношенія, суще-

ствующія между частями, съ большею ясно-

стію и точностію можно судпть о ц ломъ. 

Зам ченныя нами подразд ленія, сд -

ланныя при изсл дованіи различныхъ пред-
ЧастьІ. 2 
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метовъ стратсгическихъ, подаютъ поводъ 

къ заключеііііо7 что въ Стратегіп р зко от-

д ляются между собою элемеиты: полпти-

ческііі, иравствепиый, геограФііческій, то-

пограФическій; равно какъ и другіе эле-

менты. 

н которые % (і. Эрцъ - герцогъ Карлъ, и н кото-

сатГш даТа- рые другіе военные писатели, разсуждая 

.„. Чувство-о (г;Тр а т е гщ. преимлщсствеішо осіювыва-
вать о псоб- 1 ' х ^ 

ходнмостп Л І І с в о и иыводы иа элемент геограФиче-
о т д льпаго 
изсд дова- скомъ, и чрезъ то казалось, ЧТО ОІШ счи-
нія элелсчіта х • •• 

гсограФиче- тали его бол е важнымъ, для соооражеши 
с к а г 0* стратегическихъ, ножели другіе элемеиты. 

Sluorie военные писатели, зам чая силь-

ное вліяиіо геограФическаго элемента на 

воешіыя д йствія, давали чувствовать о не-

обходимости отд лыюіі отрасли военнаго 

пскуства, въ котороіі этотъ предметъ былъ 

бы объясиеиъ изнлючителыю,—и потому 

міюгпми писателями опред леио было на-

званіе Военной ГеограФІи, отд лыюй от-

раслп Иаукъ Воеішыхъ, которая ие могла 

им ть другоіі ц ліі, щтЬ изсл дованія 
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земной поверхности, для соображенія стра-

тегическихъ д йствій. Въ сочиненіи гене-

рала Жомиии, Краткое нач ртаніе Военна-

го Искусства, мы находимъ н которыя мы-

сли о Военной ГеограФІи и Военногі Ста-

тпстик . На Н мецкомъ язык издаио да-

же н сколько сочпненій, подъ названіемъ 

Военныхъ ГеограФІй; но содержаніе этпхъ 

сочиненій не соотв тствуетъ мыслямъ гене-

рала Жомпни, изложеннымъ въ Краткомъ на-

чертаніи Военнаго Искуства. Мы скажемъ 

впосл дствіи подробн е объ этомъ предме-

т , и будемъ им ть случай объяснить при-

чпны, по которымъ полагаемъ, что сочи-

иеііія, изданныя подъ названіемъ Военной 

ГеограФІи, не удовлетворяютъ т мъ поня-

тіямъ, которыя должно им ть объ этоіі нау-

к , какъ объ отд льнип отрасли Наукъ Воен-

ныхъ. 

§ 7 . И ТаКЪ, СД лаіШЫЯ ІіаМП раЗСуЖ- Заключепія 
изъ иродъи-

двшя ведутъ къ сл дующнмъ заключешямъ: дУщНХъ раз-

1) Въ Наук Стратегической зам тио раз- с у ж д е в 

д леніе разлпчиыхъ элементовъ, на кото-
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рыхъ основываются вс стратегичвскія со-

ображенія. 2) Пришшая въ разсуждеиіе 

Теорію Стратегіи, основанную генераломъ 

Жомпни, какъ такую теорію, д пствитель-

ность которой дознана при практическомъ 

приложеніи, можно зам тить, что хотя въ 

неп и обращено вниманіе на многіе элемен-

ты; однако-же выводы теоретическіе пре-

имущественно основаны на относптельномъ 

расположеніи силъ. Этотъ-же элементъ до-

ставляетъ ближапшія и в рн йшія ср д-

ства для достиженія стратегичехкихъ ц -

леіі, и вліяніе его на стратегическія д іі-

ствія бол е зам тно, нежели другпхъ 

элементовъ. 3) При усовершенствованіи 

Стратегіи зам тно стремленіе къ отд ль-

ному изсл дованію различныхъ элементовъ, 

что весьма поясняетъ предметъ. 4) Мно-

гіе военные ппсатели присвоивали большую 

важность элементу геограФическому, и да-

но названіе Военной ГеограФІи отд льной 

отраслп Наукъ Воеиныхъ, которая не мо-

жетъ им ть другой ц ли, кром изсл до-
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ванія земной поверхности, для сообра-

женія стратегическихъ д йствііі. Нако-

нецъ: 5) если и дано названіе особой нау-

к —то самая наука еще не существуетъ. 

§ 8. Мы предполагаемъ себ ц лію : И .П, пред-
полагасмаго 

I) отд льно изсл довать Элементъ Геогра- изсд дова-

Фическш, для сооораженш стратегическихъ 

д йствій, и 2) объяснить, какая можетъ 

произойти польза—изъ отд льнаго изсл до-

ваиія Элемеыта ГеограФПческаго, какъ тео-

ретпческая , то есть , относптельно поя-

сненія предметовъ стратегическихъ, чпсто 

въ теоретическомъ смысл ; такъ, въ осо-

бенности, польза практическая. Мы потохму 

полагаемъ обратить особешюе вииманіе на 

пользу ирактическую, что еслп въ наукахъ 

чисто-умозрптельныхъ и можно иногда до-

вольствоваться выводами отвлеченными: то 

въ наукахъ военныхъ, и вообще во вс хъ 

наукахъ, им ющпхъ непосредственное при-

ложеніе къ практик , польза практическая 

составляетъ главную ц ль. 





* 

Т Е О Р І Я 

г л А в A і. 
ІІРЕДВАРИТЕЛЬНЫЯ ІЮНЯТІЯ 0 ВОЕННОЙ ГЕОГРАФІИ. 

§ 1. Познаніе тоіі поверхности, на ко- Два способа 
из л о ж е н і я 

торой надлежитъ двигать вооруженныя сп- для изучсшя 
, ЗСМЦОЙ ІІО-

лы , неооходимо. Эта пстпна не треоуетъ ворхиости. 

доказательствъ. Но прп пзученіи, сл дова-

тельно при изложеніи предмета, являют-

ся дв совершенно разлпчныя точки зр -

нія, которымъ соотв тствуютъ дв степени 

знанія. 

Простое оппсаніе, вспомоществуемое 

изображеніями на картахъ, им етъ ц лію 

доставить в рныя понятія : 1) объ относп-

тслыюмъ положеиіи прсдметовъ геограФП-
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ческихъ, какъ то: граннцъ политическихъ, 

мореіі, р къ и проч. 2) объ пзм реніяхъ 

этихъ предметовъ; 3) о т хъ отличитель-

ныхъ своііствахъ, которыя вообще нужно 

знать, какъ отиосптелыю ц лыхъ про-

странствъ, отд ляемыхъ на земноіі поверх-

ности рубежами естествениымп, или полп-

тическими, такъ и относительно геограФИ-

ческихъ предметовъ, входящихъ въ составъ 

отд льныхъ пространствъ. Этотъ способъ 

изложенія мы назовемъ описательнымъ. Та-

кимъ образомъ изложена Общая ГеограФІя, 

то есть Физическая и политнческая, им ю-

щая общую ц ль доставить понятіе о зем-

ной поверхности. 

Но когда іш ютъ въ виду познать зем-

ную поверхность, съ ц лію бол е опред -

ленною, или подчпненною опред ленному 

условію, какъ наприм ръ—познать земную 

поверхиость для того, чтобы двигать на 

ней вооруженныя силы наивыгодн іішимъ 

образомь: тогда, не ограничиваясь просты-

ми описаніями, необходимо опред лять—ка-
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кос іиіяиіе на д йствія иооруженныхъ силъ 

могутъ им ть различные геограФическіе ви-

ды земноп поверхности, п разлпчные пред-

меты геограФическіе, чтобы им ть в рное 

понятіе о томъ, какое стратегическое до-

стопнство илп значеніе могутъ им ть, какъ 

ц лыя пространства, илп страны, отд -

ляющіяся на земной поверхности рубежа-

ми естественнымп п полптпческими, такъ 

и предметы геограФическіе, входящіе въ 

составъ этпхъ пространствъ. Такпмъ обра-

зомъ, положеніе вопроса совс мъ пзм няет-

с я ; простое оішсаніе д лается недостаточ-

нымъ: необходимо уже пзсл дованіе для 

ц лп, подчпненноіі опред ленному условію. 

А потому этотъ способъ пзложенія мы на-

зываемъ пзсл довательнымъ. 

§ 2. Воеиная Литература представ- сочнпеиія, 
іі:і.іои;ишіыя 

ЛЯеТЪ о б р а З Ц Ы ДЛЯ ОООПХЪ СПОСОООВЪ ИЗ- О Ш І сатоль-
rr •• s • • ИІ.І.МЪ C110CO-

ложенія. Иервып спосооъ іізложешя мы б о : і п І І О Д І > 

НахОДІІМЪ ВЪ СОЧПНенІЯХЪ . ПЗДаШІЫХЪ н а " а з в а н і е з і ъ 
В о е н н ы х ъ 

Н мецкомъ язык , подъ названіемъ Воевг геогра*ій, 
состаіияютъ 

ііыхъ ГеограФІй, какъ то: Веитуріпш, Ган- „аук тож-
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дественную ц 0 Г а ; АДОЛЬФВ Мальхуса, РудторФера. Вто-
съ Общеш 

гоогра*іею. рой способъ изложенія мы находпмъ въ 

сочиненіяхть знамеішт йшихъ военныхъ пи-

сателей : Лоііда , Жомини , эрцъ-герцога 

Карла т Монтолона, который передалъ по-

томству мысли Наполеона. 

Мы сказали , что способъ описатель-

ный неудовлетворителенъ, Для доказатель-

ства , возьмемъ въ разсужденіе , призна-

ваемое по справедлпвости за лучшее, изъ 

вс хъ въ этомъ род , означеиныхъ нами 

сочпненій, именно РудторФера. Этотъ пи-

сатель объясняетъ содержаніе своего сочи-

ненія въ сл дующихъ выражепіяхъ: «Воеы-

«ная ГеограФІя, говоритъ Г. РудторФсръ, 

«должна заключать въ себ все , что для 

«военнаго челов ка изъ Общей Геогра-

«ФІИ и Статистики можно запмствовать са-

«маго полезнаго и любопытнаго; сверхъ 

«того, въ составъ ея входятъ показанія 

«т хъ м стъ, гд пропсходили зиачитель-

«ныя битвы или сраженія. 
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Ha опрсд леніеВоеннойГсограФш, из-

ложенное Г-мъ РудторФеромъ , можно сд -

лать сл дующія возраженія: 1) ГеограФІя и 

Статистика суть науки различныя; а ; для 

ясности, науки различныя, хотя бы он 

им ли между собою сродство, излагаются 

отд льно. 2) Мы не можемъ открыть въ 

Общей ГеограФІи такихъ св д ній, кото-

рыя для воениаго челов ка, не говоря уже 

о потребностяхъ общей образованности, бы-

ли бы безполезны и не любопытны. 

Въ Общей ГеограФІи, описательнымъ 

способомъ, обозначены вс предметы, ко-

торые необходимо знать для того, чтобы 

им ть полное понятіе о земной поверхно-

сти. Сл довательно, чрезъ изключеніе н -

которыхъ св д ній, понятіе д лается не 

полнымъ. Сочиненіе, которое не достав-

ляетъ полнаго понятія о предмет , не мо-

жетъ составить отд льной науки. Къ тому 

должно еще присовокупить, что сочиненіе 

Г. РудторФера , равно какъ и другихъ въ 

этомъ род пптателей, изложено, какъ са-
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мое опред леніе ныражаот-ь, т мъ-же опи-

сательнымъ способомъ, какъ и общая Ге-

ограФІя. Сд довательно, сочинеиія , издан-

ныя на Н мецкомъ язык , подъ названіемъ 

Военныхъ ГеограФІп, составляютъ науку, 

тождествениую съ Общею ГеограФІею, то 

есть Фпзическою п политическою, какъна-

прим ръ Мальте-Брюна п Бальбп, хотя не 

столь полную: потому-что упомяыутыя нами 

Н мецкія сочиненія, по причгш сд лан-

ныхъ исключеній, не даютъ полнаго по-

нятія о земной поверхности, и сл дователь-

но, не вм щаютъ въ себ полнаго объема 

Науки. Отсюда сл дуетъ, что между, такъ 

иазываемою Военною ГеограФІею, какъ ее 

понимаютъ Н мецкіе писатели, и Общею 

ГеограФІею н тъ никакой существениой 

разнпцы, кром неполноты первой, въ от-

ношеніи къвторой. Однако-же, должно ска-

зать, что въ этихъ сочиненіяхъ, особеино 

въ ГеограФІи Г-на РудторФера, заключает-

ся много такпхъ статистическихъ и тогю-

граФпческихъ св д ній, которыя въ обык-
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новениыхъ ГеограФІяхъ не встр чаются, и 

которыя преимуществешю любопытны для 

людей воениыхъ. Сл довательно, эти сочи-

ненія, хотя сами по себ не составляютъ 

особенной науки; но могутъ служить до-

полнеиіемъ къ Общей ГеограФІи, относи-

тельно статистическихъ и топограФическихъ 

св д иій. 

<S 3 . ХОТЯ СТаТИСТПЧеСКІЯ СВ д нІЯ, ПО Заа чанія о 
^ св д піяхъ 

ИаШИМЪ ПОНЯТІЯМЪ, ІіаДЛежаЛО-бы ДЛЯ ЯС- статпстиче -
скихъ и то-

НОСТИ ИЗЛагаТЬ ОТД ЛЬНО ОТЪ ОПИСаНШ ГеО- ПограФиче-

граФическихъ и топографическихъ: однако-

же этп данности и вътомъ вид , какъони 

изложены, весьма полезны; св д нія топо-

граФііческія также не безполезны. Но из-

ложеіііе этихъ данностей можетъ только 

прпнести пользу для справокъ, при изуче-

ніи Военноп Исторіи , и какъ матеріалъ 

прп составленіи, разум ется изсл дователь-

иымъ способомъ, стратегическихъ Обозр -

ній какоп-нибудь страны. 

Впрочемъ, тогюграФическія подробио-

сти м стиости , чисто-описательиымъ спо-
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собомъ изложеиныя, не могутъ входить въ 

составъ науки, гюдлежащей классическому 

нзученію, потому что познапія этого рода, 

пріобр таемыя д йствіемъ одиой толькопа-

мяти, представляютъ такое множество мелоч-

ііыхъ подробностей, что не могугь въ неіі 

долго сохраняться. ТопограФическія подроб-

иости м стности, если-бы онп и были изу-

чены, то не могутъ еще быть достаточны-

ми при практическомъ прпложеніи, то есть, 

для военныхъ д йствш. Невозможпо забла-

говремеішо собрать вс хъ топограФическихъ 

подробностей, которыя необходимо зпать 

во времясамыхъ воеииыхъ д йствій. Сверхъ 

того, топограФІя заключаетъ въ себ мио-

го изм няющпхся данностей.—Вновь про-

ложеішая дорожка, новый мостикъ, плотп-

на черезъ болото, унпчтожешіая деревеиька, 

пли л сокъ , открывающіеся, по прпчин 

мелководья, иовые бродьц осушенное боло-

то и тому подобнос: вс эти обстоятельства 

пзм ияютъ топографію страііы. И такъ, по 

причин множества подробностей, св д нія 
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окоторыхъ заблаговременно собрать невозмо-

жно, и по причин изм няющихся данностей, 

топограФическія св д нія, стараются по воз-

йюжиости им ть въ архивахъ геиералыіыхъ 

штабовъ вс хъ Европеііскихъ державъ; во 

время же самыхъвоенныхъ д пствій руковод-

ствуются подробными картами, и собираютъ 

св д нія посредствомъ рекогносцировокъ. 

§ 4. Вс сд ланныя ыами зам чанія мп піе о со-
чииепіяхъ, 

о сочинешяхъ, изв стныхъподъ назвашемъ Пзв с т п ь і х х 

Боенныхъ ГеограФІй, ни сколько не им ютъ п о д ъ п а з в а " 
1 ' піемъ Воеи-

ц лію ушізить достоинстваэтихъ сочипеііій. " ы х ъ Г е о-
грцфііі. 

Такая мысль отъ насъ далека. Напро-

тивъ того, мы признаемъ ихъ полезны-

мп и им ющими свое достоинство. Спра-

ведлнвость требуетъ сказать , что по си-

стем расположеыія и выбору предметовъ, 

сочпненіе Г. РудторФера есть лучшее въ 

своемъ род , и трудившіеся при перевод 

его на Россіііской языкъ оказали Русскоіі 

' Воешюіі Литератур —услугу. 

Сл довательно, сд ланныя намп зам чаиія 

пм ютъ только ц лію объясішть: почему со-
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чппеиія, изложенныя способомъ чисто-опи-

сательнымъ, ие даютъ еще никакой идеи 

о зомиоп поверхности, въ отношеніи стра-

тегическомъ; но, точно также какъ иОбщая 

ГеограФІя, они доставляютъ одн данности 

для изсл дованій вообще и соображеиій. 

Въ тоже время, мы желали доказать, что 

названіе Военной ГеограФІи было непра-

вильно присвоеио такимъ сочиненіямъ , 

которыя, по способу изложеиія, ни сколь-

ко не отлпчаются отъ Общей Геогра-

Ф І И , и которыя составляютъ только до-

полненіе къ н е й , относительно статисти-

ческихъ и топографическихъ св д н і й , 

преимущественыо любопытныхъ для лю-

дей военныхъ. 

простое § 5 . Такимъ образомъ, отдавая пол-
обозпачепіе . 

м стъ, ГД Н у Ю справедливость сочииешю Г. Іудтор-
происходи- ^ 

лисражсиія, ф е т ) а и в с мъ подобнымъ сочиненіямъ, МЫ 
въ сочпне- ^^г ' " 

жиа щТм ъ не можемъ однако-же оставить безъ внима-

сі̂ ому пзуче-нія еще одного обстоятельства. Съ пер-
нію, безпо- ^ 

лезио. ваго взгляда , для насъ совершенно оыло 
иепоиятно, почему описаніе Физической Ге-
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ограФІи, соіюкуплялись съ воспоминаніямн 

псторическими безъ всякаго изсл дованія , 

то есть безъ связи; ибо въ сочшіеніяхъ, не 

свойственно названныхъ Военными Геогра-

ФІЯМИ, обозначены м ста, гд пропсходили 

сраженія. Но Г. РудторФеръ въ своемъ со-

чиненіи объясняетъ эту мысль. Въопред -

леніи Военной ГеограФІи онъ сказалъ, что 

въ составъ этой науки входятъ показанія 

т хъ м сть, гд происходили значительныя 

сраженія. Дал онъ объясняетъ причину, 

почему эти показанія должны входить въ 

Военную ГеограФІю. 

«Такимъ образомъ, говоритъ Г. Руд-

«торФеръ, Военная ГеограФІя руководст-

«вуетъ и къ познаиію Военной Исторіи, 

«которая, изображая минувшія событія, на-

с<учаетъ прозр нію будущихъ; ибо весьма 

«очевидно, какъ знаменитый сочинитель 

«Исторіи 1799 года зам чаетъ , что ходъ 

«операцііі зависить отъ образованія м стно-

«стеіі; положеніе горъ и теченіе р къ не-

«изм няемо опред ляютъ т линіи и пунк-
Часть I. 3 
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«ты, н;і которыхъ арміи, каконы бы пнбы-

«ап обстоятвяьства, должиы встр титься'.* 

М тъ соми ііія, что св тплышкъ Исто-

ріи озаряетъ поиятія о Воеиномъ Искуств . 

Стратегія въ особеиности, не бывъ озаре-

ма Исторіею, осталась-бы навсегда лаби-

риіітом-ь, какъ мпогіе опыты отллеченныхъ 

теорііі Стратегіи то доказываюгь. Но при 

ошісанін предметовъ геограФпческпхъ п 

тоііограФііческпхъ, простое обозиачеиіе т хъ 

м стъ, гд совершплпсь важпыя происше-

ствія, что впрочеліъ всегда обозиачается въ 

Исторіи, не поясняетъ иикакого стратегичё-

скагопонятія. Такимъ образомъыапрпм ръ, 

еслп обозиачить, что при Іен пропзошло 

зиаменитое сражеиіе, между Фраицузскою 

и Прусскою арміями, въ 1806 году, то это 

обозиаченіе не доставпло-бы нп какого по-

нятія объ одномъ изъ самыхть пскусн й-

шихъ стратегпческпхъ маиевровъ. Чтобы 

получить полное понятіе о маневр , нужно 

и(п,орическое пов ствовапіе, то есть посл -

довательное объясиеніе двпжопііі и д іі-
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ствій ц лаго мшевра; нужио такжо объясие-

ніе причппъ, почсму происхидіпшіія дви-

жеиія и д йствія произведены бьіли, то 

есть стратегическое изс.і дованіе маіювра. 

И такъ, простое обозначеніе м ета , гд 

совершилось важиое событіе, не бывъ со-

ировождено ни гюв ствоваіііемгг>, нп изсл -

доваиіемъ, безполезно въ сочииенііі, подл»'-

жащемъ классическому пзученію, п разв 

при какпхъ нибудь справкахъ мож тъ при-

нестп п которую пользу. 

^ 6. Но Г. РудторФеръ ссылается иа эрцъ-іер-
т,т • -і гч(и\ цогомъ Кар-

знамеіттаго сочшштеля Исторш 17УУ го- 1(ПІЪ ГіІ110 

да- Зд сь нужио зам тпть, что эрцъ-гер- с д л а н о ае 

^ х * простое ofio-

цогъКарлъ, въИсторіп 1799 года, сд лалъ •,І,і14 ^" ' •• 
м стъ, гд 

н сколько бол е, ыежелп простое обозиаче- происходи-
лисраженія; 

іпе м стъ, гд происходили сражепія. Онъ н о ,;,,.„,;,.-,._ 
. • * • ніе іп-торп-

сд лалъ сравнеше или солпженю истори- х , (. . ІІ ^ 

ческпхъ Фактовъ, указавъ на м ста, кото- *актов'ь-

торыя въ разлпчныя отдаленныя эпохп Ис-

торіи служили попрпщемъ боя. Всякое сбли-

жеиіе или сравненіе Фактовъ ведетъ къ 

заключеніямъ; то есть открываеть путь 



30 

къ изсл дованію. Такимъ образомъ, зам -

чательное въ военныхъ л тописяхъ обстоя-

тельство, на которое знаменитын писатель 

обратилъ вниманіе, возродпло вопросъ: бы-

ло ли зам ченное явленіе сл дствіемъ эле-

ментовъ, производящихъ изм няющіяся илн 

случайныя обстоятельства; или то было 

сл дствіемъ неизм няющагося вліянія посто-

яннаго элемента; то есть Физическаго уст-

ройства или конФигураціи земной поверх-

ности. 

Для разр шеыія сего вопроса необхо-

димо им ть вс св д нія, которыя достав-

ляли-бы возможность вполн судить о по-

ложеніи полководца, въ изв стыую эпоху; 

такія св д нія, во всей полнот , почти ни-

когда не заключаются въ Исторіи. По этой 

причин , намъ кажется весьма неоснова-

тельнымъ ішч мъ не доказашюе заключе-

ніе Г. РудторФера, которыйговоритъ: «что 

«положеше горъ и течеиіе р къ неизм няе-

«мо опред ляютъ т лнніи и пункты , на 
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«которыхъ арміи, каковы бы ни были об-

«стоятельства, должны встр титься.» 

Если судить по т мъ понятіямъ, ко-

торыя доставляетъ намъ Исторія; то долж-

но быть мн нія, совершенно противнаго Г. 

РудторФеру. Наприм ръ, берега р ки Тре-

біп служили полемъ битвы для Аннпбала 

и Суворова. Но обстоятельства, въ кото-

рыхъ находились два великихъ полководца, 

былисовершенноразличны. Аннибалъ шелъ 

изъ Испаніи черезъ Галлію; сл дователыю 

вторгнулся въ Италію со стороны нын ш-

нихъ границъ Франціи; главнымъ пред-

метомъ д йствій былъРимъ. Суворовъ вторг-

нулся въ Италію, со стороны Швейцаріи; 

оиъ долженъ былъ сражаться съ Француз-

скою арміею. Римъ не былъ предметомъ 

его д йствій. Посл того, какимъ обра-

зомъ понять, что неслучайныя обстоятель-

ства, но одн и т же неизм няемыя при-

чины, привели Аннибала и Суворова къ бе-

регамъ р ки Требіи. 
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Зашюченіё Г-иа ІЧдторФера, къ кото-

рому опъ приведеш. былъ н которымп су-

ждеиіямп эрцъ-горцога Карла, т мъ бол е 

кажется нажв ііеосіюнательиьшъ, что са-

мын геограФическій видъ зеі шой шшерх-

ностп можетъ остаться постояннымъ то.іь-

ко для одной исторпческоіі эпохп; но вре-

мя нелрем нно изм няетъ его. Новые п р о 

ходы чрезъ хребты горъ, и вообще по-

выя дорогп, другіе города , иовыя кр по-

стп н порты; иаконецъ, самыя гранпцы •• 

вс этп обстоятельства изм няютъ геогра-

Фическіи видъ земноіі поверхности. Впро-

чемъ, І\ІЫ будемъ пм ть случаіі сказать 

еще н сколько словъ о ПОСТОЯІІНЫХЪ и пз-

м няющпхся гвограФпческпхъ дашіостяхъ. 

Закдюченіе, g 7 . І І О 7 вСЛП т р у Д І І О ПріІДТП КЪ К З -
вь чемъ со-

сіо.ітъ пз-кпмъ-лпбо строго доказаішымъ п поучи-

,О**Н

0

Ы

ВЙ тельиымъ истпнамъ, пользуясь сблшкеиіемъ 
снособъ пз-
ложсиі 

б ъ п 3 ' исторпческпхъ Фактовъ, сд ланпыхъ эрцъ-
ія, го- 1 

воря о пред- герцогомъ Карломъ : за то этотъ знамени-
метахъ гоо-

граФиче- той писатель, въ разборахъ театровъвойнт. 

„оситедьно 1796 и 1790 годовъ, доставилъ образцы 
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ИЗСЛ ДОВаНІЯ M'liCTHOCTeU, ВЪ СТраТСГИЧС;- «-TpaTernqe-
скихъ сооб-

скомъ отношеніп. Мы теперь перейдемъ ражепііі. 

къ заключенію, БЪ чемъ состоитъ изел до-

иательныіі способъ пзложеніяг говоря о п})ед-

метахъ геограФііческихъ, относлте іьно стра-

тегическпхъ соображеній. 

.Іоіідъ былъ первый пзъ писателёй, ко-

торый показалъ способъ изсл дованія ге-

ограФическпхъ предметовъ, для соображе-

иііі стратегичоскпхъ. Такимъ образомъ Лон-

домъ пзсл доиапы полптпческія грашіцы 

Фраівдіп7 Лнстріи, Турціи п Россіи Евро-

поііскоіі. Эрць-герпогомъ Карломъ, какъ 

мы уже сказали, пзсл дованы страны, со-

ставлявшія театры воііпъ 17U() п 1799 го-

довъ. Геыералъ Жомпнп изложилъвъсочяне-

піи своемъ: Наука о большихъ военныхъ д й-

СТВІяхъ (Тгаііё des grandes operations militaires), 

вёсьма поучительиыя идеи о театр Семк-

л тней воііыы; а въ жизнеописаніи псми-

тическомъ п воеиномъ Наполеона (Vie poli-

tique el inilliaire de Napoleon), ЙМЪ иЗЛОЖены 
Факже весьма поучительныя идеи о внутрен-
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немъ пространств Пруссіи, заключающем-

ся между р ками Эльбою и Одеромъ. На-

конецъ, въ запискахъ Монтолона изложены 

мысли Наполеона о геограФическомъ поло-

женіи Италіи. 

Мы не беремъ на себя обязанности 

опред лить относительное достоинство обо-

зпаченныхъ статей знаменит йшихъ воен-

ныхъ писателей. Конечно, разбирая эти 

статьи критически, можно открыть разни-

цу въ систом расположенія, въ в рности 

взглядовъ, въ етрогости доказательствъ, и 

проч.; однако-же обо ВС ХЪ ЭТИХЪ статьяхъ 

можно сд лать одно общее заключеиіе ; a 

именно: способъ изложенія направленъ въ 

нихъ такимъ образомъ, чтобы опред лить 

стратегическое достоинство предметовъ ге-

ограФическихъ. По нашему мн нію, въ томъ 

и заключается изсл довательный способъ 

изложенія, говоря о предметахъ геограФИ-

ческихъ, относителыю стратегическихъ со-

ображеній. Въ другихъ словахъ, мы ска-

жемъ, что изсл довательный способъ изло-
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женія состоитъ въ опред леніи стратегп-

ческаго достоииства или значенія ц лыхъ 

пространствъ, опред ляемыхъ на земной 

поверхности рубежами естественными и по-

литическими, и въ опред леніи геограФи-

ческо-стратегическихъ пунктовъ и линій, 

заключаюпщхся въ этихъ пространствахъ, 

что и составитъ изображеніе геограФиче-

ско-стратегическаго вида земной поверхно-

сти. 

Если-бы такимъ образомъ были изсл -

дованы вс страны земной поверхноти, ко-

торыя подлежатъ пзсл дованію стратеги-

ческому: тогда составилась-бы отд льная 

наука, которую мы им лп-бы полное пра-

во назвать Военною ГеограФІею. Мы го-

ворпмъ—вс страны земиой поверхности, 

которыя подлежатъ изсл дованію стратегп-

чсскому; ноневся земная поверхность; пбо 

на ней находятся страиы, не им ющія нп-

какой стратегической важиости, въ пастоя-

щее время; какънаприм ръ: Камчатка, Ав-

стралія, впутреішія Бустыни Африки ипр. 
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Каждая ис- § 8 . З д с Ь МЫ ДОЛЖНЫ CA't-Uirb ІІ(;СІ>-

торическа п • -г-г * • 

эпохаим етъма важное зам наніе. Изса доватае разных* 

п Ггеш-0"- страиъ земной поверхности въ стратегичс-
Jil"- скомъ отиошеііін, коиечио, состави.іо-бы ог-

д льи ю иауку; но эта наука не была-бы 

нёйзм ішоюі Выведенныя въ ней зак.иоче-

иія, ііоторыя сл жіі.іи-бы выраженіеш. изсл -

дованныхъ іі доказаниыхъ истііиъ, оста-

лись-бы еправедливыми, только для одной 

историческои эпохи. Наприм ръ, выведен-

ныя заключенія генераломъ Лоіідомі>, вь 

изложеЕШЫХ-ь имъ воешю-гоограФпческпхъ 

обозр іііяхъ пред ловъ Франціп , Австріи, 

Турціи п Россіи Европеііской, несправе^ 

ливы уже, для настоящаго положенія і j)a-

ницъ т хъ-же самыхъ государствъ. Такимъ 

образомъ, стратегическое изсл дованіе раз-

личныхъ страыъ земіюіі поверхностп соста-

вило-бы иауку изм ияющуюся, для каждой 

исторической эпохи, точно также какі. и 

Общая ГеограФІя; ибопервая состаипла-бі.і 

пзсл доваиіе, а вторая оігасаиіе т х-ь-же 

оамыхъ дашюстеіі, изъ которьіхъ одии рс-
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таются ПОСТОЯНИЫМІІ , а другія пзм ня-

ются. Мы постараемся объяснить эту мысль, 

азложивъ причпны, по которымъ геограФи-

ческія данностп можно разд лпть на посто-

янныя, для вс хъ иеторическихъ эпбхъ, и 

иа изм няющіяся, для каждой историчвс-

коіг эпохи. 

ГеограФическій видъ земноп поверх-

ности представляетт. намъ прёдметы двоя-

каго пропсхожденія. Одни, которые можио 

назвать естественныміі геограФпческими 

предметами, какъ-то: моря, хребты горъ, 

р ки п прочее, произошлп отъ д йствія 

силъ прпроды, не управляемыхъ челов -

комъ. Другіе-же, которые мы назовемъ пс-

куственными географическпмп предметамп, 

пропзведеиы равном рно спламп природы, 

но прп сод пствіп во.т празума челов ка; 

какъ напріш ръ: порты, каналы , дороги, 

города п проч, плп пропзведены совер-

шешю по пропзволу челов ка , а ішенно : 

взаимньпщ условімми иолптическл.хъ об-

ществ-ь; какъ щ: граішцы политическія. 
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Такимъ образомъ, общій видъ земноіі 

поверхности представляетъ предметы гео-

граФическіе, существенно различиые, по сво-

ему происхожденію. ПредМеты, произведен-

ные причинами Физическими, или силами 

природы, сутьбол е постоянны. Предметы, 

произведенные прпчинами политическими, 

какъ ВС д ла людей , бол е подвержены 

ИЗМ Н НІЯМЪ. Намъ нужно было сд лать 

это зам чаніе, дабы доказать , что заклю-

ченія объ одн хъ и т хъ же страиахъ, раз-

сматриваемыхъ въ различныя историчес-

кія эпохп, въ какомъ-бы отношепіи он 

изсл дованы ни были, могутъ бытьвесьма 

различны. Наприм ръ: Италія, по геограФП-

ческому положенію своему, представляла 

для Аннибала совс мъ другія соображенія, 

нежели для Суворова, или Наполеона. He 

говоря уже о вс хъ перем нахъ, одно по-

литическое значеніе Рима изм няетъ со-

вершенно положеніе страиы. По сей-то 

именно причин , мы сказали, что страте-

гическое изсл дованіе земыой поверхности 
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не можетъ произвести неизм нной науки. 

Развитіе общественной д ятельности не 

только порождаетъ искуствеыные геограФИ-

ческіе предметы, но существенно изм -

ияетъ наружиый видъ естественныхъ гео-

граФнческихъ предметовъ, и ихъ свойство, 

отіюсительно двыженія вооруженныхъсилъ. 

Горы д лаются проходим е, л са изче-

заютъ, болота осушаются. Событія исто-

рическія и того-бол е изм няютъ полити-

ческое зиаченіе; сл довательно стратегиче-

скую важность,—не только отд льныхъ пред-

метовъ геограФическихъ, ыо ц лыхъ странъ. 

ІЗажныя историческія событія, которыя про-

извели перем ну въ политическомъ значе-

ніи Рима, въ тоже время изм нили въ сущ-

ности военно-геограФическій видъ Италіи. 

Къ тому еще должно присовокупить, что 

система вооруженія д лаетъ войска бол е 

или мен е способными къ преодол нію 

м стныхъ препятствій. И такъ, изъ вс хъ 

изложенныхъ разсужденій сл дуетъ, что ка-
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ждая псторическая эіюха им етъ свою Ііо-

ениую ГеограФІю. 

в-ьСтратегіи % 9. Между т мъ Военная ГеограФІя 

воевнойгео- н есть наука оппсателышя, ію изсл дова-
1 ' '""'"'"'"^ тельная. Мы называемъ изсл довательною 
ны зшгутъ 

бытьдоказа- наукою вообще систематпческое изложеніе, 
;)аііы гъ тош-
же строго- какъ данностей предмета, такъ н пзвле-
ІТІШ , ХОТІІ 

другимъ чеішыхъ изъ спхъ даиностеи справедли-

к"!!',' и "пъ вьшь заключенііі, которыя суть результаты 

•аукахъ, на- И з С л ^ д 0 в а ы і я . Справедлпвое заключеиіе есть 
эывае лі ы х ъ 

іочпымн. выраженіе очевпдыоп умозрптелыюй пстн-

ны. Нешм няемость есть характеръ умо-

зрптельнон пстшіы; пбо, что было строго 

доказано за н сколько в ковъ до иасъ; то 

и д л я н а с ъ очевпдпо; какъ иапрнм ръ—вс 

истпны математическія. 

І1равда ; что не во вс хъ иаукахъ мож-

но употребпть тотъ же способъ доказатель-

ства (a priori), какъ въ Математик , гд 

каждое заключеігіе есть чистый выводъ 

нзъ предыдущихъ заключеній п первона-

чальныхъ понятій. Въ другихъ наукахъ, 

какъ наприм ръ въ стратегическихъ, упо-
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требляется другбй способъ доказательства 

(a posteriori); ибо стратегпческая, равно какъ 

вс науки, пм ющія ц лію пзсл довать при-

чины праитическихъ д пствіп, суть совс мъ 

другаго свойства, по ц лп своеп. Такпмъ 

образомъ въ Стратегіи, хотя и пользуются 

логическою посл дователыюстію заключе-

ченій; однако-же большею частію пстины 

доказываются псторпческпмп Фактами. 

Правда, что истпны въиаукахъ мате-

матическпхъ безусловно очевпдны; тогда 

какъ въ другпхъ наукахъ, въ результатахъ 

доказательств7>, можно зам тить степени 

очевпдностп. Ио очевпдность есть потреб-

ность ума здраваго, п потому во вс хъ на-

укахъ требуются ясныя доказательства, для 

умозрительныхъ пстігиъ, точно также, какъ 

іі въ Математик . He вс наукп достигли 

того-же совертенства; ииыя, быть можетъ, 

никогда не достпгнутъ; но всегда къ нему 

стремятся: пбо свойство ума челов ческа-

го стремится къ совершенству. Способъ до-

казательствъ, въ на кахъ математическихъ 
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доведенъ до совершенства; потому что этп 

науки основаны на самыхъ простыхъ и 

ясныхъ элементахъ; ибо, что можетъ быть 

прост е и ясн е понятія о чисд и линіи. 

Другія наукн , какъ наприм ръ — Стра-

тегія, основаны на большемъ числ элемеы-

товъ, и самые элемеиты составляютъ по-

нятія весьма сложныя ; какъ наприм ръ : 

положеніе политическое, геограФическое, си-

стема вооруженія и проч. 

Но хотя въ Стратегіи употребляется 

другой способъ уб жденія, нежели въ Ма-

тематик , и хотя Стратегія, по причин 

слон ности элементовъ, составляетъ одну изъ 

самыхъ трудныхъ наукъ, однако же по те-

оріи генерала ЗКомини можно судить, что 

уб жденія въ истпнахъ этоіі науки могутъ 

быть сильны. Судя по собственному уб ж-

денію, намъ кажется, что истины страте-

гическія могутъ быть доведены почти до 

той-же степени очевидности какь и мате-

матическія. Наприм ръ: объясненная ге-

нераломъ Жомини выгода , происходящая 
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отъ сосредоточиванія и введенія въ д йствіе 

наибольшаго количества силъ на р шитель-

ныхъ пунктахъ театра войны, или поля 

сраженія , есть справедливое заключеніе , 

или умозрительная истина, выведенная изъ 

шсл дованія относительнаго расположеиія 

силъ на театр войны и на пол сраженія. 

Посредствомъ отвлеченныхъ разсужденій 

(a priori) можно пріобр сть н которую сте-

пень уб жденія въ этой истин . Но если 

разсмотр ть вс историческіе Факты, раз-

боромъ которыхъ генералъ Жоминп дока-

зываетъ эту истину,—то можно пріобр сть 

въ ней высочайшую степень уб жденія. 

Нужно зам тить, что мы говорпмъ 

зд сь объумозрительныхъ истинахъ,которыя 

суть справедливыя заключенія, выведенныя 

при опред льныхъ данностяхъ. Но если раз-

сматривать т же самыя умозрительиыя ис-

тины, какъ правила для приложенія къ 

практическимъ д йствіямъ, тогда положе-

ніе вопроса совс мъ изм няется. Впрочемъ, 

мы будемъ им ть случай сказать н сколь-

Часть I. 4 
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ки словъ объ этомъ предмет . ьо «тороіі 

части сего сочипеііія, когда будемъ гот-

ріпъ о ішльз предлагаомой иамп теорііі. 

Теп рв же мы хот лп только объяснпть, 

что прп б ждепіп въ пстпнахъ Стратегіп 

Ё ея отраслеіі, можно достпгнуть высокоіі 

степепп очевидностп, u что, судя по соб-

ственному уб жденію, намъ кажутся страте-

гическія истпны не мен е очевидными, 

какъ и математпческія. 

Д йствптельно, въ Воеиноіі ГеограФІи, 

составляющеіі отрасль Стратегіп?заключают-

сяумозрительныя истпны,которыя можно до-

казать съ самою строгою точиостію, Напрп-

м ръ: пры разбор театра вопны 1812 го-

да, въ семъ сочиненіи, сд ланномъ (глава 

11-я, статья 3-я) хотя не математическимъ 

сгюсобомъ, но съ тою-же строгою точно-

стію доказывается, что Смоленскъ былъ 

геограФическо-стратегическпмъ пунктомъ ; 

а большая дорога изъ Смоленска въ Моск-

ву была въ 1812 году геограФическо-стра-

тегпческою лииіею. 
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^ 10. И такъ, еслп Стратегія и однаопрсд .іеше. 
нъ чслгь :)а-

изъ ея отраслей , Военная ГеограФІя , за- к.іючаетсл 
^ _, . п е изи няе -

ключаютъ въ себ истины, способныя прь , І 0 с т ь х а р а і ( . 

обр сть туже высочайш ю степень оче- ^Р" ,ІСТІ"ІЬІ 

видности, которая состав.шетъ отличитель- геограФіи. 

ное свопство наукъ, называемыхъ точнылш 

(sciences exactes): то этп истины должны 

им ть тотъ-же самый неизм няемый ха-

рактеръ. Смоленскъ бььгь геограФическо-

стратегпческпмъпунктомъ, натеатр войны 

1812 года; эта умозрнтельная пстпна оста-

нется навсегда непзм няемою, если оставить 

навсегда непзм няющпмпся т даниости, пзъ 

которыхъ она пзвлечеиа. Изъ этаго видно, 

что неистина изм няется, но данности. Ст -

довательно, даыностп не составляютъ харак-

тера истины, которыіі долженъбыть неизм -

няемын. А потому необходимо опред лить, въ 

чемъ состоитъ въ ВоенноііГеограФІи неизм -

няемость характера умозрптелыіыхъ истинъ. 

Стратегическое зиаченіе Смоленска бы-

ло с̂ і дствіемъ геограФическаго вида зем-

ной поверхности, на которой событія 1812 
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года совершились. Ha другихъ театрахъ 

войнъ мы встр чаемъ города , кр пости , 

порты и проч.? которые были также гео-

граФическо-стратегическими пунктами; мы 

находймъ дороги, р ки и такъ дал е , ко-

торыя были линіями геограФическо-страте-

гическими. Словомъ, мы находимъ, на вс хъ 

театрахъ войнъ и во вс историческія 

эпохи, предметы геограФическіе, которые, 

поположенію своему, им ли стратегическое 

значеиіе. 

Если-бы предстояла возможность въ 

различыыхъ геограФическихъ предметахъ, 

разсматриваемыхъ въ общемъ вид , какъ 

т о — в ъ хребтахъ горъ , р кахъ, дорогахъ 

и проч. открыть общія свойства , по ко-

торымъ они пріобр таютъ значеніе стра-

тегическое ; то мы получили - бы умозри-

тельныя истины неизм няющіяся; ибо они 

были-бы независимы отъ частныхъ данно-

стей. Способъ изсл дованія тоже остался-бы 

неизм няемымъ, ибо онъ точно также не 

завис лъ бы отъ частныхъ данностей. Сл -
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довательно , въ Военной ГеограФІп неиз-

м няемость характера умозрительныхъ ис-

тинъ заключается: 1) въ той частиумозр -

нія, посредствомъ которой открываются об-

щія свойства, доставляющія предметамъ 

географическимъ, разсматриваемымъ то же 

въ общемъ вид , значеніе стратегическое; 

2) въспособ изсл дованія. Апотомувъоб-

щихъ истинахъ и въ способ изсл дованія 

заключается сущность науки, или истиішыя 

ея начала. Собственно-же Военная Геогра-

ФІЯ есть приложеніе къ частнымъ изм ня-

ющимся м стностямъ, общихъ неизм няю-

щихся истинъ, посредствомъ также неизм -

няющагося и опред леннаго способа из-

сл дованія. 

% 11. Систематическое изложеніе та- изм няю-
шаяся пау-

КИХЪ уМОЗрИТеЛЬНЫХЪ ИСТПНЪ, КОТОрЫЯ Н - к а _ В о е н н а я 

зависимы отъ частныхъ данностей, ыо при- Г е о г Р а ф , я 

? *• им етъ свою 

лагаются къ разнымъ частнымъ случаямъ, пеизм няе-
ыую теорію. 

называется теоріею. Сл довательно , если-

бы въ Воеішой ГеограФІи предстояла воз-

можиость открыть общія истины, незави-
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симыя отъ частныхъ м стностей ; тогда 

изм няющаяся наука—Военная ГеограФІя 

пм ла-бы свою неизм няющуюся теорію. 

Но дабы открыть эту теорію, недостаточ-

но изсл довать земную поверхность, въот-

ношеніи стратегическомъ, въ настоящую 

или какую-бы то ни было историческую 

эпоху: необходимо изсл довать элементъ 

геограФическій ? въ общихъ его выраже-

ніяхъ. Такъ наприм ръ: недостаточно опре-

д лить стратегическую важность Италіи, 

или Швейцаріи; необходимо открыть об-

щія свойства, сод лывающія ц лыя стра-

ны или государства, бол е пли мен е важ-

ныМи, въ стратегпческомъ отношеніи , по 

геограФическому ихъ положенію. Недоста-

точно стратегпчески изсл довать хребетъ 

Альпійскііі, пли Карпатскій; необходпмо 

зиать свойства, доставляющія хребтамъ 

горъ значеніе стратегическое. 

Правда, что такая теорія будетъ со-

ставлять отрасль Стратегіи; но отрасль со-

вершенно отд льную и новую; ибо она еще 
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нисколько не опред лена. Такимъ то.іько 

образомъ можно объяснить сгюсобъ соста-

вленія военно-геограФическпхъ обозр нііі 

и указать на причины, почему иужнотакъ 

д лать, а не пначе: такимъ только обра-

зомъ можно изложить общес руководство и 

открыть пстиииыя ыічала, п.ш общія ис-

тіиіы пауки (*]. 

.<?• 

(') Въ Выспчаіішв утпср-.кдсгті.ім. предпоаожввіяи. о 

Военпоіі Географіи, іиложеппыхъ іп. папсчатаипомъ отчет 

господина Дирсктора И М П Е Р А Т О Р С К О Й Военной Академін. 

Гсіісралъ-Адъштанта Сухозапета, за 1836 годт., ва стран. 15 

сказано: «Ві, посл дстпіп доджно будетъ объясіпіть спосопь 

'(состаплеіііи Воеііііо-Гсографпчсснпхъ ойозр нііі и оііпсаііій, 

«указать ііа причііііы: почему такъ муи.по д лать, а не ина 

«че; то ссть, пеобходнмо иаложить обшее руководстпо. для 

«открытія ІІСТІІІІНЫХЪ пачалъ науки п состаплепія ООІІТІІХ і. 

«правилъ.» 
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ИЗСЛ ДОИАШЕ ЭЛЕМЕНТА ГЕОГРАФиЧЕСКАГО, ДЛЯ 

СООБРАЖЕНІЙ СТРАТЕГИЧЕСКИХЪ. 

С Т А Т Ь Я 1. 

Опред лсніе Воепной Географіи и ел теоріи. — 

Общія своиства географическаго полоэісенія ц -

лыхъ странъ, иЛи даже государствъ, им ющгя 

вліянге па опред лепге стратегическаго ихъ зна-

ченгя. 

Опред леніе § 12. В ъ раЗСуЖДбНІЯХЪ, ИЗЛОЖ ННЫХЪ 
Воеиноіі Ге- . 

ограФіи іі ея въ предыдущегі глав , ясно ооозначается 

теорш. предметъ Военной ГеограФІи и е я теоріи. 

И з ъ разсужденій п р е д ы д у щ е й г л а в ы , мо-

жно вывести сл дующія опред л е н і я : I) 

Воеинал Географгл есть изсл довапге зем-

пой поверхности, въ отпошенгп стратетче-

скомъ, въпастолгцую эпоху. 2J ТеорглВоеп-

иой Географги естъ изсл довате элемепта 

гео?рафическшо, въобщихъ его еыраэюепілхь, 
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длл соображепій стратегтескихъ. Мы пред-

полагаемъ себ ц лію объяснить теорію 

Военной ГеограФІи. 

Разсужденіями предыдущей главы до-

казывается также, что объясненіе теоріи 

Военной ГеограФІи должно заключаться въ 

систематическоімъ изложеніи умозритель-

ныхъ истинъ, посредствомъ которыхъ опре-

д ляются общія свойства, сод лывающія 

предметы геограФическіе, тоже въ общемъ 

вид разсматриваемые, бол е или мен е 

важными, въ отношеиіи стратегическомъ. 

Предметами геограФпческимимы называемъ 

ц лыя пространства, или страны, отд -

ляющіяся на земной поверхыости рубежа-

ми естественными и политическими; равно-

м рио и отд льные предметы, входящіе въ 

геограФическій составъ этихъ пространствъ; 

какъ то: политическія граннцы, хребты 

горъ, р ки, города и проч. 

§ 13. Разсматривая въ совокупности 0 б щ і я свой-
ства гсогра-

геограФическій составъ ц лыхъ странъ, или Фическаго 
п о л о ж е пія 

даже ц лыхъ государствъ, открываются ц л ы х ъ 
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страіп,, ".in различііыя своііства, сод лывающія ихъпо-
далсо госу-

дарствъ, л е илп мен е важными, въ отношеніи стра-
Н М Ю Щ І U г . .. „ 

п . і і я и і е иа т е Г И Ч е С К 0 М Ъ - ОТИ СВОИСТВа CJ'Tb СЛ ДуЮЩІЯ: 

опред леніе .|ч ГеограФпческое положеніе всей массы 
стратсги ч е- ' 1 

с к а і 0 п х ъ государства, плп ц лой страны, разсма-
значевія. 

трпваемон въ совокупности своего геогра-

Фііческаго состава, относптельно къ др\-

гимъ государг.твамъ; 2) Форма геограФпчс-

скаго состава государствъ; 3) Физичесійіі \а-

рактеръ странъ, которыя могутъ составлять 

отд лыіый театръ военыыхъ д иствіп. Мы 

постараемся объяснить посл довательно, ка-

кимъ образомъ каждое пзъ этпхъ свойствъ 

геограФическаго положенія государстіп. , 

пм етъ вліяніе на опред леніе стратегиче-

скаго пхъ значенія. 

гсограФиче- g 14. Ныы , многими военными писа-
ское поло-

жепіе «сейтелями признано, что одноіо пзъ главныхъ 

"арстааГиІЙ прпчинъ неудачныхъ д пствііі Наполеона, 

ц лой стра- в о в т о р о й п е ріодъ кампаиіп 1813 года, то 
ны, разсмат- к 1 

рщаекрй въ е с т ь посл перемпрія, было геограФиче-
сопокупно-

сти своего ское положеніе Богеміи. Изъ сего можно 
геограФіпе- , 

скаго соста-заключить сколь оыло выгодио геограФиче-
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ское положеніе Богеміи, для стратегиче-»а. относп-
т с л ь н о къ 

скихъ д йствій соединенныхъ армій. Д й-дрУгимъ го-

ствительно, граница Ьогеміи, по л вую сто- , 

рону р ки Эльбы лежащая, доставляла боль-

шую выгоду Союзнымъ державамъ; а пмен-

ио: удобность д йствовать на сообщенія 

Французской арміи, между р ками Эльбою 

и Рейномъ. Выгода, которою пользова-

лись Союзиыя арміи въ 1813 году, не бы-

ла случайная, или исключителыю свойст-

венная той эпох , въ которую происходи-

ла война. Эта выгода проистекала изъ ге-

ограФическаго положенія влад иій Австрій-

ской монархіи, относительно влад ній Прус-

ской и Французской монархій. Выгода ге-

ографическаго положенія Богемін подчиняет-

ся одному только условію; а именно: когда 

происходятъ наступательныя д ііствія , со 

стороны Франціи, п когда эти д ііствія 

перенесены въ Пруссію, по правую сторо-

ну р ки Эльбы. 

Можно, по соображеніямъ политиче-

скимъ, либо по другимъ даниостямъ, вос-
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пользоваться или не воспользоваться этою 

выгодою геограФическаго положеиія; то есть 

можно подчинять или не подчинять отно-

сительное расположеніе силъ этому свой-

ству географическаго положенія Богеміи. 

He мен того, при опред ленномъ нами ус-

ловіи, выгода геограФическаго положенія 

Богеміи остается постоянною; сл дователь-

но, при соображеніяхъ стратегическихъ не-

обходпмо им ть ее въ виду; а потому по-

лезно, чтобы эта выгода была опред лена. 

Н тъ также никакого сомн нія , что обо-

значеиное свойство геограФическаго поло-

женія Богеміи придаетъ большую важность 

этой стран , въ отношеніи стратегическомъ 

при опред ленномъ выше условіи. 

Подобный прим ръ, мы находимъ въ кам-

паніи 1800 года, привторженіиФранцузской 

арміи въ С верную Италію. Первый Кон-

сулъ воспользовался выгоднымъ геограФиче-

скимъ положеніемъ Швейцаріи, для произве-

денія того искуснаго маневра, сл дствіемъ 

котораго было завоеваніе С верной Италіи. 
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Выгодное геограФическое положеніе Швей-

царіи доставило Первому Консулу удобство 

овлад ть сообщеніями генерала Меласа; что 

онъ едва-ли могъ-бы исполнить, д йствуя 

со стороны границы Французской. 

Мы над емся, что приведенныхъ при-

м ровъ достаточно для объясненія того 

смысла, который мы присвоиваемъ выра-

женію—относительное геограФическое поло-

женіе всей массы государства къ другимъ 

государствамъ, и т хъ выгодъ , которыя 

изъ сего свойства произойти могутъ. 

§ 15. ДЛЯ объЯСНенІЯ, ЧТО МЫ раЗум еМЪ Форма гео-
графическа-

подъ словомъ Форма геограФическаго состава г 0 С о с т а в а 
,* ., государствъ. 

государствъ, и какимъ образомъ это свои-

ство геограФическаго положенія входитъ въ 

соображенія стратегпческія—сл довательно, 

им етъ вліяніе на опред леніе стратегическа-

го значенія государствъ—мы приведемъ въ 

прим ръ геограФическое положеніе Пруссіи. 

Королевство Прусское растянуто отъ 

береговъ р ки Н мана до береговъ р ки 

Рейна, и, какъ изв стно, состоитъ изъ двухъ 
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разобщениыхъ массъ; TO есть тъ глатюіі 

массы Лрусскоіі монархіи, гд находится 

ея столпца, и провішціп, прилежащихъ къ 

Реігиу; это разобщеніе влад ній можетъ быть 

причиною вынужденнаго разобщеиія силъ; 

что въ особенности можетъ быть невы-

годно, для Прусскоп моиархіи , при отио-

іпеиіяхъ непріязненныхъ съ государствамп, 

разд ляющими ея влад нія. Эта невыгода, 

происходящая въ Прусскои монархіп отъ 

растяиутости и разобщенія ея влад ній, то 

есть отъ Формы геограФпческаго состава 

государства, еще бол е увелпчпвается , по 

прнчин принятоіі въ королевств Прус-

скомъ системы вооруженія ; пбо , хотя и 

им ются постояшіыя воііска , которыя во 

всякое время готовы бываютъ вступить на 

попрпще боя; одиако-же наиболыпая часть 

вооружениыхъ силъ государства см шана 

со всею массою иародонаселеыія. 

Физическій g | 6 # Физическій характеръ ц лыхъ 
х а р а к т е ръ 

страпъ, ко- странъ, кои могутъ составпть отд льный 
т о р Ы Я МО- ,/ «/ к • 

гутъ состап- театръ войны, им етъ оол е или мсп е влш-
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НІЯ На ІЮеИІІЫЯ Д ЙСТВІЯ, СМОТрЯ ПО ВЬіра- лятьотд^ль-
иыіі театрь 

вшгельности этаго характера. Иногда ФИ" военпыхт. 
_, д йствііі. 

зическш характеръ странъ столь оываетіі 

«ыразителенъ, что образъ воііны совершвн-

но подчиняется этому свопству геограФИ-

ческаго положенія. Чтобы объяснить, и вм -

ст съ т мъ доказать иашп заключеиія о ФИ-

зическомъ характер странъ, мы восполь-

зуемся зам чаніями генерала граФа Сухтеле-

на, пзложенными имъ въ исторіи войны. 

происходившеп въ Финляндіп въ 1808 и 

1809 годахъ (Precis des evenements mililaires 

des campagnes de 1808 et 1809 en Finlande). 

«Нужно прежде всего, говорнть гене-

«ралъ Сухтеленъ, обратить вниманіе на то ; 

«что Россіііская армія, съсамаго вторженія , 

«не взпрая на малочисленность, заняла зна-

«чительное пространство, простирающееся 

«отъ озерь, лежапщхъ въ верхней Фпнлян-

«діи, до залива, омывающаго южный бе-

«регъ ея. Таковое раздробленіе силъ про-

«исходило отъ свойства самой страны. Эта 

«страна, перес чеиная по вс мъ направле-
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«ніямъ озерами, болотами, скалами и ди-

«кими л сами, представляетъ однако-же чл-

«стныя сообщенія. Сіи дороги пролегаютъ 

«по твердому грунту; р дко бываетъ, что 

«бы они приходили въ положеніе неудоб-

«ное, для про зда, и ыочти всегда войска 

«по нимъ проходить могутъ. Неблагора-

«зумно было-бы, храня положеніе оборо-

«нительное , или д йствуя наступательно , 

«оставить совершенно безъ вниманія Ra

ce кую-нибудь изъ этихъ дорогъ; также точ-

«но какъ нельзя осм литься то сд лать въ 

«долинахъ Швейцаріи. Впрочемъ, жилища 

«тамъ р дки , деревни вообще малозначи-

«тельны, страна мало изобильна въ произ-

«веденіяхъ и въ средствахъ перевозки; изъ 

«сего сл дуетъ, что необходимо занимать 

«почти вс сообщенія, какъ для того, что-

«бы пользоваться главными дорогами, такъ 

«и для доставленія пристанища воииамъ, 

«въ столь суровомъ климат , ивътожевре-

«мя, для доставленія н которыхъ изъ т хъ 

«м стныхъ способовъ, которые сод лались 
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«столь иеобходимыми, no принятой нып 

«систем воеіпіыхъ д йствій быстрыхъ ы 

«р шительныхъ. Въ Финляндіи, опасности 

«быть разбпту по частямъ—не существуетъ. 

«Въ этой стран р дко бываетъ, чтобы, 

«пм я превосходныя силы, можно было-

«бы располоншть на м ст большое чнсло 

«войскъ. Каждый отрядъ, отъ 1,000 до 1,500 

«челов къ содержащій, составляетъ тамъ 

«уже въ маломъ впд армію , начальнпкъ 

«которой долженъ уже нм ть до н которой 

«степени даръ предводптельствовать отд ль-

«но; ему нужно ум ть создавать себ спо-

«собы, и часто д йствовать не ожидая при-

«казанія отъ высшихъ начальниковъ. Опи-

«саніе сражешіі можетъ служить доказа-

«тельствомъ, что именно посл довательно-

«му зам ыенію сражающихся войскъ, см т-

«ливостп и постоянству начальниковъ, были 

«бол е обязаны поб дою та илич другая 

«сторона, нежелп превосходству силъ, на-

«ходившихся на пол сраженія.» 

Частъ I. :; 
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He очеішдно-ли изъ приводеііиыхъ за-

м чаній генерала Сухтелена, что въ Фип-

ляндіи Физическій характеръ страны опро-

д ляетъ самый образъ войны: ибо, по при-

чин Фшическаго характера, должно растя-

гиватьсилы свои набольшомъ пространств , 

раздроблять ихъ и д йствовать малыми от-

д лыіыми отрядами. Правда, что не во всякоіі 

страи Физическій характеръ им етъ столь 

р шптельное вліяніе на расположеніе силъ: 

ио мы уже сказали, что это вліяніе зави-

сптъ отъ степени выразптельности Физкче-

скаго характера страны. 

С т А т ь я 2. 

Общіи своііата главпыхь отд льныхъ пред. е-

товъ географическихп, им ющгя вмяніе па опре-

д леиіе стратегическаго ихь значстп. 

Разд лені § IT. По прИЧИН МИОГОЧИСЛеННОСТИ 
отд .іыіыхъ 
геограФиче- предметовъ геограФическихъ, м ы разд лимъ 
скпхі. пред- г 

метовъ иа ъ І і а г л а в н ь і е и второстепенные. Глав-

втеростепеп- н ь ш и п р е д м е т а м и геограФическаго состава 
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государствъ, мы называемъ такіо предме-

ты , которые им ютъ бол е важности прп 

соображеніяхъ стратегическихъ; а именно: 

границы политическія, хребты горъ, моря 

или части оныхъ, большія р ки, искуствен-

пыя водяныя сообщенія, главныя сообто-

нія сухопутныя, города , порты и кр по-

сти. 

Второстепенными предметами геогра-

Фическаго состава государствъ мы назы-

ваемъ т предметы, которые—или р дко 

встр чаются при соображеніяхъ стратеги-

ческихъ,—или им ютъ только второстепен-

ное вліяніе на д йствія стратегическія. Въ 

составъ второстепенныхъ предметовъ вой-

дутъ большія степи, большіе л са и бо.ю-

та, большія озера, большіе и малые остро-

ва, узкіе перешейки и мысы. 

§ 18. Границы политическія (разум я граішцыпо-
литнческія. 

подъ этимъ словомъ одну только погранич-

ную черту) им ютъ вліяніе на воеішыя 

д йствія; а потому и входятъ въ соображе-

тшг стратегическія, въ различныхъ отно-
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шеиіяхъ: 1) входящіе и исходящіе углы, 

составляемые погранячною чертою, то есть 

очертаніе граиицъ (configuration de la fron-

іііче), представляетъчасто большія выгоды 

и невыгоды въ воеиныхъ д пствіяхъ, При 

разбор театра Семил тней войны, гене-

ралъ Жомипи справедливо зам тилъ? что 

исходящій уголъ,—составляемып границею 

Богеміп, могъ доставить Австрійцамъ боль-

шія выгоды, въ положеніп наетупателыюмъ. 

Д йствительно, это очертаніе границъ до-

ставляло удобство избирать ыаправленія 

центральныя. Ъъ 1812 году, входящій уголъ, 

составляемыіі прп Ковно западною погра-

ничною чертою государства Россійскаго, 

разсматривая эту черту со стороны не-

пріятеля , далъ Французской арміи н -

которыя выгоды, Этотъ уголъ доставилъ 

Наполеону удобность избрать направленіе 

цеитральное. чтобы разобщить Фронтъд й-

ствій Россійскихъ армій, который былъ рас-

тянутъ на болышмъ протяжеиіи. Правда, 

что Наполеоиъ не пріобр лъ вс хъ выгодъ, 
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которыя онъ могъ ожидать отъ своего деи-

тральнаго направленія; ибо Россійскія яоіі-

ска отступили : однако-же 1-я и 2-я Рос-

сійскія арміи были разобщены. И такъ, 

если входящія части границы доставляютъ 

н которыя удобства втіэргающемуся не-

пріятелю ; то он иевыгодны , при оборо-

нительыомъ положеніи государства. Если 

же, напротивъ , тоже самое государство 

предпринимаетъ наступательныя д йствія 

на сос дственныя державы; то частп 

исходящія будутъ для него также вы-

годн е, потоаіу что оы составятъ вхо-

дящія части, относительно сос дствениой 

дерніавы, и потому что он приблюкаютъ 

наступающую армію къпредмету д йствій. 

Основываясь на этихъ разсужденіяхъ, мы 

заключаемъ, что входящія части границы 

невыгодны ни въ оборонительномъ, ни въ 

наступателыіомъ положеніи государства, 

если другія обстоятельства геограФпческа-

го положенія ие вознаграждаютъ этихъ ие-
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выгодъ, ироистекающихъ изъ очертаиія 

граыицы. 

2) Протяжеиіе границы составляетъ 

весьма важное обстоятельство при сообра-

женіяхъ стратегическихъ, какъ въ ікможеиш 

оборонительномъ,такъ и въ наступателыюмъ. 

Въ обороыительиомъ положеніп, ч мъ гра-

иица растяиут е, т мъ трудн е недопустить 

іггорженіе непріятеля ; за то , т мъ бол е 

им ется средствъ, отступая перпендикуляр-

но къ путю вторженія, д йствовать на Флан-

ги вторгающенся арміи и на ея сообщенія. 

Въ положеніи наступательномъ, ч мъ гра-

иица растянут е , т мъ и основаніе д й-

ствіы молхетъ им ть бол е протяженія: a 

іютому наступающая армія мен е подвер-

гаотся опасности лишиться своихъ сообще-

ІІІЙ съ основаніемъ. 

3) Согласно мн нію генерала Лойда , 

пзложсзнному при разбор границъ различ-

ныхъ государствъ Европейскихъ, должио за-

м тить, что удаленіе пограііичиой черты 

отъ средоточія u столицы государства уси-
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.іпваотъ сго обороіштельное положеиіе: ибо 

удаленіе границы отъ столицы госуда])-

ства выиуждаетъ вторгающуюся армію рас-

тягивать ея путь д ыствій;—ч мъ ослаб-

ллются вторгающіяся сплы. Зто заключе-

иіе совершеино подтверждается событіями 

кампаиіи 1812 года, ибо одною изъ глав-

иыхъ причинь неудачныхъ иосл дствій по-

хода Наполеона въ Россію, была чрсзм р-

ная растяпутость его пути д ііствііі , что 

было необходимымъ сл дствіедіъ удаленія 

пограничиой черты отъ средоточія и сто-

лпцы государства, 

4) Наконецъ, пограшічная чсрта, раз-

сматрпваемая отд льно при вхорженіи не-

пріятеля;, можетъ представлять сама гю се-

б бол е или мен е затрудненія , смотря 

по значительности естественныхъ и иску-

ствепныхъ преплтствій на ней находящих-

ся. Но эти пскуствеииыя и естественпыя 

препятствія бываютъ кр пости, илп укр м-

ленія линія, р ки, или хребты горъ—и то-

м подобное. Сл довательно , эти препят-
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ствія входятъ уже въ разрядъ другихъ пред-

метовъ геограФическихъ, но они пріобр -

таютъ бол е или мен е важности, въ от-

ношеніп стратегическомъ, по той причіш ;, 

что лежатъ на черт пограішчноіі. 

хрсбтыгоръ. § 19. Хребты горъ представляютъ бо-

л е или меы е препятствія, въ военныхъ 

д ііствіяхъ, смотря по степени ихъ удобо-

проходимости ; ибо совершенно - неудобо-

проходимыхъ хребтовъ горъ не сущест-

вуетъ. Сл довательно, при разсматриваніи 

хребтовъ горъ, самое важное д ло, для со-

ображеній стратегпческпхъ, состоитъ въ 

томъ, чтобы пм ть в рное іюзнаніе о про-

ходахъ, то есть о чпсл ихъ, п о степени 

сопротпвленія, которое онн могутъ пред-

ставить. Это обстоятельство весъма важно. 

Бъ 1800 году, одпнъ изъ самыхъ искус-

иыхъ маневровъ Наполеона, о которомъ 

уже мы упоминали, едва не былъ ра-

строенъ препятствіемъ,встр чеііпымъ въ Аль-

пійскихь горахъ, при переход чрезъ гору 
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Большой С. Бернаръ, а именно — кр пост-

цею Бардъ. 

Хребты горъ, пролегающіе по границ , 

какъ наприм ръ Альпы , Пиренеи , горы 

Рудныя, (Erz-Gebirge) Исполиновы (Riesen-

Gebirge), и Судеты, должно причислить къ 

оборонительнымъ линіямъ: ибо если искус-

но воспользоваться этими естественными 

препятствіями: то они могутъ затруднить 

вторженіе. Тоже самое можно сказать и о 

хребтахъ горъ, параллелъныхъ границ ,какъ 

наприм ръ Балкаиы. 

Разсматрпвая хребты горъ, какъ обо-

ронптельныя линіи, они затрудняютъ на-

ступательныя движенія: ибо представляютъ 

преграду по всему Фронту д йствій. Но они 

могутъ также служить прикрытіемъ одно-

му изъ Фланговъ фронта д йствій. Правда, 

что примыканіе одного пзъ Флаиговъ Фрои-

та д йствій можетъ, при обстоятельствахъ 

неблагопріятныхъ, обратиться во вредъ; ибо 

хребетъ горъ есть препятствіе. Но для 

арміи всегда невыгодно быть отт сненною 
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къ какому-бы то ни было прешітствію. Сл -

довательно, примыкать одиігь изъ своихъ 

Фланговъ къ хребту горъ удобио въ такомъ 

только случа , когда иепріятель ие можстъ 

обоііти противуположный Флангъ , не гюд-

вергая опасностп собственныхъ своихъ со-

общеніп. плп вообще не подвергаясь какимъ 

бы то шя было важнымъ невыгодамъ. Бъ 

1806 году, посл сраженій при Іен и Аурш-

тет ,Наполеоиъ пріобр лъ р шительныя вы-

годы; гютому что онъ отр залъ ближайшія 

сообщенія Прусской арміи съея основаиіемъ, 

то есть съ р кою Эльбою. Ц ли этой онъ 

достигнулъ посредствомъ движенія на Ге-

ру, то есть иаправивъ свою армію въ про-

межутокъ, который былъ оставлеиъ меж-

ду л вымъ Флаигомъ Прусской арміи и хреб-

товъ Рудиыхъ горъ (Erz-Gebirge); ибо гср-

цогъ Брауишвепгскій сосредоточивалъ Прус-

скую армію у Веймара. Генералъ Жоміши, 

въ СОЧИнеііІи СВОСМЪ Vie politique et mililai-

re de Napoleon—справедливо зам тилъ , что 

ссли-бы гсрцоіъ Брауишвоигскіи, вм сто 
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того, чтобы сосредоточивать Прусскую ар-

мію у Веймара, сосредоточилъ - бы ее у 

Шлеііца, и такимъ образомъ упирался-бы 

л вымъ Флангомъ своего Фронта д йствій 

на хребетъ Рудныхъ горъ: то упомяпутыіі 

Флангъ, конечно, не былъ-бы обопдеиъ, и 

ближайшія сообщенія съ основаиіемъ не 

были-бы пресеч ны. Этотъ прим ръ ясно 

доказываетъ, сколь большую стратегиче-

скую важиость могутъ иногда им ть хреб-

ты горъ, прикрывающіе одинъ изъ Флан-

говъ Фронта д йствій; хотя тоже самое 

прикрытіе, при обстоятельствахъ неблаго-

пріятныхъ, какъ мы выше доказали, мо-

жетъ обратиться во вредъ. Въ семъ слу-

ча , самое важиое д ло состоитъ также въ 

томъ, чтобы опред лить степень удобоири" 

ходимости хребта. 

Когда хребты горъ7 съ отраслями свои-

ми,перес каюгь внутренность какой-нибудь 

страиы въ различныхъ направленіяхъ ; то 

вся поверхиость земли ц лой страны д -

лается бол е пли мен е горпстою, какъ 
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наприм ръ: Швешідрія, Тироль—и тошу по-

добное. Въ такомъ случа , хотя хребты 

горъ не могутъ быть подвержены изсл -

дованію, для высшпхъ военныхъ сообра-

женій, какъ отд льнын предметъ геограФи-

ческій, ибо должно выразить Физическій 

характеръ ц лоіі страны, которая можетъ 

составить отд льнып театръ д нствій: од-

нако-же, такъ какъ мы разсуждаемъ те-

перь о хребтахъ горъ, то и не считаемъ 

неум стыымъ сказать зд сь н сколько*словъ 

о приведенномъ случа геограФическаго по-

ложенія. 

По выраженію генерала Клаузевица, 

расположеніе въ горахъ увеличиваетъ чрез-

вычайно тактическую силу войскъ; ибо съ 

малыми отрядами можно преграждать не-

пріятелю входъ въ долины. Въ гористыхъ 

странахъ долпны бываютъ весьма узки въ 

томъ м ст , гд он спускаются съ вы-

сокихъ хребтовъ. Сіі довательно, въ стра-

нахъ гористыхъ, вершины могутъ быть 

заняты узкимъ Фроитомъ, съ обезпечеішы-
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ми Флаигами. Движеніе значительныхъ 

массъ войскъ, то есть д йствія стратеги-

чёскія, «ъ горпстыхъ страиахъ обыкиовен-

ію производятся по долинамъ. Вс долины 

разд ляются между собою бол е илимен е 

ітеудобопроходимыми массами горъ. Сл -

довательно, пункты перес ченія двухъ плл 

н сколышхъ долинъ бываютъ весьма важ-

пы, въ стратегическомъ отиошеніи. 

И такъ, пзъ выше-изложениыхъ разсу-

жденій видыо, что прп изсл дованіи гори-

стыхъ странъ, для высшпхъ воениыхъ со-

ображеній нужно пм ть в рное понятіе, не 

только о главныхъ проходахъ чрезъ хреб-

ты; но также о возвышенн йшихъ пунктахъ 

долинъ, о направлеыіи ихъ и о пунктахъ 

перес чеиія долинъ. 

Генералъ Клаузевицъ, разсуждая о 

вліяніи горъ на оборону какои-либо стра-

ны ; весьма справедливо зам чаетъ, что это 

вліяніе можетъ быть разсматриваемо въ 

двухъ отношеніяхъ: 1) отыосительно сама-

го края, покрытаго горами; 2) относптель-
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ио страпъ , пріиожащпхъ къ гористолп 

краю. 

Вліяпіе горъ иа д йствія воііскъ въ 

страті , къ горамъ пршюжащей, весьма ва-

жио: пбо если оборопяющійся им етъ горы 

въ своей власти; то наступающій въ весь-

ма лишь р дкихъ случаяхъ можетъ иренеб-

речь ими. Малые отряды, находя въ нихъ 

уб жище, не мен е безопасное какъ и В7> 

кр пости, съ особенною силою будутъ д іі-

ствовать на его сообщенія. По сей причи-

и иепріятель прииужденъ будетъ — пли 

овлад ть горамп, или оставить часть силъ 

противъ горной страны, или даже отсту-

пить. 

Правда , что вліяніе того случая гео-

граФическаго положенія, который мы раз-

сматриваемъ, равно какъ и вс хъ случаевъ, 

можетъ быть бол е илп меы е важно, смо-

тря по большему или меньшему вліянію 

другихъ элементовъ. Такъ наприм ръ, На-

полеоігь въ 1805 и 1809 годахъ пошслъ 

прямо къ ШпЬ, оставпвъ у себя въ тылу 
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Тттрольскія горы, въ которыхъ иародъ, во-

оруженньій противъ Французовъ, подкр п-

лнемт. былъ регулярнымп войсками. Но это-

ж(з самое обстоятельство, въ 1792 году, бы-

ло главною причиною, понудившею Мо-

ро оставить Швабію. Сл довательно, такое 

свойство геограФпческаго положепія, при 

изсл дованіи элемеита геограФическаго, от-

д льно отъ другихъ элёментовъ, не должно 

быть упущено изъ вида. 

% 20. Положеніе морей, для сообра-Mop», 

женія стратегическихъ д пствііі сухопут-

иыхъ силъ бываетъ весьма важно. въ раз-

лпчыыхъ обстоятельствахъ. 

Во вс хъ случаяхъ, когда сухопутныя 

силы, отправляясь за море, должны д й-

ствовать, посредствомъ высадокъ, и когда 

морской путь составляетъ сообщеніе выса-

дившейся на берегъ арміи, съ ея отече-

ствомъ. Въ такомъ случа , осгюваніе д й-

ствій должно быть на морскомъ берегу. Ан-

глія, иапрпм ръ, не можетъ д йствовать ина-

чо. Въ 1809 году? Атіглійская армія гор-
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цога Веллішгтоиа, д йспювавшая въ Ис-

паніи, им ла сво осиованіе на Португаль-

скомъ берегу. Главный пунктъ опоры былъ 

укр пленный лагерь при Торресъ-Ведрас . 

Сл довательно, въ такихъ обстоятельствахі,, 

при соображеніяхъ стратегическихъ мор-

скіе берега чрезвычайио важны. При изсл -

дованіп-же морскаго берега, для стратеги-

ческихъ соображеній, самое важное д ло 

состоитъ въ томъ, чтобы опред лить м ста, 

удобиыя для высадокъ вопскъ на берегъ, 

и выгодн йшіе пункты опоры. 

Но хотя-бы морекой путь не былъ 

единствеішымъ сообщеніемъ арміи съ ея 

отечествомъ, и въ такомъ случа можгю 

пользоваться моремъ для облегченія достав-

ки къ арміи воениыхъ потребностей. Въ 

1807 году, Россійская армія д йствовала 

въ Восточной Пруссіи, противъ Французовъ, 

и хотя она им ла сухопутныя сообщенія ; 

однако-же главный складочный пунктъ былъ 

Кенигсбергъ, куда военныя потребности 

доставлялись моремъ. Въ 1829 году, Рос-
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сія въ іюйн съ Турціею им ла па сюеіт 

(угорон иемаловажную выгоду, влад я мо-

ремъ Чернымъ. Доставка военныхъ потреб-

ностей по этому морю производилась сво-

бодно; потому-что въ битв Наваринскоіі 

Турецкій ФЛОТЪ былъ пстреблеііъ. Геогра-

Фическое положеніе моря Чернаго весьма 

важно, въ отношеніи стратегическомъ, въ 

войн Россіи противъ Турціи. Моря Чер-

иое и Каспійское способствуютъ также до-

ставк военныхъ потребностей для Россій-

скихъ войскъ, расположенныхъ въ Закав-

казскихъ провинціяхъ. Эта удобыость т мъ 

ощутительн е , что провозъ чрезъ хребетъ 

Кавказскій; по Воешю-Грузинской дорог , 

ввсьма затруднптеленъ. По Черному моріо 

доставка воениыхъ потрвбностеіі пропзво-

дптся въ Редутъ-Кале; a no морю Каспій-

скому военныя потребности отъ Астрахани 

доставляются къ устью р ки Куры, и по-

дьшаются до Саліана; а потомъ вверхъ по 

р к Кур до Ппразовъ, гд уже суда раз-

гружаются. С.і доват(!лыю, гіользуютСй не 
Ч а с т ь I. 6 
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только моремъ Каспійскнмъ , но и частію 

р ки Куры, отг. устья ея до ІІира.ювъ. 

Разсматривая моря, въ стратегпческом'і> 

охнощеніи, должно им ть въ ыіду т слу-

чаи, когда, пезавіісимо отъ доставки воеи-

іп.ічъ потребііостоіг? для сухопутиыхъ силъ 

необхрдимо сод ііствіе Флота, плп по-краіі-

црп-м р —гребнои ФЛОТИЛІП. Разбпраявоен-

ІП>ІЯ д йствія, происходпвшія въ Фпыляндіп, 

можію зам тпть , чіо главпыя д ііствуи)-

щія массы прптягпиались всоі .та къ стра-

намъ прибрежнымъ. Это весьма естествен-

ііи: ибо въ Фпи.іяпдіп Физическш харак-

теръ прпбрежиычъ странъ меи е предста-

вляетъ м стныхъ препятствііі для употре-

бленія зыачительныхъ массъ воііскъ. При-

брежныя страмы , огобенно юго-западпая , 

суть самьія илодородныя ц самыя цаселен-

пыя. Важп ііиііе шрода суть прпбрежпі.іо; 

а цотому ндорога, поберегу пролегаюіцая, 

«сть главной путь В7) Фпнляндіи. 

Вгг> военньіхъ д йствіяхди цррисходив-

ши ъ въФянляндіи, для сухопутныхъ силъ 
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иб ихъ непріязненньійт» оторонъ, вужно бы-

.іо сод йствіе гребнай ФЛОТПЛІИ ; тібо по-

средсиюмъ оной можно было д йствовать 

иа сообіценія непріятеля. Сл довательно, 

если-бы одиа пзт. враждовавшпхъ стороиь 

ие нм ла-бы у себя ФЛОТИЛІП ; то иепрія-

тель, им ющій оную, пріобр лъ-бы чрезъ 

то сильный перев съ. 

Мысказали, что армія, им ющая сооб-

щенія сухопутныя, можетъ однако-же полъ-

зоваться моремъ, для облегченія доставки 

военныхъ потребностей, какъ это было кь 

пъ 1807 году, и въ другія войны. Но.туть 

представляются еще пныя, весьліа важ-

ныя соображеиія, которыя необходимо им ть 

въ вйду. 

Доставка моремъ бываетъ поводомъ къ 

избранію приморскпхъ пунктовъ, — пункта-

ми опоры, какъ паприм ръ Кеипгсбергъ, 

былъ пзбранъ пунктомъ опоры Россійской 

арлііл, въ 1807 году. Но когда армія пз-

бираетъ пунктами опоры,—пункты прпмор-

скіе ; то непріятель , им я на своеіт сто-
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рои првюсходство сплъ , или другія вы-

годныя для него обстоятельства, можетъ 

отт снить эту армію къ морю; но сеіі слу-

чай, въ стратегпческомъ отиошеиіп, есть 

самый тіевыгодной. Въ 1807 году, прежде 

сраженія прп Преіішъ - Эйлау , Наполеонъ 

им лъ нам реніе отт снить Россіітскую ар-

мію къ Кенпгсбергу, отр завъ ея сообще-

иія съ граппцами Имперіи; подобпо тому, 

какъ онъ овлад лъ сообщеніямп генерала 

Меласа въ 1800 году, гсиерала Мака въ 

1805 п герцога Брауншвеіігскаго въ 1806 

году. Правда, что этотъ маневръ протпву 

Россійской арміп, въ 1807 году, не удался 

Наполеону; но по обстоятельствамъ, совер-

шенно случайнымъ: ибо бывшій тогда Глав-

нокомандующій Россіпскою арміею, гене-

ралъ Бенигсенъ, открылъ иаі гЬреніе непрія-

теля, посредствомъ перехваченныхъ депе-

шей, и усп лъ принять свои м ры. 

Изъ приведеннаго намп псторпческаго 

прим ра, 1807 года, п пзложенныхъ раз-

суждоній можыо сд лать сл дующія заклго-
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чеиія : 1) Хотя армія и ііріобр таетъ и -

которыя выгоды, пользуясь морскимъ пу-

темъ, для снабженія своего; однако-же опа-

сно избирать пунктами опоры , — пункты 

приморскіе, то есть опасію, въ случа боль-

шаго перев са силъ непріятельскихъ , или 

другихъ неблагопріятныхъ обстоятельствъ, 

отступать къ симъ пунктамъ. Сл дователь-

но армія, пользующаяся морскимъ путемъ, 

для снабжеііія своего, должна им ть глав-

ное основаніе д йствііі на границ сухо-

иутной, какъ это было въ Турецкую воііп 

1829 года. 2) Армія, которая получаетъ часть 

иеобходимыхъ для нее потребностеп изъ 

пуиктовъ, нс входящихъ въ составъ главна-

го основанія, должиа сохраиять своп сооб-

щенія, какъ съ этпми пуиктами, такъ и съ 

главнымъ основаніемъ; сл довательно ар-

хМІя чрезъ то д лается мен е свободною въ 

своихъ двпжеиіяхъ. 3) Если, по причіш 

ііеблагопріятыыхъ обстоятольствъ, эта армія 

необходимо гірітуждсзііа будетъ отстушпі, 

къ главіюму осповаііііо свосм : то вс за-
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пасы, заготовленные въ отд льныхъ ири-

морскпхъ пунктахъ, должш) п.иі иетреблять, 

либо они должиы доставаться нъ рукп пе-

пріятеля. Россіііскіпг армія іп> 18(17 году 

отступила къ Тиль иту , а сл довательно 

запасы, собранные въ Кетггсберг , было 

оставлены. 

Но если опасію д.ія арміл лм ть свои 

пункты оіюры па морскомъ берег , дабы 

не быть отт сненною къ пепреодолилюму 

препятствію; то по той-же причпи опасно 

избпрать такіе путп д ііствій, сл дуя по 

которымъ, армія уппралась-бы одиимъ пзъ 

своихъ Фланговъ къ морю, ибо противупо-

ложныіі Флаигъ можетъ быть обойденъ, и 

армія, уішрающаяся однпмъ Флангомъ къ 

морю, подвергается опасностп быть отт -

сиеніюю къ этому Флаіігу, то есть—также 

къ неопреодолимому препятствію. Но эта 

опасность существуетъ тогда только, когда 

им ютъ протпвъ себя сплыіаго непріятеля. 

Впрочемъ, мы будемъ им ть случан сказать 

еще н сколько словъ объ этомъ предмет , 
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когда будемъ ріа&суждать о системахч» со-

общеній. 

§ 21. Р ки составляютъ весьма важ-?*««•• 

мыіі предметъ въ стратегическихъ сообра-

жоиіяхъ. Генералъ Клаузевицъ, разсуждая 

о вліянія р къ на военныя д ііствія, под-

разд ляетъ и. ъ на р к», параллелыіыя и 

перпендикулярвыя границ . Д йствптель-

ио, прп обозр ніи стратегическомъ какой-

либо страпы , разсматрпвая р ки , должио 

нрежде всего обратпті. вшшаніе на пхъ 

иаправлеше. Р ки, текущія параллельно по-

граиичноіг черт , представляютъ совс мъ 

другія соображенія, нежелп р ки перпен-

дпкулярныя. 

Параллельныя гранпц - р ки, п по са-

моіт пограішчной черт протекающія, мо-

гутъ служить какъ оборонительными ли-

ніями, такъ и основаніяші д йствій. Хотя 

р ка не бываетъ никогда непреодолимымъ 

препятствіемъ, однако-же составляетъ та-

кую естественную преграду, которая все-

гда можетъ служить бол е или мен е на-
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и лкііымъ ирикрытіеліъ, для іюоружеиныхъ 

силъ, когда обстоятельства требуютъ, чтобы 

эти вооруженныя силы храиилп на и котороо 

время положеніе оборонительное. Степень 

сопротивленія, которое можетъ прсдставить 

это прпкрытіе; зависптъ отъ ширииы и глу-

бтіы р ки, п отъ расположеиія ея бере-

говъ. Кр постп, расположенныя на р кахъ, 

также весьма усилпваютъ степень сопроти-

вленія оборонительной линіи. Бываютър -

ки, которыхъ берега, по расположеиію сво-

ему, представляютъ общій и отличптельныіі 

характеръ, могущііі им ть вліяніе навоен-

иыя д йствія, то есть увелпчивать илп 

умеыьшать достоинство оборонптельной ли-

ніи: сл довательно такое расположеніе бе-

реговъ должно входить въ соображсиіл 

стратегпческія. Наприм ръ, у Дн пра, по 

всему протяженію, гд онъ течетъ парал-

лельно границ , правый берегъ постоянно 

комаидуетъ л вымъ. 

Хотя расположеніе береговъ, па од-

номъ какомъ либо пуикт , бол о нм етъ 
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отіюшспія къ д йствіямъ тактическимъ; но 

общій характеръ ц лой р ки , разсматри-

иая ее какъ обороиителыіую линію , вхо-

дитъ въ соображенія стратегическія. 

Дабы изобраішть со всею точностію 

степень сопротивленія р ки : должно прп-

нять въ разсужденіе вс топограФическіе 

данности^затрудияющія^ьшспособствующія 

устройству переправъ. Эти топограФичо-

скія данности не могутъ быть опред лены 

иначе, какъ м стнымъ изсл дованіемъ. 

Устроенныя переправы чрезъ р ки, или 

переправы естественныя, то есть броды, 

суть такіе топограФическіе предметы, ко-

торые способствуютъ одол ыію препятствіл. 

Сл довательно, разсматривая р ку въ стра-

тегическомъ отношеиіп, существующія ис-

реправы также войдутъ въ соображеііія 

стратегпческія. Но тутъ должно прішять 

въ разсужденіе сл дующія обстоятельства: 

Хотя переправы суть весьма важпыс 

предметы, для движеиія войскъ; ію о;іи 

изм ыяются. Переправу можно уничтожпть и 
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соорудпть лъ вееьма короткбе вреі ш. Кбрда, 

во время военыыхъ д ііствііі, какой - шіб ді, 

иунктъ нар к , гд не находится перепра-

»ы, пріобр таетъ стратегическ ю важіюсть 

по отіюсительному распо.юженію силъ, ли-

бо по в.пянію политическаго элемента, или 

по другпмъ обстоятельстваліъ , и когда въ 

этомъ пункт п жно переводпть съ одното 

берега на другоіі вооружениыя сплы: то 

тіереправа устропвается. Сл довательыо, пе-

реправы ч])езъ р кп не пм ютъ тоіі постояи-

ноіі стратегдческой важиосты, какъ напри-

м ръ проходы чрезъ хребты горъ. А по-

тому, устроеыныя переправы чрезъ р кп, 

равно какъ пункты, гд переправы дол-

зкііы быть учреждаемы, хотя и входятъ въ 

стратегическія соображенія ; но ихъ стра-

тегическая важность опред ляется по отно-

сительному расположенію силъ; илп по дру-

гимъ обстоятельствамъ. во время самыхъ 

военныхъ д йствій. А данности касатель-

но сихъ предметовъ могутъ быть всегда 

опред лены, также во время самыхъ воен-
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нмхъ д йствій> посредстиомъ рекогносци-

ровокъ. Сл довательно, переправы чрезті 

р кв не могутъ прйнадлежать къ т мъ мред-

метамъ, которые воіідутъ въ составъ іиіуки. 

им ющей ц лію изсл дованіе элемента гео-

граФпческаго, для высшихъ военныхь <-о 

ображеній, то есть пзсл дованіе т хъ гсо 

граФпческпхъ предметовъ, которые им ють 

постоянн ю стратегпческую важиость, въ 

продолженіе ц лой воііны. 

ІІравда, что сд ланное нами заключе-

ніе опереправахъ чрезъ р ки вообще, нель-

зя прим нить къ переправамъ обезпечеп-

нымъ, пли прикрытымъ укр пленіями. Ое-

реправы обезпечениыя чрезвычайно важ-

ны; пбо для тоіі арміи, которая ими вла-

д еть, они доставляютъ большія удобства , 

въ различныхъ воениыхъ д ііствіяхъ. Въ 

1806 году, принцъ Гогенлоэ не перепра-

вилъ-бы на правоіі берегъ р ки Эльбы 

остатки Прусской арміп, разбитой при Іен 

и Аурштет , если-бы онъ ие пм лъ обез-

печеняои переправы на сеіі р к . Онъ ііере-



92 

ііравилъ остатки Прусской арміп въ кр гю-

сти Магдебург . Подобные ггуикты пм ютъ 

цостоявдую важность; no только надобію за-

м тить, что въ этихъ пунктахъ главыыіі 

предметъ, на который должио обратить вни-

маніе, составляютъ не переправы, а укр -

плізнія, расположеныыя на р кахъ, и обез-

печивающія переправы. 

Т р ки преимущественно могутъслу-

жить оборонительными линіями, которыя пе-

рес каютъ главные продольные иути, веду-

щіе отъ грашщы къ какимъ-лпбо важнымъ 

пунктамъ во внутреыность государства. Иа-

прым ръ, р ка Западная Двина въ Россіи— 

перес каетъ вс продольные пути, ведущіе 

отъ западноы границы къ С. Петербургу. 

Разсматривая р ки, какъ обороиитель-

ііыя линіи, иеобходнмо также обращать 

вішманіе на обстоятельства, затрудняющія 

или способствующія обходу Фланговъ. Иа-

прям ръ—Ипжняя Вдсла, протекаіощая въ 

Прусскихъ влад ніяхъ, хотя и могла-бы 

представить съ Фронта иадеждое іірикры-
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тіо; ио она удобообходима съ пратшго Флаи-

га, со стороиы влад ній Россіііскихъ. Точ-

но такпмъ-же образомъ , Верхпяя Впс.та , 

протекающая въ Россійскихъ влад иіяхъ, 

удобообходима, со стороны Прусскпхъ вла-

д иій. Наполеоиъ, въ 1807 году, основав-

шись иа Висл , счелъ нужнымъ овлад ть 

по только Торномъ ; но даже Дандигомъ , 

то есть вс мъ теченіемъ р ки, до самаго 

ея устья , и такимъ образомъ обезпечилъ 

эту линію отъ обходовъ съ л ваго Фланга. 

Въ 1813 году, Наполеонъ прпнужденъ былъ 

оставить линію по р к Эльб и отступпть 

къ р к Рейну , по той причин , что эта 

линія была удобообходима, со стороны Бо-

геміи. Генераломъ Жомини были зам чены 

прптоки Дуная-Иннъ, Изеръ и Лехъ, какъ 

весьма выгодныя прикрытія, для Фронта 

д йствій, разум ется оборонительнаго. Од-

иа изъ причинъ, по которой онъ иаходилъ 

эти р ки выгодными прикрытіями, состояла 

въ томъ, что если-бы за одною изъ этихъ 

р къ былъ-бы расположоиъ оборонитель-



94 

m.iii Фронтъ д йствій; TO ОДИНЪ тъ Флав 

говъ иримыкалъ-бы къ горамъ Тпрольскимь, 

а другой къ Дупато. 

Мьі сказали, что р кп параллельныя 

могзтъ служггп. оборонительными линіями 

и основаніями д йствій. Генера.гъ Жомітп. 

разсуждая объ осиовапіяхъ д йствііі, гово-

ритъ: еслп-бы Французская армія вела іюіі-

и въ Германіи; то первымъ ея основа-

нісліъ бтлла-бы р ка Рейнъ; потомъ, когда 

бы эта армія прпнуждена была отступпть 

во виутреіііюсть своего отечества, то вто-

рымъ ея осиоваиіемъ была-бы р ка Мо-

зель, третьимъ р ка Сепа, четвертымъ р ка 

.Іоаръ. Этоті, лпсатель полагаетъ, чтовесьма 

выгодпо учрежДать осиованіе на больіпой р -

к . Д ііствительно, такъ какъ большая р ка 

можетъ служпть надежнымъ прпкрытіемъ; 

TO no сей им нно прпчпн выгодио ыа ней 

учрвждать основаніе. Изв стно, что основа-

ыіе д йствііі есть источнпкъ снабяхенія арміи; 

отсюда проистекаетъ правило, что армія при 

вс хъ свопхъ движеиіяхъ должна стараться 
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по./го кеніемгь своиші обезиечивать осноиа-

ніе. Сі довательно, если, независимо отъ 

положенія арміп, представляютсй м стнын 

прпкрытія, способствующія обезпечпванію 

основанія: то весьма выгодио пми восполь-

зоваться, Такпмъ образомъ, весьма выгодыо, 

если, учреждаемые въ осиованіп д йствій, 

депо и магазпиы прпкрываются р кою. 

Къ сему еще мьі должиы прпсовок 

пить, что такъ какъ основаиіе составляетъ 

источнпкъ снабженія арміп; то по сей при-

чин , въ случа неудачиыхъ д йствій, ар-

мія обыкиовеішо отступаетъ къ основанію. 

Прн отступленіп же, особенно когда армія 

посл неудачныхъ д ііствій находится В7> 

разстроенномъ пололхеніп, весьма выгодио 

укрыться за р кою. 

И такъ, пзъ всего сказаннаго нахми о 

выгодахъ избирать р кп осноііаніями д іі-

ствііі, должно заключить, что р ка есть вы-

годное основаніе, по той едпнственно при-

чин , что оиа можетъ служить обороиы-

тельною .шніею. Сл довательно вс сд -
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ланпыя нами разсркдеыія о р кахъ , раз-

сматривая ихъ какъ оборонителыіыя лпніи; 

относятся также къ р камъ , разсматривая 

ихъ какъ основаиіе д йствій. 

Но мы разсматривали, какъ осиованія 

д йствій, одни только р ки параллелыіыя; 

а бываютъ случап, когда выгодн е изби-

рать для этой ц ли р ки перпендикуляр-

ныя. Въ 1806 году, р ка Майнъ служпла 

основаиіемъ Французской арміи. Она те-

четъ перпендикулярно къ грашщ и пор-

пендпкулярио къ р к Эльб , которая слу-

жила основаніемъ Прусской арміи. Распо-

ложенное по р к Маііну осыованіе, по прп-

чии направленія перпендикулярыаго къ 

осгюванію Прусской арміи, способствовало 

иаправить Французскія силы такимъ обра-

зомъ, чтобы перес чь сообщеиія Прусской 

арміи съ ея основаиіемъ , то есть съ р -

кою Эльбою. Этоіі выгоды не доставила-

бы Наполооиу р ка Реітнъ, .по причпп 

иаправлеиія своего, параллельнаго р к 

Эльб . Сл дователііію, ослюваиіямп д йствій 
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могугь служить, какъ параллельныя, такъ 

іі пнрпендикулярныя р ки, смотря по со-

ображеніямъ, представляющимся при учре-

жденіи осиованія. Нужно однако-же заы -

тить , что учрежденіе основанія на р к , 

перпендикулярной границ , зависитъ оть 

направленія предстоящаго пути д йствііі, 

Если-бы предстояло избрать путь д йствій, 

въ одномъ направленіи съ р кою, взятою 

за основаніе, и перпендикулярною. къ гра-

ниц ; тогда не только не произошло-бы 

объясненныхъ выгодъ; но могли-бы про-

нзойти важныя неудобства. Въ 1806 году, 

операціонная линія Французской арміп со-

ставляла съ основаніемъ уголъ. 

Р ки, направляющіяся перпендикуля])-

ио границ , въ военныхъ д пствіяхъ им ютъ 

также то достоинство, что они могутъ при-

крывать Фланги, какъ обороняющихся, такъ 

п наступающихъ войскъ; какъ для той, 

такъ и для другой стороны он могутъ 

способствовать д ііствію совокупными си-

лами, противу разд ленныхъ силъ непрія-
Ч п с ГО ь I. 7 
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теля ; въ случа расположенія ншіріят ль-

скихъ войскъ на обоихъ берегахъ, он 

также могутъ способствовать занятію Флан-

говыхъпозицііі. Вс эти выгоды бол е при-

надлежатъ сторон обороняющагося, когда 

бываютъ заблаговременыо устроены на р -

кахъ укр пленные пункты , которые способ-

ствуютъ РІ прикрытію Фланговъ, и манев-

рированію на обопхъ берегахъ, и занятію 

Флапговыхъ позицііі. 

Наконедъ, р ки перпендикулярныя мо-

гутъ быть полезны, какъ пути для доста-

влеиія запасоігь. По мп нію генерала Клау-

зевица, перпендикулярное направленіе р къ 

не столь полезно для обороняющагося, от-

посительно доставленія запасовъ къ арміи, 

какъ-то многіе полагаютъ : ибо обороияю-

щійся, находясь вблизи отъ вс хъ своихъ 

средствъ къ веденію войны, им етъ мно-

жество другихъ способовъ для доставки 

разныхъ военныхъ припасовт). Облегченіе 

продовольствія посредствомъ р къ, теку-

щпх7> перпендпкулярно къ гранпд , скор е 
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будетъ на сторои паступающаго; ибо под-

возы его, затрудияющіеся по м р удале-

нія отъ своего основанія, весьма облегчат-

ся р кою, текущею по направленію его 

д йствій. 

Наступающій лишается однако-же этой 

выгоды, когда на р к , им ющей перпен-

дикулярное теченіе, расположена кр пость; 

а еще выгодн е для обороыяющагося, ко-

гда кр пость расположена при впаденіи 

другой судоходной р ки, Этимъ средствомъ 

отнимается у наступающаго возможность 

производить подвозы не только по главной 

р к , ио и сплавъ запасовъ, собираемыхъ 

на берегахъ боковыхъ притоковъ ея, 

Но должно зам тнть, присовокупляеть 

генералъ Клаузевицъ , что извилистое те-

ченіе многихъ р къ, малоудобное къ судо-

ходству, и нын шнее устройство сухопут-

пыхъ сообщеній, обращенныхъ большею 

частію въ искусственныя шоссе, къ тому-

же система продовольствія войскъ, когда 

пользуются произведеніями того простран-
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ства, на которомъ д ііствія происходятъ,— 

сод лываютъ ваяшость р къ , - какъ путей 

для доставки припасовъ, не столь великою, 

какъ то обыкновенно выставляется въ кии-

гахгь. 

Впрочемъ, это гюсл диее мн ніе гене-

рала Клаузевица не во вс хъ отношсніяхъ 

иамъ кажется основательнымъ. Если р ка 

ліали} добиа къ судоходству , по причии 

швилииъ, быстроты течеиія, пороговъ, ма-

.іой глубины, образовавшихся м лей и про-

чаго; то, разум ется, она будетъ и неудоб-

пымъ путемъ для доставки запасовъ въ 

воённое время. Когда-же р ка удовлетво-

ряетъ вс мъ требованіямъ судоходства; то 

она представляетъ несравнеыно бол е вы-

годъ, ыен е̂ли искуственное шоссе для до-

ставкн арміи запасовъ, точно также какъ 

и для сплава грузовъ при движеніп прбмы-

шлеыости. Жел аыыя дороги могутъ ино-

гда зам нять судоходныя р ки; но такихъ 

дорогъ еще немного. Наконецъ, если и 

пользуются, въ военное время, произведе-
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иіямитого пространетва, на которомъ іюеи-

ныя д йствія происходятъ , то войны но 

ведутся однако-же безъ заготовленія и до-

ставки запасовъ. Сл довательио, хорощія 

судоходныя р ки, текущія перпендикуляр-

ію границ , люгутъ быть важны, не толі.-

ко въ книгахъ, но и на самомъ д л , какь 

пути для доставки арміи припасовъ. А по-

тому въ семъ отношеніи они должны вхо-

дить въ соображенія стратегическія. 

§ 22. Нер дко случается, что судо- судоходны 
каіимы. 

ходнъій путь состоитъ изъ н сколькихъ су-

доходныхъ р къ, соединенныхъ можду со-

бою каиалами. Сл довательно, ие только р -

ки, но и судоходиые каналы должны иио-

гда входить въ стратегическія соображснія. 

Д йствительно, мы можемъ указать иа н -

которые каналы, им ющіе стратегическуіо 

иажность. 

Наполеонъ, при вторженіи въ Россію. 

въ 1812 году, им лъ свои запасы въ Даа-

ціи и Кенигсберг , Пользуясь Фрид])іі-

ховым'ь каналомъ, военныя потребпостп мо-
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гли съ удобностію быть доставляемы изъ 

Кенигсберга въ Ковно, гд были учре-

ждены магазины Фраицузскоп арміи. Из-

в стно , что р ка Прегель, при впаденіи 

которой въ І уришъ-ГаФъ лежитъ Кениг-

сбергъ, соеднняется, посредствомъ Фрид-

рихова канала, съ р кою Неманомъ, на ко-

тороіі лежитъ городъ Ковно. 

Въ пашемъ отечеств , Королевскііі ка-

налъ пм етъ также болыііую стратегиче-

ск ю важность. 

Дабы въ полноіі м р выразить стра-

тегическое значеиіе системы канала Коро-

левскаго, нужно было-бы войти въ под-

робное изсл дованіе и доказать , что кр • 

пость Брестъ-Литовская—есть весьма важ-

ный стратегическій пуиктъ,—что впрочемъ 

будетъ нами впосл дствіи объяснено и до-

казаыо. Теперь-же, во изб жаиіе повтореиііі, 

мы ограничимся только обозыаченіемъ т хь 

геограФическпхъ данностеп, изъ которыхъ 

проистекаетъ стратегическос достопиство 

города Брестъ-Литовскаго. Этотъ пункп. 



103 

лсжптъ иа пограиичноп черт нар к Бу-

г , на главиой дорог , соединяющей Ва))-

шаву съ Москвою; чрезъ него пролегаетъ 

система канала Королевскаго , и наконецъ 

тамъ устроивается кр пость 1-го ранга. 

Въ стать о кр постяхъ, во 2-й части 

сего сочпиенія изложенной, будетъ доказаію, 

что, по причии обозначенныхъ нами геогра-

Фическихъ даныостей, кр пость Брестъ-Ли-

товская, въ случа военныхъ д йствііі Рос-

сійской арміп за пограішчиою чертою, дол-

жна, препмущественно предъ другими пупк-

тами; воііти въ составъ основанія: ибо, сооб-

разно этой ц ли, кр пость Брестъ-Лптовская 

[іредставляетъ бол е выгодъ, нежели дру-

гіе пункты, лежащіе на пограничноп чер-

т , или по близостп оноіі. 

Когда пуиктъ стратегическій постоянной 

важиостп входитъ въ составъ осиованія д й-

ствій; то сообщенія, облегчающія доставку 

запасовъ къ этому пункту,сод лываются весь-

ма важнымп, въ отношенін стратегическомъ. 

Каііалъ Королевскій соединяетъ прптокъ р -
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ки С вериаго Буга ; р ку Мухавецъ съ 

р кою Пиною, притокомъ р ки ПрипятИ; 

которая впадаетъ въ Дп пръ. Р ка-же Му-

хавецъ впадаетъ въ С верный Бугъ у 

Брестъ-Литовской кр пости. Сл довательно, 

система канала Королевскаго, проходя чрезъ 

кр пость Брестъ-Литовскую, соединяетъ 

бассейнъ р ки Дн пра съ бассейномъ р -

ки С вернаго Буга , или даже съ бассей-

номъ р ки Впслы ; ибо С верный Бугъ, 

соедпнившись" съ Наревомъ у С роцка, впа-

даетъ въ Вислу у кр пости Ново-Георгіев-

ской. Нужно зам тить, что р ка Дн пръ 

съ притоками своими—орошаетъ плодород-

ныя юго - западныя губерніи Россіи. Да-

же и въ мпрное время значительное ко-

личество запасовъ продовольствія сплавляютъ 

вверхъ по Ди пру отъ Кременчуга, и вверхъ 

попритокамъ р ки Дн пра. Сл довательно, 

система канала Королевскаго облегчаетъ 

доставку запасовъ изъ плодороди йшихъ 

губерніп государства—къ пуыкту стратеги-

ческому, кр постп Брестъ-Лптовской. И 
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такъ, эта система , по положенію своем}' , 

им етъ достоинство стратегическое. 

Нельзя также оставить безъ вниманія 

направленія этой спстемы. Она почти пер-

іклідикулярио перес каетъ черту погранич-

ную. Перпендикулярное - же направленіе 

есть наивыгодн йшее; ибо оно есть крат-

чапшее, и сверхъ того напбол е уклоняетъ 

эту систему отъ нападенія непріятельскаго. 

И строющаяся кр пость въ Брестъ-Литов-

ск , которая пріобр таетъ бол е стратеги-

ческой значительности, посродствомъ сеіі 

системы , будетъ въ тоже время , по гео-

граФическому своему положенію, прикри-

вать оную. Это обстоятельство; въ отноше-

ніи воеиномъ, также весьма выгодно. Сл -

дователыю, система канала Королевскаго 

им стъ стратегическое достоииство, не толь-

ко по положеііію своему, сообщая страте-

ііічоскііі пуиктъ съ плодородными губор-

иіяі ш Россіи : но также и по своем иа-

правлеиію, почтп перпендикулярному къ 

черт пограшічной. 
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И такъ, приведеішые иами прим ры 

доказываютъ, сколь мог^тъ быть пногда 

ваашы судоходныя спстемы, въ стратогн-

ческомъ отношеніи. Но, дабы опред літь 

стратегическія выгоды водянаго сообщенія, 

необходимо входпть въ пзсл дованія т хъ 

странъ , въ коихъ они заключаются , и по 

отиосителыюму положеиію предметовъ ге-

ограФическихъ, то есть по полптичсскому 

и Фнзическому устропству страны, опре-

д лять достопиство стратегическихъ пунк-

товъ и линій. 

Теперь мы должгіы переіітп къ стра-

тегическому изсл дованію дорогъ , и дру-

гихъ, означешіыхъ намп выше, главиыхъ 

предметовъ геограФйч скихъ. Но изсл до-

ваніе дорогъ, въ отпошеніп стратегпче-

скомъ, составляетъ самып сложнып вопросъ; 

особенно-же, когда он пролегаютъ въ стра-

пахъ ровпых-ь. Для удовлетворительнаго 

объясненія этаго вопроса, необходимо при-

совокупить н которыя общія поиятія, какъ 

о геограФичсско-стратегнческихъ лииіяхъ 
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н пунктахъ , такъ и о м стныхъ путяхъ 

д йствіп (lignes d'operations territoriales). При-

нимая въ разсуждеиіе это обстоятельство, 

мы находимъ полезнымъ, для ясности из-

ложенія, пом стить въ особой стать раз-

боръ главныхъ предметовъ геограФическихъ, 

которые не бьии еще разсмотр ны. 

С т А т ь я 3. 

Продолжепіе изсл дованія главныхъ предметовъ 
географііческихъ, сэ присовоісуплепгемъ н кото-
рыхъ общихъ понятіи, какъ о географическо-стра-
тегическихъ линіяхъ и пуиктахъ, такъ и о м ст-

иыхъ пупшхъ д ііствіи. 

§ 23. Если при изсл дованіи предме- пр.. изсд -
дованін из-

товъ геограФическихъ, въ стратегическомъ браииаго иа-
вшэ.іезіопта, 

отііошеши, мы приішма.иі въ разсужде-д о д ж и ы в о й. 

иіе водяиыя сообщенія; то, попричин г о _ т и о д і ш т о д ь -
7 ' А КО .11111111 U 

раздо сильи йшей, мы должны обратить пункты гсо-
граФпчсско-

вішмаиіе на сообщенія еухопутныя : ибо стратегиче -
скіе. 

вс движенія воііскъ производятся ие ина-
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чо, какъ no дорогамъ, уже существующимъ, 

гии проложеннымъ. Но не вс устроенныя 

дороги ишЫотъ стратегическую важность. 

Въ страиахъ ровиыхъ, гд множество бы-

ваетъ проложено дорогъ, по вс мъ напра-

влепіямъ, часть изъ этихъ дорогъ, во вро-

мя воеішыхъ д йствій, можетъ остаться 

безъ употребленія, даже безъ всякаго влія-

нія на военныя происшествія, А потому 

прсдстоитъ весьма важный вопросъ: опре-

д лить—какія дороги войдутъ въ составъ 

т хъ геограФичоскпхъ предметовъ, кото-

рыхъ пзсл дованіе пм етъ исключптелыюю 

ц лію представить в риое нзображеніе стра-

тегическаго вида земноп поверхности ка-

кой-нибудь страны. Важиость вс хъ предме-

товъ геограФическихъ, въ стратегическомъ 

отііошсніп, особенно дорогъ, зависптъ весь-

ма много отъ расположенія относителыіаго 

силъ, ыа театр воііііы. И потому бываотъ, 

что какая шіб дь малоупотреблясмая иро-

оелочцая дорога д лается, во врерля самыхъ 

военііыхъ д йствій, стратегическою лииіою: 
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точно также, какъ малоБаяшый въ общемъ 

устроііств страны пунктъ можетъ сд лать-

ся пунктомъ стратегическимъ. 

Между т мъ расположеаіе отіюситель-

ное силъ, на театр войны, всегда подчп-

иеію бол е яли мен е Физическому и полп-

тическому устройству самой страны, соста-

вляющей театръ военныхъ д йствій ; то 

есть элементъ расположенія относительнаго 

силъ, всегда подчиненъ бол е или мен е 

элементу геограФическому. Мы слишкомъ 

увлеклись-бы и отдалились-бы отъ нашихъ 

заключеній о дорогахъ, если-бы стали те-

перь разсматривать столь-же сложііый, какъ 

и важнып вопросъ : какимъ образомъ эле-

ментъ относительнаго расположенія силъ 

подчинеиъ, или зависитъ отъ элемеыта гео-

граФическаго. Мы предположилп себ ц -

лію изсл довать элементъ геограФическій, 

для сообраяіеиій стратегическихъ, отд ль-

но отъ другихъ элементовъ. Но опред лить 

зависимость элементовъ, одного отъ друго-

го, или опред лпть существующія между 
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нми взаимныя отіюшеиія ; составило - бы 

другой вопросъ, п безъ соми нія гораздо 

важн іішій. Теперь-же иамъ достаточно 

знать, что эта завпсимость существуетъ,— 

и отсюда происходитъ, что и которые ли-

піи и пупкты им ютъ постоянное вліяпіе 

па воеиныя д ііствія, то есть7 какъ опре-

д ляетъ геиералъ Жомпни и какъ мы вы-

ше уже зам тили, бываютъ линіи п пункты 

геограФпческо-стратегическіе и маневрныя-

стратегическія. Стратегпческими линіямп 

вообще мы называемъ такія линіи, суще-

отвующія въпрпрод , которыя, покакимъ-бы 

то ни было обстоятельствамъ, сод лывают-

ся важными для стратегическихъ д йствій. 

Согласио сему опред леиію, стратегически-

ми линіямп могутъ быть хребты горъ, р кн, 

пскуствешіыя водяныя сообщенія и дороги. 

Очевидпо, что при изсл дованіи эле-

меита геограФпческаго, для соображенія 

стратегическпхъ д йствіп, должны войти 

въ разсуягденіе однп только пункты и ли-

ніп геограФпческо-стратегическія. 
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.§ 24. Въ страпахъ гористыхъ, гд такъ Дороги,про-
легающія В7. 

труДНО СТрОИВаТЬ ДОрОГИ , ГД П р п р О Д а горпстыхъ 

представляетъ ограниченное число напра- боіііею^г-

вленій. по которымъ учрежденіе путейвоз- с т і ю с у т ь л н ' 
J 1 ^ ніи геогра-

можно—въ такихъ странахъ каждое устроен- * нч еско-
стратегиче-

ное сообщеніе бываетъ весьма важно, во СКІЯ. 

вс хъ отиошеніяхъ. 

Разсуждая о хребтахъ горъ, мы за-

м тили два различныхъ случая: 1) когда 

хребты служатъ чертою разд ла странъ, 

пролегая по границ , какъ наприм ръ 

Альпы, Пиренеп , горы Рудныя, Испо-

линовы и Судеты, либо пролегая парал-

лельно границ , какъ наприм ръ Балка-

ны ; 2) когда хребты горъ, съ отра-

слями своимп перес каютъ внутренность 

какуй - нибудь страиы, въ различныхъ на-

правленіяхіз, и когда, по сеп причин , 

поверхыость земли ц лой страны д лается 

гористою, какъ наприм ръ Швейцарія п 

Тироль. 

Въ обоихъ случаяхъ, устроенныя сооб-

іщзпія очень важпы, во вс хъ отношеніяхъ; 
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ибо число спхъ сообщеній бываетъ весьма 

ограпичеію; и главиые пути не предста-

вляютъ т хъ подразд ленш ? по вс мъ на-

правленіямъ, т хъ боковыхъ иобходныхъдо-

рогъ, которыя обыкдовенно встр чаются въ 

странахъ ровныхъ; напрпм ръ—Россія Евро-

пейская отд ляется хребтомъ Кавказскпмъ 

отъ своего Закавказскаго края, и сооб-

щается съ нимъ только дв^мя путямп; a 

именно : Военно-Грузинскою дорогою , и 

путемъ, ведущимъ по берегу моря Ка-

спійскаго. Но дорога, пролегающая по бе-

регу моря Каспінскаго, и огибашщая хре-

бетъ Кавказскій, весьма удалеиа отъ глав-

ныхъ нуиктовъ Закавказскаго края: такъ 

что Воеиио-Грузинская дорога, перес каю-

щая въ самой средин хребетъ Кавказскій, 

и ведущая прямо къ ТиФлису , есть почти 

едшіственное сухопутное сообщеиіе Россіи 

Европеііской съ Закавказскимъ краемъ. 

Можно себ прсдставить , какъ ванаш ета 

дорога , во вс хъ отношеніяхъ, не взирая 

на представляющіяся no ией згигрудионія. 



Еслп-бы Закавказскій краіі не прииадло-

жалъ Россіи , и ежели-бы со стороны За-

кашіазскаго края можно было-бы предпо-

ложить военныя д йствія ; то безъ всякаго 

соми иія Военно-Грузянская дорога была-

бы весьма важною геограФическо-страіе-

гическою линіею. Даже прп иын шнемъ 

политическомъ положеиіи страны—Военно-

Грузинская дорога есть геограФическо-стра-

тегическая линія, согласыо изложенному на-

ми опред ленію стратегическихъ линій: ибо? 

за исключеніемъ подвозовъ морями Чернымъ 

и Каспійскимъ, вс подвозы военныхъ по-

требностеіі для Кавказскаго корігуса про-

изводятся по Военно-Грузииской дорог , п 

проходятъ войска, для пополненія сего кор-

пуса. Сл довательыо, при нын шнемъ поли-

тическомъ положеніи Закавказскаго края, 

Воеыно-Грузинская дорога входитъ въ со-

ображенія стратегическія, въ войнахъ Рос-

сіи, предпринимаемыхъ за хребтомъ Кав-

казскимъ. 

Ча с т ь I. •s 
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Черезъ хребетъ Альпійскій пролегаетъ 

хотя не одинъ, но весьма ограничешюе чп-

сло проходовъ, отъ границъ Франціи, Швей-

царіи и влад ній Австрійскихъ, въ С вер-

ную Италію. Въ 1800 году, при вторже-

ніи Французской арміи, въ С вериую Ита-

иію, главною стратегическою линіею былъ 

избранъ проходъ чрезъ гору Большой С. 

Берыаръ ; ибо главная масса силь Фран-

цузской арміи, изъ 35 тысячь состоявшая, 

была направлена чрезъсей проходъ. Но Пер-

вый Консулъ, командовавшій тогда арміею 

воспользовался также и другимп проходами. 

Отрядъ генерала Шаброиа прошелъ чрсзь 

гору Малый С. Бернаръ ; корпусъ гене-

рала Моисея, которыіі былъ отд ленъ отъ 

Рейнской арміи , спустился чрезъ ropy С. 

Готардъкъ Белинзон ; небольшая колонна, 

подъ предводительствомъ генерала Бетен-

-кура , прошла чрезъ Симплоігь къ Домо-Дос-

«ола; наконець, дабы развлечь вшгааиіе 

непріятеля, огрядъ генерала Тюро иапра-

ви.іся къ Суз , чрезъ гору Сенисъ п гору 
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Женевръ. Такимъ образомъ, въ 1800 году, 

вторженіе въС верную Италію, произведе-

но, со стороны границъ Франціи и Швей-

царіи , и почти вс тогда существовавшіе 

проходы чрезъ хребетъ горъ Альпійскихъ, 

со стороны означенныхъ границъ, входи-

ли въ соображенія стратегическихъ д іі-

ствій. 

Изъ приведенныхі) намн прим роіп, 

должно заключить, что когда хребетъ вы-

сокихъ горъ служитъ чертою разд ла странъ7 

и когда этотъ хребетъ, по положенію сво-

ему, можетъ войти въ составъ театра вой-

ны; то устроенные проходы чрезъ хребетъ 

большею частію бываютъ линіями геогра-

Фическо-стратегическими. Ч мъ число про-

ходовъ огранпченн е , т мъ каждып изъ 

нихъ д лается важн е. Разум ется, ч мъ 

горы возвышенн е, ч мъ откосы ихъ кру-

че и отрывист е,—ч мъ бол е между имп 

находится неприступныхъ овраговъ, пото-

ковъ и пропастеіі, т мъ трудн е опред -

лять направленія , пригодныя для устрой-
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ства сообщенііі, и т мъ число атпхъ на-

правленііі ограииченн е. 

Вовторомъ зам ченномъ нами сл^ча ,, 

когда поверхность земли ц лой страны по-

крыта горами, какъ Тироль и Швейцарія, 

главныя дороги пролегаютъ большею ча-

стію 'по долинамъ , и часто—даже сл дуя 

направлеиію самыхъ р къ. По сей-то при-

чин , генералъ Клаузевпцъ и сказалъ, какъ 

было выше у насъ изложено, что въ стра-

нахъ гористыхъ движенія значительныхъ 

массъ войскъ производятся по долинамъ; 

сл довательно, расположеніе долин-ь въстра-

иахъ гористыхъ есть весьма важное обстоя-

тельство, для соображейія стратегпчискихъ 

д йствій. Выше было также нами зам че-

но, что въ странахъ гористыхъ число сооб-

щеній бываетъ весьма ограничено; ибоглав-

ные пути ые представляютъ т хъ подраз-

д леній, по вс мъ направленіямъ, т хъ бо-

ковыхъ и обходныхъ дорогъ, которыя обык-

новенно встр чаются въ странахъ ровиыхъ, 

гд , no вс мъ направленіямъ, такъ яегко 
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проюдить дороги. Сл довательно, въ стра-

н гористой влад ть главною дорогою, про-

легающею по долин , значитъ влад ть са-

мою дрлиною. И такъ, по вс мъ изложен-

нымъ нами прпчинамъ , главныя дороги ; 

въ странахъ гористыхъ, суть большею ча-

стію линіи геограФическо-стратегичсскія. 

% 25. Совс мъ другія соображеніяпред- въ странах-ь 
. ровиыхъ II 

ставляются, при разсматриванш дорогъ, въ „ а о б ш н р . 

стратегическомъ отношеніи , въ странахъ в о м ъ ^"f* 
1 1 войиы мо-

ровныхъ, особенно же на обширномъ теат- ; к е т ъ 1іахп-
дпться н -

р войны. Россія есть одна изъ самыхъ сколько си-
.. с т е м х д о -

ровныхъ странъ Ьвропы, Іеатръ вопны рогъ, нзт. 

lolz года оылъ изъ самыхъ ооширн пшихъ і.аж J с о 

театровъ. Сл довательно, при предполагае- с т а в и т ъ от" 
д д ь н ы й , 

момъ нами изсл доваиіи, кампанія 1812 го- м с т н ы « 
иуть д ііст-

да можетъ служить наилучшимъ руковод- ВІІІ. 

ствомъ. 

Наполеонъ вторгнулся въ Россію со 

стороны западныхъ пред ловъ. Одна часть 

грашщы западной, между Палангенымъ п 

Ковно , обращена Фронтомъ къ С. Петер-

бургу, и вс сообщенія отъ этой части гра-
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ницы ведутъ въ долину Западпои Дішны, 

направляясь къ С. 11етербургу-же. Другая 

часть границы, пролегающая къ Югу отъ 

Ковио, обращена Фронтомъ къ Москв ; со-

общенія отъ этой частя границы напра-

в.іяются въ долину Дн пра ; а потомъ, за 

н которыми маловажными въ военномъ 

отношеніи исключепіями, направляются къ 

Москв -же, въ средоточіе Имперіи. 

Вс сообщенія, направляющіяся отъ 

западноп границы къ Москв , составляютъ 

дв системы, совершеішо разд ленныя 

между собою обшпрными болотамп При-

пятскпми, пеудобопроходимыми для значв-

тельныхъ массъ войскъ, въ средин своей, 

особенно по правую сторону р ки Припя-

ти. Сл довательно, за н которыми маловаж-

ными въ военномъ отношеніи исключенія-

ми, сообщенія отъ западноіі гранпцы на-

правляются къ двумъ главнымъ пунктамъ 

Имперіи, къ Москв и къ С. Петербургу, 

и разд ляются на три системы. Первая 

система сообщеній ведетъ отъ тоіі части 
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граиицы, которая заключаетея между Па-

лангенымъ и Ковно; она, перес кая доли-

ну западной Двины, направляется къ Пе-

тербургу. Вторая система сообщеній ве-

детъ отъ части границы, закліочающейся 

между Ковно и Брестъ-Лптовскимъ ,—она 

им етъ иаправлеиіе къ Москв , пролегая 

по с верную сторону болотъ Припятскихъ, 

даже входя н сколько въ оиыя, и перес -

каетъ долину Дн пра. Наконецъ, третья си-

стема ведетъ отъ той части граиицы, ко-

торая лежитъ къ югу отъ Бреста-Литов-

скаго; она им етъ направленіе, по южиую 

сторону болотъ Прппятскихъ, также къМо-

скв , и тоже иерес каетъ долииу Дн пра. 

Многочисленная армія,. им я передъ 

собою^ при вторженіи, обширную границу 

и обшпрный театръ войны, на которомъ 

пролегаетъ множество сообщеній , въ раз-

личныхъ направленіяхъ, никогда не д іі-

ствуетъ всею массою по одиой дорог . He 

говоря уже о разд леніи арміи на корпуса, 

и о болыііихъ отд льныхъ отрядахъ—но 



120 

есла принять въ разсул{доиіе д йствія од-

іюго только корпуса—то, для удобности дви-

женія, онъ можетъ быть разд ленъ на н -

сколько колоинъ. Сверхъ того посылаются 

отряды для наблюденія за непріятелемъ , 

для Фуражированія, для Фланкированія и 

для прочаго. По сеіі причпн , генералъ Жо-

імини справедливо зам тилъ, что нелБЗяна-

зывать путемъ д йствій (ligne d'operalions.) 

одну дорогу. Онъ называетъ путемъ д й-

ствій все простраыство, обнимаемое арміею, 

гфи ея движеніи отъ граннцы до предмета 

д йствій. И такъ, генералъ Жомининазы-

ваетъ путемъ д йствій не одиу дорогу, но 

ц лую систему сообщеній. Принимая это 

опред леніе, какъ самое справедливо , мы 

можемъ заключить, что при вторженіи На-

полеоиа въ Россію его выбору предстояли 

три отд льныхъ путя д гіствій, изъ кото-

рыхъ одинъ велъ въ долину Западіюіі Двины, 

и продолжался потомъ къ С. Петербургу ; 

а два друтихъ, бывъ разд лены между со-

бою Припятскими болотами, вели въ доліі-
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п Дн пра , и продолжалпсь потомъ къ 

Москн . 

Путь д нстшй, ведущій по с верную 

сторону болотъ Припятскихъ къ МОСКІІ , 

короче пути, ведущаго къ Москв -же, ио 

южиую сторону болотъ Припятскихъ. Это 

обстоятельство въ 1812 году было весьма 

важно. Мы им ли уже случай зам тить , 

что одною изъ главныхъ прпчинъ неудач-

иыхъ д ііствін Наполеоиа въ 1812 году, 

было отдаленіе западныхъ границъ отъ сре-

доточія Имперіи и столицы , то есть рас-

тянутость пути д ііствій. Сл довательно, 

тотъ изъ двухъ путей д йствій;, ведущихъ 

къ Москв , которып короче, им лъ ііа сво(чі 

сторон болыпое преимущество. 

Нужно не упускать изъ впда, что мы 

выводимъ наши сравненія о выгодахъ пу-

тей д пствій, осыовываясь на одиомъ толь-

ко элемент геограФическомъ. И такъ, приг 

нимая въ разсужденіе одни только данно-

сти геограФическія, можыо заключпть, что 

путь д йствій , ыаправляющіпся по с вер-
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ную стороиу болотъ Припятскихъ, въ до-

лину Дн пра, представлялъ также въ 1812 

году, для вторгающагося непріятеля , не-

сравиешю бол е выгодъ, иежели путь д іі-

ствій, направляющійся въ долину Западіюй 

Двипы, пбо первыіі пзъ этихъ путей ведетъ 

въ средоточіе Имперіи , и продолжеіііе его 

къ Москв пролегаетъ по странамъ бол е 

плодородиымъ, бол е населеішымъ и пред-

ставляющимъ мен е м стныхъ препятствій. 

ІІуть-я{е д йствій, направляющійся въ долину 

Западной Двины и продолжающіііся потомъ 

къС.Петербургу, кром того,что пролегаеть 

чрезъ страиы ие столь плодородныя н пасе-

ленныя, и бол е наполпепныя л самп и боло-

тамн, еще представляетъ, по расположенію 

предметовъ геограФііческпхъ, для вторгаю-

щагося непріятеля, важную невыгоду, вь от-

ношепіи стратеглческомъ.Если-бы вторгнув-

шаясяарміядвинулась-бы поэтому направле-

нію, то одпнъ пзъ ея Флапговъ находился-бы 

въ близкомъ разстояиіи отъ моря. Но разсуж-

дая о вліяніи геограФпческаго положснія мо-
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рей на стратегпческія д йствія; мы уже зам -

тили, что при вторженіи въ сплыюе государ-

ство—примыкать одииъ пзъ своихъ Флаигош. 

къ морю-чрезвычайно опасно; ибо протпвупо-

ложный Флаигъ можетъ быть обойденъ, и то-

гда вторгнувшаяся армія подвергается опа-

сности быть отт сііеииою къ морю; а этотъ 

случай, въ стратегпческомъ отношеніи, есть 

самый невыгодный. И такъ, намъ кажется 

очевидно, что принимая въ разсужденіе ОДІГІІ 

только данности геограФпческія, путь д й-

ствій7 ведущій въ Москву, по с верную сто-

рону болотъ Припятскихъ, представлялъ, въ 

1812году? вторгающемуся пепріятелю, бол е 

выгодъ, иежели два другіе путя д йствій. 

ІІриведенная нами въ прим ръ кам-

панія 1812 года служитъ яснымъ дока-

зательствомъ сл дующихъ истииъ : I) Въ 

страпахъ ровныхъ, гд проложеио мно-

жество сообщсній , въ различныхъ напра-

вленіяхъ , особеино - же при растянутоц 

граішц , п обшпрномъ театр войпы, мо-

гугь существовать н сколько отд льныхъ 
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спстемъ сообщеній, и составлять н сколь-

ко отд лыіыхъ , м стныхъ путей д ііствій 

(lî nes d'operalions territoriales). Эти м стиые 

мути д йствій суть сл дствіе Физическаго 

и полптическаго устроііства страны; а по-

тому они составляютъ неизм няющуюся 

геограФпческую даиность , при соображе-

иіяхъ стратегическихъ, въ продолженіе 

всеіі войны, плп въ одну историческую 

эпоху. 

ГеограФпческо - стратегическія линіи п 

геограФическо-стратегическіе пункты, рас-

положенныя на каждомъ м стномъ пути 

д йствій, составляютъ также даниость не-

изм няющуюся, при соображеніяхъ страіч;-

гическихъ, въ продолженіе всей войны. 

Отъ воли или искуства полководца зави-

(зитъ, принимая въ разсужденіе относитель-

ное расположеиіе силъ , и вліяніе другихъ 

элементовъ, избраиіе одного котораго либо, 

^ли н сколькихъ изъ данныхъ путей д й-

ствііі. Отъ пскуства полководца , и также 

отъ вліянія другихъ элементовъ, зависитъ 
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избраніе способа воспользоваться даннымъ 

путемъ д йствій , или расположеніе манев-

ровъ на ономъ, то есть избраніе пунктовъ 

и линій стратегическо-маневрныхъ, но са-

мые м стные пути д йствій остаются не-

изм няющеюся данностію. 2} Опред ленію 

пунктовъ и линій геограФическо-стратегиче-

скихъ и избранію пунктовъ сртатегическо-

маневрныхъ должно необходимо предшество-

вать весьма важное изсл дованіе. Вообще ва-

жность линій и пунктовъ стратегическихъ 

весьма много зависитъ отъ важности того про-

странства, или того пути д йствій, на коти-

ромъ они расположены; сл довательно, дабы 

употребить силы свои , напвыгодн йішшъ 

образомъ, натеатр войны:иеобходимоопре-

д лпть стратегическое достопнство каждаго 

пути д йствій, что преимущественно зави-

сптъ отъ изсл дованія элемента геограФиче-

скаго; но, чтобы вполн постигнуть достопн-

ство пути д йствій—ыужно опред лить и 

отношонія, существующія между различиы-

ми путями д иствій. 
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объясиеиів g 26. Мы можемъ также руководство-
II 0U я т і я о 

вааимпы ь ваться событіяі ш 1812 года для пояснепія 
с о о т в о ш е - _, 

НІЯІЪ, кото- пДеи объ отіюшеиіяхъ, которыя могутъ суще-

рыя «югутъ с т в о в а т ь Между м стными путями д йствій. 
с у щ е с т во- ^ ^ 

вать между Наполеону, при вторженіи въ Россію ; 
м с т н ы а и 

путями ^ Й- какъ мы зам тили выше , предстояли три 
ствііі, 

пути д йствій. Если-оы оыъ направилъ си-

лы своп по двумъ путямъ д йствій, пере-

с кающпхъ долину Дн пра и ведущихъ къ 

Москв : тогда эти силы были-бы совер-

шенно разд лены между собою. Особенно, 

еслп-бы; въ тоже самое время, страыу, име-

нуемую Пол сьемъ—столь удобиую, для д й-

ствій малой войны, заняли-бы пеболыше 

отряды обороияющеііся арміи, которыя мо-

глп-бы прекратить всякое сообщеніе, между 

странамп, лежащими на с веръ и на югъ отъ 

болотъ ГІрипятскихъ. Сл довательио , если 

бы вторгиувшіяся силы направплись бы 

въ одно время по с верную и іожную сто-

рону болотъ Прппятскихъ : тогда между 

д йствіями наступающихъ силъ, по двумъ 

путямъ ведущимъ къ Москв , отъ самой 
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границы до Ди пра не былп-бы никакой 

связи. 

Совс мъ другія соображенія представ-

ляются для двухъ путей, лежащихъ по 

с верную сторону болотъ Припятскихъ, изъ 

которыхъ одинъ направляется въ долину 

Дн пра , а другой въ долину Заішдиой 

Двины. 

Путь д йствій, перес кающій долину 

Западной Двины7 п ведущій къ С. Петер-

бургу, представляетъ вторгающемуся не-

пріятедго, какъ мы выше доказалп, боль-

шія невыгоды, въ отношепіп стратегиче-

скомъ, особенно по причин близости моря. 

Но отсюда ие сл дуетъ, чтобы этотъ п ть 

не им лъ-бы стратегической важностп; пбо 

д йствія па немъ иеобходимо должны быть 

въ т сной связи съ д йствіямй на пути , 

ведущемъ въ долииу Дн пра, по с верную 

сторону болотъ Припятскихъ. Изъ событііі 

кампаніи 1812 года можно усмотр ть соот-

иошеиія, существующія между спми двумя 

путями. 
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Хотя въ пачал кампаиіи 1812 года, 

Фронтъ д йствій Россійскихъ армііі быль 

иесьма растянутъ; пбо простирался отъ Рос-

сттіъ ырезъ Впльно и Волкошскъ до Луіх-

і;а; однако-же главиыя силы, подъ иачаль-

сіиомъ генерала Барклая - де - Толли, бьілв 

сосредоточены у города Вилыіы ,—весьма 

важнаго стратегпческаго пункта. Геиералъ 

Барклай-де - Толли . не им я возможностп 

остановить ие соразм рио превосходнаго 

въ силахъ непріятеля, переправившагися 

чрезъ Н мапъ, блпзъ Ковно, отступилъ въ 

долину Западной Двины; дабы сопротивлять-

ся, пользуясь этою р кою, п укр пленіями, 

благовремешю сооруженными въ лаі ер при 

Дрпсс . Но сей лагерь им лъ важныя неудоб-

ства7 въ отношеніп стратегическомъ и такти-

ческомъ. Если-бы геиералъ Барклай-де-Толли 

остался въ лагер при Дрисс ; тогда его 

армія была-бы совершенно разобщена съ ар-

міеюкиязяБагратіона, которая первоиачаль-

нр была расположена при Волковиск ; а по-

томъ отступпла на Несішжъ, Бобруііскъ и 
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проч. Наполеонъ могъ маневрировать та-

кимъ образомъ, чтобы отр зать армію Бар-

клая-де-Толли отъ большой Московской Ad-

porn и тогда эта армія подвергалась опасно-

сти быть отт сненною къ морю. Столь важ-

ныя невыгоды принудили геыерала Бар-

клая - де - Толли оставить укр пленія и от-

ступпть въ долину Дн пра, именно къ Смо-

ленску, гд онъ соединился съкняземъ Ба-

гратіономъ. 

Генералъ Барклай-де-Толли, отступая 

въ долину Дн пра, на сообщеиія. ведущія 

въ Москву, оставилъ двадцати-пяти тысяч-

ный корпусъ, подъ начальствомъ ГраФа Вит-

генштейна , на пути д йствій , ведущемъ 

къ Петербургу. Наполеонъ, съ главными 

своими силами пресл довавшій Россійскую 

армію, направился также сначала отъ Виль-

ны въ долину Двины ; а потомъ , сл дуя 

движенію Россійской арміи, пошелъ къ Смо-

ленску. Но такимъ образомъ перейдя изъ 

долины Двииы въ долину Дн пра, Напо-

леонъ ие могъ оставить безъ вниманія путь 
Чость I, . 9 
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д пствій, ведущій къ С. Петербургу, на 

которомъ былъ расположсиъ корпусъ граФа 

Витгенштепна; ибо этотъ путь перес кает-

ся съ путемъ д йствій, направляющимся 

къ Москв . Главныя-же точки перес ченія 

двухъ означенныхъ путей д йствін, или 

сообщеній, по нимъ пролегающихъ, суть го-

рода Ковно и Вильно. И такъ, по причин 

перес ченія путей д йствій, корпусъ граФа 

Витгенштейиа могъ д йствовать на сооб-

щенія Французской арміи и на ея магази-

ны, которые были расположены въ Ковн 

и Вильн ; города сіи входили въ составъ 

основанія Французской арміи, когда она на-

ходилась уже въ н драхъ нашего отече-

ства. 

Изъ теоріи Стратегіи изв стно, что 

для охраиенія пунктовъ, входящихъ въ 

составъ основанія, равно какъ и сообще-

нія съ основаніемъ, — одно изъ самыхъ 

д йствительныхъ средствъ состоитъ въ 

томъ, чтобы, принявъ положеніе насту-

пательное , удалить сколь возможио бол е 
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корпуса, угрожающіе сообщеніямъ и осно-

ваиію. Такимъ образомъ и было поступле-

но въ 1812 году. Наполеонъ, направивъ 

главныя силы свои къ Москв , оставилъ 

одыако-же корпусъ маршала Удино, содер-

жавшій въсеб отъ 27-ми до 28-ми тысячь 

челов къ, противу корпуса граФаВитгенштей-

на, на пути д йствій, ведущемъ къ Петер-

бургу, а именыо у Полоцка. Если Наиолеонъ 

не им лъ ни сколько въ виду, какъ это В -

роятно, овлад нія главнымъ предметомъ 

д йствій на семъ пути ; то и въ такомъ 

случа наиравленіе, данное корпусу марша-

ла Удино, было необходимо для охраненія 

сообщеній главной арміи съ основаніемъ. 

Сл довательно, изъ событій войны 1812 

года можно зам тить т сную связь ме-

жду двумя путями д йствій , отходящими 

отъ границы с веро - западнаго простран-

ства во внутренность Россіи. Событія сей 

войны доказываютъ, что при вторженіи въ 

Россію путь д йствій, ведущій въ Москву, 

по расположенію предметовъ геограФиче-
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скпхъ, долженъ быть разсматриваемъ, какъ 

главный путь; и изъ т хъже событій очевид-

но, что, по причин перес ченія двухъ пу-

тей , д йствія второстепенныхъ корпусовъ, 

на пути, ведущемъ къ Петербургу, должны 

быть необходимымъ сл дствіемъ движенія 

главныхъ силъ къ Москв , что и доказываетъ 

т сную связь , или взаимныя соотношенія, 

существующія между двумя путями д й-

ствій. 

дляопред - § 27. Мы сказали, что нужно опре-
ленія т хъ 

дорогъ, кои д лять соотношешя , существующія между 

Ф ^ Г Ч Г С І Г О - М * С Т Н Ь І М И ПУТ Я М И? дабы вполн постигнуть 
с т р а т е г п - С Т р а т е г и ч е с К у Ю в а ж Н о с т ь оныхъ. Значеніе 
ческія ли-
НІИ, необхо- геограФическо-стратегическихъ линій и пунк-
диіно опре-
д лять гео- товъ весьма много зависитъ отъ важносты того 
граФическо-

с т р а т е г н ч е _ м стнаго пути, на которомъ оып находятся. 
скіепункты. jyjb I П р П С В О П Л П с а м ь і й обшпрНОЙ СМЫСЛЪ СЛОВу 

геограФическо-стратегическая линія; ибо мы 

дали сіе названіе т мъ линіямъ, существую-

щимъ въприрод , влад ніе коими произво-

дитъ зам чательное вліяніе на воениыя 

происшествія. 
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Эрцъ-герцогъ Карлъ, въ сочиненіи 

своемъ о правилахъ Стратегіи, опред ляетъ 

слово—стратегическая линія въ самомъ т -

сномъ смысл . Во первыхъ, онъ принимаетъ 

въ разсужденіе одн только даыности гео-

граФическія; сл довательно, онъ ограішчи-

вается одн мп линіями геограФическо-стра-

тегическими. Во вторыхъ, онъ приыимаетъ 

въ разсужденіе одн только дороги. По 

опред ленію эрцъ-герцога Карла, стратеги-

ческою линіею называется кратчайшая илп 

удобн йшая дорога, соединяющая два стра-

тегическихъ пункта. Такъ какъ мы теперь 

исключительно разсуждаемъ о дорогахъ; то 

и можемъ принять за основаніе опред ле-

ніе эрцъ-герцога Карла , которое въ семъ 

случа весьма справедлпво. Но отсюда сл -

дуетъ, что для опред ленія т хъ дорогъ, ко-

торыя можно назвать геограФическо-стра-

тегическими линіями, необходимо прежде 

опред лить геограФическо - стратегическіе 

пункты. 
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опрод леше g 28 . Изъ предыдущихъ разсужденій _ 
гоограФиче-
ско-страте-намъ уже изв стно, что стратегическими 
гическихъ 

пунктоБъ. пунктами называются такю пункты, заня-

тіе которыхъ пропзводитъ зам чательное 

вліяніе на военныя д йствія. Они разд -

ляются на маиеврыые и геограФическіе. 

Маневрные стратегическіе пункты суть из-

м няющіеся: ибо они опред ляются по от-

носительиому расположенію силъ. Генералъ 

Жомини зам тилъ, что для атаки арміи 

генерала Края, въ позиціи при Ульм , въ 

1800 году, маневрнымъ стратегическимъ 

пунктомъ былъ ШаФгаузенъ ; а для атаки 

арміи генерала Мака , въ той же позиціи 

при Ульм , маневрнымъ стратегическимъ 

пунктомъ былъ Донавертъ. ГеограФическо-

стратегическіе пункты опред ляются по 

данностямъ геограФическимъ. Они суть 

сл дствіе Физическаго и политическаго ус-

тройства страны. 

Вс столицы государствъ суть пункты 

геограФическо-стратегическіе; ибо столицы 

обыкновенно составляютъ средоточіе д я-
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тельностп государства , то есть средоточіе 

управленія и промышленности ; въ столи-

цахъ стекаются зиачительн ишіе капита-

лы, и, преим щественно предъ другнми го-

родами, учреждаются значительныя заведе-

нія , какъ-государственныя , такъ и част-

ныя. По вс мъ этимъ причинамъ столицы 

всегда бываютъ средоточіемъ главныхъсо-

общеній въ государств . Наконецъ, овлад -

діе столпцею почти всегда производптъ за-

м чательное нравственное вліяніе. 

Города, хотя не столичные, но въ ко-

торыхъ соединяются главныя сообщенія 

ц лой страны, бываютъ также пунктами 

геограФическо-стратегическими. Генералъ 

Жомини зам тилъ, что Лейпцигь есть пунктъ 

географическо-стратегическій; ибо въ немъ 

соединяются сообщенія всей с верной Гер-

маніи. Потомъ генералъ Жомини присово-

купляетъ, что городъ Лейпцигъ еще былъ-

бы важн е въ стратегическомъ отношеніи, 

если-бы, кром выгоды соединенія дорогъ, 

f онъ пользовался бы еще другими выгодами 
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геограФическаго положенія; наприм ръ: если-

бы этотъ городъ находился на большой 

р к , если-бы на обоихъ берегахъ р -

ки были устроены укр пленія. Еще гене-

ралъ Жомиып называетъ городъ Ліонъ гео-

граФическо-стратегическимъ пунктомъ: ибо 

онъ влад етъ долинами Роны и Саоны , и 

находіітся въ центр сообщеній Франціи 

съ Италіею, и южныхъ областей Франціи 

съ областями восточными. 

Пункты, влад ющіе долинами, или—пра-

вильн е сказать—лежащіе при соединеніи 

н сколькихъ долинъ, особенно бываютъ 

важны въ странахъ весьма гористыхъ. Во-

обще пункты стратегическіе бываютъ за-

м тн въ странахъ гористыхъ, и потому 

гораздо легче пхъ опред лять; ибо ФИЗИ-

ческій характеръ страны бываетъ всегда 

весьма выразителенъ. Въгористой стран , 

стратегическіе пункты, или, какъ мы уже 

зам тили,—находятся при соединеніи ы -

сколькихъ долинъ, или суть такіе пункты, 

влад я которыми заграждается какой-ни-
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будь г.іавыый проходъ чрезъ горы, какъ 

наприм ръ: кр постца Бардъ въ 1800 году 

заграждала проходъ чрезъ гору С. Бернаръ. 

Вс кр пости, которыя войдутъ въ 

составъ какого-нибудь театра вопны, мо-

гутъ производить бол е или мен е значи-

тельное вліяніе на военныя д йствія, смот-

ря по своему геограФическому положенію, 

по устройству своему, и по производящим-

ся маневрамъ. Когда кр пость сооружает-

ся на пункт , пользующемся важнымп вы-

годами геограФическаго положенія въ стра-

тегическомъ отношеніи, то этотъ пунктъ 

сод лывается еще важн е. Въ 1807 году, 

когда Польша входила въ составъ театра 

войны, Наполеонъ зам тилъ важный по гео-

граФнческому положенію пунктъ,—Модлинъ, 

пбо этотъ пунктъ находится близъ Варша-

вы, при соединеніи Буга съ Вислою. Онъ 

приказалъ устроить тамъ предмостныя укр -

пленія. Нын сооружена тамъ первоклас-

сная кр пость Ново - Георгіевская. При 

усмиреиіи Польскихъ мятежниковъ оказал-
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ся зам чательнымъ стратегическимъ пуик-

томъ, по выгодамъ геограФическаго положе-

нія, городъ Брестъ-Литовскій ; ибо этотъ 

пунктъ лежитънапограничнойчерт , на глав-

ной дорог , соединяющей Варшаву съсредо-

точіемъ Россійской Имперіи, при соедине-

ніи также другихъ дорогъ и при впаденіи 

р ки Муховца въ р ку Бугъ. Нын этотъ 

пунктъ сод лается гораздо важн е въ стра-

тегическомъ отношеніи , ибо тамъ устрои-

вается первоклассная кр пость и улучшает-

ся система канала Королевскаго. 

И такъ, хотя вс кр пости , которыя 

войдутъ въ составъ какого-нибудь театра 

войны, могутъ производить по различнымъ 

обстоятельствамъ бол е или мен е зиа-

чительное вліяніе на военныя д нствія: 

однако-же т только кр пости им ютъ впол-

н достоинство стратегическое, которыя 

сооружены на пунктахъ, пользующихся 

важными выгодами геограФическаго поло-

женія, то есть на пунктахъ геограФическо-

стратегическихъ. Мы уже сказали, что до 
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стоинство стратегпческаго пункта возра-

стаетъ, когда на немъ сооружается кр -

пость. Считая опред леніе геограФическо-

стратегическихъпунктовъ, на которыхъдол-

жны быть сооружены кр пости , предме-

томъ весьма важнымъ, мы посвящаемъ из-

сл дованію этого вопроса отд льную главу, 

во второй части сего сочиненія. 

Порты и вообще приморскіе пункты, 

особенно когда они укр плены, входятъ 

въ разрядъ геограФическо-стратегическихъ 

пунктовъ, въ сл дующихъ случаяхъ: 1) ко-

гда они могутъ служить пукктами опоры 

для морскихъ силъ ; 2) когда они могутъ 

облегчить доставку потребностей арміи, д й-

ствующей на сухомъ пути; 3) когда они 

могутъ способствовать высадк войскъ на 

берегъ и служить пунктами опоры выса-

дившимся войскамъ. Мы можетъ привести 

въ прим ръ пункты, которыя им ли страте-

гическую важность въ различныхъ обозна-

чвнныхъ нами случаяхъ: Кадиксъ въ 1805 

году, Кенигсбергъ въ 1807, укр пленный 
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мысъ при Торесъ-В драс , близъ Лиссабо-

на, въ J 809, Бургасъ и Варна въ 1829 году. 

пупкты, хо- ^ 29. Мы сказали, что геограФическо-
тя ма.юваж-

іше въ об- стратегнческими пунктами могутъ оыть сто-
щ е м ъ уст- „ ^ 

й с т в лицы, кр пости, порты и тому подобное. 

страиы, no р с ^ э т и П у Н К Т Ь І бываютъ важны въ общемъ 
и м ю щ і е 

своііства устройств страны. Номогутъ иногда встр -
геограФиче -
ско-страте-чаться такіе пункты, которые ни сколько 
г и ч е с к и х ъ 

пувктовъ. н е зам чательны ни въ политическои, ни 

въ Физическоп ГеограФІи, но которые од-

нако-же нм ютъ свойство геограФическо-

стратегическихъ пунктовъ, какъ наприм ръ 

какая-нибудь позиція. Мы подтверждаемъ 

сказанную истину, указавъ на зыаменитую 

по событіямъ историческимъ позицію при 

сел Тарутин . Она была пунктомъ гео-

граФическо-стратегическимъ; ибо ея стра-

тегическая важность не проистекала ис-

ключительно изъ относительнаго располо-

женія силъ на театр войны; но также изъ 

относительнаго расположенія предметовъ 

геограФическихъ. 
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Отъ Москвы пролегаютъ на Калугу 

дв дороги—старая и новая, и одна на Ту-

лу. Тарутинская позиція лежитъ ыа старой 

Калужской дорог , между новою Калуж-

скою и Тульскою дорогами. Тарутинская по-

зиція прикрываетъ вс три дороги противъ 

непріятеля, который направился-бы изъ Мо-

сквы. Прикрывать—значитъ въ стратегиче-

скомъ смысл им ть возможность предупре-

дить непріятеля и заграждать ему ходъ. 

Д йствительно, когда Французская армія въ 

1812 году двинулась по новой Калужской 

дорог : то Россійская армія предупредила 

ее при Маломъ-Ярославц . Нужно еще об-

ратить выиманіе, что изъ Малаго-Ярослав-

ца пролегаетъ дорога, которую можно наз-

вать боковою относительно главной Смо-

ленской дороги; она изъ Малаго-Ярославца 

ведетъ на Медынь, Юхновъ, Ельну и вы-

ходигь, мпиуя уже Смоленскъ въ Красномъ, 

на главную Смоленскую дорогу. Боковая 

дорога съ главною, кром общей точки пе-

рес ченія въ Красномъ, им етъ н сколько 



142 

поперечныхъ сообщеній; такимъ образомъ 

наприм ръ — поіюречныя сообщенія выхо-

дятъ на Вязьму, иа Смоленскъ, ипроч.— 

Вотъ данности геограФическія, которыя 

усвоивали Тарутинской позиціи болыиую 

стратегическую важность. Событія войны 

1812 года доказали, почему обозначенныя 

геограФическія данности были такъ важны 

въ отношеніи стратегическомъ. 

Въ 1812 году Наполеонъ вошелъ въМо-

скву, не усп въ прежде того ни уничтожить 

ни даже разстроить вооруженныхъ силъ Рос-

сіи. Сл довательно, Наполеонъ, вступя въ 

Москву, нисколько не находился еще въ томъ 

положеніи, чтобы вынудить Россію силою 

принять какія-либо выгодныя для него ус-

ловія. А потому, овлад въ Москвою , онъ 

еще нимало не достигнулъ своей ц ли. 

Изъ Москвы, какъ изъ средоточія, от-

ходятъ пути во вс коыцы Имперіи^ но ни 

по одному изъ нихъ Наполеонъ не могъ 

продолжать вторженія. Въ Россіи пути от-

ступленія неизм римы. Къ тому-же Фран-
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цузская армія со-дня-на-день ослаб вала; 

ибо оиа была чрезм рно удалена отъ своихъ 

воеыыыхъ источниковъ. Россійская армія хо-

тя въ Бородинскомъ сраженіи претерп ла 

уронъ довольно чувствительный, но со-дня-

на-день усиливалась, ибо она находилась у 

средоточія своихъ способовъ. Сл дователь-

но, продолженіе вторженія не только не вело 

пи къ какой ц ли, но представляло вторгнув-

шемуся пагубн йшія посл дствія. Наполеонъ 

не могъ оставаться на одыомъ м ст и ожи-

дать подкр пленій; ибо на развалинахъ Мо-

сквы зимовать было невозможно. Сл дова-

тельно,онъ былъ вынужденъ къ отступленію. 

Наполеону предстояли три путя от-

ступленія : 1) главная Смоленская дорога, 

по которой онъ пришелъ и которая нахо-

дилась совершенно въ его власти; 2) озна-

ченная нами боковая дорога изъ Малаго-

Ярославца чрезъ Медынь, Юхновъ, Ельну 

въ Красный, гд она выходила на главную 

дорогу—движеніе Наполеона къ Малому-

Ярославцу им ло безъ сомн нія ц лію от-
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крыть этотъ путь отступавшей арміи; 3) 

ттуть отступленія пролегалъ на Кіевъ и велъ 

къ границамъ влад ній Австрійскихъ. Да-

бы сл довать по посл днему пути отсту-

пленія предстояли изъ Москвы три различ-

ныя дороги, а именно: старая и новая Ка-

лужская и Тульская дорога. По этпмътремъ 

дорогамъ можно было вытти на Кіевъ. 

Первый путь отступленія им лъ на 

своей сторон одну выгоду: онъ приводилъ 

отступающую армію къ ея резервамъ и за-

пасамъ. Но съ другой стороны онъ пред-

ставлялъ важныя невыгоды: 1) отступаю-

щей арміи надлежало проходить большое 

пространство земли, совершенно ею раззо-

ренной; 2) отступающая армія, избравъэтотъ 

путь, подвергалась опасности быть разби-

ваемою по частямъ. Когда Французская 

армія начала отступать по Смоленской до-

рог , то Россійская армія двинулась по 

боковой дорог чрезъ Ельну къ Красному. 

ЛІы уже сказали, что боковая дорога, кро-

м общей точки перес чеиія въ Красномъ, 
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им етъ съ главною дорогою н сколько" по-

перечныхъ сообщеній. Сл довательно, Рос-

сіііская армія им ла возможность нападать 

на непріятеля, по ыаправленіямъ перпен-

дикулярнымъ его пути отступленія, ч мъ 

оиа и пользовалась. Французская армія, по 

выход изъ Москвы, содержала въ себ еще 

до 80,000 челов къ и до 600 орудій. Оыа 

везла за собою множество принадлежностей. 

По этимъ причинаш. ей трудно было дви-

гаться совокупною массою; она разд лилась 

на части. Одинъ корпусъ шелъ за друтимъ, 

на разстоянін полуперехода. Этотъ поря-

докъ отступленія способствовалъ нападеніямъ 

перпендпкулярнымъ, посредствомъ кото-

рыхъ представлялась возможность разбивать 

Французскую армію по частямъ. Такимъ 

образомъ было произведено нападеиіе при 

Вязьм и при Красномъ, гд корпусъ мар-

шала Нея былъ почти истребленъ. 

Второй путь отступленія изъ Малаго 

Ярославца чрезъ Ельну въ Красной доста-

вплъ-бы ту-же самую выгоду, какъ п пер-
Часть I. 10 
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вый путь, то есть приводплъ-бы отсту-

павшую армію къ ея резервамъ и магази-

намъ п устранялъ-бы вс невыгоды, пред-

ставлявшіяся на первомъ пути. Отступаю-

щая армія до самаго Краснаго произвела 

бы движеніе по м стамъ, до которыхъ 

еще не касались разрушительныя б дствія 

войны. Пресл дующая армія не была-бы 

расположена на Фланг отступающей ар-

міи ; но двигалась-бы за нею въ тылу ; a 

потому вс невыгоды, происходпвшія отъ 

пресл дованія параллельнаго и перпенди-

кулярныхъ нападеиій, были-бы устранены. 

Н тъ сомн нія, что движеніе Наполеона 

по Калужской дорог къ Малому Ярославцу 

им ло ц лію открыть отступавшей арміи 

путь чрезъ Ельну въ Красный. 

Третій путь отступленія, хотя тоже 

пролегалъ по направленіямъ, не подвергав-

шимся б дствіямъ войны, и можноеще при-

совокупить, что онъ пролегалъ по м стамъ 

весьма населеннымъ и плодороднымъ; од-

нако-же этотъ путь представлялъ столь боль-
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шія пеудобства, что едва-ли могъ быть из-

браиъ. 1) Путь отступленія на Кіевъ былъ 

растянут е другихъ путей и уклонилъ-бы 

совершенно Французскую армію отъ ея ре-

зервовъ и запасовъ. 2} Отступая къ Ав-

стрійской границ , Наполеонъ долженъ 

былъ-бы не только положиться совершен-

но на прочность союза съ Австріею; но 

надлежало требовать отъ Австріп самыхъ 

д ятельныхъ м ръ , дабы вывести Фран-

цузскую армію изъ затруднительнаго поло-

женія : ибо въ такомъ случа необходимо 

было требовать, чтобы Австрія приго-

товила на своей границ запасы и вы-

ставила-бы резервы. 3) При отступленіи 

Наполеона къ Австріпской грашщ , главная 

Россійская армія направилась-бы въ ту 

сторону, гд открывалось ей скор йшее и 

удобн йшее сообщеніе съ Молдавскою ар-

міею адмирала Чпчагова. Наконецъ 4-)—на 

этомъ путп отступленія Французская ар-

мія встр тила-бы два сильныхъ м стныхъ 

препятствія : р ку Оку и р ку Дн пръ. 
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Особешю переправа чрезъ Дп пръ была-

бы затруднптельна; ибо тогда главная 

Россійская армія соедшшлась - бы уже съ 

Молдавскою арміею, и пм ла-бы на своей 

сторон выгоды тактическія | пбо правый 

берегъ Дн пра командуетъ л вымъ бере-

гомъ. Впрочемъ, хотя, по изложеннымъ важ-

нымъ причинамъ , Французской арміи не 

выгодно было-бы избрать этотъ путь от-

ступленія; однако-же если-бы онъ не былъ 

прикрытъ, тогда Наполеонъ могъ-бы , по-

средствомъ отд льныхъ отрядовъ, уничто-

жить запасы Россійской арміи въ Калуг , 

и раззорить Тульскіп ружейный заводь. 

Итакъ, изложенныя объясненія, осно-

ваниыя на событіяхъ исторпческихъ, до-

казываютъ, что позиція при сел Тарутп-

н прикрывала Калугу и Тулу; а что еще 

гораздо важн е, она не допустила Наполеона 

избрать выгодн йшій для него путь отсту-

плеыія изъ Малаго Ярославца чрезъ Ельну 

въ Красный; сл дователъно, вынуждала его 

возвращаться по странамъ, имъ раззореп-
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нымъ, no той - же самой дорог , по кото-

рой онъ пришедъ. Наконецъ, она доставила 

Россійской арміи удобность пресл довать 

пепріятеля по боковой дорог ; сл дователь-

но, она доставила вс выгоды, которыя 

произошли отъ параллельнаго пресл дова-

нія и перпеидикулярныхъ нападеній. 

Такимъ образомъ, событія историческія 

доказали вполн стратегическую важность 

Тарутпископ позпціи. Эта важность пропсте-

кала изъ ея положенія относительно Москвы 

и относительно всей системы дорогъ, кото-

рыйгъ столица служиласредоточіемъ.Сл дова-

тельно, стратегическая важность позиціи при 

сел Тарутпн проистекала изъ относитель-

наго положенія предметовъ геограФическихъ. 

Сл довательно, Тарутпнская позиція была 

геограФпческо-стратегическимъ пунктомъ. 

§ 30. По опред леніп геограФпческо- обозначепіе 
геогріФиче-

стратегическихъ пунктовъ весьма легкоуже ско-страте-
' ГИЧ С С К Н X ъ 

обозиачать, не только въ гористыхъ стра- тіА&. соот-
Л Т С Т В V 10-

нахъ, но и въ странахъ ровныхъ, т доро- ™хъ о^ е 

ги, которыя можно ыазвать географпческо- л ленпымъ 
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геограФнче- стратегическими линіями. Мы взяли для 
ско - страте- «о л r» пі 

гическимъ прилі ра театръ войны \тІ года. Іеперь 
п>нктамъ. м ь і 0 П р е д ' ] § л и м ъ н а ЭТОМЪ Т б а т р н кОТО-

рыя изъ стратегпческихъ линіп; но длясе-

го, какъ мыуже сказали, нужно опред лить 

соотв тствующіе стратегическіе пункты, 

Городъ Ковно есть пунктъ стратеги-

ческій. Этотъ городъ лежитъ на западной 

погранпчиой черт , на р к Н ман , во 

входящемъ угл , способствующемъ вторже-

нію. Въ немъ соедпияются н сколько до-

рогъ, и онъ есть одинъ пзъ пунтовъ пе-

рес ченія двухъ обозиаченныхъ нами путей 

д йствій, изъ которыхъ одпиъ направляет-

ся въ долину Дн пра, а другой въ долину 

западной Двины. Въ 1812 году , главныя 

силы Французской арміи переправились 

близъ Ковно, у селенія Пон мона. Городъ 

Ковно удобенъ для учреждеыія магазиновъ. 

Даже непріятельскіе магазины, въ 1812году7 

были учреждены въ семъ город . Это об-

стоятельство т мъ бол е обращаетъ на се-

бя^вниманіе, что между городами Ковно и 
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Кеиигсбергомъ существуетъ водяное сооб-

щеніе, посредствомъ Фридрпхова канала. 

Городъ Вплыю есть одинъ изъ самыхъ важ-

ныхъ стратегическихъ пунктовъ въ с веро-

западномъ пространств Россіи (*). Этотъ го-

родъ лежитъ передъ самою важною, въ стра-

тегическомъ отношеніи, вдающеюся частію 

западной границы Россіи. Въ тоже время, 

городъ Вильно, находясь на р к Виліи, со-

ставляетъ средоточіе сообщеній всего с веро-

западнаго пространства, и также есть одглъ 

изъ пунктовъ перес ченія двухъ путей д й-

ствііі. Такпмъ образомъ изъВильны можно 

направлять свои силы во вс стороны и по 

обоимъ путямъ д йствій. По вс мъ этимъ 

соображешямъ; занятіе города Вильно дол-

жно быть чрезвычайно выгодно, какъ въ 

оборонительномъ, такъ и въ наступатель-

номъ положеніи. Въ 1812 году, хотя Рос-

(*) Мы называемъ с веро-западиымъ прострапствомъ 

Россіи—страиу, зак.іючающуюся между западною погранич-

пою чертою, Принятскими бодотами, р ками Дн промъ и 

Двиною и моремъ Балтшскішъ. 



152 

сійскія арміп для защпты границъ были 

растянуты на зиачительное пространство; 

однако-же главныя силы былп расположены 

при Вилыі . Д йствительно,—какоіі пуиктъ 

удобн е было избрать, чтобы защищать 

граішцу? — Изъ города Вильны можно на-

правляться во вс стороны, во Флангъ и 

въ тылъ непріятеля; въ случа когда онъ 

минуетъ сей важный пунктъ, и въ случа 

разд ленія силъ непріятельскихъ — городъ 

Вильно доставилъ-бы вс выгоды централь-

ной позиціи. Наконецъ, при сильномъ пере-

в с непріятеля, можно отступать въ доли-

ну Двины ивъдолину Дн пра. Наполеонъ 

въ 1812году направилъ главныя силы свои 

къ Вильн . Первая Россійская армія, им я 

предъ собою весьма превосходиаго въ сп-

лахъ непріятеля, отступила въ долину Дви-

ны. Въ начал кампаніи въ Вильн нахо-

дились магазиыы Россійской арміи; а въ 

посл дствіи, когдаНаполеонъ овлад лъБиль-

ною, то и магазины Французской арміи 

былп тамъ учреждеиы. 
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Согласно сд ланному иами опред ле-

иію дзтратегическихъ линій , дорога, веду-

щая изъ Ковно въ Вильно, есть лииія гео-

граФическо-стратегпческая. Въ 1812 году 

по этой дорог проходилъ Наполеонъ съ 

главными сплами многочисленныхъ своихъ 

ополченій. 

Продолжая изсл дованіе театра войны 

1812 года, можно зам тить, чтогородъВи-

тебскъ есть также пунктъ стратегическій, 

по геограФическому іюложенію своему. Этотъ 

пунктъ лежитъ на поворот р ки Двпны 

къ с веро-западу, гд она принимаетъ на-

правленіе, параллельное той части грани-

цы, которая обращена Фронтомъ къ С. Пе-

тёрбургу. Р ка Двина, перес кая вс до-

роги, ведущія отъ границы къ С. Петер-

бургу, есть главная оборонительная линія 

и главное основаніе на пути д йствіи, ко-

торому соотв тствующііі предметъ д йствіи 

есть с верная столица наша. Сл дователь-

но, городъ Витебскъ лежитъ иа оконечио-

стн оборонительноіі линіи или основанія, 
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котораго другая оконечность прпмыкаетъ 

къ морю. Если-бы въ 1812 году Наполеонъ 

усп лъ предупредить генерала Барклая-

де-Толлн въ Витебск : тогда Россійскія 

сплы, находпвшіяся въ долин Двины и 

въ долин Дн пра, то есть армія гене-

рала Барклая-де-Толли и армія князя Ба-

гратіоиа былп-бы совершенно разобще-

пьт; что могло им ть р шптельныя посл д-

ствія на весь ходъ кампаніи. Правда, что 

Наполеонъ могъ достигиуть той-же ц лп, 

предупредивъ первую Россійскую армію и 

въ другпхъ пунктахъ , ниже Вптебска на 

Двгш лежащпхъ, какъ наприм ръ въ По-

лоцк , что онъ п пм лъ нам реніе произ-

вестп: ио Полоцкъ, равно какъ и ещ н -

которые пункты, былп потому важны, что 

они лежали между Вптебскомъ и позиціею 

Россійской арміи. По м р того какъ Рос-

сійская армія приблшкалась къ Витебску, 

Полоцкъ, равно какъ и вс пункты остав-

шіеся за нею, лишались своей важности, 

хотя армія находилась еще въдолин Дви-
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пы. Городъ-же Витебскъ, какъ мы сказа-

ли, леяштъ иа поворот р ки, на оконеч-

ности оборонительной линіи, а потому этотъ 

городъ сохрапялъ свою стратегическую ва-

жность во все время, пока Россійская ар-

мія находилась въ долин Двины; сл до-

вательно, Витебскъ пм етъ стратегпческую 

важность отыосительио всей Двинской до-

лины. Генералъ Барклай - де - Толли тогда 

только пріобр лъ полную ув ренность въ 

томъ, что онъ соедшштся безпрепятствеи-

но съ княземъ Багратіономъ, то есть пе-

рендетъ изъ долины Двины въ долину 

Дн пра, когда оиъ мииовалъ Витебскъ. 

И такъ, событія псторическія доказы-

ваютъ стратегическую важность города Ви-

тебска , что было сл дствіемъ его геогра-

Фическаго положенія: ибо этотъ городъ былъ 

важеиъ по положенію своему относительно 

всеіі Двинской долины. По симъ причинамъ, 

иазывая городъ Витебскъ геограФическо-

стратегическимъ пунктомъ, мы можемъ наз-
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вать геограФмческо-стратегическою лииіею 

дорогу, ведущую пзъ Вильны въ Витебскъ. 

Въ 1812 году по этой дорог , а имен-

ио чрезъ Глубокое, проходплъ Наполеонъ 

съ главнымп силами своей арміи. 

лішіц гео- § 3 1 . Х о т я на театр войны 1812 года 
граФическо-

стратегичс- обозначеиныя нами геограФическо-стратеги-

пемпыГ нё ческія лпніи были въ тоже время линіями 
лсегда со- с а т е г и ч е с к и м и маневрИЫМИ: ибо ГЛаВНЫЯ 
вм щаются. г 

силы Франпузской арміи по нихъ прохо-

дили ; однако-же не всегда случается, что 

линіи геограФическія и маневрныя совм -

щаются. Часто бываетъ, что д йствующія 

силы въ маневрахъ своихъ уклоняются 

отъ направленій геограФическо-стратегиче-

скихъ, по причиы относительнаго располо-

женія силъ и по другимъ случайиымъ об-

стоятельствамъ. Наприм ръ: въ туже кам-

панію 1812 года генералъ Барклай-де-Тол-

ли пошелъ изъ Вильны по иаправленію къ 

Дрисс , по той причин , что тамъ былъ 

сооруженъ укр пленный лагерь. Это обстоя-

тельство было совершешю случайное ; пбо 
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Дриссу иельзя иазвать стратегическимъ 

пунктомъ, какъ впрочемъ посл дствія то 

доказали. Князь Багратіонъ, въ 1812 году, 

вынужденъ былъ уклониться, но совершен-

но въ противную сторону и совс мъ по 

другой причпн , а именно по вліянію от-

иосительнаго расположенія силъ иа театр 

войны. Французская армія въ начал кам-

паиіи 1812 года заняла совершенно цен-

тральное положеніе; ибо главныя силыНа-

полеона двигалпсь , какъ мы уже сказали, 

изъ Ковны къ Вильн , а потомъ изъ Виль-

ны на Глубокое и на Витебскъ; корпусъ 

маршала Даву былъ отправленъ также по 

направленію центральному изъ Вильны къ 

Мпнску. Главная квартира князя Багратіо-

на, въ начал кампаніп, была въ Волкови-

ск ; посл покушеній, коп были имъ 

сд ланы, дабы отыскать направленіе , по-

средствомъ котораго онъ могъ-бы соеди-

ниться съ генераломъ Барклаемъ-де-Толли, 

ему ничего не оставалось бол е предпри-

нять, какъ уклониться вправо, и войти въ 
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Припятскія болота. Сл доватедьно, киязь 

Багратіонъ былъ вынужденъ уклониться по 

прпчин его положенія относительно кор-

пуса маршала Даву и относительно глав-

ныхъ силъ Французской арміи. Такимъ об-

разомъ генералъ Барклай-де-Толли и князь 

Багратіонъ по обстоятельствамъ случай-

иымъ избрали такія маневрныя лииія, ко-

торыя не были геограФпческо-стратегиче-

скими. 

вліяпіе эле- g 32. He взпрая на приведенныя на-
мента гео-
граФическа- ми доказательства, что линіи маневрныя п 
го на воен-

ныя Д ЙСТ- геограФическш ие всегда совм щаются , 

вш odnapj- д 0 Л Ж Н 0 однако-же зам тить, что вліяніе эле-
живается и "^ ^" 7 

въ такомъ м е н т а геограФическаго обнаруживается да-
случа , ко-
гда лииіиЖе и въ семъ случа : пбо занятіемъ пунк-
м а н е в рные 
уклопяются товъгеограФііческо-стратегическихъ, между 
отъ геогра-

... и ч е с к о - которыми заключаются геограФическо-стра-
с т р а т е г и ч е - т е г и ч е с к | я ^ щ д щ п р І о б р таЮТСЯ ВС ГДа б о -
с к и х ъ н а - х * 

правлевш. л ^ е и л и Меы е зиачителыіыя выгоды. A 

потому, хотя д йствующія силы по об-

стоятельствамъ случайнымъ часто укло-

няются отънаправлешй геограФическо-стра-
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тегическихъ, но потомъ стремятся выдтп 

на оныя, по вліянію постояниому элемеита 

геограФическаго. Очевиднымъ доказатель-

ствомъ этой истины служитъ второй пе-

ріодъ кампаніи 1812 года, посл соедине-

нія Россійскихъ армій въ Смоленск . 

Мы уже доказали, что для защнты 

границы самып важный геограФпческо-

стратегическій пунктъ есть городъ Вильно, 

гд въ начал кампаніи 1812 года нахо-

дилась главная квартира 1-н Россійской ар-

міи и куда главныя сплы Наполеона бы-

ли направлены. Намъ ие ыужно доказывать, 

что въ 1812 году главнымъ и окоичатель-

нымъ предметомъ д йствій была Москва; 

что было сл дствіемъ ея геограФическаго 

положенія. Силы вторгнувшіяся п силы 

обороняющіяся, какіе-бы маневры они не 

производили, не могли упускать изъ вида 

главнаго предмета д йствій. Для Россііі-

ской арміи столь-Яхе было невыгодно ли-

шпться сообщеній свопхъ съ Москвою, сколь 

было-бы выгодно для Французской арміп 
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овлад ть этимп сообщеніями. И потомуго-

родъ Смоленскъ, въ сл дствіе его геогра-

Фическаго полоніенія, былъ промежуточігымъ 

предметомъ д йствій, то есть оиъ былъ 

предметомъ д йствій перваго періода кам-

паніи 1812, досоединенія первой и второй 

Россійскпхъ армііі. Но дабы пояснить эту 

мысль — должно воііти въ н которыя из-

сл доваыія относителыю стратегпческой ва-

жиостп города Смолеиска. 

Этотъ городъ лежитъ на самой важ-

иоіі дорог , ведущей въ Москву ; ибо на 

означенную дорогу выходитъ вся система 

сообщеній, направляющаяся отъ грашщы, 

по с вериую стороиу р ки Прппяти, къ 

Москв (*). Направляясь отъ границы, въ 

средоточіе Имперіи , по минованіи проме-

(') Ньш проволится шоссе пзъ Москвы чрезъ Малыіі 

Ярославецъ , Рославль , Черииовъ—па Рогачевъ; а оттуда 

оно иаправптся чрезъ Бобрунскъ, Слуцкъ, Кобртіъ въ Бростъ-

Литовскііі. Это обстоятельство и сколько изы питъ геогра-

Фичесвія дапиости ; но ыы осповываемъ паши закліочсііія па 

даішостяхт. театра воііпьт 18І2 года. 
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жутка между Двиною и Дн промъ закло-

чающагося, самый значительный изъ вс хъ 

городовъ, лежащихъ на главной дорог , 

есть Смоленскъ; а потому онъ служитъ сое-

диненіемъ н сколькихъ сообщеній. Такимъ 

образомъ чрезъ н которые пункты, находя-

щіеся на Ди пр , пролегающія сообщенія 

выходятъ на главную дорогу въ Смолеыск , 

какъ наприм ръ дорога изъ Новаго Бы-

хова чрезъ Мстиславль въ Смоленскъ, по 

которой проходилъ князь Багратіонъ. Точ-

но также чрезъ н которые пуыкты, нахо-

дящіеся на Двин , пролегающія сообщенія 

выходятъ на главную Московскую дорогу 

въ Смоленск -же ; какъ наприм ръ доро-

га изъ Витебска чрезъ Пор чье въ Смо-

ленскъ, по которой проходилъ генералъ 

Барклай-де-Толли. Наконецъ должно зам -

тить, что городъ Смоленскъ лежитъ на 

обоихъ берегахъ р ки Дн пра , и на л -

вомъ берегу обнесенъ толстою кирпичною 

ст ною, съ Фланкирующими башнями и со 

рвами. Вотъ геограФическія данности, изъ 
Ча сть I. хх 
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которыхъ пропстекало стратегическое до-

стоипство города Смо.іоиска. Историческія 

еобытія доказалп , какъ были важны эти 

данности въ стратегическомъ отношеіііи. 

Занятіемъ Смоленска, находящагося на 

і̂ лавной Московской дорог , возстановленъ 

прямой путь отст пленія къ Москв . Соеди-

ияющіяся въ Смоленск дороги, отходяіція 

отъ н которыхъ пунктовъ Двнны и Ди пра, 

доставили средство сосредоточить первую и 

вторую Россійскія арміи, которыя, бывъ раз-

общены, находилпсь—одна въ долин Дви-

ны, другая въ долин Ди пра. Укр пленное 

положеніе Смоленска на л вомъ берегу р ки 

Дн пра, способствовало геиералу РІ веров-

скому спасти своіі отрядъ при зиаменитомъ 

отступленіи, когда онъ былъ пресл дуемъ по 

л вой сторон р ки Дн пра превосходп п-

шимъ въсплахъ непріятелемъ, въ то время, 

какъ об Россійскія арміи ыаходились напра-

вомъ берегу р ки Дн пра, Наконецъ, за ст -

нами Смоленска, генералъ Раевскій, причи-

нивъ сильный ущербъ непріятелю въ ви-
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оруженныхъ силахъ, удерживалъ стремле-

ніе арміи Наполеона, пока въ Россійскихъ 

арміяхъ принимались м ры къ свободиому 

отступленію. 

И такъ, въ 1812 году главнымъ стра-

тегическимъ пунктомъ для защиты грани-

цы былъ городъ Вяльно, главнымъ и окон-

чательнымъ предметомъ д йствій была Мо-

сква, самымъ важнымъ изъ промежуточныхъ 

стратегическихъ пунктовъ былъ городъ Смо-

ленскъ , который по этой причпн и на-

зваыъ нами промежуточнымъ предметомъ 

д йствій; т мъ бол е, что д йствительно Смо-

ленскъ былъ предметньшъ пунктомъ относи-

тельно маневровъ перваго періода кампаніи. 

Сл довательно, въкампанію 1812 года глав-

ная геограФическо-стратегическая линія бы-

ла кратчайшая дорога изъ Вильны въ Смо-

ленскъ, а потомъ большая дорога изъ Смо-

ленска въ Москву, по которой сл довали какъ 

непріятельская, такъ и Россійская арміи. 

Мы называемъ дорогу ^изъ Смолеиска 

въ Москву линіею геограФическо-стратегд-

і 
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ческою, не no тому, что по ней было произ-

редено движеиіе об ими протипуд ііство-

вавшими арміями. На этой дорог пропс-

ходили военныя д йствія по причин от-

посптельнаго расположеиія силъ, и по тому 

она сод лалась маневрною линіею. Конеч-

но, по этой причин стратегическая важ-

ность линіи, соединяющей Смоленскъ съ 

Москвою, увеличилась. При другомъ от-

носительномъ расположеніи силъ военныя 

д йствія по этой линіи могли не происхо-

дить, и она могла-бы не быть маневрною 

стратегическою линіею; но и въ такомъ 

случа она осталась-бы геограФическо-стра-

тегическою линіею по расположенію пред-

метовъ геограФическихъ. Мы постараемся 

объяснить эту мысль прим ромъ. 

Положимъ наприм р ъ : если-бы гене-

ралъ Барклай-де-Толли, вм сто того, что-

бы отступить къ Дрисс , оставилъ - бы 

одинъ корпусъ граФа Витгенштейна на Дви-

н и усп лъ-бы соединиться съ арміею 

князя Багратіона на Березин въ Борисо-
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в , и потомъ въ дальн пшемъ своемъ от-

ступленіи пошелъ-бы на Могилевъ, Чери-

ковъ и Брянскъ по направлеыію, предста-

влявшему бол е обороиительныхъ позицій: 

на Березин , Ды пр , Сож п Десн , ко-

торыя доставляли возможность вверхъ по 

онымъ д ііствовать на сообщеыія непрія-

теля, въ случа , когда Наполеонъ пошелъ-

бы на Смоленскъ и даже къ Москв , Въ 

такомъ предположеніи , можетъ быть, На-

полеонъ не двпыулся-бы на Смоленскъ и ос-

тавилъ-бы въ сторон дорогу изъ Смолен-

ска въМоскву. Можетъ быть, онъ пошелъ-

бы всл дъ за Россіііскою арміею, ибо, въ 

сд ланномъ нами предположеніи, ему опа-

сно было - бы и помышлять о завлад ніи 

Москвою, ие разстроивъ прежде вооружен-

ныхъ силъ Россіи. 

И такъ, въ сд лашюмъ намп предполо-

женіи} дорога изъ Смоленска въ Москву, 

по причин относительнаго расположенія 

силъ на театр войны, могла не быть ма-

неврпою линіею. Но, если былъ-бы произ-
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веденъ маневръ Россійскою арміею изъ Бо-

рисова на Могилевъ, Чериковъ и Брянскъ,— 

то это движеніе им ло-бы ц лію отвлечь 

непріятеля отъ Смоленска и отъ прям й-

шаго направлеиія къ Москв , то есть отъ 

дороги изъ Смоленска въ Москву. Когда 

главиыя силы арміи производятъ маневръ, 

для того, чтобы отвлечь непріятеля отъ 

какого-нибудь пункта или отъ какой ни-

будь линіи, тогда эти самыя д йствія до-

казываютъ и важность того пуикта въ 

стратегическомъ отношеніи, и важность 

той линіи, отъ которыхъ желаютъ отвлечь 

непріятеля. 

Такимъ образомъ, хотя въ начал кам-

паніи 1812 года об противуд йствовавшія 

арміи въманеврахъ своихъ далеко уклонились 

и по правуюи пол вую сторонуотъглавиаго 

геограФическо-стратегическаго направленія: 

одиако - же въ конц перваго періода кам-

паніи очевидно было стремлеиіе д йство-

вавшихъ силъ вытти на это направленіе. 

Во второй-же періодъ кампаніи, отъ взятія 
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Смоленска до взятія Москвы, главная гео-

г])аФическо-стратегическая линія была въ 

тоже время главною линіею маневрною 

для об ихъ противуд пствовавшихъ армій. 

Зам ченное нами въ первомъ період кам-

паніи 1812 года стремлепіе д пствовавшихъ 

сплъ, чтобы вытти на главное геограФиче-

сно-стратегпческое направленіе, очевіадно 

обнаруживало постоянное вліятііе на воек-

ііыя д йствія элемеита геограФическаго. 

% 33. ГенераЛЪ БутурЛИНЪ ВЪ ИСТО- Наполеонъ 

ріи отечественной войны зам тилъ, что На- в ъ .ІІС'1"0МЪ 

1 ' ііерюд кам • 

полеону должно было изъ Вильны напра- п'і"і" 1 8 1 2 

года укло -
виться по кратчайшей дорог въ Смоленскъ. нился отъ 

. гдавнаго гео-
Это заклЕоченіе весьма справедливо , если граФичеоко-

„ стратегиче-

основываться иа одномъ элемент геогра- с к а г 0 ц а п р а . 

Фическомъ. Но если принять въ разсужде-в л с" , я ' п о 

1 ^ вліятш от-

НІ ОТНОСИТеЛЬНОе ПОЛОЖеНІе Об ихъ ПрО- воситедьна-
го располо-

ТИВуд ЙСТВОВаВШПХЪ армІЙ , TO ОЧеВПДНЫ женія сидъ. 

прпчины, по которымъ Наполеонъ уклонил-

ся отъ главнаго геограФііческо-стратегиче-

скаго направленія, и избралъ другое; хотя 

тоже стратегическое, но гю расположеиію 
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предметовъ геограФическпхъ мен е важ-

но направленіе. 

Хотя занятіе пуиктовъ геограФическо-

стратегическихъ, смотря по выгодамъ гео-

граФическаго ихъ положенія и по произ-

водящимся маневрамъ, производитъ бол е 

или мен е выгодное вліяніе на военныя 

д йствія: однако-же во время войны глав-

ная ц ль , достиженіемъ которой пріобр -

таются наибол е р шительные результаты, 

состоитъ не въ занятіи какого-нибудь стра-

тегическаго пункта, но въ уничтоженіи, или 

наибольшемъ разстройств , вооруженныхъ 

силъ непріятеля. Занятіе стратегическихъ 

пунктовъ бываетъ выгодно въ тоіі м р , 

въ какой оно способствуетъ разстройству 

силъ непріятельскихъ , или когда уже не-

пріятельскія силы совершенно разстроены. 

Занятіе Берлиыа и другихъ стратегиче-

скихъ пунктовъ въ Пруссіи, въ 1806 году, 

произвело р шительныя посл дствія по той 

иричин , что Прусская армія совершенно 

была уничтожена при Іен и Аурштет , 
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и въ посл дующихъ маневрахъ. Въ 1812 

году вооруженныя силы Россіи не были 

разстроены ; а потому ни занятіемъ Смо-

ленска , ни даже занятіемъ Москвы Напо-

леонъ нисколько не достигнулъ до р ши-

тельныхъ результатовъ. 

Но если Наполеону неудалось въ 1812 

году разстроить вооруженныя силы Россіи, 

то во вс хъ произведеиныхъ имъ маневрахъ 

во время наступленія—зам тно было стрем-

леніе къ достиженію сей ц ли. А потому 

избрашюе направленіе изъ Вильны въ Ви-

тебскъ вело ближе Наполеона къ его ц ли, 

нежели прямое направленіе изъ Вильнывъ 

Смоленскъ. 

§ 34-. П р И ИЗСЛ ДОВанІИ ДОрОГЪ, ДЛЯ Разд лепіе 
сообщепій 

соображеній стратегическихъ д йствій, мо- н а „po.io.i L -

ныя и поне-
жно разд лять ихъ на продольныя и по- р е,ш ь ш Эа, 
перечныя. Продольными сообщеніями мы 

1 х п о п е р е ч -

лі І,ч а п ія о 
п о п е р е ч-

называемъ дороги, приближающіяся бол е Hbix,b с 0 0 6-
щеніяхъ. 

къ направленію перпендикулярному грани-

ц . Т изъ продольныхъ дорогъ, которыя 

суть линіи геограФическо - стратегическія, 
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т мъ бываютъ важны, что служатъ къ до-

стиженію геограФическо - стратегическихъ 

пунктовъ. Поперечными сообщеніями мы 

называемъ дороги, приближающіяся бол е 

къ направлепію параллельному границ . Со-

общенія гюперечныя могутъ служить д.ш 

разверзаиія Фронта д йствій и длл соеди-

ненія разобщенныхъ силъ. Однако-же не все-

гда случается, чтобы Фронтъ д йствій былъ 

расположеиъ по какой нпбудь одной попе-

речной дорог : а соедпненіе разд ленныхъ 

силъ пропзводптся чаще впереди и.ш поза-

ди Фроита д йствій , по путямъ продоль-

нымъ. А потому сообщенія поперечныя во-

обще мен е важны при стратегическихъ 

соображеніяхъ, нежели сообщенія продоль-

ныя. Это заключеніе подтверждается так-

же событіями 18 J 2 года, если продолжать 

пзсл дованіе пзбраннаго нами для прим -

ра театра войиы. 

Возмемъ мы наприм ръ въ разсужде-

ніе , на театр войны 1812 года , средніп 

путь д йствіп, то есть пролегаіощііі къ 
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Москв , no с верную сторону болотъ При-

пятскихъ. На семъ пути д йствій предста-

вляются два главныхъ шшеречныхъ сооб-

щенія: первое пролегаетъ чрезъ вс стра-

тегическіе пограничные пункты, то есть 

отъ Ковно чрезъ Гродно въ Брестъ-Литов-

скій ; второе изъ Вильны чрезъ Лиду въ 

Слонимъ, гд оно выходитъ на продольную 

Брестъ - Литовскую дорогу. Между т мъ 

Фронтъ д йствій т хъ Россійскихъ войскъ, 

которыя были расположены въ начал кам-

паніи 1812 года на пути д йствій, обра-

щонномъ къ Москв , не проходилъ ни по 

той, ни по другой дорог , но между ими. 

Фронтъ д йствій Россійскихъ войскъ, 

которыя были расположены въ с веро-за-

падномъ пространств , обнималъ оба пути 

д ііствій. Главная квартира 1-й арміи на-

ходилась въ Вильы ; правое крыло Фронта 

д йствіп проходило чрезъ Кейданы, гд 

находилась главная квартпра корпуса гра-

Фа Витгенштейна ; потомъ это крыло про-

должалось до Россіенъ; хЬвое крыло Фронта 
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д йствій 1-й арміи прпмыкало къ Фронту 

д йствій 2-й арміи князя Багратіона, глав-

ная квартира котораго была въ Волковис-

к ; такъ-что армія князя Багратіона вхо-

дила въ составъ л ваго крыла Фронта д й-

ствій вс хъ войскъ, которыя были располо-

жены въ с веро-западномъ пространств . 

Сл довательно, т Россійскія войска, кото-

рыя были расположены въ начал кампа-

ніи 1812 года на пути д йствій, напра-

вляющемся по С верную сторону болотъ 

Припятскихъ къ Москв , составляли въ с -

веро-западиомъ пространств л вое крыло 

всего Фроита д йствій, которое пролегало отъ 

Вильны чрезъ Олкеникя, Лиду, Волковискъ 

и Новый-дворъ. Разум ется, что предъ кор-

пусами, составлявшими Фронтъ д йствій, на-

ходились передовые отряды, и н которые 

изъ нихъ были расположены на попереч-

номъ сообщеніи, проходящемъ чрезъ по-

граничные пуикты, какъ наприм ръ—каза-

чій отрядъ генерала Платова былъ распо-

женъ у Гродны. 
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Когда генералъ Барклай - де - Толли 

предпрпнялъ отступленіе по дорог чрезъ 

Браславъ къ лагерю при Дрисс , то кор-

njca 1-й арміи сосредоточивались въ Свен• 

цянахъ, исключая однако-же двухъ корпу-

совъ, а именно: корпуса граФаВитгенштей-

на, который направплся чрезъ Волкоміръ 

къ Дру , гд перешелъ чрезъ Двину и 

присоединился въ Дрисс къ главиымъси-

ламъ, и еще корпуса генерала Дохтурова, 

который, бывъ отд ленъ отъ второй арміи 

для присоедииенія къ первой, находился 

при Лид и отступалъ къ Дрпсс чрезъ 

Сморгони, Кобыльники и Козяны. Такимъ 

образомъ корпуса первой арміи отступали 

по путямъ продольнымъ, дабы сосредото-

читься. Вторая армія также отступала по 

продольнымъ путямъ, дабы соедипиться съ 

первою арміею. 

И такъ, въ начал кампаиіи 1812 го-

да, хотя Фронтъ д йствій Россійскихъ воііскъ 

пролегалъ параллельно граииц , однако-же 
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не былъ расположеиъ по одной поперечной 

дорог , а соедиыеиіе силъ произведено по 

дорогамъ продольнымъ. 

С т А т ь я 

Обшія своііства второстепепныхъ предметовъ 

географичсскихъ, им ющія влгяніе иа опред леніе 
стратегическаго ихъ значепія. 

обозначеніе g 35. М ы разсмотр ли главные изъ гео-
второстепен-

ныхъ пред- граФичесішхъ предметовъ , входящихъ въ 
метовъ гео- ^ . . _ 

соображешя стратегическія. Для пополие-r p a f u ч е -
екихъ. — 
Cruiiu. 

нія нашихъ изсл дованій должно еще при-

совокуппть предметы второстепенные. Мы 

назвали предметами второстепенными т 

изъ геограФическихъ предметовъ, которые 

или р дко встр чаются при соображеніяхъ 

стратегическихъ, либо им ютъ только вто-

ростепеныое вліяніе на д йствія стратеги-

ческія, Нами уже зам чено, что въ составъ 

второстепенныхъ предметовъ войдутъ: боль-
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шія степп, большіе л са иболота, большія 

озера, большіе и малые острова, узкіе пе-

решейки и мысы. 

Степп причпслены нами къ предметамъ 

второстепеннымъ, потому только, что они 

р дко встр чаются; а въ войнахъ между 

державамиЕвропейскими исовс мъ не встр -

чаются. Впрочемъ, большія степи могутъ 

быть весьма важны при соображеніяхъ 

стратегическихъ. Генералъ Монтолонъ въ 

запискахъ своихъ изложилъ мн ніе Напо-

леона осемъ предмет . Наполеонъ сказалъ: 

«Естественныя прикрытія государствъ суть 

«хребты горъ, большія р ки и безплодныя 

«большія степи. Такимъ образомъ напри-

«м ръ: Франція защищена р кою Реііномъ, 

«Италія хребтомъ Альпійскимъ, Египетъ 

«степями Либіи, Нубіи и Аравіи. Изъ вс хъ 

«этихъ препятствій степи суть самыя за-

«труднительныя для перехода ; хребты 

«горъ занимаютъ второе м сто, а широкія 

«и болыиія р ки третье м сто.» 
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л са. ^ 30. О хЬсахъ и болотахъ мы мо-

жемъ руководствоваться ми ніями генерала 

Клаузевица. 

Л са , говоритъ генералъ Клаузевицъ, 

бываютъ двухъ родовъ: одни, какъ напри-

м ръ во внутренпихъ странахъ Европы, по 

большей части содержатся въ порядк , рас-

чигцеиы и прор заны множествомъ дорогъ, 

удобныхъ для движенія ; другіе , какъ на-

прим ръ большая часть л совъ въ Польш 

и Россіи, могутъ быть проходимы только 

по весьма ограниченному числу дорогъ. 

Перваго рода л съ будетъ вреденъ 

для обороняющагося, еслп онъ расположит-

ся позади или внутри онаго: ибо симъ до-

ставитъ противнику возможность скрывать 

движенія и нападать на него нечаянно. Сл -

довательно, по мн нію генерала Клаузеви-

ца, л са расчищепыые и прор занные мно-

гими дорогами, удобными для движенія 

войскъ , скрывая движенія, способствуютъ 

наступательнымъ д йствіямъ. 



Конечно, для движеиія по л самъ зна-

чительныхъ массъ регулярныхъ войскъну-

жно, чтобы л са были расчищены и доро-

ги прор заны; но для движенія нерегу-

лярныхъ вопскъ и сего не нужно. Л са, 

лежащіе въ земляхъ горскихъ народовъ 

Кавказа , по л вую сторону р ки Кубани , 

хотя и сохранили до сего времени перво-

бытную дикость; однако-же они способ-

ствуютъ Горцамъ скрывать свои движенія 

и приближаться къ нашей военной линіи, 

по р к Кубани расположенной. 

Когда во время войны появляются тол-

пы вооруженныхъ жителей, то эти толпы 

могутъ находить уб жище въ л сахъ, ко-

торые сл довательно зам няютъ имъ пунк-

ты опоры. Такимъ образомъ наприм ръ. 

толпы Польскихъ мятежниковъ скрывались 

въ Б лов жской пущ , на границ Б ло-

стокской области. 

Но если разчищепиые л са, скрывая 

движенія, способствуютъ наступательнымъ 

д йствіямъ, даже регулярныхъ вопскъ, то 
Часть I. 12 
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съ другой стороиы они могутъ способ-

ствовать отступленіямъ обороняющейся ар-

міи. 

Втораго рода л съ своиствомъ своимъ 

сходствуетъ , по мн нію генерала Клаузе-

вица > съ свойствами горъ ; съ тою только 

разницею, что въ горахъ наступающій не-

пріятель долженъ неизб жно двигаться по 

опред ленному направленію, хотя-бы оно 

было занято войсками обороияющейся ар-

міи: въ л су-же всегда найдутся хотя тро-

пинки, могущія способствовать нечаянному 

нападенію на Флангъ и тылъ обороняюща-

гося. Съ друтой стороны опять , при вы-

ход наступающаго изъ л са, можно все-

гда съ выгодою его встр тить. 

§ 37. О болотахъ говоритъ генералъ 

Клаузевицъ, что р дко встр чаются обшир-

ныя болотистыя пространства, которыя мо-

гли - бы им ть вліяніе на стратегическія 

д иствія. Чаще представляется рядъ болотъ 

на пространствахъ низмеыныхъ, по бере-

гамъ небольшихъ р къ, какъ наприм ръ : 
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въ н которыхъ частяхъ с верной Герма-

іііл. Такія болотистыя пространства могутъ 

однако-же илі ть иногда значительное влія-

ніе ыа оборонительныя д йствія. Къ сему 

зам чаыію генерала Клаузевица можно при-

совокупить, что встр чаются также боло-

та, не пролегающія по берегамъ р къ, но 

которыя на изв стномъ протяженіи, со-

ставляя болотистыя полосы, могутъ служить 

прикрытіемъ обороняющимся силамъ. Та-

кія болотистыя пространства встр чаются 

на с вер и запад Россіи и въ царств 

Польскомъ. 

Въ обоихъ обозначенныхъ случаяхъ 

оборона болотъ въ сущности сходна съ 

обороыою р къ; ио только должно зам тить 

два особепныхъ свойства , составляющихъ 

различія: 1) чрезъ р ку удобн е устроить 

переправу, нежели чрезъ болото; для пере-

правы чрезъ оное необходимо устроивать 

довольно длинныя плотиыы, для чего по-

требно бываетъ много времени и трудовъ. 

Притомъ, если по болотистому прострапству 
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протекаетъ р ка , то должно черезъ нее 

еще устроивать мостъ; при построеніи мо-

ста чрезъ р ку среди болота необходимо 

встр чается затрудненіе въ доставк по-

требныхъ къ тому матеріяловъ. Сверхъ то-

го певозможно переправлять отд льно на 

противуположный берегъ н которой части 

войскъ, пока не устроятся плотиыы и мо-

сты; 2) устроенныя переправы чрезъ бо-

лота трудн е уничтожить, ыежели перепра-

вы чрезъ р ки. Мостъ можно скоро и со-

вершенно разрушить; плотину-же удастся 

разв только прорвать въ и которыхъ м -

стахъ, что не представитъ непріятелю зиа-

чительнаго препятствія; за то р же встр -

чаются переправы, устроенныя чрезъ бо-

лота. 

Изложенныя зам чаиія ведутъ къ сл -

дующимъ заключеніямъ. Свойства обороны 

болотъ т же, какъ и обороны р к ъ , то 

есть относитсльная оборона каждаго пунк-

та очень выгодна и сильна^ за то непрія-

те.іь , сосредоточивь силы свои , противъ 
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одного изъ пунктовъ можетъ, лрорвавъ ли-

нію постовъ, уничтожить оборону веего про-

странства. Между т мъ встр тившееся бо-

лото, чрезъ которое нельзя иначе прохо-

дить, какъ по устроеннымъ плотинамъ или 

гатямъ г представляетъ сильн е препят-

ствіе, нежели р ка. Устроенныя переправы 

чрезъ болота важн е, нежели переправы, 

устроенныя чрезъ р ки; ибо чрезъ болота 

труди е устроивать переправы и трудн е 

пхъ разрушать; сл довательно, оы и р же 

встр чаются и бываютъ постоянн е. 

Р ки однако-же, бывъ разсматривае-
I 

мы какъ прикрытіе обороняющихся силъ, 

им ютъ то преимущество предъ болотами, 

что трудп е обходить оныя; ибо протяже-

ніе р къ большеьо частію бываетъ значи-

тельн е , нежели протяжеыіе болотистыхъ 

пространствъ, Сверхъ того р ка составляетъ 

непрерывающееся прикрытіе; тогда какъ 

не всегда встр чаются болотистыя про-

странства сплошныя ; на протяженіи боло-

тистаго пространства могутъ встр титься 
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промсж^тки удобопроходимые , безъ вся-

кихъ искуственныхъ пособін. Разум ется , 

ч мъ бол е чпсло промежутковъ, ч мъ эти 

промежутки значительи е по ширин сво-

ей,—т мъ уменыиается важпость болотиста-

го пространства ? разсматривая оное какъ 

іірпкрытіе для обороияющихся силъ. 

Такиліъ образомъ, согласно мн нію ге-

нерала Клаузевица, мы разсмотр ли т слу-

чаи , когда встр чаются болотистыя поло-

с ы , которыя иа пзв стноа іъ протяженіи 

служатъ оборонителыіымп лпніями. Между 

т мъ, хотя весьма р дко, могутъ встр -

чаться ц лыя страны , покрытыя болота-

ми. Самое обширное изъ болотъ Европеп-

скихъ составляетъ долина р ки Припяти , 

совокупыо съ долиною р ки Березины. Въ 

долинахъ этихъ р къ лежитъ страна, име-

нуемая Пол сьемъ. Долина р ки Вепржа , 

въ царств Польскомъ, хотя въ меньшемъ 

впд , весьма сходствуетъ съ долиною р -

кп Прппяти. Дабы объяснить свойства , 

относительно воеиныхъ д йствій , ц лыхъ 
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страыъ, покрытыхъ болотами,—то мы воз-

мемъ для прим ра долины р ки Прппятп 

и Березины , или страну , именуемую По-

л сьемъ. 

Пол сье есть плоская и шізменная 

страна , примыкающая къ самой средин 

западной границы Россіи: она покрыта бо-

лотами, поросшими по большой части 

сплошнымъ л сомъ. Однако-же нужно за-

лі тить , что находятся также большія бо-

лотистыя пространства, на которыхъ и л съ 

ироизрастать не можетъ; между этими л -

сами и болотами встр чаются очищенныя 

иространства, гд лежатъ кебольшія м -

стечки и деревни ; наконецъ встр чаются 

также большія песчаныя пространства. 

Изъ сего краткаго очерка Физическаго 

характера Пол сья проистекаютъ въ воен-

номъ отношеніи сл дующія заключенія: 1) 

землед ліе въ такоіі страи процв тать не 

можетъ; сл доватедьно, значителыіаго числа 

войскъ продовольствовать произведеиіями 

оной невозможно; 2) вс сообщенія, по ІІо-
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л сью пролегающія, весьма затруднительны 

и представляютъ часто удобо-обороняемыя 

деФиле; сл дователыю, въ этой стран не 

удобно производить движенія большими мас-

сами войскъ; за то представляются удобства 

для веденія малойвойны. Эти свойстваПо-

л сья, относительно д йствія войскъ, были-

бы общія вс мъ странамъ, которыя, подоб-

ыо Пол сыо, занимая значительное про-

страиство земли, были-бы покрыты л сами 

и болотами. 

Кром того обширныя пространства, 

покрытыя болотами, подобно Пол сыо, бывъ 

окружены странами обработанными и удоб-

ными для движенія большихъ массъ войскъ, 

необходимо должны служить разд леніемъ 

системъ сухопутныхъ сообщеній. Такимъ об-

разомъ Пол сье находптся въ средин запад-

наго пограішчнаго пространства Россіи; къ 

с веру и западу лежатъ страны обработан-

ныя, бол е или мен е плодородныя и удоб-

ныя для движеиія большихъ массъ войскъ. 

Мы иазываемъ западньшъ пограничнымъ 
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пространствомъ Россіи страны, заключаю-

щіяся между западною границею государ-

ства и р ками Двиною и Дн промъ, которыя 

им ютъ теченіе параллельное границ отъ 

поворота первой къ с веро-западу у Витеб-

ска, а второй къ югу у Орши. 

Пол сье разд ляетъ главные пути, ве-

дущія изъ пунктовъ пограничныхъ, Ковно 

и Брестъ-Литовскаго, въ средоточіе Россіи— 

въ Москву, отъ путей, ведущихъ туда изъ 

пограничныхъ-же пунктовъ, Радзивилова и 

Каме нецъ-Подольскаго. 

Прп разбор театра войны 1812 года, 

мы основывались на сихъ соображеніяхъ, 

разд ляя системы дорогъ, ведущія отъ за-

падной границы во внутренность имперіи. 

Д йствительно, Пол сье, по положенію сво-

ему въ средин западнаго пограничнаго 

пространства Россіи и по Физическому сво-

ему характеру, весьма затрудняетъ попе-

речныя сообщенія между системого дорогъ, 

ведущею отъ границы чрезъ с веро-запад-

ное пространство въ Москву и другою си-
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стемою, ведущею т^да-же отъграиицы чрезъ 

юго - западное іюграііичное пространство. 

Сл довательно, еслп-бы непріятельскія си-

лы вторгнулись по с верную и по южггую 

сторону болотъ Ирииятскихъ, то он были-

бы разобщены болотами; особенно предпо-

ложивъ, что въ Лол сье были-бы располо-

жены малые отряды обороняющихся силъ. 

Отсюда можно заключить, сколь важно ІІо-

л сье въ отношеніп стратегнческомъ. Но 

дабы вполи воспользоваться онымъ, то для 

д йствія малыхъ отрядовъ необходимо им ть 

пункты огіо})ы. Кр пость Бобруііская удов-

летворяетъ сей ц ли. Можетъ быть одна-

ко-}ке, что н которые изъ пунктовъ, въсре-

дин болотистаго пространства лежащихъ, 

какъ наприм ръ ГІинскъ п Мозырь, бол е-

бы соотв тствовали этом назначенію, если-

бы были укр плены. 

о.>ера. % 38. Въ самыхъ низмеиныхъ м стахъ 

болотъ часто образуются озера, и потому 

иногда встр чаются болотистыя простран-

ства , иаполненныя озерами. Это обстоя-
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тельство, хотя не пзм ияетъ въ сущностп 

свойства болотъ относительно военшыхъ 

д йствій, однако-же, увеличивая затрудненія 

при проход чрезъ оныя, можетъ усилить 

обороиу болотистой полосы. 

Когда-же озера покрываютъ простран-

ство удобопроходимое, такъ-что между ими 

войска свободно проходить могутъ; то 

встр тившійся рядъ озеръ въ такой стра-

н не составитъ оборонительноп линіи. Од-

нако-же, если озера по разлпчнымъ напра-

вленіямъ близко между собою расположе-

ны, то м стность д лается перес ченною. 

(̂ л довательно, такимъ образомъ м стность 

принимаетъ особенный характеръ, который 

им етъ вліяніе на военныя д йствія. На-

прим ръ : поверхность земли въФинляндіи 

составляетъ м стность весьма перес чен-

ную , по причин множества озеръ , тамъ 

находящихся, и нами уже были изложены 

зам чанія генерала граФа Сухтелена о Фин-

ляндіи , изъ которыхъ видно , что въ этоіі 

стран характеръ м стностп им етъ р -
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шительное вліяніе даже на самый образъ 

войны. 

Множество большихъ и малыхъ озеръг 

заключающихся въ какой нибудь стран , 

бывъ разсматриваемы въ совокупноети г 

им ютъ вліяніе на стратегическія д йствія, 

ибо придаютъ отличительный характеръ ц -

лой стран . Но значительныя озера, от-

д льно разсматриваемыя, ИМ ЮТЪ также 

вліяніе на стратегическія д йствія, смотря 

по ихъ положенію , относительно другпхъ 

предметовъ географическихъ. 

Мы не будемъ говорить о самыхъ об-

ширныхъ озерахъ, которыя р дко встр -

чаются , особенно въ Европ , какъ напри-

ы ръ Ладожское озеро. Такія озера , если 

на нихъ находятся пристани , то ониг со-

прикасаясь театру войныг могутъ предста-

влять удобства и невыгоды 7 подобно мо-

рям-ь. Но такъ какъ р дко встр чаются 

такія озера , то мы обратимъ вниманіе на 

случаи бол е общія. 



ш 
Если р дко встр чаются такія озера , 

которыя подобно морямъ представляютъ 

почти непреодолиімыя препятствія на ог-

ромныхъ изм реніяхъ , и которыя могутъ 

входить въ соображенія для доставленія 

военныхъ потребностей на большія раз-

стоянія: за точаще встр чаются озера, хо-

тя не им ющія огромныхъ изм реній , но 

довольно зиачительныя, чтобы войти въ 

составъ оборонительной линіи, либо слзг-

жить важпымъ препятствіемъ, разд ляю-

щемъ дороги. Мы постараемся объяснить 

эти случаи прим рами. 

Нами уже было зам чено, что въ за-

нискахъ Монтолона изложеыы мысли На-

полеона о воеіпю-геограФическомъ вид 

Италіи. Беликій полководецъ, разсматри-

вая Италію относительно Франціи, сд лалъ 

сл дующія зам чанія. 

«На границахъ Швейцаріи,» говоритъ 

Наполеонъ, «четыре главныхъ прохода сое-

«диняютъ сію республику съ Италіею, a 

«именно : проходъ чрезъ гору Сентъ-Бер-
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«нардъ, чрезъ Симплонъ, чрезъ Сентъ-Го-

«тардъ и чрезъ Сплюгенъ; проходъ чрезъ 

«Симплонъ ведетъ по правому берегу озе-

«ра Большаго (lac Mafeur) и р ки Тесина, 

«Отъ Домо д'Оссола до большаго озера 

«встр чаются многія позиціи , которыя съ 

«удобностію можно укр пить, между про-

«чими замокъ Арона. Р ка Тессинъ обра-

«зуетъ посл днюю обороиительную линію , 

«противъ вторженій въ Италію со сторо-

«ны Фраыціи, и также противъ арміи, ко-

«торая вступила-бы чрезъ Симплоыъ ; пра-

«вый ФЛЭНГЪ этой оборонительной липіп 

«упирается на озеро большое и на горы , 

«а л вый Флангъ примыкаетъ къ р к По 

«и къ деФиле Страделла, прилежащей не-

«посредственнно къ Лигурійскимъ Апенни-

«намъ. Р ка Тессинъ быстра и широка; 

«если укр пить и искусно охранять мостъ 

«при Павіи и построить хорошее укр пле-

«ыіе въ Страделльской деФиле , тогда вся 

«Италія со стороны Франціи была-бы при-

«крыта. Проходъ чрезъ Сентъ-Готардъ не 
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«удобеиъ для провоза артиллеріи. На про-

«странств между Сеитъ-Готардомъ и озе-

«ромъ Лугано и между озерами Болыішмъ 

«й Комо встр чаются мгюго позицій, пред-

«ставляющихъ хорошія линіи; на этомъ 

«пространств н сколько пебольшихъ укр -

«пленій были-бы чрезвычайно выгодны. 

«Он н когда существовали. Во всякомъ 

«случа должно влад ть вс ми озерами, 

«им я на ыихъ вооружениыя суда. Четвер-

атый проходъ, Сплюгенъ, входитъ въ Ва-

«лентипу, которая безъ сомн нія геограФИ-

«чески прииадлежптъ Италіи; ибо ея воды 

«принадлежатъ долин р ки По, гд сіи 

«воды втекаютъ вър ку Адду, образующую 

«озеро Комо; но это озеро окружено непро-

«ходимыми горами, подобно вс мъБергам-

«скимъ и Бресціанскимъ горамъ.» 

Изъ сихъ краткихъ, но р зкихъ очер-

ковъ военно-геограФпческаго вида Италіи, 

люжно усмотр ть, что Наполеонъ обратилъ 

вниманіе на самую важную изъ вс хъ, пред-

ставляемыхъ м стностію, оборонительныхъ 
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линій въ с верной Италіи. Почти вся с -

верная Ита.іія состоитъ изъ долины р ки 

По. Р ки, текущія ноперечно долин и впа-

дающія въ р ку По, составятъ оборонитель-

ныя линіи при движеніи наступательныхъ 

силъ, какъ отъ граішцъ Франціи, такъ и 

отъ границъ Австріи. Притоки р ки По? 

съ правой стороны, защищаютъ одну толь-

ко правую сторону долины, либо даже часть 

оной, если он не примыкаютъ къ горамъ, 

или при источиикахъ своихъ не представ-

ляютъ значительнаго препятствія. Сверхъ 

того, если на противуположной сторон 

непріятель переправится чрезъ р ку По, 

позади оборонительной лииіи, то обойдетъ 

ее съ тыла. Точно тоже можно сказать и 

о притокахъ р ки По съ л вой сторопы. 

Одна только оборонительная линія, состав-

ляемая р кою Тессиномъ и другими, при-

лежапщми къ ней естествеыными препят-

ствіями, вполн преграждаетъ долину р ки 

По, по об имъ сторонамъ: ибо эта оборо-

нительная линія однимъ ФЛЗНГОМЪ примы-
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кабтъ къ горамъ Аппенппскимъ. ГорыАп-

пенинскія подходятъ близко къ руслу р кп 

ГІо, иа разстояніи не бол е пушечиаго вы-

етр ла, и образуютъСтраделльскую деФилею, 

почти противъ самаго устья р ки Тессина. 

И такъ оборонптельная линія по р к 

Тессииу есть самая важная въ долин р -

ки По. Озеро-же Большое (lac Majeur) соста-

вляетъ необходимое дополненіе этой обо-

роиительной лпніп. Теперь мы перейдемъ 

къ тому случаю , когда зиачптельныя озе-

ра составляютъ препятствія, разд ляющія 

дорогп. 

Бъ I79G году, генералъ Бопапарте, 

посл неоднократпыхъ поб дъ, одержап-

ныхъ имъ надъ Австріпскпмп воіісками въ 

Италіи, осадплъ кр пость Мантую. Австрііі-

ское правительство употребило большія уси-

лія, чтобы освободить эту кр пость отъ 

осады. Новая Австрійская армія, изъ 60 

тысячь челов къ состоявшая, подъ началь-

ствомъ Фельдмаршала Вурмзера , вступпла 

пзъ Тпроля въ Италію. Оиа разд лилась 
Ч ас т ь I. 13 
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на дв части. Главныя силы, въ числ 35 

тысячь челов къ, пошли по правой сторо-

н озера Гарда , сл дуя по теченію р ки 

Адижа , по правому-же берегу , дабы на-

правиться къ кр пости Манту . Другая 

часть Австрійской арміи , содержавшая въ 

себ 25 тысячь челов къ, подъ началь-

ствомъ генерала Каздановича, пошла по 

л вую сторону озера Гарда , направляясь 

тоже къкр постиМанту . Такимъ образомъ 

между двумя частями разд ленной Австрій-

ской арміи находилось важное м стиое 

препятствіе. Разд ленныя части не могли 

соединиться, дабы вступить въ сраженіе или 

отступать одна къ другой, посл боя, ина-

че, какъ минуя уже м стное препятствіе , 

то есть по южную сторону озера Гарда. 

Но прежде минованія препятствія , разд -

лявшаго об части Австрійской арміи, вся-

кое взаимиое сод йствіе между ими было 

невозможно. 

Генералъ Бонапарте воспользовался 

этимъ обстоятельствомъ. 



195 

Онъ оставилъ осаду кр пости, даже 

осадную артиллерію, и быстро двинулся 

противъ генерала Каздановича; онъ по-

шелъ отъ Мантуи къ Лонато. Но какъ ни 

было быстро его движеніе, однако-же, судя 

по расчету времени и разстояній, Ф ЛЬД-

маршалъ Вурмзеръ, можетъ быть, усп лъ-

бы еще соединиться съ генераломъ Каз-

дановичемъ, разум ется по южную сторо-

ну озера, если-бы онъ изъ Вероны повер-

нулъ вправо чрезъ Печіера къ Лонато. Вм -

сто того; Фельдмаршалъ Вурмзеръ продол-

жалъ прямо свое движеніе къ кр пости 

Манту . Между т мъ генералъ Бонапарте 

встр тилъ генерала Каздановича при Jo-

нато, выт снилъ его оттуда и принудилъ 

къ отступленію. Генералъ Каздановичъ 

не могъ отступать такимъ образомъ, что-

бы вытти на сообщенія Фельдмаршала Вурм-

зера; ибо озеро тому препятствовало. Сл -

довательно, при отступленіи онъ лишился 

совершенно возможности возстановить свои 

сообщенія съ Фельдмаршаломъ Вурмзеромъ, 
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то есть онъ былъ совершенно отстраненъ. 

Посл того генералъ Бонапарте пріобр лъ 

возможность атаковать отд лыю Фельдмар-

шала Вурмзера. 

Такимъ образомъ, въ 1796 году, озеро 

Гарда служило важнымъ препятствіемъ, 

разд лявшимъ дороги, по которымъ про-

ходила Австрійская армія; и положеніе се-

го озера много способствовало генералу Бо-

напарте къ пропзведенію весьма искусна-

го стратегическацо маневра, которыіі пм лъ 

важныя посл дствія. 

острова. g 39. Къ предметамъ геограФпческимъ, 

подлежащимъ изсл дованію нашему, мы 

причислили острова. Мы не будемъ вхо-

дить въ подробное изсл дованіе большпхъ 

острововъ, составляющихъ отд льныя стра-

ны ? или даже государства, какъ напрпм ръ: 

Англія, Сицилія и проч.—Такіе острова не 

войдутъ въсоставъ отд льныхъ предметовъ 

геограФическихъ на какомъ-либо театр 

войны; но сами по себ могутъ составить 

отд льный театръ войны. Сл дователыю, по-
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добно странамъ твердой земли7 они нм ютъ 

свои стратегическіе пупкты и линіи; опре-

д леніе которыхъ подлеяштъ тому-же спо-

собу изсл дованія. И такъ, относительно 

большихъ острововъ; составляющихъ от-

д льныя страны и государства, мы огра-

ничимся только н которыми общими зам -

чаніями. 

Сильное государство, какъ иаприм ръ 

Англія, составляющая островъ, всегда доста-

точно ограждается водами морей отъвтор-

женія непріятельскаго, ибо вторженіе ые 

моніетъ быть иначе произведено, какъ по-

средствомъ высадокъ. При нын шней-же 

организаціп арміи и ФЛОТОВЪ, какъ зам -

тилъ весьма справедливо генера^гъ Жомп-

ни въ сочинеыіи своемъ—Аналитическій об-

зоръ главныхъ соображеній военнаго иску-

ства,—почти невозможно предпринимать вы-

садокъ вопскъ на берегъ, съ такою много-

численною арміею, какая обыкновенно тре-

буется для вторженія въ сильное государ-

ство. Наполеономъ были произведены огром-
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ныя приготовленія, въ 1805 году, чтобы 

произвести высадку въ Англію, съ арміею, 

изъ 160 тысячь челов къ состоявшею. Од-

ыако-же , не только эта высадка не была 

произведена; но до сего времени въ исто-

ріи остается неразр шеннымъ вопросъ: въ 

самом-ъ-ли д л Наполеонъ хот лъ приве-

сти въ исполненіе это чрезвычайное пред-

пріятіе, или, какъ полагаетъГ. Бурьеинь и 

н которые другіе современные писателп, 

что вс огромныя приготовленія были д -

ланы Наполеономъ для того только, чтобы 

скрыть д йствительные свои политическіе 

виды? 

Но еслп морскія державы, по геогра-

• Фическому положенію своему, ограждаются 

водами морей отъ вторженія непріятельска-

го: за то и для нихъ столько-же трудно про-

изводить вторженіе на твердой земл , не 

им я самой прочыой опоры. Англія няко-

гда не д иствовала вооруженною рукою 

на твердой земл Европы иначе, какъ бывъ 

въ союз съ другою державою , на твер-
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дой-же земл , no той именно причин , что-

бы им ть прочную опору, И потому , не 

взирая на могущество Англіи, ея армія 

появлялась на твердой земл Европы боль-

шею частію въ качеств вспомогательной 

арміи. Даже отъ 1809 до 1812 года, когда 

Англійская армія спасала Испанію , и ко-

гда она обратила на себя вииманіе бли-

стательными усп хами, и въ то время глав-

ный элементъ сопротивленія, уничтожив-

шій вторженіе Французовъ, заключался не 

въ арміи герцога Веллингтона , но въ на-

род Испанскомъ , который былъ одуше-

вленъ высокимъ патріотизмомъ. 

Конечно, Англія им етъ сильное влія-

ніе на д ла Европы; особенно, если не раз-

сматривать политическое равнов сіе съ од-

ной только стороны, какъ оно обыкновенно 

въ сочиненіяхъ представляется ; но ежели 

принять также въ разсужденіе равнов сіе 

силъ на моряхъ (equlibre maritime), которое 

тоже весьма важно ; ибо оно должно быть 

однимъ изъ условій иезависпмости госу-
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дарствъ , въ общей ихъ политической си-

стем . Конечно, Аііглія превосходитъ вс 

прочія Европейскія державы морскими си-

лами ; она стоитъ на высокой степеии по 

торговл и промышлеиностй; она заклю-

чаетъ въ н драхъ своихъ огромн йшіе ка-

питалы, влад етъ вн Европы многими 

милліонамп подданныхъ ; важн іішими ко-

лоніями и морскимп пупктами ; а потому 

она весьма усилпваетъ способами своими 

т державы, съ которыми вступаетъ въ 

союзъ , наносптъ — посредствомъ перев са 

своихъ сокровищъ , морскихъ силъ и влія-

нія на торговлю и промышленность—вели-

чайщій вредъ протіівникамъ. He взираяна 

•, І эти выгоды, Англія не можетъ д йствовать 

отд льно и независимо, вооруженною ру-

кою, на твердой земл Европы. 

И такъ зам ченныя нами свойства гео-

граФическаго положенія Англіи суть: 1) не-

доступность ея для вторженія; 2) труд-

пость д йствовать отд льно на твердой 

земл Европы. Эти свойства геограФиче-
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скаго положенія были-бы общія для вс хъ 

морскихъ державъ. Теперь мы скажемъ и -

сколько словъ о малыхъ островахъ. 

Малые острова, вдающіеся далеко въ 

море, могутъ быть важиы только для д й-

ствія морскихъ силъ; но малые острова, да-

же отд льныя скалы, блпзко отъ берега 

лежащія, могутъ пм ть стратегпческую ва-

жность также и отиосительно театра войны 

сухопутныхъ силъ, когда эти сплы д й-

ствуютъ совокупно съ ФЛОТОМЪ, или по-край-

ней-м р съ морскою Флотиліею. Въ по-

сл днюю войиу Россіи противъ Швеціи, 

острова Кваркенскіе и Аландскіе пм ли стра-

тегнческую важность; особенио-же посл д-

иіе весьма зам чателыіы въ стратегиче-

скомъ отношеніи. 

Острова Аландскіе, по геограФическому 

пхъ положенію, можио назвать ключемъ всеіі 

части Финляндскихъ береговъ, ыачииая отъ 

города Біорнеборга до пролива Юш-Фру-

Зундъ, по южную сторону острова Кимито 

лежащаго. Шведы не могутъ предпринять 
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ничего важнаго противу сихъ береговъ, 

не овлад въ прежде Аландскими островами, 

что для ыихъ необходимо по сл дующимъ 

причинамъ : 1) для учрежденія ыа снхъ 

островахъ своихъ магазиновъ; 2) дабы им ть 

хорошее сбориое м сто для своихъ дес-

сантныхъ войскъ; 3) дабы получить цен-

тральную позицію для своего гребнаго ФЛО-

т а , который отсюда удобно можетъ об-

ращаться во вс стороны п съ усп хомъ 

д лать наб ги на вс прочіе острова , ме-

жду Аландомъ и Финскими берегами ле-

жащіе; і) чтобы получить бол е транспорт-

ныхъ судовъ для дессантовъ. 

Острова Аландскіе, по положенію сво-

ему протпвъ Стокгольма , еще важн е от-

носительно Шведскихъ береговъ, ибо: 1) 

въ случа военныхъ д йствій столица Шве-

ціп будетъ угрожаема со стороны Аланд-

скихъ острововъ ; 2) эта столица полу-

чаетъ съ Аланда ие малую часть необхо-

димыхъ припасовъ, какъ-то: с на, дровъ п 

проч. 
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Такимъ образомъ острова, лежащіе по 

близости береговъ, могутъ, по геограФиче-

скому своему положенію, прикрывать часть 

оныхъ, и могутъ также способствовать na

na денію на берега непріятельскіе. 

Но острова Аландскіе составляютъ ц -

лый архипелагъ. Между т мъ встр чаются 

острова отд льные и самые незначительиые, 

по величин своей, которые однако-же, по 

геограФическому положенію своему, им ютъ 

значеніе стратегическое. Разум ется, такіе 

острова, или даже отд льные и песчаыые 

бугры и наносы должны быть укр плены, 

чтобъ пріобр сти ту стратегическую важ-

ность, которая есть сл дствіе геограФиче-

скаго пхъ положеиія, Островъ Кронштатъ 

есть пуыктъ стратегическій, по геограФи-

ческому ПОЛОНІ НІЮ своему; ибо онъ при-

крываетъ со стороны моря доступъ къ Пе-

тербургу. Подобнымъ образомъ кр пость 

Свеаборгъ, на сёми отд льныхъ скалахъ 

расположенная, защпщаетъ подходъ, также 
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со стороиы моря, къ глаішому городу Фин-

ллидіи—ГельзингФорсу. 

Узкіе пере- g 40. Мы упоминалп о ііедоступности 
шеііки. 

земель , составляющихъ большія страны , 

или государства, окруженныя со вс хъ сто-

ронъ водами, ибо, при нын шней органи-

заціп армій и ФЛОТОВЪ, д йствовать высад-

ками, съ сильною арміею, чрезвычайно за-

труднительно. Но если земля, вдающаяся 

въ море, не окружеиа совершенно со вс хъ 

сторонъ водами; а соединяется съ твердою 

землею съ которой нибудь стороны, по-

средствомъ перешейка , составляя такпмъ 

образомъ полуостровъ: то эта земля вътомъ 

м ст , гд она соединяется съ твердою 

землею, д лается доступною для сухопут-

іюй арміи, безъ сод йствія Флота. Сл до-

вателыю, перешеекъ есть такая часть зем-

лй, вдающейся въ море, которая бываетъ 

весьма важна для соображеній стратегиче-

скпхъ относителыю ц лаго полуострова. 

Ч мъ перешеекъ пм етъ мен е ширины, 

плп по другимъ м стнымъ обстоятельствамъ, 
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ч мъ удобн е защитпть проходъ чрезъ пе-

решеекъ, т мъ онъ д лается важн е въ 

стратегпческомъ отгюшеиіп. 

Генерадъ Клаузевицъ, разсуждая о прп-

нятомъ въ Стратегіи названіи ключг, ?о-

сударства (говорится также ключъ какоіі-

нибудь страны), сд лалъ весьма справедлп-

вое зам чаніе, что это иазваніе прннято 

многими писателями безъ опред ленія точ-

наго смысла онаго. Генералъ Клаузевицъ 

говоритъ , что смыслъ этаго названія бы-

ваетъ поиятенъ въ такомъ только случа , 

когда оно присвопвается пунктамъ, не овла-

д въ которымп невозможно вступить въ 

страну, или продолжать наступательныя 

д йствія; такимъ пунктомъ, присовокупляетъ 

упомянутый ппсатель, былъ Перекопскііі пе-

решеекъ, относительно Крыма, когда Рус-

скіе хот лп овлад ть этого областію. Д іі-

ствительно, когда Крымъ не принадлежалъ 

Россіи, то Перекопскій перешеекъ былъ 

едпнственнымъ путемъ для вторженія въ 

эту область и для овлад нія ею. Кр пость 
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Перекопская въ такомъ случа была стра-

тегическимъ пунктомъ. И такъ узкій пе-

решеекъ, особенно если онъ укр пленъ, 

можно всегда назвать ключемъ ц лаго по-

луострова. 

м ысы. § Д1. На берегахъ морскихъ часто встр -

чаются, вдающіяся въ море, узкія и бол е 

или мен е остроконечныя полосы земли, 

называемыя мысами ; они въ н которыхъ 

случаяхъ должны быть принимаемы въ раз-

сужденіе при соображеніяхъ стратегиче-

скихъ. Когда сухопутныя силы д йствуютъ 

совокупно съ морскою Флотиліею, то мысы 

укр пленные, или даже просто вооруженные 

батареями, могутъ наносить вредъ морской 

ФЛОТИЛІИ ; разум ется, это много зависитъ 

отъ расположенія морскихъ береговъ и 

отъ расположенія морскаго дна близъ бе-

реговъ, которое опред ляетъ удобн йшія 

направленія для плаванія ФЛОТИЛІИ ОКО-

ло берега и для подхода къ прибреж-

нымъ пунктамъ. Разум ется, если ФЛО-

тилія им етъ возможность удаляться отъ 
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м стъ укр пленныхъ или вооруженныхъ ба-

тареями на разстояніи дал е пушечнаго 

выстр ла; то она ие подвергнется ника-

кому вреду: но для малыхъ судовъ эта воз-

можность р дко существуетъ. Для поясне-

нія, мы опять возмемъ въ прим ръ событія 

посл дней войны Россіи противъ Швеціи. 

Театромъ войны Россійской арміи про-

тивъ Шведской была Финляндія. На юж-

ной сторон сего великаго княжества ле-

житъ укр плеиный мысъ Гангудъ. Въ Фин-

ляндіи для сухопутныхъ силъ сод йствіе 

ФЛОТИЛІИ было необходимо по причпнамъ, 

нами уже изложеннымъ при опред леніи 

свойствъ, доставляющихъ морямъ важность 

стратегическую. Но въ упомянутой войн 

надлежало им ть суда мелкія, гребныя; 

ибо иначе—какимъ образомъ подходить къ 

берегамъ, окруженнымъ скалами и подвод-

ными камнями , или плавать въ архипела-

г Аландскихъ острововъ? Суда мелкія, 

гребныя должны непрем нно держаться по 

близости береговъ; ибо на мелкихъ судахъ, 
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далеко вдаваться къ море опасио. Такпмъ 

образомъ батареямп , іюставлеииыми на 

мыс Гаыгуд , можпо было паиосить вредъ 

и препятствовать проходу гребныхъ судовъ 

отъ Свеаборга къ Або и къ островамъ 

Аландскимъ. 

Мысы могутъ также съ выгодою пно-

гда служить пунктамп опоры для арміи , 

высадившейся на берегъ. Высадившаяся 

армія, для сохранеиія сообщенія моремъ 

съ свопмъ отечествомъ, должна пзбпрать 

главные своп пуикты опоры на морскомъ 

берегу. Во всякомъ случа , весьма выгод-

но укр плять своп пуикты опоры. Мысъ 

есть часть твердой землп , вдающаяся въ 

море; сл дователыіо? если заиять укр пле-

ніямп все пространство , посредствомъ ко-

тораго мысъ соедшіяется съ твердою зем-

лею ; тогда весь мысъ будетъ защищсиъ 

отъ нападенія со стороны твердой земли. 

Такпмъ образомъ былъ пзбраиъ п соору-

жеиъ герцогомъ Веллингтономъ укр плен-
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ный лагерь при Торресъ-Ведрас , на мы-

с , лежащемъ недалеко отъ Лиссабона. 

§ 4 2 . И ТаКЪ, МЫ ИЗСЛ дОВаЛИ ВЪ Об- Заіиючевіе. 

щемъ вид , хотя можетъ быть еще не въ 

полномъ обьем и развитіи, вс предметы 

геограФическіе, которые мы предположили 

себ ц лію разсмотр ть, относительно со-

ображеній стратегическихъ. Хотя мы ру-

ководствовались частными прим рами , но 

единственно для поясненія общпхъ свойствъ; 

ибо мы старались открыть общія свойства, 

доставляющія предметамъ геограФическимъ 

стратегическое значеніе, независимо отъ 

частныхъ м стностей. Это изсл дованіе мы 

назвали изл дованіемъ элемента геограФи-

ческаго въ общихъ его выраженіяхъ , для 

соображеній стратегическихъ. По нашимъ 

понятіямъ оио составляетъ особую теорію , 

что нами въ первой глав доказано. Безъ 

сомн нія, эта теорія есть составная часть, 

или отрасль, входящая въ составъ Страте-

гіи : но, мы полагаемъ, изложенное нами 

изсл дованіе доказываетъ, что эта отрасль 
Часть I. 14 
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способна быть объясненною отд льно бтъ 

другихъ частей Стратегіи. Мы однако-же, 

считаемъ себя невправ водворять въ об-

ласть наукъ новую и отд льную теорію , 

не доказавъ пользы, которая отъ того мо-

жетъ пропзопти. 



> 
Г Л A В Л I I I . 

ОБЪЯСНЕНІЕ ПОЛЬЗЫ ТЕОРШ ВООБЩЕ, ОТНОСИТЕЛЬ-

ИО ПРАКТИЧЕСКНХЪ Д ИСТВШ ; ПОЛЬЗА ТЕОРІИ 

ВОЕННОЙ ГЕОГРАФІИ. 

С Т А Т Ь Я 1. 

Предварительныя понятія о теорги вообще, съ 
прнсовоиуп.іепгемъ и которыхъ разсужденйі о 

теоріи Стратегги. 

% 43. Теорія Военной ГеограФІя есть д д я о б ъ я с . 

отрасль Стратегіи: а потом весьма трудно н е"ш П0'1Ь~ 

говорить о польз теоріи Военной Геогра- B o e u u o i i Ге-
ограФІи ну-

ФІИ , когда существуетъ еще много пред- япю опред -
лшь отпо-

уб ждеыій противъ Стратегіи; и эти пред-шепіетеоріп 
^ у . -, вообще к ъ 

уо ждешя весьма естественны, ибо досего д й с т в і я м ъ 

времени не только не опред лено зиаченіе п Р а к т п ч е -

теоріи Стратегіи, относптельно практиче-

скихъ д йствій; но даже въ другихъ иску-

ствахъ мен е сложныхъ и бол е изсл до-

ванныхъ , не объяснено отношепіе теоріп 
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къ практпчесішмъ д нстніямъ ; и потому 

много существуетъ предуб жденій относи-

тельно теоріп вообще. 

Между т мъ, не взирая на вс пред-

уб жденія, зам тпо стремленіе къизучеиію 

теоріи разныхъ искуствъ; ибо желаютъ поль-

зоваться теоріею для практическихъ д й-

ствій. Н тъ соми нія, что это стремленіе 

будетъ направлено полезн е, если устранить 

и которыя пеясныя понятія , источникъ 

предуб жденій, отъ той ц ли, къ которой 

стремятся. 

Изъ сказанпаго нами можио усмотр ть, 

что мы пе предполагаемъ говорить объот-

влечеиныхъ наукахъ; но о такихъ теоріяхъ, 

которыя непосредственно прилагаются къ 

практик , то есть о теоріяхъ практическихъ 

д йствій. Теорія практическпхъ д йствіп 

есть теорія какого-нибудь искуства (*). 

(*) Можетъ быть, съ псрваго взгллда страппо покажется, 

Что по поводу теорін Воеипой ГеограФІіг, мы говоримъ о 

теорілхъ искзхтвъ; ибо могутъ возразить, что Военная Гео-

графія ие есть искуство. На сіе возражепіе мы отв чаемъ : 
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Вс искуства можно разд лить на изящ-

иыя (beaux arts) и иа искуства , которыя, 

для отличія отъ изящныхъ, мы назовемъ 

полезными, какъ-то: строительное искуство 

въ различныхъ его видахъ, военное иску-

ство въ различныхъ его частяхъ , и тому 

подобное. Впрочемъ, мы повторявмъ, что 

слово полезиыл искуства, мы употребляемъ 

единственно для отличія отъ изящныхъ; 

ибо изящныя искуства также могутъ быть 

весьма полезны, хотя д йствительно пзящ-

ность п составляетъ главный ихъ харак-

теръ. 

Всякое практическое д йствіе, къ ка-

кому-бы полезному искуству оно ни отно-

силось, тогда только бываетъ произведсыо 

съ наибольшимъ искуствомъ, когда пм ю-

щіяся средства употреблены наивыгодн й-

что въ теоріи ВоеиЕіои ГеограФІи заключаются іістииы, ко-

торыя непосредствепно прилагаются къ практическимъ д й-

ствіямъ, как-ь-то: опред леніе географическо-стратегцческихъ 

.інііііі и пунктовъ, выборъ м стпыхъ путей д йствій ипроч., 

и что теорія Воениой ГеограФІи входитт; въ составъ Стра-

тегіи, которая есть высшая часть теоріи Воеинаго Искуства. 
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шимъ образомъ, для выпо.шенія опр д -

ленной ц ли. Сл довательно, соображеніе 

средствъ съ ц лію составляетъ искуство. 

Отъ различія ц лей и средствъ происходитъ 

различіе между искуствами. Сходство ц лей 

и средствъ порождаетъ бол е или мен е 

сродства между искуствами. 

въ чемъ за- § 4-4. И такъ, познать какое нибудь ис-
І;ЛІО ч a е т с я 

познаиіе ва- КуСТВО ЗНаЧИТЪ ПрІобр стИ.в рнО ПОНЯТІб: 
ждаго иску- л\ -, 

ства. 0 употреоляемыхъ. средствахъ, для до-

стпікенія опред леігаой ц лп ; 2) о приду-

маыиыхъ способахъ для употребленія из-

в стныхъ средствъ, сообразно тоіі-же ц -

ли. Наприм ръ: дабы соорудить домъ ну-

жио знать какіе для сеіі ц ли употребляютъ 

матеріялы, и какіе придуманы способы, 

для совокуплеыія матеріяловъ такиіуіъ об-

разомъ, чтобы возвести желаемое сооруже-

ніе. 

Познані какого-бы то ни было пску-

ства всегда можно разд лить на дв ча-

сти^. существенно различныя между собою. 

Можно знать употребляемыя средства, со-
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отв тствующія опред ленной ц ли, и при-

думанные способы, для употребленія из-

в стныхъ средствъ, не отдавая себ ясна-

го отчета въ томъ, почему употребляются 

именно такія средства, и почему именно 

придуманы такіе способы употребленія, a 

не другіе. Можно также знать употребляе-

мыя средства и придуманные способы упо-

требленія, и вм ст съ т мъ постигать прп-

чины, почему д лается такъ, a ue ииачс. 

Простоп разсказъ, пли описаніе, про-

стая иаглядность на практпческія д йствія 

доставляютъ в рное понятіе п о употріеб-

ляемыхъ средствахъ п о придуманныхъ спо-

собахъ употребленія изв стныхъ средствъ. 

Кто знаетъ, хотя безотчетно, употребляе-

мыя средства, соотв тствующія опред лен-

ной ц ли, и придуманные сііособы для 

употреблеиія изв стныхъ средствъ, тотъ 

можетъ съ пользою д иствовать на практик . 

При безотчетномъ познаніи, но подкр плен-

помъопытомъ, тоесть приуб жденіи наса-

момъ д л във риостп своихъ поиятіп, можно 
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даже д йствовать безъвсякаго руководства, 

то есть можно итти самому ив рнымъша-

гомъ къ предполагаемой въискуств ц ли. 

Въ практическихъ д йствіяхъ вс хъ ис-

куствъ тысячи прим ровъ доказываютъ эту 

истину. 

Но кто знаетъ безотчетно какое ни-

будь искуство, тотъ н постигаетъ еще его 

вполн , хотя и можетъ достигать предпо-

лагаемой въ искуств ц ли: ибо искуство 

состоитъ въ томъ, чтобы во вс хъ случаяхъ 

им ющіяся средства употреблять наивыгод-

Н ЙШИЙГЪ образомъ, для выполненія опре-

д ленной ц ли. Достигать безотчетно пред-

полагаемой ц ли какимъ - нибудь путемъ, 

и выполнять туже ц ль съ им ющимися 

средствами наивыгодн йшимъ образомъ, 

суть два д ла разныя. Кто д йствуетъ без-

отчетно, тотъ можетъ итти съ ув ренно-

стію къ ц ли, находясь въ обстоятельствахъ 

подобныхъ т мъ, въ которыхъ онъ уже на-

ходился, но эта ув ренность изчезаетъ съ 

перем ною обстоятельствъ, особенно, когда 
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встр чаются случаи, въ которыхъ для вы-

полненія ц ли нужно открывать новыя 

средства, и придумывать новые способы 

употребленія изв стныхъ или вновь откры-

тыхъ средствъ. И такъ, дабы познать ис-

куство вполн , необходимо постигать при-

чииы: почему д лается такъ, а не иначе. 

§ А5. П р И Ч И Н Ы Д ЙСТВІЙ ПОСТИГаЮТСЯ Вовс хъис-
куствахъ от-

посредствомъ размышлешя , или умозр - К р Ь І в а ю т с я 

нія. Предполагаемая въ искуств ц ль и т а к і я у м о ' 
х ^ зрительныя 

средства уже изв стныя и употребляемыя, ^стты, ко-
торыя при-

доставляютъ умозр нію первоначальныя з н а ю т с я 
п р а к т и ч е -

ДаННОСТИ. Р а З М Ы Ш Л Я Я О Ц ЛИ И 0 С р е Д - скими пра-
„ -/ „ . ті.іами, бо-

ствахъ , соображая средства съ ц лію, от- д е и л н м е. 

крываются умозрительныя истины. Стро- н eoбщими• 

гія доказательства, посредствомъ которыхъ 

уб ждаются въ справедливости умозритель-

ныхъ истинъ, суть не иное что, какъ из-

ложеыіе причпнъ: почему д лается такъ, a 

не иначе. Для пояснеиія этой мысли, мы 

обратимся опять къ тому-же простому при-

м ру, который былъ уже нами употреб-

ленъ. При постройк дома, соображая ц ль 
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съ средствами , въ первомъ прпступ , от-

крывается умозрителыіая пстина, чтонуж-

но закладывать Фондаментъ. Доказатель-

ство этой умозрительыоіі истины есть не 

иное что, какъ изложеніе причинъ, почему 

именно Фондаментъ закладывать иужно. 

Посредствомъ доказательства пріобр тает-

ся уб жденіе въ умозрительной истпн ; a 

уб жденіе вътомъ, почему при опред лен-

иыхъ условіяхъ нужно поступать такъ, ; a 

не иначе, служитъ руководствомъ для со-

ображеній въ самыхъ практпческихъ д й-

ствіяхъ. Это руководство т мъ заключаетъ 

въ себ бол е общности, ч мъ бол е встр -

чается случаевъ, въ которыхъ доказаниая 

умозрптельная истина прилагается къпрак-

-тик . Такимъ образомъ, умозрительная ис-

тина, прплагающаяся къ практик , въ слу-

чаяхъ часто встр чающихся, можетъ быть 

названа практпческимъ правиломъ бол е или 

мен е общимъ. 

вовс хъпс- g 46. Н которы писатели, не откры-
к у с т в а х ъ 

трупдо от- вая въ Стратегіп такихъ правилъ, которыя 
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беЗуСЛОВНО ПрИЛаГЭЛИСЬ - б ы КО ВС МЪ СЛ)'- крыватьпра-
. , вила б е з -

ЧЯЯМЪ , ИЛИ КОТОрЫЯ ОЫЛИ-ОЫ беЗуСЛОВНО условно об-

общія, заключпли изъ того, что т е о ш и ш ш ' и л н 

7 і̂  пріиагаю-

Стратегіи не существуетъ. Если подъ с л о - щ і я с я к ъ 

"̂  всевозмож-

вомъ теоргл разум ть собраніе безусловно н ь ш ъ СЛУ" 

общихъ правплъ ; то едва-ли наіідется ка-

кое-нибудь пскуство, которое им ло-бы тео-

рію. Въ строительномъ искуств можно раз-

сматривать. какъ общее правило, ту исти-

ну, что при сооруженіи зданій нужно за-

кладывать Фондаментъ. Однако-же, еслп-

бы пришлось сооружать зданіе на самомъ 

твердомъ грунт , положимъ на гранит , то 

конечио строитель , понимающій свое ис-

куство, не станетъ взрывать гранитъ, что-

бы закладывать Фондаментъ. Подобныя 

правила обнаруживаются во вс хъ иску-

ствахъ. Въ ФортиФикаціи изв стыо правило, 

что при начатіи осадныхъ работъ должно 

закладывать первую параллель на 300 са-

женей отъ исходящихъугловъ. Однако-же, 

еслп-бы встр тилась м стность, которая 

доставляла-бы первоначальное прикрытіе , 
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ближе 300 саж., то конечпо инженеръ, по-

иимающій свое искуство, воспользовался-бы 

этимъ обстоятельствомъ. И такъ, непонят-

но, почему требуютъ, чтобы теорія Страте-

гіи состояла изъ общихъ правилъ, безуслов-

но прилагающихся ко вс мъ случаямъ: то-

гда какъ въ другихъ искуствахъ, которыя 

гораздо мен е сложны, трудно открыть та-

кія правила. 

Въ Стратегіи наибол е общее прави-

ло, открытое генераломъ Жомини, состоитъ 

въ томъ, чтобы вводить въ д йствіе наи-

большее количество силъ на р шительныхъ 

пунктахъ театра войны. Однако-же, если-

бы предстояла возможность достигнуть пред-

положенной юг ли, не вводя совс мъ въ д й-

ствіе силъ своихъ, тогда конечно искусный 

полководецъ не поступилъ-бы по этому пра-

вилу, хотя-бы онъ и могъ воспользоваться 

выгодою д йствовать съ большимъ коли-

чествомъ войскъ противъ меньшаго . Д й-

ствія Фельдмаршала Кутузова, въ 1812 го-
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ду, при пресл дованіи Французской арміи, 

служатъ тому прим ромъ. 

Н которые военные писатели упрека-

ли Фельдмаршала Кутузова въ томъ, что 

онъ не довольно пользовался выгодою от-

посительиаго расположенія силъ, пріобр -

тенною имъ при пресл дованіи. При объя-

сненіи стратегической важности Тарутин-

ской позиціи мы изложили въ чемъ состоя-

ла эта выгода. Французская армія отсту-

пала по болыііой дорог , ведущей изъ 

Москвы къ Смоленску, бывъ разд лена ыа 

четыре корпуса такъ , что одинъ корпусъ 

отстоялъ отъ другаго на полперехода. 

Россіпская армія пресл довала непріятеля 

по боковой дорог на Медынь, Юхновъ , 

Ельну; сл довательно, по причин относи-

тельнаго расгюложенія силъ, Фельдмаршалъ 

Кутузовъ им лъ возможность д ііствовать 

совокупными силами противу отд льныхъ 

частей непріятельскон арміи, посредствомъ 

иападепій перпендикулярныхъ, по сооб-

щепіямъ поперечиымъ. Основываясь на 
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сихъ соображеніяхъ , упрекали Фельдмар-

шала Кутузова , что при Вязьм , произ-

ведя нападеніе перпендикулярное, онъ д й-

ствовалъ слабо, что онъ остановился у 

Быкова, вм сто того, чтобы усилить ге-

нерала Милорадовича, и ввести въ д й-

ствіе большее количество силъ. Но ко-

гда войска вступаютъ въ бой, съ какою 

бы то ни было выгодою, по относительно-

му ихъ расположенію , всегда произойдетъ 

однако-же н которып ущербь въ вооружен-

ныхъ силахъ. Фельдмаршалъ Кутузовъ могъ 

достигнуть предполон енной имъ ц ли—сбе-

регая свои вооружешіыя силы. Ц ль Ф ЛЬД-

маршала Кутузова , при пресл дованіи не-

пріятеля, состояла въ томъ, чтобы уничто-

жить непріятельскую армію. Д йствитель-

но—Французская армія и была уничто-

жена. 

одни общія « 47. Впрочемъ, въ искуствахъ недоста-
правила, кои w х и -, 
всегда суть т о ч н о зі іаТЬ т ТОЛЬКО уМОЗрИТбЛЬНЫЯ ИС-
результ а т ы J і 

ие0состав- тины , которыя прилагаются , если не ко 
ляютъ еще « • о 

теоріи. вс мъ, то по-краинеи-м р къ множеству 
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различныхъ случаевъ: весьма часто бываетъ 

полезно зиать умозрительныя истины, при-

лагающіяся къ случаю, подчяненному од-

ному какому - нибудь условію. Напрям ръ: 

въ Артиллеріи полезно знать м ру угла, 

подъ которымъ нужно наводить орудіе для 

самаго дальняго полета снаряда. Эта умо-

зрительная истина , доказываемая матема-

тическими вычисленіями, безъ сомн нія 

руководствуетъ артиллериста въ практичес-

кихь д йствіяхъ; однако-же она прилагает-

ся только къ случаю, опред ленному од-

нимъ условіемъ — наиболыиею дальностію 

полета. Но какъ ц ль для пальбы можетъ 

отстоять на различныя разстоянія, то ну-

жно знать углы и для ближайшихъ раз-

стояній. Сл довательно , нужно постигнуть 

способъ умозр нія , посредствомъ котораго 

открываются истины. 

Въ семъ сочиненіи мы им ли уже 

случай зам тить, что въ разныхъ наукахъ 

можно доходить до умозрительныхъ истинъ, 

посредствомъ различныхъ способовъ умо-
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зр нія. Мы уже сказали , что въ Страте-

гіи, посредствомъ способа умозр нія a priori, 

не получали никакихъ полезныхъ резуль-

татовъ. Напротивъ того, извлекая выводы 

изъ самыхъ практическихъ д йствій , или 

основываясь на историческихъ Фактахъ, 

то есть разсуждая a posieriori, достигли до 

умозрительныхъ истинъ, которыя могутъ 

служить руководствомъ въ практическихъ 

д йствіяхъ. Различіе въ способахъ умозр -

н ія было н сколько причиною неясности 

понятія о теоріи вообще. Такимъ образомъ 

наприм ръ,—въ ФортиФикаціп и въ Артил-

леріи часть умозр нія основывается на ма-

тематическихъ вычисленіяхъ; въ Стратегіи-

же не только математическія вычисленія; но 

никакія отвлеченныя понятія ие составляютъ 

осиованія. Отсюда произошло предуб жде-

ніе, что ФортиФякація и Артиллерія им ютъ 

теорію, а Стратегія ее не им етъ. Это пред-

уб жденіе, что Стратегія не им етъ те-

оріи, еще бол е усилилось , когда зам ти-

ли, что не существуетъ стратегическихъ 
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правилъ, безусловно прилагающихся ко все-

возможнымъ случаямъ. Но мы доказали, 

что и въ другихъ искуствахъ, мен е слож-

ныхъ, трудно открыть такіяправила. Впро-

чемъ изъ предыдущихъ разсужденій мож-

ио заключить , что одни общія правила , 

которыя суть результаты умозр нія, не со-

ставляютъ еще теоріи. Мы постараемся 

опред лить, въ чемъ состоитъ теоріяпрак-

тическихъ д йствій, къ какому-бы иску-

ству они ни относились. 

% А8. Теорія искуства есть в рное по- опред левів 
-,-, т е о р і н ис -

знаіпе онаго. £сли аналпзировать мысль , „уствъ. 

въ чемъ состоитъ познаніе искуства, то по-

лучится сл дующее разлоясеніе оной: 

1) Нужно им ть в рное понятіе оупо-

требляемыхъ средствахъ; для выполнепія 

предполагаемой въ искуств ц лп. 

2) Нужно знать придуманные способы 

употребленія изв стныхъ средствъ, для тоіі 

же ц ли. 

3) Должно постигнуть способъ умозр -

пія, употребляемый въ искуств ; ибо мьі 
Часть I. 13 
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сказали уже, что въ различныхъ искуствахъ 

могутъ быть употреблены разные способы 

умозр нія. Это обстоятельство т мъ важн е, 

что для разныхъ искуствъ нужно пріобр -

тать различныя познанія, которыя служатъ 

основаніемъ умозр нію. Наприм ръ: въ Фор-

тиФикаціи и Артиллеріи часть умозр нія 

основывается на позианіяхъ Физико-матема-

тическихъ. Теорія Стратегіи основывается 

на познаніи Военной Исторіи. 

4) Недостаточно постигнуть способъ 

умозр нія ; должно также знать и резуль-

таты изсл дованія или умозр нія, то есть 

открытьія и доказанныя умозрительныя ис-

тины, изъ которыхъ иныя могутъ служить 

общими правилами для многоразличныхъ 

случаевъ, а другія ограничиваются однимъ 

опред леннымъ условіемъ. 

Совокупность вс хъ означенныхъ по-

знаній составляетъ полную теорію искуства. 

Во всякой теоріи, къ какой-бы она не от-

носилась ц ли, мы зам тили дв различныя 

части: безотчетное познаніе употребляемыхъ 
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средствъ п придуманныхъ способовъ упо-

требленія, и объясненіе причинъ наивыгод-

и йшаго употребленія им ющихся средствъ. 

Дабы передать безотчетное познаніе до-

статочно простаго описанія , но для того , 

чтобы объяснить причины, нужыо изсл до-

ваніе, то есть умозр ніе. И потому въ тео-

ріи каждаго искуства мы зам чаемъ дв 

различныя части: часть описательную и 

часть изсл довательную или умозритель-

ную. Если, по какимъ нибудь причиыамъ, 

отд ляется часть описательная, тогда тео-

рія состоитъ изъ одного объясненія умо-

зрительныхъ истинъ, въ систематическомъ 

порядк изложенныхъ ; что и составляетъ 

сущность теоріи каждаго искуства. 

% 59. Мы зам тили въ теоріи каждаго познатьтео-
рію искуства 

искуства дв различныя части—описатель- и влад ть 

ІіуЮ И уМОЗрИТ ЛЬНуЮ , КОТОрЫЯ СООТВ т - сутУдмдТ 

ствуютъ двумъ степенямъ знанія. Теперь л а Разныя-

мы зам тимъ, что въ пріобр теніи самаго 

знанія, или въ усвоеніи себ искуства, су-

ществуютъ также дв различныя степени. 
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Познатышолн теорію—значитъ пони-

мать вполи искуство. Но это не значитъ 

еще усвоить себ вполн искуство; или сво-

бодыо имъ влад ть. Точно также какъ по-

нимать какой-нибудь языкъ , и не только 

смыслъ словъ, ио даже красоты слога, не 

значитъ еще влад ть этимъ языкомъ до 

такой степени , чтобы выражать на немъ 

свои мысли свободно п искусно. И такъ, 

полное знаніе теоріи составляетъ первую 

степень усвоенія себ искуства. 

Влад ть иокуствомъ, значитъ не толь-

ко вполн его понимать, но доставить сво-

имъ умственнымъ способностямъ навыкъ 

д йствовать свободпо u наивыгодн йшимъ 

образомъ во вс хъ , представляющихся въ 

искуств случаяхъ. Пріобр тенная способ-

пость влад ть искуствомъ есть вторая и 

высшая степень усвоенія себ искуства. 

Первая степень усвоенія себ .иску-

ства, пли познаыіе теоріп, пріобр тается по-

средствомъ наглядности на практическія 

д пствія , посредствомъ усвоенія себ ре-
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зультатовъ умозр иія т хъ , которые пре-

жд насъ постигли какія - нибудь истины 

искуства; наконецъ, позианіе теоріп пріоб-

р тается посредствомъ собственнаго размы-

шленія, или умозр нія. Отсюда сл дуегь, 

что ошибочно было-бы разсматривать со-

чиненія писателеп о искуств и способъ 

преподавательнаго изложенія искуства, какъ 

единственные источники для пріобр теиія 

познанія въ теоріи. Д йствительно, кто 

зпаетъ хотя сколько-нибудь искуство, тотъ 

постигаетъ до н которой степени теорію; 

ибо, по нашему опред леніго, познаиіе тео-

ріи заключается въ понятіи какпмъ обра-

зомъ д лать, и почему такъ, а не иначе. 

Были люди, которые постигали вполн 

искуство, прежде нежели писатели изла-

гали теорію искуства. Сд ланное намп 

заключеніе бол е всего относится къ Стра-

тегіи; ибо теорія Стратегіи извлечена пзъ 

самыхъ практическихъ д йствій. Эта мысль, 

какимъ образомъ практическія д йствія, то 

есть собьітія историческія, им ли вліяніе на 
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составленіе теоріи Стратегіи, весьма хоро-

шо выражбна въ сочипеніи генерала Меде-

ма—Обозр ніе изв стн йшихъ правилъ и си-

стемъ Стратегіи. 

прежде не- % 50. Разсматривая д йствія великихъ 
жилп теорія 

Стратегіп по^ководцевъ, можно зам тить , что они въ 
бы.іа изло- -< 

жепа «пса- соображеншхъ своихъ руководствовались 
телями, бы- у М 0 3 р и т е л ь н ъ ш и и с т и н а м и КОТОРЫЯ В Ъ П О -
лп люди, ко- " •к ' ^ 
торые ее по- СЛ ДСТВІИ , бьіВЪ объЯСН НЫ ПИСаТ ЛЯМИ , 
стнгали. 

пзложены въ вид практическихъ правилъ. 

Во многихъ маневрахъ Наполеона обнару-

жпвалась одна основная мысль: овлад ть 

сообщеніями непріятеля , не лишаясь соб-

ственныхъ своихъ сообщеній. Маневрыпри 

Маренго, Ульм и Іен суть исполненіе 

этой мысли; въ маневрахъ Французской 

арміп, произведенныхъ въ 1807 году про-

тивъ Россійской арміи, обнаруживалась та-

же самая мысль. Она не была приведена 

въ псполненіе; ибо генералъ Беиигсенъот-

крылъ нам реніе Наполеона, посредствомъ 

перехваченныхъ депешей. Движеніе На-

полеона изъ Вильны къ Витебску, въ 1812 
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году, было выраженіемъ той-же самой мы-

сли- но исполненіе этой мысди не им ло важ-

ныхъ посл дствій, ибо генералъ Барклай-де-

Толли заблаговременно вышелъ изъ укр -

пленнаго лагеря при Дрисс , и усп лъ при-

быть въ Витебскъ прежде Наполеона. И такъ 

уб жденіе въ той умозрительной истин , что 

выгодно овлад ть сообщеніями непріятеля, 

не лишаясь собственныхъ своихъ сообщеній, 

руководствовало Наполеона при практиче-

скихъ д йствіяхъ , во многихъ случаяхъ. 

Точно такимъ-же образомъ изъ событій 

историческихъ можно усмотр ть, что Фрид-

рихъ Велпкій во многихъ случаяхъ руко-

водствовался уб жденіемъ въ выгод вну-

треннихъ линій, которыя д йствптельно до-

ставляютъ удобство д йствовать совокуп-

ными силами противъ отд льныхъ частеп 

непріятеля, 

Основное правило (principe fondamental) 

теоріи генерала Жомини есть совокупленіе 

двухъ правплъ : 1) сосредоточивать свои 

силы; 2) д йствовать на сообщенія иепрія-
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теля.—Маневръ Фельдмаршала Суворова , 

произведенный имъ въ 1791 году въПоль-

ш , можно назвать прямымъ приложеніемъ 

обоихъ означенныхъ нами правилъ, или 

основиаго правила генерала Жомини , хо-

тя въ то время эти правила ни въ ка-

кихъ сочиненіяхъ не были изложены. 

Фельдмаршалъ Суворовъ , принявъ коман-

ду надъ арміею, началъ сосредоточи-

вать раздробленныя свои вооруженныя си-

лы, п повелъ ихъ къ р шителыюму пунк-

ту театра воііны, къ Праг ; ибо въ Праг-

скихъ укр пленіяхъ находнлась Польская 

армія. При атак укр пленій онъ напра-

вилъ силы свои такъ , чтобы прес чь от-

ступленіе Польской арміи. Этой ц ли онъ 

достигнулъ, ибо ворвался въ укр пле-

нія, и овлад лъ мостомъ па Висл ; сл до-

вательно, сообщеніе Польской арміи съ Вар-

шавою и ея отступленіе были д йствитель-

ію перес чены; и потому Польша осталась 

безъ арміи ; сл довательно, однимъ разомъ 

былъ нанесенъ самый р шительный ударъ. 
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Изъ приведенныхъ прим ровъ дсшкно 

заключить , что великіе полководцы , какъ 

то : Фридрихъ Великій , Суворовъ , Напо-

леоііъ руководствовались при соображеніяхъ 

своихъ умозрительными пстинами, которыя 

нын объяснены намъ писателями и назва-

ны правиламп. Весьма в роятно, что эти 

великіе полководцы постигалп еще другія 

умозрптельныя пстныы, которыми также 

при соображеніяхъ своихъ руководствова-

лись ; но которыя до сего времени писате-

лями не объяснены. И такъ, если въ д й-

ствіяхъ означенныхъ полководцевъ обнару-

живаются умозрптельныя истины, которыми 

они руководствовалпсь въ своихъ соображе-

иіяхъ, то они им ли свою теорію. Эта тео-

рія не была въ то время изложена идока-

заиа писателями; сл довательно, они ее по-

стпглп силою собственнаго своего мышле-

иія, что и составляетъ отлпчптельную чер-

ту генія. 

% 51, Итакъ ; теоретическія познанія о посред-
ствомъ од-

ПСКуСТВ ПрЮОр таіОТСЯ : 1) ПОСреДСТВОМЪ иихъпаблю-
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д e н І Й н a наглядности на практическія д йствія: 2) 
п р а к т u к 
моншо по- посредствомъ изученія сочиненій о иску-
с т и г н у т ь 

теорію. ств , или сношеиш съ людьми, св дущими 

въ искуств ; наконецъ 3) посредствомъ соб-

ственнаго размышленія. Мы зам тимъ еще, 

что при наглядности на практическія д й-

ствія можно перенимать какимъ образомъ 

другіе д лаютъ, не вникая въ причины по 

чему д лается такъ, а не иначе, и можно 

перенимая объяснить себ въ тоже время 

причииы практическихъ д йствій, то есть 

соединпть наглядность съ умозр иіемъ; это 

д йствіе ріственныхъ способностей мы на-

зываемъ наблюденіемъ. Сл довательно, един-

ственно посредствомъ наблюденія можно 

познать вполн теорію. 

Мы уже сказали , что когда не было 

еще изложено писателями никакой теоріп 

Стратегіи, и вътовремя находились люди^ 

постигавшіе вполн теорію. Они познавали 

теорію, посредствомъ наблюденія, восходя 

къ причинамъ отъ т хъ д йствій, которыя 

въ ихъ глазахъ совершались. Но для рас-
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ширенія наблюденій, они могли не ограни-

чиваться объясненіемъ себ причинъ т хъ 

только д йствій, которыхъ были свид те-

лями. Они могли также открывать прпчи-

ны д йствій времеыъ протекшихъ, им я въ 

виду пов ствованіе л тописей. Вотъ почему 

Наполеонъ и Суворовъ сов туютъ для прі-

обр тенія познанія въ военномъ искуств 

изучать исторію великихъ полководцевъ. 

Вотъ причина, по которой Военная исторія 

есть основаніе стратегическихъ -познаніи. 

Знамеыит йшіе военные писатели—Лойдъ , 

Жомини и эрцъ-герцогъ Карлъ оказали 

большую услугу теоріи Стратегіи , наведя 

изсл дованія стратегическія на эту стезю. 

Но хотя людямъ, им ющимъ доста-

точную силу мышленія и предстоитъ воз-

можность постигнуть теорію посредствомъ 

наблюденія ; однако-же и для такихъ лю-

дей изученіе теоріи весьма облегчается, 

когда они могутъ воспользоваться резуль-

татами умозр нія другихъ, которые постиг-

нули уже истины, и приняли на себя трудъ 
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ихъ пзложпть. Впрочемъ, познать вс от-

крытыя умозрительныя истины посред-

ствомъ собственнаго наблюденія возмож-

по въ такихъ только искуствахъ, теорія 

которыхъ, подобно Стратегіи, весьма нова, 

и когда по этой причин еще мало въ пен 

сд лано открытій. Напротпвъ того, въ т хъ 

искуствахъ , теорія которыхъ составлялась 

въ продолженіе ц лыхъ в ковъ, рядъ умо-

зрительныхъ пстинъ столь можетъ быть 

обширенъ, что невозможно пройти этотъ 

рядъ , не пользуясь пзложеніями, въ кото-

рыхъ истины не только постигнуты, но и 

доказаны. 

дабы вда- § 52. Мы сказали , что познаніе тео-
д ть иску-
стпомъ, пу- ріп составляетъ первую степень усвоенія 
жноупотреб-
лять спои себ искуства, и что это познаше пріобр -
у м ственныя 

с п о с о б п о - т а е т с я посредствомъ наглядности на прак-

сти пъпрак- т и ч е с к і я д йствія , посредствомъ изученія 
т и ч е с к пхъ 

Д ПСІВІЯХЪ. сочиненій о искуств , или сношенія съ 

людьми, св дущими въ искуств ; наконецъ, 

посредствомъ собствепнаго размышленія. 

Вс это недостаточно для того, чтобы впол-
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н усвоить себ искуство, или влад тьимъ, 

Мы сказали также,что влад ть искуствомъ,— 

значитъ не только вполн его понимать, 

но доставить своимъ умственнымъ способ-

ностямъ навыкъ д йствовать свободно и 

наивыгодн йшимъ образомъ во вс хъ пред-

ставляющихся въ искуств случаяхъ. На-

выкъ никогда не можетъ быть пріобр -

теиъ иначе, какъ посредствомъ употреблеиія 

своихъ умственныхъ способностей въ прак-

тическихъ д йствіяхъ. Сл довательно, дабы 

усвоить себ искуство въ высшей степени, 

или влад ть имъ, нужно быть д йствуіо-

щимъ лицемъ на практик , то есть нужно 

пріобр сти опытность. Одииъ пріобр таетъ 

много опытности въ короткое время; другой, 

долгое время находясь въ практпческомъ 

употребленіи, бываетъ мало опьітенъ ; это 

зависитъ отъ состоянія умственныхъ спо-

собностей и отъ обстоятельствъ, въ кото-

рыхъ пріобр тавшій опытность находился, 

Посл того, какъ мы доказали, что, да-

бы влад ть искуствомъ, нужна опытпость, 
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весьма естественно сл дуетъ вопросъ : къ 

чему-же служитъ теорія относителыю прак-

тическихъ д йствій; какая польза происте-

каетъ отъ теоріи для практики ? Отв тъ 

на этотъ вопросъ заключается въ сд лан-

номъ нами опред леніи теоріи. 

два источ- g 53. Теорія,—въ самомъ пространномъ 
ішка, изъ ко- і •*• 

торыхъ по- смысл , который мы присвоили этому СЛО-
ч е р п а е т с я 
познаніе ис- ву>—есть в рное познаніе искуства. Подъ 
куства, илн • 

теоріи. выражешемъ—в рное познаніе искуства, мы 

разум емъ совокупность в рныхъ понятій о 

искуств . He им я нисколько понятія, о 

какомъ-бы то предмет ни было, возможно-

ли что нибудь производить , то есть д й-

ствовать практячески, сообразно ц ли сего 

предмета? Сл довательно, разсматривая тео-

рію, съ опред ленной нами точки зр нія , 

означенный вопросъ не можетъ даже быть 

предложенъ. 

Но такъ какъ слово—теорія искуства— 

не было съ точностію опред лено; то обык-

новенно разум ютъ подъ этимъ словомъ спо-

собъ пріобр тенія познаній посредствомъ 
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изученія сочиненій и способъ преподава-

тельный, который ограничивается также 

изложеніемъ истинъ, заключающихся въ из-

в стныхъ сочиненіяхъ. Сл довательно, пред-

ложеннып выше вопросъ долженъ быть за-

м ненъ другимъ, а именно : какую пользу 

приноситъ, относительно практическихъ д й-

ствій, способъ пріобр тенія познаній, по-

средствомъ изученія сочиненій? Этотъ во-

просъ никогда не былъ ясно предложенъи 

объясненъ и потому возродились н которыя 

неясныя поиятія, сл довательно и предуб -

жденія противъ теоріи : ибо д йствительно 

способъ пріобр тенія познаній, посредствомъ 

изученія сочиненій, не доставляетъ способ-

ности практической , то есть способности 

влад ть искуствомъ; тогда какъ посред-

ствомъ иаблюденія въ самыхъ практиче-

скихъ д йствіяхъ—также познается теорія, 

и въ то же время практика доставляетъ на-

выкъ д йствовать, или способность влад ть 

искуствомъ. 
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По нашему опред ленію, теорія есть 

в риое познаніе искуства, или совокупность 

ь рныхъ поиятін о искуств . Сл дователь-

но, для практическихъ д йствій знать тео-

рію необходнмо, въ большей илп мепьшеіі 

степепи; пбо, какъ мы сказали, не им я ни-

сколько понятія о предмет , практпчески 

д йствовать невозможно. Мы объясиплп уже, 

что познаніе теоріи пріобр тается различ-

пымъ образомь, какъ то: посредствомъ на-

глядности на практическія д йствія , по-

средствомъ пзученія сочиненііі о пскуств ;, 

п наконецъ посредствомъ собственнаго раз-

мышленія. Но для размыииенія всегда ну-

жно пм ть данности, которыя во вс хъ ис-

куствахъ почерпаются или пзъ самыхъ прак-

тическпхъ д ііствііі, пли изъ оппсаній, из-

лагаемыхъ въ сочииеніяхъ. Сл дователыю, 

два главныхъпсточігака, откуда почерпает-

ся теорія: 1) наблюдеіііе иа практик ., 2) 

пзученіе сочиненій о искуств . 

Подьза,прп- g 5 і . Мы опред лплп также, что по-
иоснмаиизу-

чевіеиъ со- знать теорію искуства значитъ — позиать 
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употребляемыя въискуств средства, ипо-ЧИПСНІЙ О 
нс к ствЬ , 

знать придуманные способы употребленія относпте.іь-
„ но практи-

изв стныхъ средствъ; наконецъ, постигнуть ч е с , ; и х ъ 

способъ умозр нія и умозрительныя нсти- д і іствіі і-

н ы , припадлежащія искуству. Дабы изъ 

наблюденій на практик , узнать вс сред-

ства І употребляемыя въ искуств , и вс 

придумаыные способы, для употребленія 

изв стныхъ средствъ, необходимо находить-

ся въ разлпчыыхъ обстоятельствахъ прак-

тическихъ д йствій, чтобы все это самому 

вид ть. Но такъ какъ ни въ какомъ иску-

ств невозможно творить обстоятельства 

по пропзволу, единственно для того ; что-

бы научиться искуству ; то должно поль-

зоваться сочиненіями ; въ которыхъ опи-

сываются изв стныя средства, употреб-

ляемыя въ пскуств и придумаыные спосо-

бы, для употребленія изв стныхъ средствъ. 

Нужно еще прпсовокупить, что всякое опп-

саніе излагается въ порядк систематиче-

скомъ; сл довательно, можно воспользовать-

ся не только описаніемъ самыхъ предметовъ: 
Часть I, 16 
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но и системою изложеиія; ибо, въ против-

номъ случа , наблюдающему практическія 

д йствія должно самому придумать систему, 

дабы разсмотр нные предметы расположить 

въ порядк . Ч мъ бол е порядка въ прі-

обр тенныхъ поиятіяхъ, т мъ это пріобр -

теніе полезн е: ибо ч мъ порядка въ по-

нятіяхъ бол е , т мъ тверже эти понятія 

удерживаются въ памяти, и т мъ удобн е 

разсудокъ ими влад етъ. 

Впрочемъ, познаиіе употребляемыхъ въ 

пскуств средствъ , и придуманиыхъ спо-

собовъ употреблеііія изв стныхъ средствъ, 

составляетъ только первоначальныя теоре-

тическія понятія о искуств . Но полная тео-

рія, какъ мы уже доказали; пріобр тается 

тогда только , когда посредствомъ умозр -

нія постигаются причииы д йствій. Посл 

пріобр тенія первоначальныхъ понятій о 

искуств , которыя составляютъ данности 

для размышленія, предстоитъ возможность 

постигнуть силою собственнаго своего мы-

шленія , какъ способъ умозр нія , такъ и 
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умозритеіьныя истины, принадлежащія ис-

куству. Но эта возможность существуетъ 

для т хъ только, которые одарены отъ при-

роды достаточною силою мышленія, ипри-

томъ—отпосительно т хъ только искуствъ, 

въ теоріи которыхъ, по причин новизпы, 

масса открытыхъ умозрительныхъ истинъ 

еще не весьма обширна. Сл довательно 7 

должно пользоваться сочиненіями , изъ ко-

торыхъ можно было-бы научиться способу 

умозр нія , своиственному каждой теоріи , 

и въ которыхъ открытыя умозрительныя 

истины были-бы доказаны. 

% 55. Изъ вс хъ изложенныхъ разсу- ОЙЩІЯ за-

жденш, пропстекаютъ сл дующія заключе- опред дяю-

нія , опред ляющія отношеніе теоріи къ ""я о т и о ш е-
1 г піе теоршкъ 

Праі ТИК , ИЛИ объЯСНЯЮЩІЯ ПОЛЬЗ ТеОрІИ, пРа«тик , 
" нли объяс-

относптелыю д йствій практическихъ , къ " я ю щ • я 
пользу тео-

какому-бы искуству они ни принадлежали. pi», отвоси-
1; Іеорія доставляетъ в рныя понятія с т в і й п р а к . 

о искуств ; но она не доставляетъ еще т п " і е с к и і ' 1 " 
-' ' къ каиоау -

практической способностп д йствовать сво- ^1,1 ИСКУСТ»У 
ОІШ II и при-

боДПО И ИСКуСНО. ДЛЯ С ГО НуЖНО ПраКТИ- падлежади. 
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ческое упражпепіе умствеііныхъ способно-

стей—иужна опытность. 

2) Между т м ъ , дабы д йствовать 

практическими, необходимо пріобр сти тео-

ретическія позтіанія, въ большей или мень-

іпей степеии : ибо невозможно выполнять 

какое-бы то гш было д ло , не им я объ 

иемъ никакого понятія. 

3) Теорія искуства пріобр тается по-

средствомъ наблюденія на практик , и по-

средствомъ изученія сочиненій о искуств . 

Пріобр теиіе теоріи, посредствомъ одиихъ 

только практическихъ наблюденій, не всегда 

возможпо ; ибо для сего нужно удовлетво-

рить многпмъ условіямъ. Но если-бы эти 

условія удовлетворялись, то и въ такомъ 

случа изученіе сочиненій о искуств было-

бы полезно: ибо оно способствовало-бы на-

блюденіямъ. Въ противномъ случа изуче-

ніе сочиненій о искуств необходимо. 

4-) Выше было сказано , что для при-

стюсоблеыія умственныхъ способностей къ 

практическимъ д йствіямъ, иужна опыт-
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ность. Пріобр теиіе опытности въ большей 

или меныией степени , зависитъ не столь-

ко отъ продолжительности времени, сколь-

ко отъ обстоятельствъ , въ которыхъ пріо-

бр тающій опытность находится, и отъ 

состоянія умственныхъ его способностей. 

Подъ словомъ состояніе умственныхъ спо-

собностей , мы разум емъ не только полу-

ченную отъ природы способность; но и раз-

витіе оной, соотв тственно опред леныой 

ц ли. Изученіе сочиненій о какомъ нибудь 

искуств развпваетъ умственные способно-

сти соотв тственно опред ленной ц ли. 

Кто пріобр лъ познанія, служащія осиова-

ніемъ способу умозр нія, свойственному ис-

куству , и постигнулъ самып способъ умо-

зр нія , кто позналъ вс данности и умо-

зрительныя истины , принадлежащія иску-

ству; тотъ, не бывъ употребленъ на прак-

тик , пріобр лъ ун;е способность разсуждать 

в рно о д йствіяхъ практическихъ. Сл до-

вателыю , кто пріобр лъ вс эти познанія, 

тотъ, находясь въпрактическихъ д йствіяхъ, 
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знаетъ ua что имеігао должио обратить 

вниманіе, и наблюдаетъ в ры е. Вс озна-

ченныя позианія можио пріобр сти изуче-

ніемъ сочиненій. Сл довательно, изученіе 

сочиненій не только доставляетъ полное по-

нятіе о искуств , ио и способствуетъ къ 

пріобр тенію опытности. 

яспое опре- g 56. И такъ, мы изложили общее опре-
д лепіе сло-
ва теорія, д леніе теоріи искуства, и доказали поль-

н и ч т о - . . 
жаетъ суще- 3 У ТСОріИ ВООбщ , ОТІЮСИТеЛЫЮ П р а К Т И -

с т в ^ у ю і ш я ч е с і ш х ъ д £ и С т в ^ # ПОСЛ ТОГО , М Ы СЧИ-

жденія про- Таемъ безполезнымъ опровергать существую-
тивъ позна- -і ^ J 

НІЙ теорети- щія предуб ждепія о теоріи. Напрпм ръ 
ческнхъ. 

многіе полагаютъ , что теоріп Стратегіп 

существовать не можетъ, что Стратегіи 

научиться нельзя, что теорія кесходна 

съ практикою и тому подобное. Посл диее 

изъ обозначенныхъ пами предуб жденій 

пм ло источникомъ своимъ такія сочинеыія 

о искуств , которыя д йствительыо нахо-

дятся въ явномъ протпвур чіп съ практи-

ческими д йствіями^ но такія сочиненія, по 

нашему мн иію, не составляютъ теоріи: ибо 



247 

мы опред лили, что теорія есть в рное по-

зманіе искуства. 

Такимъ образомъ, иаприм ръ, мы не 

причисляемъ къ истинамъ теоріи опред -

леніе Ксиландера стратегическихъ пунктовъ 

у источниковъ р къ; ибо трудно доказать, 

что-бы источники р къ вм ли пепрем и-

но стратегическое свойство. Опред леніе 

Бюловымъ м ры объективнаго угла, также 

не принадлежитъ теоріи. По опред ленію 

Бюлова, объективныіі уголъ образуется пере-

с ченіемъ лпнііі, проведениыхъ отъ концевъ 

основанія д йствій къ объекту или пред-

мету д йствіп, принимая разум ется осно-

ваніе за прямую лиыію, а предметъ д й-

ствій, за постояішую точку. Но осыоваиіемъ 

д йствій иногда могутъ быть ц лыя обла-

сти ; а предметъ д йствій можетъ иногда 

изм няться, смотря по относительному рас-

гюложенію силъ. ГІринявъ въ разсужденіе 

эти обстоятельства , трудно прпложить къ 

практическимъ д йствіямъ Бостроенныгі Бю-

ловымъ треуголыіпкъ. И такъ, подобпые 
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выводы, входящіе иъ область вымысла, не 

прииадлежатъ теоріи. 

ПІГТ КГТО' ^ 5 7 ' Изложениыя нами разсуждеиія 
РЫХЪ суще- о теоріи вообще, доказываютъ пользу тео-
ствующихъ • /ч • 
предуб -Ріи Стратегіи точно также какъ и другихъ 
жденій про- -,-,• _, 

ти-ъ теоріи искуствъ. Подооно какъ и въ другихъ ис-

стратегіи. К у С т в а х ъ ? т е 0 р і ю Стратегіи знать полезио 

вс мъ т мъ, кому она нужна. Но что ка-

сается до т хъ, кому нужна Стратегія, су-

ществуетъ весьма странное предуб жденіе. 

Одинъ изъ первокласныхъ и знаменит й-

шихъ писателей о Стратегіи сд лалъ сл -

дующее опред леніе сей наук . Стратегія 

есть наука командующихъ арміями. Мно-

гіе д йствительно полагаютъ, что Страте-

гію нужно знать однимъ главнокомандую-

щимъ. Отсюда весьма естественно происте-

каетъ сл дствіе, что въ малыхъ чинахъне 

нужно заниматься Стратегіею; а т мъ бо-

л е Стратегія не должна входить въ со-

ставъ ыаукъ преподавательныхъ ; ибо кто 

достигнетъ до высокаго званія главыоко-

мандующаго, тотъ усп етъ научиться Стра-
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тегіи. Предуб ждеыія противъ этой науки 

столь спльны, что даже считаютъ изученіе 

Стратегіи вреднымъ для молодыхъ воен-

ныхъ людей, ыаходящихся въ малыхъ еще 

чинахъ, ибо полагаютъ, что изученіе Стра-

тегіи внушаетъ самонад яныость , которая 

вредитъ подчиненности и точыому нспол-

ненію приказаній начальниковъ. Вс эти 

предуб жденія совершенно неосновательны, 

что мы постараемся доказать. 

Стратегія есть наука командующихъ 

арміями. Это опред леніе весьма неопре-

д лительно: ибо посл того естественно сл -

дуетъ вопросъ, что-же нужно знать главно-

комадующему ? — И когда разсмотр ть 

предметы , которые д йствительно главно-

командующему арміею нужно обнять во 

всей ихъ полиот ,—то обнаружится, что т -

ми-же самыми соображеніями должны ру-

ководствоваться военные люди, которые 

хотя подчинены главнокомандующему, п 

занимаютъ, по степенямъ свопмъ, въ соста-

в арміи различныя м ста; однако-же рас-
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поряжаются, въ большеіі или меиьшсіі м -

р , воор^женыыми силами. Эти распоряже-

нія должиы быть исполиеніемъ воли главно-

комаіідующаго. Исполнить волю — зна-

читъ привестп въ исполиеиіе мысль: авсе-

гда-ли возможно въ точности приводить въ 

исполненіе мысль, не постпгая ее вполн , 

то есть не постигая вполн вс хъ сооб-

ражшій, на которыхъ эта мысль осно-

вана? 

Если-бы въ военное время возможно 

было на вс представляющіеся случаи по-

лучать приказанія , которыя оставалось-бы 

буквально исполнять, безъ всякаго сообра-

жепія ; тогда безъ сомн нія Стратегія бы-

ла-бы исключителыіымъ уд ломъ главно-

командующаго. Но на вс хъ пунктахъ теа-

тра войны въ одно время главнокомап-

дующій присутствовать не можетъ ; тогда 

какъ вс частныя распоряженія должны 

быть соображеиы съ общею ц лію. Въ 

представляющихся случаяхъ, незавпсимыхъ 

отъ сложныхъ соображеыій, то есть, въ ко-
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торыхъ ц ль и наивыгоди йшіе способы 

для достиженія ц ли очевидны ; здравый 

разсудокъ, безъ всякихъ іюзианій, укажетъ 

наивыгодн йшія распоряженія. Но въ та-

кихъ случаяхъ, которые зависятъ отъмію-

госложныхъ соображеній, здравый разсу-

докъ необходпмо долженъ быть осв щеиъ 

теоріею. Дабы д йствовать безошибочно 

и наиві>ігодн йшимъ образомъ, главиокоман-

дующій въ многосложныхъ соображеніяхъ 

свонхъ руководствуется теоріею Стратегіи; 

сл довательио, т мъ военнымъ людямъ, ко-

торые иа ц ломъ театр войны суть ис-

полнители мысли главнокомандующаго, и 

которымъ по этой причпн пужно вполы 

со постигііуть, необходимо руководствовать-

ся тою же самою теоріею. Особеыно слу-

жба генеральнаго штаба требуетъ ясныхъ 

поііятій о Стратегіп : ибо ОФпцеры гене-

ралыіаго штаба служатъ пе только орудія-

мп исполненія воли главныхъ началыш-

ковъ; по на ішхъ лежптъ обязашюсть до-

ставлять м стпыя св д иія, для соображе-
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ній стратегпческихъ. Нужно постигать со-

ображеиія стратегическія, чтобы знать ыа 

какія даиности должно бол е обратить вни-

манія. 

общія за- § 58. Изъ вс хъ изложенныхъ нами 
кліочеііія о 

теоріи стра- разсужденій о теоріи Стратегіи, можыо вы-

вести сл дующія заключенія. 

1) Теорія Стратегіи, относительно са-

мыхъ военныхъ д йствій, полезна т мъ 

военнымъ людямъ, на которыхъ лежитъ 

важная обязанность—быть непосредствен-

ными орудіями исполненія воли и мысли 

гл авнокоманду ющаго. 

2) Военнымъ людямъ, предназначаю-

щимъ себя къ исполнеыію важныхъ обя-

занностей въ военное время, полезно пріо-

бр тать теорію заблаговременно, въ моло-

дыхъ л тахъ ; ибо для д йствій практиче-

скихъ нуяша опытность ; а теорія , пзу-

ченная заблаговременно, способствуетъ къ 

пріобр тенію опытности. 

3) В рное изложеніе теоріи не только 

не внушаетъ самонад яиности, но доказы-
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ваетъ что одн теоретическія познанія не-

достаточпы для практическихъ д йствій. 

Д) Теорія, соединешшя съ опытностію, 

внушаетъ самопад янность, то есть дов -

ріе къ самому себ : ибо кто пріобр лъ на-

выкъ д йствовать, и озарилъ свой умъ тео-

ріею, тотъ во всякомъ случа знаетъ по 

чему онъ д йствуетъ такъ, анеиначе. Это 

дов ріе къ самому себ ни въ какомъ ис-

куств такъ не нужно какъ въ военномъ; 

ибо оно порождаетъ р шительность. Въвоен-

ное время представляются р шительные мо-

менты и р шительные пункты, и все это 

въ скорое время изм няется, ибо все зави-

сптъ отъ относительнаго расположенія силъ. 

Дабы воспользоваться выгоднымъ момен-

томъ и направить во время силы свои на 

выгодный пунктъ , нузкыа р шительность , 

которая проистекаетъ изъ дов ренности къ 

самому себ . 

Правда , что р шительность бываетъ 

иногда врожденнымъ даромъ природы, — 

отличительною чертою характвра. Но кто 
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им етъ врождеинуіо р шителыюсть въ ха-

рактер и ие озарилъ умъ свой теоріею , 

тотъ поступаетъ р шительно—не постпгая 

причинъ: почему имешю должно д нствовать 

избрапнымъ имъ способомъ ; то есть—онъ 

д йствуетъ на-удачу. Такая р шителыюсть 

можетъ ппогда произвести полезиыя по-

сл дствія, а иногда можетъ вовлечь въболь-

шія погр шности. 

Если изложеиныя доказательства, уб -

ждающія въ польз теоріи Стратегіп, спра-

ведливы; то намъ весьма легко будетъ объ-

ясиить, въ чемъ состоитъ польза, водворяе-

моіі нами въ область наукъ военныхъ, но-

воіі п отд льноіі отрасли Стратегіи ,—тео-

ріи Военной ГеограФІп. 

С т А т ь я 2. 

Польза теоріи Воеиіюи Гсографіи. 

теоріяВоон- § 59. Соображепія стратегическія осно-
иоіі Геогра-

ч.іи гпособ- вываются на мпогпхъ элементахъ, которыо 

ствуегьобъ- g b i r a ^ ж е І і а м п обозпачепы, сл довательно 
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теорія Стратегіи должна быть основана на я с н е п І ю 
, стратегиче-

изсл доваиш вс хъ ооозначенныхъ элемеи-скнх і. ис-

товъ. Отд льное изсл дованіе каждаго эле- Т1 

мента необходимо доляаю служить объясне-

ніемъ общей теоріи вс хъ элементовъ, вхо-

дящихъ въ соображенія стратегическія, то 

есть теоріи Стратегіи. Теорія Военной Гео-

граФІи есть отд льное изсл дованіе элемен-

та геограФическаго, въ общихъ его выра-

женіяхъ, для соображеніп стратегическихъ. 

Сл дователыю, теорія Военной ГеограФІи, 

способствуетъ объясненію стратегическихъ 

истииъ. 

Генералъ Жомини въ теоріи Страте-

гіи сд лалъ весьма ваяшое поясненіе, раз-

д ливъ стратегическіе пункты на геогра-

Фическіе и маневрные, а пути д йствій на 

м стные и маневрные. Это разд леніе, 

сд ланиое генераломъ Л^омини, служило 

первоначалыіымъ поводомъ къ изсл дованію 

избраннаго нами элемента геограФпческаго. 

Такимъ образомъ теорія Военной Гео-

граФІп способствуетъ объяснепію стратеги-



256 

ческихъ истинъ. Сл дователыю, эта теорія 

полезна въ той м р , въ какой могутъ при-

носить пользу, при практическомъ прило-

женіи, стратегическія истины, которымъ 

теорія Военыой ГеограФІи служитъ объясне-

ніемъ. Разсматривая предметъ съ сей точ-

ки зр нія, польза предлагаемой науки есть 

чисто-теоретическая; ибо она относится 

только до объясненія умозрительныхъистинъ, 

или теоретическихъ выводовъ Стратегіи. 

Если-бы предполагаемая нами новая тео-

рія ограничивалась доставленіемъ одной 

только этой выгоды , и въ такомъ случа 

проистекающая отъ того польза была-бы 

велика : ибо приложеніе стратегическихъ 

истинъ къ практическимъ д йствіямъ чрез-

вычайно важно. Едва-ли существуетъ нау-

ка, которая была-бы важн е Стратегіи, по 

происходящимъ отъ нее посл дствіямъ, или 

по приложеніямъ практическимъ. 

Исчислевіе § 6 0 . И Т а К Ъ М Ы ГОВОрИМЪ, ЧТО ТвОрІЯ 
сіучаевъ, въ 
которыхъ Военной ГеограФІи , бывъ разсматриваема 
теорія Воеп- ,. . 

съ однои только точки зр нш какъ вспомо-
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гательная отрасль Стратегіи , есть наука "ОЙ геогра-
^ ~ . ФІИ отд .іь-

важиая; иоо Стратегш занпмаетъ одну пзъ „о разсма-

высшихъ степеней въ области познаній т р , і в а е м а я ' 
пм етъ н е-

челов ческпхъ. Но предлагаемую нами нау- п 0 с Р е д -
• ' с т в е и н о е 

ку должно разсматривать еще съ другоіі при-«оженіе 
къ практи-

точки зр нія; иоо, независимо отъ пользы к . 

теоретыческоп, она можетъ приносить и 

практич скую пользу. Теорія Военноп Гео-

граФІн должна им ть непосредственное при-

ложеиіе къ практик , по той причин , что 

въ практическихъ д йствіяхъ встр чаются 

случаи, въ которыхъ нужыо разсматривать, 

для стратегическихъ соображеиій, элементъ 

геограФпческіп, отд льно и независпмо 

отъ друщхъ элементовъ. Для объясненія 

этой мыслп мы исчислимъ случаи , въ ко-

торыхъ теорія Военноп ГеограФІи, отд ль-

но разсматриваемая, им етъ непосредствеи-

ное приложеніе къ практик . 

1) Въ первоначальыыхъ предначерта-

ніяхъ войны доляшо всегда им ть въ виду 

предстоящіе м стные пути д йствій (lignes 

d'operations terri tori ales). Для обозначенія и 
Частъ I. 17 
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избранія м стныхъ путей д йствій можно 

руководствоваться теоріею Военной Геогра-

ФІИ. Разд леніе путей д йствій на м стные 

и маневрные сд лано генераломъ Жомини. 

И такъ мы обратимся къ сочпненіямъ се-

го знаменитаго писателя , дабы получить 

полиое понятіе о м стныхъ путяхъ д й-

ствій, и объяснить причины, по которымъ 

мы полагаемъ, что изсл дованіе м стныхъ 

путей д йствій входитъ въ составъ теоріи 

Военной ГеограФІи. Въ наук о болыпихъ 

военныхъ д йствіяхъ (Traite des grandes ope

rations militaires), глава ХГ , зам чатл на 

mjmu діьиствги и праеила относительно сей 

отрасли воеинаго искуства, генералъ Жо-

мини выражается сл дующимъ образомъ. 

«Пути д йствій,» говоритъ генералъ Жо-

миыи , «должны быть разсматриваемы въ 

«двухъ отношеніяхъ: 1) какъпути м стыые; 

«2) какъ пути маневрные. Многіе осужда-

«лиэторазд леніе; но я постараюсь оправ-

«дать оное. Подъ словомъ—м стные пути 

«д йствій, я разум ю т , которые природа 
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«или искуство начертали для обороны или 

«завоеванія гос дарствъ, Границы, прикры-

«тыя кр постями, либо защищаемыя одною 

«природою, хребты горъ, большія р ки, 

«моря, и другія непреодолимыя препятствія, 

«словомъ—все то , что составляетъ театръ 

«д йствій, входитъ въ первое соображепіе 

«при избраніи путей д йстаій. Распоряже-

«нія-же полководца, чтобы обнять эти м ст-

«ные пути, основываются на другихъ сооб-

«раженіяхъ, кои важн е предыдущпхъ, и 

«почти всегда бываютъ р шительыы. Хотя? 

«безъ сомн нія, эти соображенія им ютъ 

«связь съ предыдущими • но они должны 

«быть разсматриваемы совершенно съ дру-

«гой точки зр нія. Избираемые по симъ 

«соображеніямъ пути д йствій я называю 

«путями маневрными, которые составляютъ 

«основаніе Стратегіи. Н которые прпм ры 

«не безполезны будутъ, чтобы пояснить 

«мою мысль. 

«Французская армія им етъ три глав-

«ныхъ пути д йствій для вступленія въ 
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«Австрійскія влад иія, а пменно: на пра-

«вомъ Ф.іаііг Италію и Швейцарію; Ти-

«роль въ центр (*); Гермаиію иа л вомъ 

«Фланг . Путп д ііствііі по р камъ Майиу 

«и Дунаю суть самые естественные для 

«вступленія въ Германію. 

«Армія Фридриха II вступила въ Бо-

«гемію, въ 1757 году, центральнымъ путемъ 

«въ четырехъ м стахъ. Французскія вой-

«ска вступили въ Германію, въ 1796 и 1799 

«годахъ, по двумъ подразд леинымъ пу-

«тямъ. Наполеонъ д йствовалъ всегда по 

«одному главному пути : вотъ соображепія 

«для путей маневрныхъ. Эта часть военна-

«го искуства еще не была подведена подъ 

(*) «Я прнво;і;у въ прнм ръ Тироль , чтоиы означпть 

«цеитръ: но такъ какъ эта обдасть ио им етъ іткакихъ со-

«обшеиііі, перпендикулярпыхъ граипц Франціи, коп вели-

«бы въ Австріііскія влад нія ; TO оиа не можетъ состав.іять 

«первопачальнаго в постояннаго пути д йствіи. Тиро.іь 

«моя етъ быть только временнымъ н случайнымъ путеіиъ, 

«дабы, смотря по обстоятельствамъ, соедпнять, посредствомъ 

«поперечныхъ долинъ р къ Инна и Эча, дв арміп, коп бу-

«дутъ д йствовать въ Германіи и Италіи.» (Прим ч. геперала 

Жомвив}. 
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«правпла; ея отиошенія съ прочими частя-

«ми еще не были опред лены, и я поста-

ссраюсь, сколько будетъми возможнб, луч-

«ше сіе исполнпть.» 

Д ііствительно, посл того у генерала 

Жомини пзложено изсл доваиіе маиеврныхъ 

путей д йствій; это изсл дованіе, равно какъ 

п вся теорія генерала Жомини, основана на 

элемент относительнаго расположенія силъ. 

Изсл дованіе м стныхъ путей д ііствій, по 

самому опред ленію генерала Жомини, дол-

жно быть основаио на соображеніи геогра-

Фическихъ данностей, а именно: принимая 

въ соображеніе расположеніе хребтовъ горъ, 

р къ, кр постей п прочее, то есть нзсл до-

ваніе м стныхъ путеіі д йствій должно быть 

осиовано иа элемент геограФическомъ. По 

этой причпн , оно не вошло въ составъ тео-

ріи , изложенной генераломъ Жомини ; по 

той-же самой причин оно должно войти 

въ составъ теоріи Воеиной ГеограФІи. 

Для предначертанія воеиныхъ д йствііі, 

на данномъ театр войны, ружно обозна-
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чать не только м стные пути д йствій, но 

пункты и линіи геограФическо-стратегискіе. 

Опред леніе пунктовъ и линій геограФиче-

ско-стратегискихъ проистекаетъ изъ отд ль-

наго изсл дованія элемента геограФическа-

го, незавпсимо отъ другихъ элементовъ; a 

потому въ семъ случа можно также руко-

водствоваться теоріею Военноп ГеограФІи. 

2) Для производства самыхъ военныхъ 

д йствій должно им ть данности геограФи-

ческія и даже топограФическія. Сочиненія 

и карты геограФпческія, св д нія, храня-

щіяся въ архивахъ , доставляютъ эти дан-

ности; но никогда означенные матеріалы 

не бываютъ достаточны для соображеній 

стратегическпхъ. Для пополненія этихъма-

теріаловъ нужно бываетъ собирать геогра-

Фическія и топограФическія св д нія на 

м ст , во время военныхъ д йствій. Эта 

обязанность преимущественно лежитъ на 

генеральномъ штаб . Теорія Военыой Гео-

граФІи им етъ ц лію объяснить относитель-

ную стратегическую важность предметовъ 
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геограФическихъ. Сл довательно, эта тсо})ія 

можетъ руководствовать ОФицера генора.іь-

наго штаба при м стііыхъ его изысканіяхъ 

геограФическихъ дашюстей : ибо, руковод-

ствуясь теоріею, необходиыо обращается 

вниманіе на т предметы геограФическіе , 

которые им ютъ бол е стратегической важ-

ности , и на т свойства предметовъ гео-

граФпческихъ , которыя напбол е им ютъ 

соотношенія съ сображеніями стратегиче-

скими. 

Если-бы также для какихъ нибудь со-

ображеній нужно было составпть военно-

геограФическое обозр ніе ц лоіі страны; 

то составленіе сего обозр иія было-бы пря-

мымъ приложеніемъ теоріи Военной Гео-

граФІи. Руководствуясь этою теоріею , мо-

жно составить военно-геограФическое обо-

зр ніе сграны , им я готовыя геограФиче-

скія данностп. Такъ наприм ръ : еслп-бы 

потребовалось составить военно-геограФпче-

ское обозр ніе какой нпбудь страиы Евро-

пы ; TO no им ющимся картамъ и сочпнс-
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иіямъ , если не во всей подробности , по-

крайней-м р въ общихъ очеркахъ, можно 

удовдетворпть предподагаемоіі ц ли. 

Между т мъ существуютъ страны , о 

которыхъ весьма мало им ютъ геограФиче-

скихъ св д ніп, какъ наприм ръ Азіат-

ская Турція , Хива и другія. Невозможно 

составить военно-геограФическое обозр ніе 

такой страны ипаче, какъ при помощи м ст-

иыхъ пзысканііі. Когда им ютъ готовыя 

данностп, то напбольшая часть труда уже 

совершеиа. Но когда предстоитъ собирать 

геограФическія св д нія на м ст , для то-

го, чтобы представить стратегическое пзо-

браженіе страны; тоэто изсл дованіе весь-

ма сложно и затруднительно: а потому ру-

ководство теоріи еще нужн е, ибо никакая 

инструкція никогда не зам нитъ теоріи. 

Вообще ч мъ соображенія п изсл дованія 

сложн е и затруднштельн е , ч мъ бо.і е 

представляется предметовъ, не принадле-

жащихъ изсл дованію, а потому затемняю-

щихъ ц ль, и уклоняющихъ отъ надлежа-
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щаго къ неіі направленія,—т ыъ руководство 

теоріп бываетъ полезн е. 

3) Въ областяхъ пограничныхъ, при 

проэктироваыіи дорогъ, мостовъ и каналовъ, 

часто встр чаются соображенія стратегиче-

скія. Этя стратегическія соображенія осно-

вываются на пзсл дованіи элемента геогра-

Фическаго; а потому въ семъ случа тео-

рія Военной ГеограФІи им етъ непосред-

ственное приложеніе къ практик . Въ изло-

женной нами теоріи мы привели въ прп-

м ръ каналъ Королевскій, которып им етъ 

стратегическую важность. Но на чемъ мы 

основывали наше заключеніе? Мысказали, 

что посредствомъ Королевскаго канала р -

ка Бугъ соедпняется съ р кою Дн промъ, 

На р к Буг лежптъ кр пость Брестъ-

Литовская; а р ка Дн пръ протекаетъ чрезъ 

плодородныя юго-западныя губерніи Россіи. 

И такъ, мы основывали наше заключеніе на 

соображеніи геограФическихъ данностеп, или 

на изсл дованіи элемента геограФпческаго. 
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4) Теорія Военной ГеограФІи еще ва-

жн е можетъ им ть приложеніе къ практи-

к , при избраніи пунктовъ, для сооруженія 

кр постей предназначаемыхъ. Это прило-

женіе весьма важно. 

Изъ вс хъ государственныхъ сооруже-

ній—кр пости принадлежатъ къ числу т хъ, 

на которыя употребляются огромные капи-

талы. Александрійская кр пость, во время 

Иаполеона, стоила 26 милліоновъ Франковъ. 

Сверхъ того , для вооруженія и снабженія 

кр постей употребляются военные способы, 

какъ то: вооруженныя силы, тяжелыя ору-

дія, снаряды, прппасы и прочее. Военные 

способы весьма дороги въ военное время ; 

ибо они могли-бы быть употребляемы на 

усиленіе д йствующей арміи. И такъ, из-

браніе пунктовъ, предназначаемыхъ для со-

оруженія кр постей, есть д ло весьма ва-

жное. Нужно избирать такой пунктъ, для 

сооруженія кр пости, чтобы можыо было 

ожидать отъ кр пости пользы, которая воз-

награждала-бы и употребленныя на построе-
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ніе денежныя (гуммы,, и отнятыя отъ д й-

ствующей арміи для снабженія и вооруже-

нія кр пости военные способы. 

Коиечио, во вс хъ государствахъ боль-

шая часть кр постей построены на пунк-

тахъ стратегическихъ. Конечно, при избра-

иіи пунктовъ , для сооруженія кр постей, 

руководствуются общими стратегическпми 

соображеніями, основываясь на в рномъ по-

зианіи края; не мен е того полезно им ть 

руководство, въ которомъ столь важный 

для практическихъ приложеиіи вопросъ 

былъ-бы изсл дованъ отд льно. Это руко-

водство должно проистекать пзъ теоріи Воен-

пой ГеограФІи. Кр гюсти не строятся во 

время военныхъ д йствій , а потому при-

пзбраніи пунктовъ, на которыхъ сооружаютъ 

кр пости, руководствуются соображеніями 

стратегическими, основываясь преимуще-

ственно на изсл дованіи элемента геогра-

«і-ическаго. Н тъ сомн нія, что кр пости 

должно сооружать на пунктахъ стратеги-

ческихъ; ибо въ противиомъ случа он 
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ііс іш лп бы важнаго вліянія па военныя 

д йствія. Пункты-же стратегическіе разд -

ляются на маневрные и геограФическіе. 

Маневрные стратегпчесі іе пункты завпсятъ 

отъ положенія относптелыіаго силъ , п по-

тому изм няются. Сл довательно, кр пости 

сооружаютъ на пунктахъ геограФическо-

стратегическпхъ. Въ пзложенной намп тео-

ріи мы приводили въ прпм ръ кр пость 

Брестъ-Литовскую, какъ пуиктъ геограФИ-

ческо-стратегпческій. Но на чемъ мы осно-

вывали паше заклгоченіе? Мы сказали, что 

кр пость Брестъ-Литовская лежитъ на глав-

ной дорог , соедипяющеп Москву съ Вар-

шавою и при соединеніп другихъ дорогь ; 

она лежптъ на пограничной черт и на 

р к Буг , который соединяется, посред-

ствомъ канала Королевскаго, съ р кою 

Дн промъ. И такъ, мы основывали наше 

заключеніе на соображеніи геограФическихъ 

данностей, или на изсл доваиіи элемента 

геограФпческаго. 
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Хотя можетъ быть не въ совершеи-

номъ вид , но мы постараемся пзлоншть 

руководство , служащее къ избранію пунк-

товъ, для сооружеиія кр постей предназна-

чаемыхъ. Если мы достигыемъ только до 

того , чтобы объяснить какимъ образомъ 

теорія Военной ГеограФІи можетъ служить 

къ р шенію столь важнаго вопроса,—то н тъ 

сомн нія, что это объясиеніе будетъ са-

мымъ сильнымъ средствомъ для объ acne-

Hi я пользы водворяемой нами въ область 

наукъ, иовой отрасли Стратегіи. 
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