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Д О Н Е С Е Н И Я  КРИСТОФ А КОХА О Х О В А Н Щ И Н Е 
НАДВОРНОМ У СОВЕТН И КУ БЕРГЕН ЬЕЛ ЬМ У

No 1

on кот den 3 Maj’ 1682
Wohl Edcll Gcbohmcr Herr HofT Raht. 

innsonders hochgcncigtcr Herr und Gonner.
An E\v: Wohl Edl: Geb: wahrden 30:l,mpassatomeingehorsambstes 

Jiingstes. Nach dem habe Eingelegetes von einen meiner besten 
Correspondenten auB Moscow erhalten, welches ebenermassen an 
Ew: Wohl Edl: Geb: ubersenden und darbey bitten wollen, mit guther 
und geneigter Recomendation an gehorigen Orthe gebiihrend zu 
communiciren. WaB ich in mein Voriges, umb ErlaubniiB in Augusti 
Monath nacher Stockholm zu kommen. unterdienstligst ersuchct. bitte 
nochmahls, daB Ew: Wohl Edl: Geb: vor mir auB zu wirken belieben 
und an mir cin solchcs unbeschwert ubersenden wollen. Ich werde es 
nicht allein mit Dank erkennen. sondem auch stetes verbleiben

Ew: wohl Edl: Geb: dienstciflngster Dicncr Koch.
Nan a den 6:ten Aprillis.
P. S. Noch sende hierbey gelegeteine Supplicqund die darbe\> notige 

Documcntcn wegen cine Confirmation von Herm Daniel Stcrcns HauB. 
so mir, laut beygehende Acten auBwciscn. gcrichtlich vcrschricbcn 
immittiret und entlich zu taxiret worden. Weylen ich den daB HauB 
nicht alhicr verkaufen und den Kaufer von alle Ungeheitcn vcrsichem 
mussen. so bitte unterdienstliehst. massen diese Sachc gcrichtlich und 
vollenkomblich auBgefuhret worden. mir eine allergnadigste Konigl: 
Confirmation darauff zu verschaffen, darmit der Kaufer darin bauwen 
und von alles versichert sein moge. Vor Ew: Wohl Edl: Geb: Miihe 
und gencigtc Willfartigkcit werde mit dcr That und gcwiB mich also 
einfinden und erstatten.
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Moscow den 20:,en Marty А°: 1682

Die groBc Commission odcr Raht, worzu man auB alien Standcn 
und Stattcn 2 Pcrsohncn anhcro vcrschricbcn und worin Kncs Wassilly 
Wassilliewitz Gallitzin praesediret, hat schon seinen Anfang. Der Orth 
odcr die Zusammcnkunfft. da dicBc Commission im SchloB gehaltcn 
wird, hat man den Nahmcn aufT Rcusisch Pricacss Rosbor Ratnig 
Ludej gegebcn. welches aufT Teiitsch eine Cantzelev von AuBsuchcn 
odcr AuBschuB der Kricges Lciiten ist. Noch bleibet es darbey, daB 
man cine neiiwe wohl gefundirctc und vollcnkommcnc Uloschcnic, 
odcr Gcsctzbuch alda cinrichtcn und vollcnden will. Solltc abcr von 
andere wichtige Sachen und waB einige Nachbahren angehet gehandelt 
und gcschlossen wcrdcn. So werdc mich durch die geordiniretc Gelder 
alBo bcmiihcn, daB dcm Hcrm zeitig part darvon gebcn konne. Die 
gewisse Ursachc. daB Artenion Sergeewitz wieder anhero beruffen und 
in Gnaden kommen soil, ist dieBe, weylen der itziger grosser Favorit. 
JasikoIT genant. sichct, daB Ihrc Zaar May:" schr unpaBlich scin und 
in Kurtzen mit Tode abgehen konten, so wiirden ohne Zweiffel des 
Zaaren Seel: Herm Vatters nachgelassene Wittibe und Printz Peter 
Alexeewitz wieder an der Regierung gelangen und ihren Freund dem 
Artemon alBden anhero kommen lassen. A1B will dieBer JasikofTdurch 
seinen bearbeiten, dem Artemon bev Zeiten anhero verschaffen. darmit 
Jasikoff durch dieBe Freiindschafft, so er an ihm in seinem Elende 
gethan und gesorget. ins Kiinfftige w ieder geniessen und sich alBo faste 
einsetzen kann. wordurch den des JasikofTs Vorsichtigkeit geriihmet 
wird. Des Herm Begehren nach, von der schwedischen Sache einigen 
Nachrichten zu thun, so wird darvon alhier nicht daB aller Geringste, 
noch von einige Gesandten dorthin zu senden, geredet. Zu iibrigen ist 
es anitzo alhier auch in allem still.

Novogorodt den 28:,<,n Marty A°: 1682

Der hiesiger Woywodt Butturlin hatt alle frembde, jedoch von 
ihre eygene Nation. Budcn versicgeln lassen. AuB Ursachen, daB sie 
nichtcs bey Klcinigkcitcn vcrkaufTcn sollcn. auch zu schcn, ob sic ihrc 
Guther in den Zollen richtig angegeben. Worauff einige den Woywoden 
schon geopfert und dadurch ihre Budcn wieder freybekommcn haben, 
wen es die andcrcn auch thun, so wcrdcn sic cbcnfalB die Frcyhcit 
crlangcn. Zum wcnigstcn so wird der Woywodt durch dicBcs 100 Ru- 
beln machen, er soil an Jasikoff ein Dorff, so 1000 Rubeln werth ist, 
vcrehrct haben. daB er vor Woywod anhero gekommen, alB muB er
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seine Unkosten aufT solche Arth wieder zusammen zwingen. Ihre 
Zaar May:" sollen an Artemon ein Landtguth. so vor dieBem Morosofl' 
gehoret und 300 Wiirst von Moscow liegen soli, verehren lassen, und 
wic man sagct, so wirdt er sich vors erstc alda cine Zcitlang au(Thaiten. 
Der gewehsene cosackischer Hetman Doroschencko soil vor Wo\4vod 
nacher W aitko begnadiget sein, alda er sich wohl bereichem kann. 
WaB fem er passieren wird, werde melden.

Получено 3 мая 1682 г.
Благородноролуцённый господин надворный советник, 

особо благосклонный господин и покровитель.
30-го числа прошедшего месяца я послал Вашему Благоро­

дию моё покорнейшее последнее письмо. С тех пор я получил 
из Москвы от одного из моих лучших корреспондентов1 прила­
гаемое послание, которое также посылаю Вашем}- Благородию и 
хочу попросить сообщить о нём с доброй и благожелательной ре­
комендацией в надлежащие места. Снова прошу о том же, о чём я 
ходатайствовал в моём прошлом письме —  о разрешении прибыть 
в Стокгольм в августе, чтобы Ваше Благородие соизволило бы по­
содействовать мне в этом и переслало бы мне беспрепятственно 
подобное разрешение, что я не только воспринял бы с благодар­
ностью, но и оставаясь

Вашего Благородия радетельнейшим слугой, Кох.
Нарва. 5 апреля.
Р. S. Посылаю к тому же просьб}- и сопровождающие её доку­

менты для подтверждения о доме господина Даниэля Штерена, 
который, как свидетельствуют прилагаемые акты, был отдан по 
суду и наконец обложен пошлинами. Поскольку я иначе не могу 
здесь продать дом и гарантировать покупателю, что у него не бу­
дет тягот, то нижайше прошу прислать мне всемилостивейшее 
королевское подтверждение того, что это дело было полностью 
судебно оформлено и завершено, чтобы покупатель мог на этом 
основываться и быть застрахованным от всего. За старания и бла­
гожелательную склонность Вашего Благородия я непременно най­
ду возможность отблагодарить наделе.
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Москва, 20 марта 1682 г.

Большой комиссии или совет}', для которой сюда было выписа­
но по два человека от каждого сословия и по двое от каждого горо­
да и в которой председательствует князь Василий Васильевич Го­
лицын,2 уже назначено место сбора, и она начала работ}' в Замке. 
Этой комиссии дано имя по-русски Pricacss Rosbor Ratnig Ludcj, 
что по-немецки значит: канцелярия по отбору и сбору военных 
людей.3 До сих пор считается, что нужно создать и закончить но­
вое, основательное и совершенное Uloschcnic, т. с. свод законов,4 
однако в комиссии будут обсуждать и решать также и другие важ­
ные вещи, в том числе касающиеся некоторых соседей. Я поста­
раюсь при помощи выделенных мне денег5 вовремя сообщить обо 
всём господин}'. Причина, по которой Артамон Сергеевич6 вновь 
будет призван сюда и окажется в милости, заключается в том, что 
сегодняшний главный фаворит, по имени Языков,7 видит, что Его 
Царское Величество8 очень нездоров и вскоре может умереть, 
и тогда, без сомнения, вдова покойного отца нынешнего царя9 
и принц Пётр Алексеевич вновь окажутся у власти и прикажут 
призвать сюда Артамона. Так что этот Языков хочет сам сделать 
так, чтобы Артамон заранее был бы возвращён, тем самым Язы­
ков сможет и в дальнейшем пользоваться дружбой, которую он 
оказал ему во время его несчастья, и таким образом укрепит свои 
позиции. За эту предусмотрительность Языкова и славят. По по­
воду Вашего пожелания, что-то узнать о шведских делах, могу 
сообщить, что здесь ни единого слова не говорится о них, как и о 
том, чтобы послать туда посланника.10 В остальном же здесь всё в 
целом спокойно.

Новгород, 28 марта 1682 г.

Здешний воевода Бутурлин11 повелел опечатать все лавки ино­
странцев —  правда, сделать это должны их соотечественники — 
по той причине, что они не должны ничего продавать, вплоть до 
мелочей, и чтобы проследить, были ли их товары правильно объ­
явлены на таможне. После чего некоторые уже принесли жертв}' 
воеводе, тем самым освободив свои лавки, если же это сделают и 
другие, то они тоже получат такую же свободу. Воевода получит 
тем самым по крайней мерс 100 рублей: он должен был подарить 
Языкову деревню, стоимостью 1000 рублей, чтобы попасть сюда 
воеводой, и как будто бы пытается теперь таким образом возме­
стить свои затраты. Его Царское Величество пожаловал Артамо-
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ну имение, которое до этого принадлежало Морозову и которое 
должно быть расположено в 300 верстах от Москвы,12 так что го­
ворят, что он сначала на некоторое время остановится там. Быв­
ший казацкий гетман Дорошенко пожалован воеводой на Вятку,13 
где сможет вполне обогатиться. Буду сообщать в дальнейшем о 
том, что произойдёт.

№ 2

ankom den 13 Maj> 1682
Wohl Edcll Gebohmcr Herr Hoff Raht. 

innsonders hochgcncigtcr Herr und Gonncr.
Den 6:tmdieBes wahran Ew: Wohl Edl: Geb: mein Jiigstes. WaB ich 

vorgestern auB ReiiBland von meine Correspondenten erhalten, wird 
Einliegendes schiildigster massen auBweissen. Wegen eine Konigl: 
allcrgnadigste Confirmation wegen eines gcrichtlichts mir immittiertes 
HauB /: worvon die Documenten und eine Supplicq letztes mahl an Ew: 
Wohl Edl: Geb: gesandt :/ wie auch umb die allergnadigste Freyheit, 
im Augusti Monath aufif Stockholm zu kommen, bittc untcrdienstligst 
vor mir auB zu wirckcn. Ich werde mit dcr Tath darvor dankbar mich 
willigst einfinden und stetes verbleiben

Ew: wohl Edl: Geb: dienstfertigster Dicncr Christoff Koch.
Narva den 22:ten Aprillis 1682.

Moscow den 28:“'" M arty A0: 1682

Van hier valt tegenwoordich weynich nieuwes, onse arme duvtse 
Officirer svn gestem alle affgedanckt, soo oude als nieuwe du\4sen, het 
maeckt hier onder haer door de groote armoet, groote ontsteltenisse, 
ende vreese eenige disolaat sullen worden, van its anders voortenemen, 
daer Godt voor behoeden will.

Ein anders auB Moscow vom obigen dato

Neiiwes alhier anders nichtes, als daB gestem Ihre Zaar May:" 
alle Tcutschc odcr auBlandischc Ofiicicrc wie auch die eingebohrene 
AuBIander, die alB evgene vormahls gehalten und nicht auB dem Lande
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gelassen worden, habcn abdancken lassen, dab albo ein jetwcder mit 
Frauw und Kinder, wer nur will, sol auB dem Lande gelassen werden. 
Die aber ohne Gagie sich alhier aufThalten wollen, ist vergonnet alhier 
zu verblcibcn, woriibcr die hicBigc Hcrrcn Officicrc sehr bcsturtzct 
stehen und viele resolvieren werden, einen langen Rock anzuziehen, 
umb femer in Gagie zu verbleiben. Mit denen auslandischen 
Kauffieliten ist auch eine Verenderung obhanden, was nun selbige vor 
einen AuBschlag bekommen werden, lemet die Zeit.

Novogorodt den 13:tcn Aprillis A°: 1682

Es ist anitzo wenig Neuwes zu melden, weylen alles still ist. DaB 
continuiret aber, daB die auBlandische und teiitsche Officirer keine 
Gagie bekommen sollen, sondem der femer bleibcn und nicht wegh 
rej'ssen will, der kan in der Slobod bev Moscow wohnen. Die sich 
aber wollen umbtaufTen lassen, sollen Landtgiither bekommen, daB 
sich alBo viele von die Altteiitsche oder vorlangst Eingebohrene zu der 
reiisischcn Religion begeben werden. Es werden auch viele auB dem 
Lande gehen.

Получено 13 мая 1682 г.
Благороднорождённый господин надворный советник, 

особо благосклонный господин и покровитель.
6-го числа этого месяца я послал Вашему Благородию моё по­

следнее письмо. То, что я получил позавчера от моих корреспон­
дентов из России, надлежащим образом изложено в прилагаемых 
донесениях. Покорнейше прошу посодействовать по поводу все- 
милостивейшего королевского подтверждения о выданном мне 
по судебному решению доме (все документы и прошение об этом 
были посланы Вашему Благородию в прошлый раз), а также о все- 
милостивейшем разрешении приехать в августе в Стокгольм. Я 
непременно найду возможность выразить мою благодарность на 
деле и навеки пребываю

Вашего Благородия радетельнейший слуга, Кристоф Кох.
Нарва, 22 апреля 1682 г.
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Москва, 28 марта 1682 г.

Нынче здесь слышно мало новостей. Наших бедных немец­
ких офицеров вчера всех отправили в отставку, как старых, так и 
новых немцев. М ногие из них должны быть в совершенном от­
чаянии из-за предстоящей бедности, онустош снности и страха, да 
предотвратит Господь все эти невзгоды.

Другое [письмо] из Москвы от того же дня

Здесь ничего нового, кроме того, что вчера Его Царское Вели­
чество повелел подать в отставку всем немецким или иностран­
ным офицерам, в том числе и родившимся здесь иностранцам, 
которых прежде считали за своих и не отнускали из страны .14 Та­
ким образом, каждый, кто только захочет, может быть отнущен 
из страны, но тем, кто хотел бы здесь оставаться без жалованья, 
позволено остаться. И з-за этого здешние господа офицеры совсем 
ошеломлены, и многие из них решат надеть длинное платье,15 что­
бы и в дальнейшем остаться при жалованье. В отношении ино­
странных купцов тоже произошли некоторые изменения, и на что 
они повлияют, покажет время.

Новгород, 13 апреля 1682 п

Новых новостей почти никаких нет, так как кругом всё тихо. 
Только слышно, что иностранным и немецким офицерам должны 
скоро перестать выдавать жалованье, хотя все те, кто не захотят 
уезжать и решат остаться, смогут и впредь жить в слободе под 
М осквой.16 Те же, кто согласится перекреститься, как говорят, по­
лучат поместья, и следует ожидать, что многие старые немцы, а 
также новорождённые перейдут в русскую веру. Однако не мало 
будет и тех, кто уедет из страны.
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№ 3

ankom den 2 Junii 1682
Wohl Edell Gebohmcr Herr Hoff Raht 

innsonders hochgeneigtcr Herr und Gonner.
An E\v: Wohl Edl: Geb: wahr den 22:'™passato mein schiildiges 

Jlingstes. Heute und vor einer Stunde habe einligendes Neuwes aus 
ReuBlant erhalten, welches bey der Post fiber Reval in Eyle an Ew: 
Wohl Edl: Geb: iibersende und stetes sein wolle

Ew: Wohl Edl: Geb: diensteyfrigster Diener Koch.
Narva den 13:'™ May 1682.
Wie ich zum offters Konigl: Permission nach Stockholm zu kommen 

gebethen, bittc durch Ew: Wohl Edl: Geb: Bcfordnung crlangen moge. 
Vielleicht bey dieBe Begebenheit wohl etwas zu Ihre Konigl: May:" 
Diensten und Interesse an zu dienen habe.

Novogorodt den 27:*en Aprillis 1682

Artcmon Scrgccwitz ist den 8:1™ dicBcs zu JercslafT schon angekom- 
men, von dannen hat er nach sein Landtguth verreissen wollen, 
welches Ihre Zaar May:" ihm neuwlich verehrt haben. Wie lange er 
alda verblcibet, kan man nicht wissen, die Muthmassung ist. daB er 
wiedcr groB werden soli. Weylcn die auBlandischc Officicrc kcinc 
Gagie bekommen. als werden viele auB dem Lande verreisen.

P. S.: Rccht anitzo wird mir berichtct. daB Artcmon schon in Mos­
cow sein. aber sich noch nicht schcn lasscn soli. So wird mir auch im 
Vertrauwen gesaget. daB Ihre Zaar M:u sehr unpaBlich sein. dcBwegen 
die auBlandische Kauffieiite in Oestem zu keinem HandkuB gelangen 
konnen.

Novogorod den 2 May

De novo nichtcs anders, alB daB Ihr Zaar May:" annoch sehr 
unpaBlich sein sollen, welches bey hiesigen Herm Woywoden groBe 
Trauwrigkeit verursachet.
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N arva den 13:,en M ay A°: 1682

Heute morgen kahm ein Reussischer Kauffman bey mir, welcher 
vor 4 Tagcn von Plescow abgcrcisset. und bcrichtet. dab Ihre Zaar May:" 
Feodor Alexeewitz schon Todes verblichcn und dab dcr Zarcwitz Peter 
Alexeewitz in des verstorbencn Zaarens Stelle w iederauffden Zaarlich 
Trhon gesetzt se5?. Auch haben die in Plescow bey seiner Anwescnhcit 
schon den Eydt an den nciicn Zaam Peter Alexeewitz abgclcgct. In 
der Stadt Plescow ist ein grober Brant gcwehscn und 2300 Hocffc 
abgebrannt, welches grossen Schaden verursachet hat.

получено 2 июня 1682 г.
Благороднорожденный господин надворный советник, 

особо благосклонный господин и покровитель.
22-го числа прошлого месяца я отправил Вашему Благородию 

своё последнее письмо. Сегодня час назад я получил из России 
прилагаемые новости, которые срочно посылаю почтой через Ре­
вель Вашему Благородию и навеки остаюсь

Вашего Благородия радетельнейший слуга, Кох.
Нарва. 13 мая 1682 г.
Прошу через покровительство Вашего Благородия поспособ­

ствовать получению мною многократно запрошенного королев­
ского разрешения прибыть в Стокгольм, не исключено, что в та­
ком случае я смогу оказаться полезным и послужить в интересах 
Его Королевского Величества.

Новгород, 27 апреля 1682 г.

Артамон Сергеевич прибыл 8-го числа этого месяца в Яро­
славль, оттуда он собирался отправиться в своё поместье, кото­
рое Его Царское Величество недавно ему пожаловал. Как долго 
он там пробудет, узнать невозможно. Вероятно, он снова обретёт 
силу. Поскольку иностранные офицеры не получают больше жа­
лованья, многие, наверное, покинут страну.

R S. Только что мне рассказали, что Артамон уже должен быть 
в Москве, только пока ещё не показывался на глаза. А ещё одно 
доверенное лицо рассказало мне, что Его Царское Величество 
очень болен, и поэтому иностранные купцы не были допущены к 
его руке на Пасху.
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Новгород, 2 мая

Нет никаких иных новостей, кроме того, что Его Царское Вели­
чество очень болен, из-за чего здешний воевода весьма опечален.

Нарва, 13 мая 1682 г.

Сегодня утром ко мне заходил один русский купец, который 
четыре дия назад выехал из Пскова, и рассказал, что Его Царское 
Величество Фёдор Алексеевич уже скончался, и что вместо него 
на царский трон вновь посажен царевич Пётр Алексеевич, а сам 
купец видел, как люди в Пскове приносили присягу новому царю. 
В Пскове случился большой пожар, 2300 дворов сгорели, а городу 
был нанесён большой ущерб.17

№ 4

ankom den 2 Jnnii 1682
Wohl Edler Gebohrner Herr Hoff Raht, 

innsonders hochgcneigtcr Herr und Gonncr.
Den 13:,endieBes\vahranE\v: Wohl Edl: Geb: fiberReval mein Jiing- 

stes, worbei dab Ihre Zaar: Mav:n Feodor Alexecwitz Todes verblichen 
und zur seine Stelle sein jvingster Bruder, von seines Seel: Herrn Vatters 
andere Ehe nahmens Peter Alexeewitz, wieder auff den zaarlichen 
Thron erhoben, auch daB deswegen von Moscow ein Expresser in 
Plescow ankommen und die Unterthanen daselben auch schon den 
Evdt an den itzt erwehlten Zaaren Peter Alexeew itz abgestattet haben, 
die gchorsamc Mcldung gethan. Diesc Zcitung haben mir Rcusischc 
Kauffieiite, welche den 12:'“  dieBes von Plescow7 anhero gekommen, 
miintlich berichtet, alleine bis dato habe ich noch keiner alhier Bri- 
effc davon aus RcuBland erhalten, dennoch stiindlich erwarthen 
und alB den E\v: Wohl Edl: Geb: schiildigcr massen hinterbringen 
werde. Die Reussen, die mir Oberzehletes berichten, verwundem 
sich selbst, daB man des itzt verstorbenen Zaaren folgenden Bruder 
nahmens Iwan Alexeewitz in dcr Wahll vorbei gegangen. Es soli 
aber dcrsclbe nicht alleine Mangcll an seine Augcn. besondem auch 
mehrere Gebrechligkeiten haben. Nun wird Artemon Segreewitz ohne



ТЕКСТ ОРИГИНАЛА И ПЕРЕВОД 13

Zweifell sehr groB werdcn und, wie mir unter dcm dato 2:te1’ dicBcs aus 
Novogorodt von meinen Correspondenten einer geschrieben ward, so 
sollte er schon in Moscow gewehsen sein. Ich meines theils halte davor, 
daB ihm die andcrcn grossen Hcrrcn von hohe Extraction dicBc Ehrc 
nicht geme gonnen, und wen er sich zu viel herfiir thut, vielleicht ein 
Feuer wieder ihm, innsonderheit daB man den altesten Binder vorbei 
gegangen, auffblassen werdcn. Zu dem so konte die itzige und letzt noch 
gelassene Zaarinne schwanger sein und einen Printzen herfiir bringen, 
welches den viele Verenderung und Rebellion /: worzu die Nation sehr 
geneiget :/ nach sich ziehen diirffte. Ich bitte, Ew: Wohl Edl: Geb: 
wollen meine unvergreiffiiche Meinnung und daB deroselben darmit 
aulThalte nicht vor iibell annehmen, die Zeit wird alles offenbahren. 
DieBe Woche hat man alhieran derneiiwen AuBlegung und Fortification 
dieBer Statt zu graben den Anfang gemachet. Gott wolle alles gliicklich 
vonstatten gehen und zur gewiinscheten Perfection gelangen lassen. 
Zu dessen gnadigen Protection Ew: Wohl Edl: Geb: ergeben und nach 
unterdienstliche Griissung stetes verbleiben thue

Ew: Wohl Edl: Geb: diensbegierigster Diener Christoff Koch.
Narva den 19:ten May 1682.
Umb offt angehaltene Permission auff Stockholm zu kommen, 

bitte nochmahls durch Ew: Wohl Edl: Geb: Sorgfalt erlangen moge.

получено 2 июня 1682 г.
Благороднорождённый господин надворный советник, 

особо благосклонный господин и покровитель.
13-го числа этого месяца Вашему Благородию было послано 

через Ревель мое последнее письмо, в котором я покорнейше со­
общил, что Его Царское Величество Фёдор Алексеевич умер, и 
что на его место был вновь возведён на царский трон его млад­
ший брат, сын его покойного отца от второго брака по имени Пётр 
Алексеевич, из-за чего из Москвы в Псков был прислан вестник, 
и что тамошние подданные принесли присягу новоизбранному 
царю Петру Алексеевичу.18 Об этой новости мне рассказали рус­
ские купцы, которые 12-го числа этого месяца приехали сюда из 
Пскова. До сих пор я ещё не получил никаких писем об этом из 
России, которых и ожидаю с часа на час, чтобы надлежащим обра­
зом доложить Вашему Благородию. Русские, которые рассказали 
мне о вышеупомянутом, сами удивлялись тому, что при выборе 
оказался обойдённым следующий по старшинству брат покойного
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царя по имени Иван Алексеевич, у которого, впрочем, не только 
слабое зрение, но и другие болезни.19 Теперь Артамон Сергеевич, 
несомненно, станет очень влиятельным. Как написал мне 2-го 
числа этого месяца мой корреспондент из Новгорода, он должен 
уже находиться в Москве. Я, с моей стороны, полагаю, что другие 
важные господа знатного происхождения будут неохотно оказы­
вать ему эту честь, и если он захочет слишком многого, то воз­
можно, что против него раздуют пламя, в особенности из-за того, 
что обошли старшего брата. К тому же нынешняя и недавно овдо­
вевшая царица может быть беременной, так что она может родить 
принца,20 что может вызвать многие перемены и бунт (к чему этот 
народ очень склонен). Я прошу Ваше Благородие не принять за 
дерзость моё непредосудительное мнение, как и то, что я отвле­
каю Вас этим, время всё покажет. На этой неделе начали земляные 
работы по новому устройству и укреплению этого города, да по­
может Бог все это осуществить и довести до желаемого совершен­
ства. Вручая Ваше Благородие милостивой протекции Господа и 
передавая покорнейший поклон, остаюсь навеки

Вашего Благородия усерднейший слуга, Кристоф Кох.
Нарва. 19 мая 1682 г.
Ещё раз прошу Ваше Благородие позаботиться относительно 

неоднократно запрошенного мною разрешения приехать в Сток­
гольм, которого я хотел бы добиться.

№ 5

ankom den 9 Junii 1682
Wohl Edell Gebohm er Herr Hoff Raht, 

innsonders hochgeneigter Herr und Gonner.
Von 20:,e11 dicBcs wahr iiber Rcval an E\v: Wohl Edl: Gcb: mein 

schiildiges Jiingstes, worbey die Copia von eingelegeten Novelles ge- 
sant, welches hierbey /: wen die andere iiber Reval nicht so schleunig 
uberkommen solltc :/ abcnnals iibersenden wollc. WaB ich nach dem auB 
Plcscow wegen dcs grossen Brandcs dasclbst geschchen bekommen. 
habe ebenfals gehorsambst iibersenden wollen. Mein offtes Desiderium 
bitte eingedenk zu verbleiben. Ich werde stets zu verharren sein.

Ew: Wohl Edl: Gcb: diensfertigster Dicncr Koch.
Narva den 26:ten May 1682.
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Moscow den 2:“'" May А°: 1682

Am 27:,en passato nach Mittage umb 5 Uhr seyn Ihr Zaar May:” 
Feodor Alexeewitz Todcs verbliehen. und dcro Halbbrudcr Peter 
Alexeewitz wieder zum Zaaren erwahlet worden. Am 28:,en alBden 
andern Tagh darauf scin Ihr Zaar May:” Corper beerdiget. Artcmon 
Scrgccwitz wird innerhalb 3 Tagcn anhero vermuthet, alBden groBc 
Verenderungen am HofFe vorgehen dorfFen. Einige Pricaessen, 
odcr Regimcntcr, Strcltzen sein von ihre Obcrsten sehr beschweret 
gcwchscn. wcBwegen einige Obcrsten abgcsctzt und thcils in Thurm 
geworfen worden. Gott bewahre vor cincn AufTiaufT. den wir alhicr in 
einer gefahrlichen Zeit leben. Ich bin anitzo zu thunde, daB meinige 
ein wenig aufF zu retimen und wegen allcrhandc boBc Zufallc aulT dcr 
Scitc zu bringen.

Novogorodt den 16:,<,n May A°: 1682

AuB Moscow \vi rd bcrichtet. daB alda groBc Verendemngcn vorgehen. 
in denen IhrZaar May:" Feodor Alexeewitz den 27:,en passato Nachmittag 
umb 5 Uhr dieBe Weld gesegnet haben. auch am 28:tcn beerdiget und 
scincn jiingstcr Bruder Peter Alexeewitz das Regiment nachgclasscn, 
der dann also bald aufF den zaarlichen Thron gesetzet. Den 11 :,e" dieBes 
arrivirete alhier ein Stollnick auB Moscow, derselbe des Zaahren Todt 
und daB Peter Alexeewitz wird das Regiment angetreten, kunt machete, 
worauff alhier den Eydt an den neuwen Zaaren abgeleget werden miiste. 
Des itzigen Zaaren Alter soil in daB 10:le Jahr sein. Artemon Sergeewitz 
ist Post per Post aus seinem Exilio zuriick nach Moscow berufFen, es soil 
ihm aber aufFdem Weg eine UnpaBlichkeit zu gestossen sein. wordurch 
er so schlelinig nicht forth reissen konnen. Wie man vermeinet, wird 
dieBer wieder viel zu sagen haben. Die jiingsten Wremenicky, oder 
Zeitlinge, alB JasikofF und LegatschofF. sollen sich schon unsichtbahr 
gemacht haben und nicht mehr sehen lasscn. Unter die Strcltzen soil in 
Moscow' ein kleiner Tumult sein entstanden iiber ihre Obristen, welche 
die Leiite mit schwer HoelFdiensten groBen Uberlast gethan haben. Es ist 
aber dadurch gcstillet worden, daB die Obristen ihre Chargien entsetzt. 
dieils mit dcr Knutc und tlicils mit Batockcn gcschlagcn, auch gutc 
Summa Gelder an die Streltzen zu geben condemniret worden. So sollen 
auch schon andcre Gollowen in der abgesetzten Obristen Stellen gesetzt 
worden scin, womit die Strcltzen sich zufrieden gegeben haben. Die 
Vercndcmng unter denen Grossen soil sich in Moscow' auch anfangen 
zu ofFenbahren. WaB femer von dem Orthe eingehet, soil allermahl kunt 
gethan werden.
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Ein anderes auB Novogorodt vom obigen dato

Hicrmit thuc dcmselbcn zu wissen, wic daB am l l : ten dicBcs auB 
Moscow cin Stolnick Peter Gowanskoj alhicr angckommcn, dcrselbc 
Ihre Zaar May:1’ Feodor Alexeewitz Todt kundt machete, nembl: daB 
sic am 27:ten passato dcs Nachmittags umb 2 Uhr Todes verbliehen und 
dcs andem Tagcs begraben scin. So bald Dire Zaar May:" vcrschicdcn. 
ist der Zarewitz oder Printz Peter Alexeewitz zum Zaaren erklaret 
und aulF den Throon gesetzet worden. woraufF alBo bald GroBen und 
Klcincn den Eyd. ihm getreuw zu scin. abgclcgct haben, welches bci 
AnkunfTt des oberwenthem Stolnicken alhier auch geschehen ist. Es 
haben zwar einige wie woll wenige den Printzen hvan Alexeewitz zum 
Zaaren bcgchrct. wcylcn cr aber nicht cin cintzigcs Worth, weder guthes 
noch boBcs. darzu geredet, ist scin Herr Brudcr zum Zaaren erkohren 
worden. Es soil erwenther Printz Iwan Alexeewitz wenig sehen konnen, 
darzu eine schwere Sprache haben. In des Zaaren BriefF, so der Stolnick 
hicr gcbracht. ist von die letzte getrauwte Zaarinnc nicht cin Worth 
gedacht. daB sie alBo nunmehr gantz vergessen wird. Es soil bey itzigen 
Stande in Moscow sehr schlecht auBsehen. JasickofF und sein Anhang 
ist gantz herunter und soil in Moscow1 nicht zu finden sein, man will 
ihnen die Schuld geben, daB der letzt verstorbcnc Zaar zum andem Mahl 
geheiirathet haben. zumahlen er damahls schon sehr unpaBlich sollen 
gewehsen sein und sich aulF einen Stuel haben in der Kirche trauwen 
lassen. Von Artemon Sergeewitz wollen die Streltzen und der gemeine 
Mann nichts w issen, sollen ofFentlich sagen, daB dafeme er in Moscow' 
kommen wtirde, wollten sie ihme in kleine Stiicke zerhacken. Er soil 
50 Wiirst von Moscow' sein und haben auBgebracht. daB er todt ist. Der 
alte Audoweskoj, dessen Sohn und Dolgoruckoj, die sollen anitzo bey 
dem Regiment scin. In Moscow' sollen alle Streltzen iiber ihre Obcrstcn 
geklaget haben, auBbenomen 2 Pricaessen. Sie haben erstlich iiber einen 
Obersten mit dem Zunahmen GribojedofF geklaget, hemacher sein 
die andcrc Rcgimcntcr ihnen geFolgct. Alle Obcrtscn sollen im Thunn 
sitzen. 2 davon sollen die Knutc und die andcrcn Botocken schlagcn 
bekommen. WaB die Streltzen vor dem vor sie gearbeitet, soil auB ihre 
Mittcln an ihnen gczahlct werden, worzu ihre Hausser und Lantgiithcr 
vcrkaulFt und an denen Streltzen gegeben werden sollen. allcin es w ird 
bey manchcn nicht zu reichcn. den aulF dem ersten Obcrstcn GribajcdoIF 
haben sie eine Pretension iiber 16 000 Rubel gemachet, zumahl er 
22 Jahrcn Obcrstcr gewessen ist. Die Streltzen wollen kcinc Obcrstcn. 
sondem wic vor dem Gollowen haben. es soil darauIF ihnen auch andcrc 
zu Gollowen, jedoch schlechte und unerfahrene Leiite, zu geeygnet sein. 
Die Streltzen sollen noch etwas schwiirig und iibell zu frieden sein. Alle
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Grossen habcn ihre Sachen auB Moscow bringcn lassen, sie sollen sich 
vor eine Rebellion beftirchten. Vor 3 Tagen schlug ein Strelitz alhier 
einen Reiisischen PfafTen, woriiber der Pfaflfklagte. Der Gollowa Jacob 
Eglin licB den Strcltzcn fastnehmen und cinsctzcn, woraulT sich iiber 50 
Streltzen versambleten und kahmen bey dem Gollowa Eglin. sageten 
<iml. 5 7j i . > uns unssem Bruder auB der Pricaess Oder es wird dir nicht 
wohl ergehen. Worauff Eglin zum Woywoden ritte und machete ihm 
solchcs kunt. woraulT der Woywod den PfafT und Strcltzcn zu sich in 
sein Haus forden lieB und hat sie vertragen. und auff dieBe Arth gestillet 
worden. Der Woywod hat den Gollowen anbefohlen, sie solten mit denen 
Streltzen hoffiich umbgehen und diirffen ihnen anitzo kein boses Worth 
zu reden, den der Wovvvod befurchtet sich. daB sie rebellieren mochten, 
innsonderheit weylen es in Moscow so schlecht auBsiehet. Mann will 
auch sagen. daB die Zaarinne schwanger sein soil, dafeme sie einen 
Printzen zur Wcldt bringen sollte, wiirde so viel mehr eine Rebellion zu 
vermuthen sein. In alle Destricten, so unter Novogorodt gebe, hat der 
Woywod Edelleiite gesant. umb dem neiiwen Zaam zu schworen. Der 
alte ScheremetofT, der lange Jahren in der Chrim gefangen gehalten und 
iiber 70 Jahrc alt ist, hat ein junges Matgen von 15 Jaliren alt heiirathen 
wollcn. Er soli aber dessclbcn Tagcs, wic cr sich hat wollen trauwen 
lassen. schleiiniges Todes gestorben sein.

Plescow den 17. May Ao 1682

Es wird demselben ohne Zweiffell schon kunt sein den erbarmlichen 
Zustande und Beschaffenheit diefier Statt. zu deme in den zwey- 
mahligen jiingst entstandenen Feuwers-brunsten, alB die erste den 3:'en 
und die andere den 11 und 12:,en dieBes, am 3:,en iiber 3000 Hoeffe in 
4 stunden und am 11 :ten und 12:len in 24 stunden daB Ubrige bis auff 
80: Hoeffe in die Asche geleget worden, kaum daB sie das SchloB. die 
Kantzly. Pulverthurm, 80 Hausser und etzliche Kirchen in der gantzen 
Stadt gerettet haben. Es hat vielen dermassen getroffen auch so schwer, 
daB sie es nicht leichte erwinden konnen. Der hiesiger Woywod hatte 
seine besten Sachen in cine Gewolbe verwohnen lassen. es ist aber 
durch Ungliick und starckes Fewersbrunst das Fewer in die Gewolbe 
gerathen und alles verbrante. 3 Pforten sein stets bleiben. die andere 
aber alle verbrant wie auch alle Dacher von die Rondalcn und Stricken 
Lavcttcn. GroB Quantitat Gctrcydc w ic auch Hcnpff und Flax ist mit 
verbrant. In Moscow' soli es auch nicht von besten auBsehen. Gott 
wende alles zum guthen.
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Получено 9 июня 1682 г.
Благороднорождённый господин надворный советник, 

особо благосклонный господин и покровитель.
20-го числа этого месяца Вашем}- Благородию было послано 

через Ревель моё нижайшее последнее письмо,21 а с ним вложен­
ные новости, копии которых я сейчас посылаю снова (поскольку 
письмо, посланное через Ревель, может дойти не столь быстро). 
Новость, которую я с тех пор получил из Пскова о произошедшем 
там большом пожаре, я также покорнейше пересылаю. Прошу 
помнить о моем неоднократном пожелании. Остаюсь навеки

Вашего Благородия радетельнейший слуга, Кох.
Нарва. 26 мая 1682 г.

Москва, 2 мая 1682 г.

27-го числа прошлого месяца в иять часов пополудни умер 
Его Царское Величество Фёдор Алексеевич, а его сводный брат 
Пётр Алексеевич был вновь избран царём.22 На следующий день, 
28-го, тело Его Царского Величества было погребено. Артамона 
Сергеевича ожидают здесь через три дня, так что при дворе долж­
ны произойти большие перемены. Некоторые приказы, иначе пол­
ки, стрельцов очень жаловались на своих полковников, из-за чего 
некоторые полковники были смещены и частью даже брошены в 
башню. Да убережёт Бог от возмущения, ибо мы живём здесь в 
опасное время. Занимаюсь здесь тем, чтобы привести мои вещи в 
порядок и спрятать получше от всяких дурных случаев.

Новгород, 16 мая 1682 г.

Из Москвы сообщают, что там происходят большие перемены. 
А именно, что Его Царское Величество Фёдор Алексеевич 27-го 
числа прошлого месяца покинул этот мпр в 5 часов пополудни, а 
28-го был похоронен, и что он передал правление своему младше­
му брату Петру Алексеевичу, который тотчас и был посажен на 
царский трон. 11-го числа этого месяца сюда из Москвы прибыл 
стольник, который сообщил о смерти Его Царского Величества и 
о воцарении Петра Алексеевича, после чего новому царю здесь 
была принесена присяга. Нынешнему царю должно быть десять 
лет от роду. К Артамону Сергеевич}- посылают гонца за гонцом, 
чтобы призвать его в Москву из ссылки, но он будто бы разболел­
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ся по дороге и поэтому нс может продолжать путь со всей поспеш ­
ностью. Полагают, что ему снова будет что сказать.23 Недавние 
W remenicky, или временщики,24 такие как Языков и Лихачев,25 как 
говорят, пропали из виду и стараются нс показываться на глаза. 
Среди московских стрельцов прокатился ропот недовольства, они 
обижены на своих полковников, которые доставили им большие 
тягости, принуждая к тяжёлым дворовым работам. Но всё было 
успокоено тем, что полковники были сняты с их постов, частично 
высечены кнутом, а частично биты батогами и приговорены вы­
платить стрельцам большую денежную  сумму. На места смещ ён­
ных полковников уже поставлены другие головы (Gollowen), чем 
стрельцы и оказались удовлетворены.26 Перемены среди москов­
ской знати уже начинают себя проявлять. Обо всём, что там будет 
происходить в дальнейш ем, будет и впредь сообщено.

Другое [письмо] из Новгорода от того же числа

Нижеследующим сообщаю, что 11-го числа этого месяца из 
М осквы сюда прибыл стольник Пётр Хованский,27 который при­
вёз весть о смерти Его Царского Величества Ф ёдора А лексееви­
ча, а  именно, что Его Царское Величество скончался 27-го числа 
прошедшего месяца в два часа пополудни и был на другой день 
погребён. Как только Его Царское Величество умер, царевич или 
принц Пётр Алексеевич был провозглашён царём и посажен на 
трон, сразу после чего и знать и простолюдины принесли ему 
присягу на верность, что произошло и здесь по прибытии выш е­
упомянутого стольника. Были также и некоторые, немногие, кто 
желал видеть царём принца Ивана Алексеевича, но поскольку он 
сам не вымолвил об этом ни одного слова —  ни хорошего, ни пло­
хого, —  то царём был выбран его брат.28 Этот упомянутый принц 
Иван Алексеевич, как говорят, плохо видит и говорит с трудом. 
В царском письме, которое сюда привёз стольник, не сказано ни 
слова о недавно вступившей в брак царице, так что она отныне 
будет совсем забыта.29 В Москве дела, похоже, складываются 
совсем плохо. Языков и его свита совершенно низвергнуты и не 
показываются в городе. Им будто бы поставлено в вину, что недав­
но умерший царь женился во второй раз будучи при этом совсем 
больным, так что он даже должен был веичаться в церкви сидя 
на стуле.30 Об Артамоне Сергеевиче стрельцы и простой народ не 
хотят даже и слышать и открыто говорят, что, как только он при­
едет в Москву, они порубят его на мелкие куски.31 Он должен
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находиться за 50 вёрст от Москвы; распространили слух, будто 
он умер. Старый Одоевский, его сын и Долгоруков, как говорят, 
находятся у власти.32 В Москве все стрельцы кроме двух приказов 
подали жалобу на своих полковников. Сначала они жаловались на 
одного полковника по имени Грибоедов,33 после чего другие полки 
последовали их примеру. Все полковники сидят будто бы в башне, 
двое из них должны получить удары кнутом, а другие —  батога­
ми. За все те работы, которые стрельцы до этого на них выполня­
ли, они должны теперь расплатиться из своих средств, для чего 
их дома и имения будут проданы и розданы стрельцам, хотя даже 
этого некоторым не хватит, ведь полковнику Грибоедову стрельцы 
выставили претензию на более чем 16 000 рублей, поскольку он 
был полковником на протяжении 22 лет. Стрельцы не хотят ни­
каких полковников, но чтобы были головы как раньше. Головами 
же должны быть назначены другие люди, дурные и неопытные. 
Говорят, стрельцы всё ещё недовольны и продолжают ворчать. 
Все знатные люди приказали вывести своё имущество из Москвы, 
они опасаются восстания. Три дня назад один стрелец здесь уда­
рил русского священника, на что тот принёс жалобу. Голова Яков 
Еглин (Eglin)31 приказал арестовать стрельца и посадить его под 
страж}', на что собралось более 50 стрельцов, которые пришли 
к голове и сказали: «Отпусти нашего брата из приказа или тебе 
будет плохо», после чего Еглин поскакал к воеводе и рассказал 
ему обо всём. После этого воевода призвал к себе и священника и 
стрельца и помирил их, чем всё и успокоилось. Воевода приказал 
головам обращаться со стрельцами ласково и ни одного дурно­
го слова им не говорить, так как он опасается, что они поднимут 
бунт, ведь и в Москве всё обстоит довольно скверно. Говорят так­
же, что царица будто бы беременна, и если она родит принца, то 
тогда тем более следует ожидать восстания.35 Во вес уезды под 
Новгородом воевода послал дворян, чтобы они приняли присягу 
новому царю. Старый Ш ереметев,36 который провёл многие годы 
в плену в Крыму и которому за 70 лет, хотел жениться на юной 
девушке 15 лет. Говорят, что в тот самый день, на который было 
назначено венчание, он скоропостижно умер.

Псков, 17 мая 1682 г.

Вам, без сомнения, уже известно о плачевном состоянии этого 
города из-за недавно случившихся здесь два раза пожаров.37 Пер­
вый пожар произошёл 3-го числа этого месяца, тогда сгорело свы-
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ше 3000 дворов за четыре часа; второй пожар пришёлся на 11-е и 
12-е числа и за 24 часа обратил в пепел всё, что ещё оставалось 
нетронутым, за исключением 80 дворов. Во всём городе еле спасли 
замок, канцелярию, пороховую башню, 80 домов и несколько церк­
вей. Пожар так сильно ударил по многим, что они с трудом смогут 
оправиться. Здешний воевода38 хранил все свои лучшие вещи в од­
ной кладовой, во время пожара туда, по несчастью, пробрался огонь 
и всё спатил. Уцелело только трое ворот, остальные сгорели, так же, 
как и все крыши ронделей и лафеты нушек. Большое количество 
зерна, пеньки и льна тоже сгорело. В Москве дела складываются 
тоже не лучшим образом. Да обернёт Господь всё к лучшему.

№ 6

Wohl Edcll Gcbohrcner Herr Hoff Raht, 
innsonders hochgeneigter Herr und Gonner.

An Ew: Wohl Edell Gebohrenen wahr den 26:'en dieBes bey der 
Post mein schuldigcs Jungstcs. Nach dem habc Bcigclcgctcs weniges 
aus RciiBland crhaltcn. so ebener massen ubersenden und mcine vorige 
offtermahlige Bitte wiederhohlen wollen, nicht zweiffelende erhalten, 
und der ich davor danckbahr auch stets verbleiben werde

Ew: Wohl Edl: Geb: diensfertigster Diener Koch.
N an a den 31 :len May 1682.

Novogorodt den 22:,cn May A°: 1682

Hiermit bcrichte. daB cs mit denen Strcltzcn im Moscow wieder still 
sein soil, weylen dieBelbe iiber ihre Obersten Satisfaction bekommen, und 
sein alle ihre Obersten/: ausbenomenen d re i: /offentlich auff dem SchloB 
Platz mit Botockcn hartc geschlagcn, bis so lange die Strcltzcn Polno. 
odcr genug, gerufen haben. Rccht itzo bekomme auch die Nachricht. daB 
Artemon Sergeewitz in Moscow angekommen und bei dem Zaaren wie 
auch bei dessen Frauw Mutter Handkuss gewehsen scy. Ihre Zaar May:1’ 
sollcn zu ihm gesaget haben. daB cr seine Frcundc — den altcn Audowcskoj 
und Dolgoruckoj — bcsuchcn soltc. Die Post aus Moscow ist dato noch 
nicht gekommen. was darbey einkompt. wirdt kiinfftig gemeldet.
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Благороднорождённый господин надворный советник, 
особо благосклонный господин и покровитель.

26-го числа этого месяца я послал Вашему Благородию почтой 
моё покорнейшее последнее письмо. С тех пор я получил из Рос­
сии небольшую прилагаемую новость, которую и пересылаю, а 
также хотел бы повторить свою недавнюю неоднократно выска­
занную просьбу, которую Вы, без сомнения, получили. Я буду 
весьма благодарен и остаюсь навеки

Вашего Благородия радетельнейший слуга, Кох.
Нарва. 31 мая 1682 г.

Повгород, 22 м ая 1682 г.

Этим письмом сообщаю, что стрельцы в Москве, как кажется, 
вновь успокоились, поскольку их требования к их полковникам 
были удовлетворены. Всех стрелецких полковников (за исключе­
нием троих) прилюдно били батогами на площади перед Замком 
до тех пор, пока стрельцы не прокричали polno, что значит «хва­
тит». Только что я получил новость, что Артамон Сергеевич при­
был в Москву и уже был у руки царя и его матери. Говорят, Его 
Царское Величество сказал Артамон}', чтобы тот посетил своих 
друзей —  старого Одоевского и Долгорукова. Почта из Москвы 
пока ещё не пришла, я сообщу позже обо всех новостях, которые 
она принесёт.

№  7

Wohl Edel Gebohrener Herr HofF Raht, 
innsonders hochgcncigter Herr und Gonner.

Den 31:ten passato wahr an Ew: Wohl Edel Geb: mein gehorsames 
Jiingstes, nach dem und am 8:,en dieBes ist Ihre Konigl: May:” aller- 
gnadigstc BricfTzu glcich mit Ew: Wohl Edl: Geb: hoch angcnchmcs 
Schrcibcn. von dem 23:,en passato gedatiret. m ir zu rcchte geworden. 
Vor Ew: Wohl Edl: Geb: gethane Vorsorge und Miihe thue mich vors 
erste unterdienstligst bedancken und werde, geliebt es Gott, mich 
danckbahr darvor einfinden. Ich werde, ob Gott willl, noch wohl 4 
Wochen alhier verbleiben und unterdessen die Correspondence auB
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RciiBlant аШо einrichtcn, daB cin solches nach mcincr Abreisse von 
hinnen auflf Stockholm erhalten und stets bekommen moge. Gestem 
habe einliegende Novellen und Tragedien auB Novogorod von meinen 
Corrcspondcntcn erhalten. dicBcs allcs ist cine gar grossc und wichtigc 
Verenderung und diirflfte ein solches unssere, Gott gebe? einmahl 
gluckliche Tractaten wohl befordem. Wormit Ew: Wohl Edl: Geb: des 
grossen Gottes Obhiit ergeben und stets verbleiben thue

E\v: Wohl Edl: Geb: diensteylTrigster Dicncr Koch.
Narva den 10:ten Juny 1682.
DieBes lasse iiber Reval per posten gehen. weylen die Post von 

hinnen schon vorgestem auflf Stockholm schon abgegangen ist.

Novogorodt den Z:'0" Juny A:° 1682

Den 27:ten passato ist ein Edelman von den hiesigen Metropolitten 
aus Moscow gesa|ndt| angekommen, welcher nachfolgende gefarliche 
Zeitungen mitgebracht hat. nemblich daB die Streltzen sich gegen 
cinigcn grossen Hcrrcn gesetzt und schr scharflf mit denen sclbcn 
umbge|gangen| haben und haben des itzigen Zaaren Peter Alexeewitz 
sein Frauw Mutter Briider, die <uni. etwa 7 Zn>  davon in Stiicke 
zcrhackct. Dcr altcstcr Brudcr hat sich an Ihrc Zaar May:" Arm haltcn 
und also salvircn wollcn, allcinc die Streltzen haben ihn von Ihrc Zaar 
May:" Seiten weggenomen, zum Fanster herauB geworffen und also 
caputiret. Dcr alte Dolgoruckoj mit seincm Sohn. der gewehsener 
Fcldthcrr Romodanofskoj. Artcmon Scrgccwitz und sein Sohn. Jasikoflf 
und sein Sohn. die Gcbriidcr von Ligatschowen, dcr Dumnoj Diack 
Larriwon Iwanowitz und Awercky Stepanoflf wie auch viel andere mehr 
sein von die Streltzen in Stiicke zerhauwen worden. Doctor Daniel 
mit seincm Sohn und dcr nciiw gcmachtcr Doctor Johan Guthmensch 
sollen mit caputiret und mehr den Hundert Persohnen also getodtet 
worden sein. Dcr Anfang dicBcs Wchscns ist in Medio May und also 
gcschchcn. Den ersten Tag haben die Streltzen Alarm schlagcn lasscn. 
worauf die groBen Herren sich mehrentheils zu SchloB begeben, 
ein solches die Kantzlev Bedienten auch gethan haben in Meinung. 
alda sichcr zu sein, worauf die Streltzen mit fliegenden Fahncn. 
Trummelschlagen und mit ihren Stiicken nach dem SchloB marchiret 
und die jenigen. worauf sie einen Pickq gehabt. caput gemacht haben. 
Die Streltzen sein auch in Ihre Zaar May:" Gcmachcr gegangen. 
haben allc Kistcn aufgcschlagcn und gcvisitirct. und welchc sic darcin 
versteckt gefimden sein auch caputiret worden. Ihre Zaar May:" Framv 
Mutter haben durch grosses Bitten zwey ihre jiingste Briider bey dem
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Lcbcnd crhaltcn. Ihr Vatcr Kirila Polojuchtowitz habcn sic auch auf 
ihre Vorbitten Iebend und mit Gewalt zu einen Miinchen scheren, auch 
also forth nach dem Kirila Kloster /: wo vormahls der Patriarch Nikon 
gcscsscn :/ hinfiihrcn lasscn. Dcrcr crschlagcncn Korpcr habcn bis 
den 4:10,1 Tag zum Spectakel unbegrabcn alda liegen miissen. [wo] sie 
niedergehauen worden. ScheppellolT und Kropkoflf ihre Soldaten, so 
in 8000 Man bestehen, sollen mit denen Streltzen in eine VerbiintniiBe 
gewehscn sein. Dcr alte Knes Iwan Andreewitz Gowanskoj soli bey 
denen Streltzen nicht allein in grossen Ansehen sein, sondem auch 
viel Unheil bey> sie abgewendet haben. Die Mitteln, so die Streltzen 
bey denen erschlagenen Bovaren und Kantzelev Bedienten gefunden, 
haben sie alle in ihre Zaar May:" Schatz eingelieffert und nicht daB 
Geringste davon zu sich genommen. Bei Jasikoff sollen sie an Silber 
Geschirr 45 Pudo, so 1800 tt ist, gefunden und also baldt vermiintzt 
haben. Die Streltzen und Soldaten sollen wegen ihre Gagie fiber 500 
000 Rubell praetendiren und werden die Streltzen, waB gemiintzt wird, 
damit gezahlt. Es sollen die Streltzen es auch dahin gebracht haben. daB 
die netiwe Religion oder die Verenderung darin abgeschaffet worden 
und daB alles nach dem altcn vcrblciben sollc. Es hat zwar dcr Patriarch 
und Novogorotzer Metropolit harte darwider gestanden, allein entlich 
darin willigen miissen. sonsten hatte es ihnen auch ihre Halsse gekostet. 
Den 29:ten passato kaiu aus Moscow ein Stolnick alhier an. der brachtc 
dcs Zaarcn Ordrc mit. daB cr aus alien Klostcm die Contantcn hcbcn. 
welches zu der Soldaten zur Contentement gebraucht werden, solle. Er 
hat den Anfang bei dem hiesigen Metropolitcn Schatz gemacht, aber 
nicht mchrals 500 Rubell gefunden. daB Ubrigc ist [schon] an dcr Scitc 
gcwescn. In das JuriolTschc Kloster hat dcr Stolnick 800 Rubell, in 
dem Fiitinsche Kloster 2 000 Ducaten und 500 Rubell an Reiisch|em| 
Gelt bckommcn. werden also auff solchc Arth auB alien Klostcm cine 
grossc Summa zusammcn bringcn. Dcr ultimo [passato] ist alhier in 
alien Kirchen ein Moleben. oder Bethtag, gehalten und vor Ihre Zaar 
May:" Peter Alexeewitz, vor dcr Frauw Mutter, vor dem Printzcn Iwan 
Alcxccw itz und vor die lctztc nachgclasscnc Wittibc. Marva Matfcoffha 
gcnant, Gcsundtheit gebcthcn worden. Nun will man vorgewiB sagen. 
daB der Tumult in Moscow wieder still sein soli. Es wird auch geredet, 
daB die Donischc Cosackcn cine groBc Summa Gcldcs fordem und also 
von dcncnsclbcn nicht viel Guthcs zu vermuhten stchet. dafeme sie 
nicht contentiret werden. Die Post ist in 2 Posttagen auB Moscow  ̂nicht 
anhero gekommen, ob sie die Post gantz abschaffen wollen, belehrt 
die Zcit. Die Streltzen sollen auff daB nciiwe, Ihre Zaar May:" Peter 
Alexeewitz getreuw zu sein, den Eyd abgeleget haben. Man sagt auch. 
daB viel unschuldige Leute niedergemachet sein, welche anitzo von
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die Streltzen selber beklaget werden sollen. Einige wollcn sagen, daB 
Artemon sein Sohn noch im Lebend und von der Zaarine verborgen 
sein soil. Einer von den Ligatschowen, welcher des Zaaren Schatz 
vcnvaltct. haben sic zwar im Lebend gclasscn, allcin cs soli dcrsclbc 
gepeiniget werden. damit man vemehmen moge, wo des Zaaren 
Schatz geblieben ist, den man in dem Zaaren Schatz nicht mehr als 
5000 Rubell gefunden, welches furwar zu verwundern und darauB zu 
erschen ist, daB dcr Zaar. wic man wohl allcmahl gespargiret, nicht so 
grossen Schatz an Geld liegen gehabt habe.

P. S. den 15:ten passato haben die Streltzen angefangen zu rebelliren, 
viele von die Grossen aus den Fanster geworffen und unten haben 
die Streltzen mit Pickquen gestanden und die AusgeworfTene darauf 
entgegen genommen. Es haben auch die Streltzen und Soldaten an die 
Reiissen und Teiitsche sagen lassen. daB sie nicht auB ihren Haussem 
gehen. sondern zu Hausse verbleiben solten, alsden ihnen kein Leid 
geschehen wiirde, welches auch alBo gehalten ist. Den Awercky 
SteppanofT haben sie in kleine Stiicken zerhacket, sein Sohn aber 
hat sich selbsten erhencket. WaB die Streltzen von den Erschlagenen 
genommen, daB ist alles von ihnen in dcs Zaaren Schatz getragen und 
nichts veruntreiiwet worden.

Novogorodt den 3:,en Juny 1682

Gcstcm war mein JUngstes, worauB dcr Auffruhr in Moscow zu 
erschen ist. Allcinc nun wollcn sic vor gewisse bcrichtcn. daB alles 
gcstillct und im vorigen Stande sein sollc. Dcr altc Gowanskoj hat 
ein grosses zu dieBer Sache gethan. daB es alBo gestillet worden, 
und soli cr bey denen Streltzen in grossem Anschcn, auch in dcr 
Streltzen Pricass Pracscs sein. Die Gcldcr aus denen Klostcm w erden 
taglich zusammen getragen, so sollen auch hiesige Kauffleiite 500 
Rubcl an den Zaaren geben. Es continuirct auch. daB die Hcrrcn, 
die ich gcstcm gcspccificirct. allc nicdcrgcmacht, auch sollen viele 
Diacken und Schreiber alBo geschehen sein. Die Streltzen haben ihre 
evgene Camerathen, die es auflf das Pliindem <unl. 5 Zn. > wollen, 
nicdcrgchauwcn, zumahlen sic sich mit cinandcr hartc verbunden 
haben. keinen anderen kein Leid zu thun. alB diejenigen. daraufT sie zu 
spechen gehabt. Unter[dessen] haben dennoch viele Unschiildige daB 
Lebend darbey' ein biissen miissen. Vor die Donische Cosacken lebet 
man auch in Furcht, sie sollen einige nach Moscow' abgelassen haben 
und eine grosse Summa Geldes praetendiren wollen. Recht itzo kompt 
ein Edelman bey mir, derselbe heute auB Moscow' alhierangekommen
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ist, und bcrichtct mir, daB er alles in Moscow es selbcr angesehen, 
wie die Streltzen hantieret haben. und ist es alBo geschehen, wie ich 
gestem geschrieben habe. Der eine LigatschofT ist schon gepeiniget, 
man we[iB] abcr nicht, waB cr bckannt hat. Es soil auch [\vic]dcr still 
und Knes Iwan Andreewitz Gowanskoj in grossem Ansehen sein. Die 
Boyarische Gollopen oder Sclaven haben die Gollopen Pricaess in 
Brant stecken und sich dadurch frey machen wollen, alleine es ist ein 
solchcs von den Streltzen gewehret und viele Gollopen deswegcn mit 
der Knute geschlagen worden. Den Streltzen ist jahrlich 10 Rubel an 
einen jetweden Gagie versprochen. Die Zaarinne ist mit ihrem Sohn, 
dem Zaaren. nebst alle Printzessinnen hervor getretten und den Streltzen 
angeredet, dafeme sie mit Bluthvergissen nicht aufThoren wurden, so 
miisten sie aus dem Reiche gehen und ihnen alles uberlassen. Sollen 
auch mehrere bewegliche Reden darbev gefhget haben. welches den 19 
May geschehen ist, worauff daB Mordcn eingestellet worden. Einige 
befhrchten sich, daB noch grossere Ungliick obhanden ist.

Ein anderes aus Novogorodt von dem 3:,en Juny A°: 1682

AuB Moscow ist die Post in 2 mahlen alhier nicht angelanget, 
dahcro von danen kcine Bricffc gehabt. Vor wcnig Tagcn ist die 
Nachricht cingclasscn. daB die alda bcfindcndc Streltzen, 20 a 30 000 
Man starck, mit etzlichen Tausent Soldaten, die sie an sich gezogen 
und halb darzu gezwungen. mit ihnen zu rebelliren. nemblieh auff den 
15:,en May, da bcsagctc Streltzen und Soldaten in Moscow ordentlieh 
mit fliegenden Fahncn. gcladcncn Gcwchr und einige Fcldstuckcn 
auff marchiret und sich in SchloB gestellet haben, vorh|er| aber 
durch mehrer tcil ihre Consortcn die Statt wohl besetzt. Da dan die 
Rcdcnfuhrcr oder Worthhabcndc einige dcr vomehmsten Boyaren 
wie auch Okolnitschen, Stolnicken und Dumny Diacken etl: als 
Schclmcn und Vcrrathcr auBbcgchcrt. We\>lcn ihnen dan ein solchcs 
sobalt nicht cingcwilligct worden. sondem diejenigen. wclchc bey 
denen Streltzen in Verdacht gewehsen, zu salvircn sich gesuchet. 
haben die Streltzen in des Zaaren Gemacher sich begeben, alles 
durchsuchct, ja dcs Zaaren SchlalTkammcr auch nicht vcrschonct, 
und alles, waB schloBfcst gewehsen, aufTgeschlagcn. welches sic 
ebenmassig in der Printzessinnen Gemacher mit veriibet und 7 Boyaren 
jammerlicherweise niedergemachet haben. theils auB hohe Gemacher, 
wor sic dicsclbcn nur angctrofTcn. geworlTen. Die andcrcn. so daruntcr 
gestanden. dieselben aulTSpiessen empfangen und elendigerweise mit 
ihnen umbgesprungen haben. Selbige Boyaren sein mit Nahmen Knes
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June Alexeewitz Dolgoruckoj, dcm sie auB seinem Hausse gehohlct 
und vor seiner Pforten den Rest gegeben; dessen Sohn, der oben bev 
dem Zaaren gewehsen und die Streltzen waB harte angeredet, haben sie 
von dancn wcgh gcrisscn, hcrunter gcworffcn und auff Spicsscn wcg 
getragen. Artemon Sergeewitz ist mit darunter, welchem sie jamerlich 
Marter angethan. Des itzigen Zaaren Framv Mutter ihre 3 Briider, 
worvon der altester Boyarin gewehsen nahmens Iwan Kirilowitz 
Narischkin, ist mit ennordet. Die 2 jungere Briider aufT grosse Bitte 
verschonet worden. der entleibete Bruder aber soil [bey dem] Zaaren 
in gar grossen Gnaden gewehsen sein. Knes Grigori Grigoriewitz 
Romodanofskoy, der vormahls iiber des Zaaren Arme in der Ukraine 
vor Feldherr commendiret, wie auch einer von die Saltikowen ist 
auch umbgebracht. Die Zaarinne Ihr Vatter Kirila Polujuchtowitz 
Narischkin ist durch grosse Vorbitte bey dem Lebend geblieben, in 
selbigen Momento zu einem Munchen geschoren, die Сарре angeleget 
und alsoforth nach einen abgelegenen Orth abgesant worden. 
Unterschietliche Okolnitschen und Stolnicken sein auch in die Pfanne 
gehacket, dero Nahmen annoch unbekant sein. Von die Dumny Diacken 
ist mit untcr andcrcn Larriwon Iwanowitz, der in dcr Posolschen Pricass 
Pracs gewehsen, wie auch sein Sohn. den crwcnthcn Dumnoj Diackcn. 
haben sie oben vom SchloB nach der Posolschen Pricaess auffSpiessen 
getragen und geruffcn: gcbct Raum. machct die Thiirc auff, dcr Dumnoj 
Larriwon Iwanowitz kornpt! DicBcs soli vor [gcwis] von ihm alBo dcr 
Gcbrauch gewehsen sein. wen [cr] nach der Pricaess gegangen ist. Die 
Dumn5> Diacken alB Lukian Gollosoff, Grigor}'- KarpofF und Awerky 
StcppanolT sollcn [auch] ennordet, dcr letzte aber in klcincn Stricken 
zerhaekt worden, wcylcn sic schr verbittert aufTihn gewehsen sein. Des 
Awerkie sein Sohn aber hat sich selbsten erwiirget. Ein Jude Doctor 
Daniel genant. welcher bey dcm Zaaren in grossem Gnaden wahr, ist 
mit seinem Sohn. dcr Stolnick gewehsen, beyde aufT Rciisisch gctaulTt 
vvahren, w ie auch Johannes Guthmensch. der des Zaaren Leib Medicus 
geworden, sein auch alle 3 niedergemachet. Zu Summa es sollen 
beynahe 150 Persohnen ermordet worden, davon einige Nahmen mir 
annoch unbekant sein. Es haben alBo die Streltzen die Wremenicken 
und Posulnicken, sage Zeitlinge und Geschencknehmer, auch die ihnen 
zu w ieder gew ehsen umbgebracht. Die getoteten Corpers haben 3 Tage 
auff den Platz liegen, ehe sie von die ihrigen begraben werden miissen. 
DieBes ist dennoch ein grosses, daB die Streltzen keinen sein Haus oder 
Buden gepliindert, besonders etzliche Tage vorher gewamet haben, 
daB sie sich zu Hausse halten und nichts befurchten solten, massen 
es nicht auff ihnen angesehen sey. So haben sich auch die Streltzen 
unter einander verbunden gehabt, daB nichts unterschlagen, sondem
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alles, waB sie bekommcn wiirdcn, zu SchloB bringcn wolltcn. Und 
gebethen, ihnen auB selbige Mitteln, so die Boj^ren in etlichen Jahren 
ihnen abgezogen, auB zu kehren, welches bewilliget, und wird ihnen 
all daB Gelt, so nur bey gcbracht wcrdcn kann. aufT ihrc gcmachtc 
Fordcmng auBgezahlet, umb ihnen nur zu stillen. In des Zaaren Schatz 
soil es sehr schlechte beschaffen gewehsen sein, worinn sie nur 5000 
Rubell gefunden haben. Der altester Bruder von den Ligatschowen ist 
mit caputiret. der jiingcr Bruder aber soli geschlossen und gefanglieh 
gehalten werden, weylen derselbe Schatzmeister gewehsen und viel 
von des Zaaren Mitteln untergeschlagen beschuldiget worden. Man 
venneinct. daB es wieder in Moscow gestillet und in vorigem Stande 
alda sein soil. Der alte Gowanskoj soil anitzo die Streltzen regieren 
und groB sein. Vor etzlichen Tagen ist ein Stolnick auB Moscow alhier 
angelanget mit einem Zaarischen Brieff und Befehl, daB ein Dankfast in 
alien Kirchen fiir den itzigen Zaaren Peter Alexeewitz, dessen Bruder 
Iwan Alexeewitz, die Zaamine Natalia Kiriloflfna wie auch der letzte 
Zaarinne Marfa MatfeofFna nebenst Printzessinnen wie manirlich soil 
gehalten und allemahl vor sie gebethen werden. Diesser Stolnick hat 
auch Ordrc, allc Contantc Mitteln. so in alien alhier hcrumb liegenden 
Klostcr zu finden sein. an sich zu nehmen und dito nach Moscow zu 
bringen. Man saget auch. daB von alien Kloster in gantz ReiiBlant 
die meisten Bauwem sollcn abgcnommcn werden. Es wird auch vor 
gewisse bcrichtct. daB die aufTrurischc Streltzen crstlich in der guthen. 
[dcrjnachcr par Force bey dem Patriarchcn angchaltcn. daB cr die 
netiwe Vercndcrung in dcr Religion abschaffcn und bey dem Alton 
vcrblcibcn soil, und venneinct man. daB sic cin solchcs auch crhaltcn 
haben. Erwenthe Streltzen sollen iiber 500/m Rubell an Restanten 
prsetendiren. worauff ihnen taglich, so viel nur bev zu bringen stehet. 
gczahlct wird. Jasikofs Sohn ist auB Moscow entkommen, haben ihm 
aber nachgcsctzct und unweit Twccr cingcholt. auch von dannen zuriick 
nach Moscow: gebracht. Selben wird es schwerlich besser alB seinem 
Vatter ergehen. Nach Artemon seinem Sohn ist auch sehr gesuchet, 
aber nicht gefimden worden.

Благороднорождённый господин надворный советник, 
особо благосклонный господин и покровитель.

31-го числа прошлого месяца Вашему Благородию было от­
правлено моё последнее письмо, после чего 8-го числа этого ме­
сяца я получил всемилостивейшее письмо от Его Королевского
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Величества вместе с приятнейшим посланием от Вашего Благо­
родия. датированным 23-м числом прошлого месяца. Я нижайше 
благодарю Ваше Благородие за проделанные усилия и заботу и 
впредь обязательно найду возможность, если соблаговолит Гос­
подь, выказать мою признательность. Я, если на то будет воля 
Божья, останусь здесь ещё на четыре недели и распоряжусь так, 
чтобы после моего отъезда отсюда в Стокгольм корреспонденция 
из России продолжала посту пать и пересылаться. Вчера я полу­
чил прилагаемые далее новости и трагедии от своих корреспон­
дентов в Новгороде. В них сообщается об очень важной и боль­
шой перемене, которая, да соблаговолит Господь, должна будет 
поспособствовать заключению желаемых нами трактатов.39 Засим 
вручаю Ваше Благородие попечению всемогущего Бога и навечно 
остаюсь

Вашего Благородия радетельнейший слуга, Кох.
Нарва, 10 июня 1682 г.
Это письмо я посылаю почтой через Ревель, поскольку почта 

отсюда уже ушла в Стокгольм позавчера.

Повгород, 2 июня 1682 г.

27-го числа прошлого месяца сюда приехал от новгородского 
митрополита из Москвы один дворянин, который привёз следую­
щие тревожные новости. А именно о том, что стрельцы ополчи­
лись на некоторых вельмож и весьма сурово с ними обошлись, а 
братьев матери здешнего царя Петра Алексеевича <нрзб.> пору­
били на части. Старший брат схватился было за руку царя и хо­
тел тем спастись, но стрельцы его от Его Царского Величества 
оторвали, выкинули из окна и убили. Старый Долгоруков с сы­
ном, бывший полководец Ромодановский, Артамон Сергеевич с 
сыном, Языков с сыном,40 братья Лихачёвы,41 думный дьяк Ларион 
Иванович42 и Авсркий Степанов,43 а  также многие другие —  всех 
их стрельцы изрубили в мелкие части. Доктор Даниель с сыном44 
и недавно назначенный доктором Иоганн Гутменш,45 как говорят, 
также были убиты, и всего погибло более ста человек. Всё это 
началось и произошло в середине мая. В первый день стрельцы 
ударили в набат, из-за чего вельможи и служащие приказов в боль­
шинстве своём собрались в замке, так как считали, что они будут 
там в безопасности. После чего стрельцы отправились к замку с 
развевающимися знамёнами, барабанным боем и пушками и пе­
ребили там всех, на кого имели зуб.46 Стрельцы даже забрались
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в царские палаты, обыскали и осмотрели вес сундуки и всех тех, 
кто в них прятался, также предали смерти. Матери Его Царского 
Величества удалось упросить стрельцов оставить в живых двух 
её младших братьев; её отца Кприлла Полуехтовича они также 
из-за её заступничества пощадили и силой постригли в монахи, 
после чего сразу же велели отправить его в Кприлловский мо­
настырь (где в свое время сидел патриарх Никон).47 Тела убитых 
были оставлены на четыре дня на всеобщее обозрение на том ме­
сте, где они и были убиты. Солдаты полков Шепелева и Кровкова 
числом в 8000 человек, как говорят, были заодно со стрельцами.48 
Слышно также, что старый князь Иван Андреевич Хованский49 
не только пользуется большим уважением среди стрельцов, но 
даже сумел удержать их от ещё больших бед. Все средства, что 
были найдены у убитых бояр и приказных служащих, стрельцы 
снесли в казну Его Царского Величества и ничего не взяли себе. 
Как говорят, у Языкова они нашли 45 пудов серебряной посуды, 
иначе 1800 фунтов, и сразу же перечеканили в деньги.50 Стрель­
цы и солдаты требуют выдать им 500 000 рублей их жалованья, 
и потому все отчеканенные деньги будут выплачены стрельцам. 
Также рассказывают, что стрельцы настаивают на том, чтобы но­
вая вера или, точнее, последние изменения в вере были отмене­
ны и всё бы вернулось к старому укладу. Патриарх51 и новгород­
ский митрополит52 выступили было резко против этой меры, но в 
итоге им пришлось уступить, ведь иначе и им бы тоже свернули 
шею. 29-го числа прошлого месяца приехал сюда из Москвы один 
стольник и привёз царский указ, согласно которому он должен 
собрать с монастырей деньги, которые пойдут на удовлетворение 
требований солдат. Сначала обратились к казне здешнего мит­
рополита, но нашли там не более 500 рублей, остальное же уже 
оказалось спрятанным. В Юрьевском монастыре стольник собрал 
800 рублей, в Хутынском монастыре — 2000 дукатов и 500 рублей 
русских денег. И таким образом собирается со всех монастырей 
большая сумма. В последний день прошлого месяца здесь во всех 
церквях провели Moleben, или молитвенный день, и молились за 
здоровье Его Царского Величества Петра Алексеевича, его мате­
ри, принца Ивана Алексеевича и вдовы последнего царя по име­
ни Марфа Матвеевна. Теперь здесь с уверенностью говорят, что 
смута в Москве унялась. Рассказывают также, что донские казаки 
требуют выплаты большой суммы денег, и не стоит ожидать от 
них ничего хорошего, если их требование не удовлетворят.53 Поч­
та из Москвы не доставлялась сюда уже два раза.54 Время пока­
жет, собираются ли её отменить совсем. Говорят, стрельцы заново
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принесли присягу на верность Его Царскому' Величеству Петру 
Алексеевичу. Слышно также, что были убиты многие невинные 
люди и что стрельцы сами об этом теперь сожалеют. Некоторые 
говорят, что сын Артамона ещё жив и был спрятан царицей. Один 
из Лихачёвых, который заведовал царской казной, был оставлен 
в живых, однако его собираются пытать, чтобы выведать, куда из 
казны подевалась деньги.55 Ведь в казне было найдено нс более 
5000 рублей, что кажется удивительным и позволяет заключить, 
что царь, как об этом говорят повсюду, оставил не столь полную 
казну.

Р. S. Стрельцы начали бунтовать 15-го числа прошлого месяца. 
Многие из вельмож были выкинуты из окон, причем внизу стоя­
ли стрельцы, которые ловили выброшенных на пики. Стрельцы 
и солдаты также известили как ру сских, так и немцев, чтобы те 
не ходили в город, а оставались по своим домам, и тогда с ними 
не произойдёт ничего дурного. Это их обещание было сдержано. 
Аверкия Степанова они изру били в мелкие куски, его же сын сам 
повесился.56 Всё, что стрельцы конфисковали у убитых, было сне­
сено в царскую казну; и ничего не было украдено.

Повгород, 3 июня 1682 г.

Вчерашним днём было датировано мое последнее письмо, в 
котором рассказывалось о мятеже в Москве. Теперь же здесь с уве­
ренностью говорят, что всё утихомирилось и вернулось к прежне­
му состоянию. Старый Хованский многое сделал для того, чтобы 
всё успокоилось. Как говорят, он пользу ется большим уважением 
у стрельцов и даже возглавил Стрелецкий приказ. Из монастырей 
каждый день привозят деньги, и даже здешние купцы должны от­
дать царям 500 рублей. Подтверждают также, что все те господа, 
чьи имена я вчера назвал, были перебиты. Та же участь постигла и 
многих дьяков и писцов. Стрельцы расправились и с теми своими 
товарищами, которые хотели было заняться грабежом, ведь они 
накрепко постановили между собой не причинять вреда никому^ 
иному, кроме тех, кого они специально оговорили. И всё же среди 
лишившихся жизни было и много невинных. Здесь сильно опа­
саются донских казаков. Как говорят, они отправили нескольких 
посыльных в Москву, чтобы потребовать большую сумму денег. 
Бу квально только что ко мне заходил один дворянин, который се­
годня прибыл из Москвы. Он рассказал мне, что вндел действия 
стрельцов в Москве своими глазами, и всё произошло именно так,



32 ДОНЕСЕНИЯ КРИСТОФА КОХА О ХОВАНЩИНЕ

как я нанисал об этом вчера. Лихачева уже пытали, но неизвестно, 
в чём именно он сознался. Говорят, что теперь уже всё успоко­
илось, и что киязь Иван Андреевич Хованский пользуется ныне 
большим уважением. Боярские холопы (Gollopcn). иначе рабы, 
хотели поджечь Холопий приказ и сделаться тем  самым свобод­
ными, но стрельцы им в том воспрепятствовали, и многих холо­
пов били кнутом.57 Стрельцам обещали, что каждому из них будут 
ежегодно платить десять рублей жалованья.58 Царица вместе со 
своим сыном-царём и всеми принцессами выходила к стрельцам 
и говорила, что если они не прекратят кровопролития, то царская 
семья уедет из страны и оставит им всё.59 Были произнесены и 
другие трогательные речи. Все это произошло 19-го мая, после 
чего убийства прекратились. Некоторые опасаются, однако, что 
вскоре последую т ещё большие несчастья.

Другое [письмо] из Новгорода от 3 июня 1682 г.

Почта из М осквы нс приходила сюда уже два последних раза, 
поэтому я пока не получал никаких писем оттуда. Несколько дней 
назад приш ла весть, что столичные стрельцы, числом 20 или 30 ты ­
сяч человек, а также несколько тысяч солдат, которые отчасти про­
тив собственного желания вынуждены были примкнуть к стрель­
цам, взбунтовались. А именно, 15-го мая эти стрельцы и солдаты 
прошли строем с развернутыми знамёнами, заряженными ружья­
ми и несколькими пушками через Москву и расположились в Зам­
ке, но прежде заняли при помощи своих сообщников весь город и 
потребовали через глашатаев выдачи некоторых знатнейших бояр, 
а также окольничих, стольников, думных дьяков и иных, которых 
они называли шельмами и изменниками. Но поскольку их требо­
вание не было сразу же удовлетворено, а  те, кого обвиияли стрель­
цы, попытались скрыться, стрельцы устремились в царские покои 
и всё там обыскали, нс исключая даже царскую спальню, при этом 
всё, что было заперто на замок, было взломано. То же самое было 
проделано и в покоях принцесс. Семеро бояр были зверски убиты, 
некоторые из них были сброшены вниз с верхних этажей, так что 
стоявшие внизу стрельцы ловили их на копья и безжалостно ли­
шали жнзни. Вот имена погибших бояр: киязь Ю рий Алексеевич 
Долгоруков, которого стрельцы вытащили из собственного дома и 
добили перед воротами. Его сын был вверх}' у царя и грубо гово­
рил со стрельцами, из-за чего был схвачен, сброш ен вниз и унесён 
стрельцами на копьях. Артамон Сергеевич также среди погибших.
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стрельцы предали его мучительной смерти. Трос братьев матери 
нынешнего царя, старший из которых по имени Иван Кирилло­
вич Нарышкин был боярином, тоже были убиты. Двоих младших 
братьев после долгих просьб пощадили, убитый же старший брат, 
как говорят, был у царя в очень большом почёте.60 Киязь Григо­
рий Григорьевич Ромодановский, который раньше командовал 
царской армией на Украине, а также один из Салтыковых тоже 
были убиты.61 Отец царицы, Кирилл Полуехтович Нарышкин, по­
сле долгой мольбы был оставлен в живых, но его сразу же пост­
ригли в монахи, одели канюшон и сослали в отдаленное место. 
Были изрублены также и некоторые окольничие и стольники, чьи 
имена пока остаются неизвестны. Из числа думных дьяков сре­
ди прочих был убит вместе со своим сыном Ларион Иванович, 
возглавлявший Посольский приказ. Стрельцы несли его тело на 
копьях из Замка к Посольскому приказу и кричали: «Рассту пи­
тесь! откройте ворота! Думный дьяк Ларион Иванович идёт!» Го­
ворят, таков действительно был его обычай каждый раз, когда он 
направлялся в приказ.62 Ду мные дьяки Лукьян Голосов, Григорий 
Карпов63 и Аверкий Степанов, как говорят, тоже погибли, при­
чём последнего стрельцы изру били на мелкие части, поскольку' 
очень сильно были на него обозлены. Сын же Аверкия задушил 
себя сам. Врач-еврей по имени Даниель, бывший ранее у царя в 
большой милости, его сын, имевший чин стольника и крещённый, 
как и его отец, по русскому обряду, а также Иоганн Гутменш, быв­
ший царским придворным медиком, —  все они тоже были у биты. 
Всего, говорят, погибло около 150 человек, имена некоторых из 
них мне до сих пор не удалось выведать. Таким образом стрельцы 
расправились с Wremenicken и Posulnicken, иначе временщиками 
и любителями подношений, а также со всеми теми, кто был им 
противен. Тела убитых пролежали на площади три дия, прежде 
чем родственники смогли их похоронить. Весьма примечательно, 
что стрельцы не разграбили при этом в городе ни одного дома, и 
даже несколько дней загодя предупредили всех, чтобы люди оста­
вались по домам и ничего не боялись, поскольку7 дело не в них.64 
Стрельцы также постановили между собой ничего из конфиско­
ванного у убитых нс утаивать, но всё сносить в Замок. Из этих са­
мых средств стрельцы просят выплатить им все убытки, которые 
они на протяжении многих лет терпели от поборов бояр, что и 
было удовлетворено. Теперь все деньги, какие только могут быть 
собраны, выплачиваются стрельцам по их требованиям, чтобы их 
усмирить. Что касается царской казны, то она оказалась весьма 
скудной, ведь в ней было найдено всего лишь 5000 рублей. Стар-
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ший из братьев Лихачёвых был убит,65 младшего же держат пока 
взаперти, поскольку он, бывший казначей, обвиняется в сокрытии 
царских денег. Поговаривают, что в Москве снова всё успокоилось 
и вернулось на свои места. Слышно, что старый Хованский ныиче 
руководит стрельцами и пользуется большим почётом. Несколько 
дней назад сюда из Москвы приехал стольник с царским письмом 
и указом, чтобы во всех церквях провели как тому приличествует 
благодарственный молебен за нынешнего царя Петра Алексееви­
ча, его брата Ивана Алексеевича, царицу Наталью Кирилловну, а 
также за последнюю царицу Марфу Матвеевну и всех принцесс 
и чтобы люди и впредь молились за них. Этому же стольнику дан 
приказ собрать по всем окрестным монастырям деньги, какие 
только смогут найти, и отвезти их в Москву. Говорят также, что 
у всех монастырей по всей России будет отобрано большинство 
крестьян. Ещё рассказывают с уверенностью, что взбунтовавшие­
ся стрельцы сначала добром, а потом силой требовали у патриар­
ха, чтобы он отменил последние изменения в религии и вернулся 
к старой вере, и слышно, что им так и было обещано. Стрельцы 
требуют 500 тысяч рублей, которые были им недоплачены, и каж­
дый день им раздают все тс деньги, какие сумели собрать.66 Сын 
Языкова бежал из Москвы, но за ним послали вдогонку и настигли 
недалеко от Твери, после чего оттуда привезли в Москву. Вряд ли 
его ожидает лучшая участь, чем та, что постигла его отца. Сына 
Артамона также повсюду ищут, но пока не нашли.67

№ 8

Wohl Edlcr Gcbohrcner Herr Hoff Raht, 
innsonders hochgcncigtcr Herr und Gonncr.

An Ew: Wohl Edl: Gcb: wahr den 10:,en dicBcs liber Rcval mein 
schuldigcs Jungstcs, worvon hierbev gclcgct die Abschrifft. waB 
ich damahls gesant wie auch waB nach dem auB ReiiBlandt bey 
m ir eingelassen, iibersende und an gehorigen Orthe an zu tragen 
gchorsambst bitten thuc. AuB allcm ist zu crschcn. daB in Moscow cin 
verwirtes Regiemng und die Gemiithe nicht cines Sinnes sein. Wie 
m ir ein Reiisischer Kauffman auB Moscow, der nicht alleine guthes 
Verstandes, sondern den 6:len May5 auB Moscow verreisset ist, alhier 
in Vertrauwen berichtet, so ist dieser Aufflauff dahero entstanden.
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Nemblich, so bald der Printz Peter Alexeewitz zu cincn Zaarcn erhoben, 
so haben seine Anvenvanten (die Geschlechter der mit dem Zunalimen 
Narischkinen, wie auch seine Frauw Mutter die eine von Narischkins 
Tochtcr ist) dem Printzcn Iwan Alexeewitz und die Printzcssinncn 
seine leibliche Jungfrau wen Schwestem und Vatter Schwestem. von 
die Miloslafskoyen gebohren, alBoforth sehr unfreimdtlich sich gegen 
ihnen erzeiget und gedrucket haben. Woriiber dieselbe, alB der Printz 
Iwan Alexeewitz, die Printzessinnen seine Schwestem und Vatter 
Schwestem, zugleich hervor zu treten, iiber die Narischkinnen und 
liber denen, die es mit dem neiiw envehlten Zaaren Peter Alexeewitz 
gehalten, sich gegen einige grosse Herren und denen Streltzen zu 
beschweren gezwungen sein worden, daB sie anitzo sehr gedrenget 
wiirden, auch keinen Frieden mehr von ihnen zu gewarten hetten und 
alBo bev anderen Potentaten Schutz suchen miissen, auch es unbillig 
wehre, daB man dem altesten Printzen, welchem daB Regiment mit 
Recht zu gefallen, in der Wahl vorbey gegangen. Worauff die Streltzen 
einen SchluB gemachet, sich versamblet, des Narischkins Favoriten 
niedergemachet und darauff den altesten Printzen Iwan Alexeewitz 
mit zu einen Zaaren crwchlet haben. Von Miloslafskois Scitcn, odcr 
Gcschlcchtc, ist kcincr gcfahrct, sondcm bloB des Zaaren Peter 
Alexeewitz seine Verwanten und Favoriten wegh gereiimet worden. 
So ist auch auB die einliegende Rclationcs genugsamb zu spiircn. daB 
es alBo. wie dicBcr Kauffman mit bcrichtet, gcwchscn sein muB. Er 
bcrichtctc mir auch derselbc Kauffman. daB wie man den Printzen 
Peter Alexeewitz auff den Thron erhoben, so wehre Iw an Michailowitz 
Miloslafskoj nicht zu SchloB gckommcn. Man hat zwar nach ihm 
gesant, cr solltc zu SchloB kommen und dem Zaaren Pieter Alexeewitz 
schweren, er aber hat sich wegen seiner UnpaBlichkeit excusiren 
wollcn, woraulT sic ihm cin Protopop. odcr Suprindcndcns. ins HauB 
gcschickt und den Eyd von ihm nehmen lasscn. Vorgcdachtcr Rciisischcr 
Kaulfman sagete auch. daB die Streltzen des Zaaren Peter Alexeewitz 
seine Mutter, des Kirila Polojuchtowitz Narischkins Tochter, entlich 
angemuthet, daB sie ebenfalB in eine Kloster sich begeben und eine 
Nonne werden sollen. sie hat aber aulT des Partiarchens Fiirbitte noch 
Frist bekommen. Und vermeinete der Kauffman, daB sie es entlich 
thun miiste. Femer berichtete er mir von des alten Dolgamckoj seinen 
Todt, daB er selber darzu eine Ursache wehre. Nemblich es wehre der 
alte Knes June Alexeewitz Dolgamckoj mit zu SchloB gcwchscn. w ie 
sein Sohn Knes Michaila Jiiriew itz niedergemachet, w orauff er sich zu 
Hausse begeben und von ungefehr 60 Streltzen wehre begleitet worden. 
Zu Hausse kommende, hat er die Streltzen zu sich auffgenotiget und 
jetw eden Streltzen auB seinerHand nach ihrem Gebrauch mit Brantwein
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gctractirct. Nach solchcm bcdanckcn sich die Strcltzcn und gehen nach 
einanderauB, wie noch 5 a <nnl. I Zn. > Streltzen аШ die letzten in sein 
Gemach gewehsen, hat er sie geschmaht und gesaget, daB er die Tath, 
so sic an scincm Sohn veriibet. nicht vergessen wollte. Wie nun die 
Streltzen vor des Dolgaruckoy seiner Pforten aulTder Gasse zusanunen 
gekommen, sagen die letzten zu die andem, die vorausgegangen wah- 
ren, wie der Dolgaruckoy ihnen samptlich gedriiwet hatte. In dem sie 
mit cinandcr sich deswegen bereden, kompt ciner von des Dolgaruckoj 
seine Goloppen oder Diener mit zu denen Streltzen geloffen und sagete 
ihnen, daB sein Herr geschworen, es ihnen nicht vergeben, sondem 
dermahl eins bezahlen wollte. Darauff wenden die 60 Streltzen umb, 
kommen zu dem alten Dolgaruckoj in sein Gemach, nehmen und 
werflfen ihn seine Treppen herunter und haben ihm alBo vollens den 
Rest gegeben. Hette er geschwiegen und nicht gedreiiwet. so wehre er 
im Leben geblieben. Obcrzehltes habe Ew: Wohl Edl: Geb: auch nicht 
vorenthalten, besondem nach unterdienstligste Grussung und Gottes 
Protection Sie empfelende, stets zu sein versichem wollen

Ewer wohl Edl: Geb: dienstbegierigster diener Christoff Koch.
Narva den 15 Juny 1682.
Von Einlicgcndcs nciiwes bin von untcrschictlich alhicr gebethen. 

die Abschrifft darvon zu geben. weylen es den bey vielen offenbahr 
aber nicht so auBfuhrlich, glcich ich es gehabt. gewehsen. habe es auch 
vor dicBcs Mahl keinen versagen konnen.

Ich will hofTcn. daB der Titt. Herr Lcgat Klingcnstcdt vor Anschcn 
dieBes schon wird in Stockholm angclanget sein. ersuchc an deroselbcn 
mein dienstliehen GruB unbcschwcrt abzugeben und daB Ncuwcs zu 
communiciren.

Novogorodt den 5:‘cn Juny A°: 1682

In fliegender Eyle berichte dem Herren, daB Recht itzo die Post 
auB Moscow kompt, worbey Bricffc von dem 30:,en passato crhaltcn, 
und continuirct daBjcnigc. waB ich den 3:'en dicBcs gcmcldct habe. Der 
Boyar SaltikofTund Boyar Peter Wassilliewitz ScheremetolT. sein Sohn 
Peter sein mit caponiret, massen die Streltzen in ihrem EifTer gemeinet, 
daB sic mit vom Gcschlcchtc dcr Narischkincn sein. So kompt auch 
anitzo die gewisse Zcitungcn cin, daB sic in Moscow den altestcn 
Printzen Iwan Alexeewitz mit zum Zaaren erwehlet haben, und anitzo 
zwey Zaaren zu gleich regieren. So soil auch in der beiden Zaaren 
Nahmcn die Supplicationcs gcstcllct werden. Gott wciB. wie dicBc 
ungewohnliche Regierung dermahl eins ablaufTen werde. Ihre Zaar 
May:" Iwan Alexeewitz sein den 27:len passato erwehlet und auch den
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Eydt dcr Treuwe an deroselbcn abgclcget worden. Es soli in Moscow 
noch groB Murmeln sein. Morgen oder iibermorgen wird ein Stolnick 
abermahl alhier ankommen, der auch den Eydt an Ihre Zaar May:" 
Iwan Alcxccwitz von den Hicsigcn nchmcn sollc.

Plescow den 9:tcn Juny A°: 1682

WaB in Moscow neiiwes gepassiret, werden sie zweiffels ohne 
schon wissen. Vorgestem haben wir die Post auB Moscow, welche 
2 mahlen auBgeblieben. wieder bekommen. Der grosse AufflaufF ist 
in Moscow wieder gestillet. haben aber alda beyde Printzen zu Zaaren 
envehlet, weswegen vor 2 Tagen vor beyde Mayesteten ein Beth-Tag 
alhier gehalten und den Eydt abgestattet worden. Beyde Mayesteten 
sollen auch denen Streltzen alle miigliche Charesse enveissen. umb 
selbige zu befriedigen, es hat aber schon manchen alten Herm seinen 
Kopf gekostet. Anitzo werden alhier alle Supplicquen an beyde Zaaren 
eingerichtet. und der altester Bruder /: ob schon er 4 Wochen nach dem 
Jiingsten mit crwchlct :/ vorgesetzt. ncmblich: dcrcr grosscn Hcrrcn 
Zaaren und GroB-Fiirsten Iw an Alexeewitz und Peter Alexeewitz, der 
grossen kleinen und weiB ReiiBlandes Samoderstzy. Ob nun dieBe 
ungcwohnete Arth bcstandig vcrblcibcn wird, ist Gott bckant. Dcs 
jiingsten Zaam Peter Alcxccw itz scin GroBfattcr Kirila Polojuchtowitz 
ist ins Kloster versant. An des alten Knes Jurie Alexeewitz Dolgoruckoj 
Stclle haben die Streltzen von sich selbsten Knes Iwan Andrcewitz 
Gowanskoy cingcsctzct. Zu dcr Posolschcn Pricacss soli cincr Gallitzin 
verordtnet scyn.

Благороднорождённый господин надворный советник, 
особо благосклонный господин и покровитель.

10-го числа этого месяца я послал Вашему Благородию через 
Ревель моё покорнейшее последнее письмо. Пересылаю копию 
того, что я тогда послал, а также всё, что с тех пор пришло из 
России, и прошу покорнейше передать в надлежащие места. Из 
всего этого видно, что в Москве в правлении смута и в умах раз­
лад. Как мне здесь доверительно рассказал один русский купец 
из Москвы, не только весьма сообразительный, но и выехавший 
из Москвы 6-го мая, этот бунт случился из-за следующего. А 
именно, как только принц Пётр Алексеевич был посажен на цар-



38 ДОНЕСЕНИЯ КРИСТОФА КОХА О ХОВАНЩИНЕ

ский трон, его родственники (род по имени Нарышкины, ведь и 
его мать является дочерью одного из Нарышкиных) стали сразу 
же весьма недружелюбно обходиться и притеснять принца Ивана 
Алексеевича, его единоутробных дев-ссстср, рождённых от Ми­
лославской, и тёток. Поэтому все они — принц Иван Алексеевич, 
его сёстры-принцессы и тётки — были вынуждены пожаловать­
ся на Нарышкиных и тех, кто поддержал новоизбранного царя 
Петра Алексеевича, некоторым вельможам и стрельцам, говоря, 
что, мол, их ныиче сильно притесняют и не ждут они от своих 
гонителей покоя, но будут вынуждены искать защиту у других 
правителей.68 Также говорили они, что несправедливо, что стар­
шего принца, которому власть принадлежит по праву, обошли при 
выборе царя. После чего стрельцы собрались вместе, перебили 
всех нарышкинских фаворитов и выбрали старшего принца Ивана 
Алексеевича царём. Со стороны Милославских, т. е. из их рода, 
никто не пострадал, а были убраны только родственники и фаво­
риты царя Петра Алексеевича. Из прилагаемых донесений видно, 
что всё было именно так, как рассказал этот купец. Он же ещё 
сообщил мне, что как только принца Петра Алексеевича посадили 
на трон, Иван Михайлович Милославский69 не явился в Замок, и 
хотя за ним послали, чтобы он пришёл в Замок и присягнул царю 
Петр\- Алексеевичу, он сослался на свою болезнь, после чего к 
нему на дом был послан Protopop, иначе суперинтендант, чтобы 
взять с него присягу.70 Вышеупомянутый русский купец сказал 
также, что стрельцы потребовали в итоге от матери царя Петра 
Алексеевича, дочери Кирилла Полусхтовича Нарышкина, чтобы 
и она ушла в монастырь и постриглась в монахини, но из-за за­
ступничества патриарха она получила отсрочку. Впрочем, этот ку­
пец считает, что ей всё же, наверное, придётся постричься. Далее 
он рассказал мне о смерти старого Долгорукова, что он сам стал 
причиной своей гибели. А именно: старый князь Юрий Алексее­
вич Долгоруков находился в Замке, когда убили его сына, киязя 
Михаила Юрьевича, после чего он отправился в сопровождении 
60 стрельцов к себе домой. Прндя домой, он пригласил к себе 
стрельцов и, по русскому обычаю, стал потчевать каждого их них 
водкой из своих рук. После чего стрельцы поблагодарили его и 
стали, один за другим, выходить из дома. Когда внутри остава­
лось только иять или <нрзб.> стрельцов, стал он их поносить и 
сказал, что не забудет о том, что они сотворили с его сыном. Когда 
стрельцы собирались все на улице перед дверями дома, те, кто 
выходили последними, рассказали остальным, как Долгоруков им 
всем угрожал. Пока они между собой это обсуждали, к ним вы­
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бежал один из Goloppcn. иначе, слуг Долгорукова и сказал, что его 
господин поклялся им отплатить за убийство сына. После чего все 
60 стрельцов повернули обратно, зашли в дом к старому Долгору­
кову, схватили его и сбросили с лестницы, после чего прикончили. 
Если бы он промолчал, а не грозил, то остался бы в живых.71 Из 
всего вышерассказанного я не хотел ничего утаить от Вашего Бла­
городия и, передавая нижайший поклон и вручая Вас протекции 
Господа, хочу заверить, что навеки остаюсь

Вашего Благородия исполнительнейший слуга, Кристоф Кох.
Нарва, 15 июня 1682 г.
Меня просили прислать копию прилагаемых новостей, по­

скольку, очевидно, многие не обладают столь подробными сведе­
ниями, как я, поэтому я и в этот раз не могу отказать просьбе.

Я надеюсь, что господин легат Клингстедт72 уже прибыл в 
Стокгольм, и прошу передать ему моё приветствие и сообщить 
обо всех новостях.

Повгород, 5 июня 1682 г.

Со всей поспешностью хочу сообщить господин}-, что только 
что из Москвы пришла почта, с которой я получил письма от 30-го 
числа прошлого месяца, в них продолжается всё то, о чём я писал 
в письме от 3-го числа этого месяца. Боярин Салтыков и боярин 
Пётр Васильевич Шереметьев с сыном Петром также были уби­
ты,73 поскольку стрельцы в своём неистовстве подумали, что это 
кто-то из рода Нарышкиных. Ещё пришла новость, что в Москве 
старший принц Иван Алексеевич также был избран царём, так что 
теперь два царя правят одновременно. Прошения теперь подаются 
на имя обоих царей. Только Богу известно, к чему приведёт это 
необычное правление. Его Царское Величество Иван Алексеевич 
был избран 27-го числа прошлого месяца,74 и ему уже была при­
несена присяга. В Москве всё ещё очень неспокойно. Завтра или 
послезавтра сюда снова должен приехать стольник, который будет 
принимать присяг}- Его Царскому Величеству Иван} Алексеевичу 
от здешних жителей.

Псков, 9 июня 1682 г.

О том, что недавно произошло в Москве, вам, без сомнения, 
уже известно. Позавчера мы снова получили почту из Москвы, ко­
торая вот уже два раза не доставлялась. Великое смятение в Мо­
скве уже унялось, и обоих принцев выбрали царями, поэтому два
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дня назад здесь провели молебен в честь обоих Их Величеств и 
была принесена присяга. Оба Их Величества оказывают стрельцам 
все возможные почести, чтобы их умиротворить, а некоторым из 
старых господ уже пришлось поплатиться головой. Теперь здесь 
все прошения подаются обоим царям, и старший брат стоит на пер­
вом месте (хотя он и был избран четыре недели снустя после млад­
шего), а именно: Великим Государям Царям и Великим Князьям 
Ивану Алексеевичу и Петру Алексеевичу, Великой и Малой и Бе­
лой России Самодержцам. Надолго ли эта необычная форма, толь­
ко одному Богу известно. Дед младшего царя Петра Алексеевича, 
Кприлл Полуехтович, отправлен в монастырь. На место старого 
князя Юрня Алексеевича Долгорукова стрельцы посадили по сво­
ему собственному усмотрению князя Ивана Андреевича Хован­
ского. В Посольский приказ направлен один из Голицыных.75

№ 9

сткот med Poster) den 12 Jidii 1682
Wohl Edcll Gcbohrcncr Herr HofT Ralit,

Insonders hochgeneigter Herr und Gonner.
Den 15:le" dieBes wahr an Ew: Wohl Edl: Geb: mein schuldiges 

Jiingstes. Was ich nach dem und hcutc auB ReuBlant crhaltcn. wird 
Einlicgcndcs bcrichtcn. Ich vcrbleibc Ew: Wohl Edl: Geb: 

dienstbegirigster Diener Koch.
Narva den 22:tenJuny 1682.

Novogorodt den 13:,en Juny A°: 1682

Die Postcn auB Moscow bcginncn wieder nach den Vorigcn an 
zu kommen, auch soli der jiingste Tumult sich alda wieder gestillet 
haben. Am 27:,en passato ist der altester Printz loan Alexeewitz auch 
zum Zaarcn gchuldigct. daB alBo anitzo zwcv Zaarcn rcgicrcn. auch 
in den beiden Nahmcn die Supplicq und andcre Sachcn gestellct und 
geschrieben werden. Heute ist ein Stolnick von beyden Zaaren auB 
Moscow mit einem Brieff alhier angelanget, welcher den Eydt der 
Trcuwe an bcydc Zaarcn. alB loan Alexeewitz und Peter Alexeewitz, 
von denen Hiesigen nehmen soil, wormit den alBobalt nach Verlehsung
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des BricfTes einen Anfang darcin gcmachct wordcn. Nach Plescow ist 
schon vor etzliche Tagen ein Stolnick hierdurch passiret. der eben alBo 
den Evdt alda befordem soil. Wie einige Freunde auB Moscow bericht- 
cn, so lcbcn sic alda annoch in Furchtcn. zumahlcn untcr den grossen 
Herren anitzo nicht wenig Uneinnigkeit seye und einer mehr als der 
andere zu sagen haben will. Weylen der Patriarch in der Religion keine 
Verenderung machen, sondem nach der neiiwen Einfuhrung in der Re­
ligion verbleiben will, venneinet man, daB er abdanken und sich in 
eine Zelle begeben muB. Dagegen hiesiger Metropolyt wieder Patri­
arch werden, alles eingehen und die neiiw'e Verenderung in der Reli­
gion abschaflfen werde. Die Gemeine alhier stehen auch faste darbev, 
daB die neiiwe Ceremonien abgeschafTet und in ihre Kirchen es nach 
dem Alten verbleiben solle. Zu Wiedrigen sie sich verlauten lassen, es 
nicht w'ohl mit denen, so sich dagegen stellen werden, abgehen soil. In 
Summa es siehet noch doll auB. weylen der alteste Zaar mehrrenthcils 
blint und der andere ein Kind.

Получено no почте 12 июля 1682 г.
Благороднорождённый господин надворный советник, 

особо благосклонный господин и покровитель.
15-го числа этого месяца я послал Вашему Благородию моё 

покорнейшее последнее письмо. Обо всём, что я с тех пор по сей 
день получил из России, сообщит прилагаемое донесение. Я оста­
юсь навеки

Вашего Благородия исполнительнейший слуга, Кох.
Нарва, 22 июня 1682 г.

Новгород, 13 ию ня 1682 г.

Почта из Москвы снова начала доставляться регулярно, и, как 
говорят, недавний бунт там успокоился. 27-го числа прошлого ме­
сяца старший принц Иван Алексеевич был также объявлен царём, 
так что теперь правят два царя, и на имя обоих пишутся и пода­
ются прошения и другие вещи. Сегодня сюда приехал из Москвы 
от обоих царей стольник с письмом, который должен принять от 
здешних жителей присягу на верность царям —  Ивану Алексее­
вич}' и Петру Алексеевич}', чем он и начал заниматься сразу после 
того, как письмо было зачитано. Другой стольник уже несколь­
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ко дней назад проследовал через здешние места во Псков, чтобы 
также принять присягу там. Как пишут некоторые мои друзья из 
Москвы, они до сих пор живут в страхе, ведь среди вельмож царит 
немало разногласий, и каждый хочет быть важнее другого. По­
скольку патриарх не хочет ничего менять в религии, а хочет, что­
бы в религии всё оставалось по новому укладу, поговаривают, что 
ему придётся отречься и уйти в келью, а здешний митрополит ста­
нет патриархом, со всем согласится и отменит новые изменения в 
peaHrHH.7fi Простой народ здесь твёрдо стоит на том, что все новые 
церемонии должны быть отменены и в церкви всё должно стать 
по-старому. А несогласным они объявляют, что всем, кто будет 
против, придётся худо. В целом всё выглядит очень странно, ведь 
старший царь по большей части слеп, а другой —  ещё ребёнок.

№10

ankom den 17 Julii 1682
Wohl Edcll Gebohrcncr Herr HolTRaht,

Innsonders hochgeneigter Herr und Gonner.
Den 22:ten dicBcs wahr an E\v: Wohl Edl: Gcb: mein gchorsahmcs 

Jungstes, welches mit eingelegtes /: so gestem erhalten :/ alBo 
continuiren wollen. Die guthcn Lciitc scin in Moscow annoch in 
Furchtcn und dorlTcn daB Passircndc nicht auBfiihrlich mclden. Ich 
vcrblcibc

Ew: Wohl Edl: Geb: diensteyiffrigster Dicner Koch.
Narva den 29:ten Juny 1682.
Mcincn Dicnst und GruB bittc an den Hcrm Lcgathcn Klingstcdt 

unbeschwert abzugeben.

Moscow den 23:,cn May A": 1682

Von itzigcr Unruhc, darinncn wir anitzo lcidcr lebcn und in Gcfahr 
schwebcn, kann es der Fedcr nicht zu trauwen und wcrdcn sie es von 
denen Reissenden. so sich von hier begeben, genugsamb erfahren. 
Ich bin in 9 Tagen aus unsser Slobod nicht in der Stadt gewehsen, 
so wird auch keiner von Teutschen, so in der Slobod wohncn, nicht 
in der Stadt gelassen und trage ich Scheuw aus dem HauB zu gehen.
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Wie wohl nothwcndig einen und anderen zu sprechen habe, so muss 
mich dennoch zu HauB halten. so lange dieBer Unnihe wehret, den 
die Streltzen anitzo daB Recht in Handen und an sich gebracht haben. 
Doctor Blumcntrost wird auch in dcr Apotcckcn in Arrest gchaltcn. 
Wer aber in der groBen Tumult umbgekommen, werden Sie schon 
wissen.

Moscow den 6:tcn Juny A°: 1682

Hier sein in langer Zeit wegen der vorerwenthen Unruhe nicht in 
dcr Statt gcwchscn, dahero von kcinc Handlung nichtes zu mcldcn ist, 
viel weniger, daB ein solches im Schwange gehet. Man scheuet sich, 
aus dem Hausse zu gehen. Gott gebe, einmahl moge gestillet werden. 
Die Boyarische Golloppen, oder Sklaven, sein auch aufruehisch und 
wollen fre\'e Leiite werden, dagegen die Streltzen an Ihre Zaar M:,en 
getreu verbleiben und alien Auffiauf der Golloppen mit fleissiger 
Wache verhindem auch allermahl vorkommen, Gott wende alles 
bose ab. Was sonsten alhier vorgegangen, werden Sie von die von 
hinnen Abrcisscnden mit mehrem erfahren. Am 27:ten passato haben 
die Teutsche und auslandische Officiere Ihren Evdt an den Zaar Iwan 
Alexeewitz abgeleget und haben wir Gott Lob anitzo 2 Zaaren. Zaar 
Iwan, weylen cr dcr Altcstc, blcibt der Erstc. Mir ist heiite gesaget 
worden, daB mann auch die # auflf derer Zaaren Schatzc zusammen 
suchte, welche wohl fiele, als der Preys gewehsen, verwechselt und an 
die Streltzen gegeben werden. Ich schcuc mich weiter bey dcssen zu 
schrcibcn.

Получено 17 июля 1682 г.
Благороднорождённый господин надворный советник, 

особо благосклонный господин и покровитель.
22-го числа этого месяца я послал Вашему Благородию моё 

покорнейшее последнее письмо. Прилагаемые письма, которые 
я получил вчера, продолжают докладывать о новостях. Добрые 
люди в Москве находятся в страхе и не смеют подробно писать о 
произошедшем. Я остаюсь навеки

Вашего Благородия радетельнейший слуга. Кох.
Нарва. 29 июня 1682 г.
Прошу передать моё искреннее приветствие господин}' послу 

Клингстедту.
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Москва, 23 мая 1682 г.

Рассказ о нынешних беспорядках, среди которых мы сегодня, 
к сожалению, живём, постоянно находясь в опасности, я нс могу 
доверить бумаге, к тому же вы об этом достаточно узнаете от тех, 
кто уезжает отсюда. В течение девяти дней я не выходил из на­
шей слободы в город, и никого из немцев, кто живёт в слободе, 
туда не пускают. Я опасаюсь покидать дом, и хотя мне необходимо 
переговорить с несколькими людьми, я всё же должен оставаться 
дома, пока беспорядки нс улеглись, ведь стрельцы всем управля­
ют и держат власть в своих руках. Доктора Блюментроста держат 
в аптеке под арестом.77 О том, кто именно погиб во время бунта, 
вам наверняка уже известно.

Москва, 6 июня 1682 г.

Из-за упомянутых беспорядков здесь я уже давно не был в го­
роде, и потому о произошедшем сообщить нечего. Всё это здесь 
не прекращается, люди опасаются выходить из домов, даст Бог, 
как-нибудь оно успокоится. Боярские холопы или, иначе, рабы 
тоже бунтуют и хотят стать свободными, но стрельцы остают­
ся верны Его Царскому Величеству и всячески пренятствуют их 
бунту и несут бдительную страж}', да предотвратит Господь всё 
плохое. Обо всём прочем, что здесь произошло, вы узнаете от тех 
многих, которые отсюда уезжают. 27-го числа прошлого месяца 
немецкие и иностранные офицеры принесли присягу царю Иван} 
Алексеевич}; и теперь у нас, хвала Господу, два царя. Царь Иван, 
поскольку он старший, остаётся первым. Сегодня мне рассказали, 
что в царской казне нашли [ценные вещи],78 цена которых была 
переменена, из которых многие были отданы стрельцам. Я боюсь 
дальше писать об этом.
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№  11

ankom den 22 Julii 1682
Wohl Edell Gebohmer Herr Hoff Raht.

Innsondcrs hochgcncigtcr Herr und Gonncr.
An Ew: Wohl Edell Geb: wahr des 29:ten passato mein gehorsahmes 

Jungstes, waB ich nach deme von meine Confidenten auB Reiislant 
erhalten. habe ebenermassen, hierbev geleget, ubersenden wollen. Des 
Rciissischen Expressen sein Brielf habe in Retisische Sprache, gleich 
es der Wo\?wod auB Novogorodt gesant, /: weylen anitzo der Translator 
nicht zu Hausse ist :/ abgeschrieben und wird selbiges auB hiesige 
Kantzely an Ihre Konigl: May:® alBo abgefertiget. worauB zu ersehen, 
daB in beyde Zaarcn Nahmcn anitzo die BricfTc gcschricben werden. 
Ich zweiffele nicht oder Ew: Wohl Edl: Geb: werden allemahl, waB ich 
de novo uberschreibe, an Ihre Hochgraffi: Excellence dem Herm Bengt 
Oxcnsticma auch communicicren und meinen unterthanigen GruB 
darbey an sic ablcgcn, worumb dicnstligst bittc und Ew: Wohl Edl: 
Geb: des allerhogsten Protection ergeben auch stets verbleiben thue

Ew: Wohl Edl: Geb: diensteyfrigster Diener Koch.
Narva den 7:tcn Jullj' 1682.
An den Titt: Herm Lcgat Klingcnstcdt bittc meinen untcrdicnstlichcn 

GruB zu sagen. Kiinfftige Woche gedencke ich in Nahmen Gottes von 
hinnen auf Rcval und von dannen nach Stockholm mich zu begeben.

Novogorodt den 25:len Juny Ao: 1682

Den 13:,e" dieBes kahm der Stolnick Gowanskoj alhier an, derselbe 
machete kunt, daB der Printz Iwan Alexeewitz zum altesten Zaaren 
crwchlct worden, und haben ihm alhier groBc und klcinc durch 
Krciitz Kiissung den Eydt abgclcget. Erwcnthcr Stolnick ist des altcn 
Gowanskoj seines Sohns Sohn, ein junger Mensch von 18 Jahren alt, 
worauff zu sehen, daB der alte Gowanskoj nicht alleine in Ansehen, 
besonders auch die Scinigcn anitzo bcfordcrlich ist. Iasikoff sein Sohn 
und der Streltzen Gollowa Carandeoff sein auB der vorigen Tumult 
denen Streltzen entwischet und in der Ukraine bey dem Hetman Iwan 
Samuylowitz angekommen. Die Streltzen haben ihnen von dannen 
auBbegehret, alleine die Cosacken haben es ihnen abgeschlagen. 
In Moscow soli daB Wehsen noch nicht gestillet sein, sondem noch 
wunderlich alda auBsehen. So soil auch zwischen denen Streltzen und 
Boyari sehen Golloppen eine groBe Verbitterung und Feintschalft sein
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und wird beffirchtet. daB die letztcn gegen die Streltzen was anfangcn 
werden, massen sie wohl 50 000 man zusammen bringen konnen. Es 
ist auch im gantzen Lande eine Auffiage gesetzet, welches die grossen 
Hcrrcn und Schrcibcrs in Moscow am schw crstcn trcffcn soli, und sollcn 
sie von 2 bis 10 000 Rubeln an Ihre Zaarischen Mayestetten zahlen 
miissen. Solches alles von die Streltzen herriihren soil, weliwegen 
die Boyaren sehr ubell auff die Streltzen zu sprechen sein. jedoch so 
dorffen sie nichts BoBes sich gegen denenselben vennercken lassen 
und siehet alBo daB Werck noch wunderlich alda auB. Den 21 :,en dieBes 
hat hiesiger Woywod beordret, an hiesige 2 Pricassen Streltzen vor 
ein gantzes Jahr ihre Gage vorauB zu geben, so sich auff 3000 Rubel 
Contant und 6000 Zetwert. oder Thonnen, Getreydig belauffen tuth. 
DieBes geschiehet, umb die hiesigen Streltzen nur zu besanfftigen. 
massen der Wo\vvod alhier auch sehr bange vor ein ungestiimb Wetter 
ist. Es sein auch von hinnen schon einige Streltzen nach Moscow 
verreisset. welche sich iiber einige SchreiberwegengroBe Geschencke- 
Nehmung alda beschweren wollen. Der Woywod alhier ist ihnen in 
allem willfartig. Den 16:ten dieBes ist ein Schreiber auB der Posolschen 
Pricacss nahmcns Nikita Alcxccoff auB Moscow abgcrcissct, welchcr 
15 Persohnen starck sein und vor Poslannoj, oder Abgeschickter, nach 
Schweden und Dannemarck verreissen. des Zaaren Feodor Alexeewitz 
Todt und daB anitzo 2 Zaaren erwehlet alda kunt machen soli.

Novogorodt den 2:len Jully A°: 1682

Hiermit berichte, daB am 29:'°" passato. alfi auff Peter Pauli Tag. 
Ihre Zaar May:" Peter Alexeewitz sein Nahmens Tag alhier feycrlich 
gchaltcn wordcn. Nach gcthancr Gottcsdienst licB dcr Woywod auff 
scincn Hocff ein groB Kufcn mit Brantwcin und vor seiner Pfortcn 
einige grosse Vasser mit Bier setzen. worauB die Streltzen und 
Cosackcn nach ihren Bclicbcn zu trinckcn die Frey he it gcgcbcn wurde. 
DieBes alles geschiehet von dcm Woywodcn. dcrcr Streltzen und 
Cosacken Gemiither an sich zu zichen. massen dem Woywodcn nicht 
w’enig bange ist. und wommb die Streltzen nur bitten, ein solches wird 
ihnen gcwilligct. Gott wciB, wic es noch cntlich ablauffcn wird. Den 
30:,en passato kahm dcr Rciisischc Schreiber. worvon in mein Jungstcn 
gedacht. auB Moscow: alhier an. ist 15 Persohnen starck. womnter des 
Translatom MeiBner sein Sohn /: der vergangen Jahr mit Michaila 
Tarrassoff in Schweden wahr :/ sich mit befindet. Werden heiite oder 
morgen von hinnen abreissen und von den Grantzen einen Expressen 
nach Narva absenden, daB man ihn nach Gebrauch auff denen Grantzen
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entgegcn nehmcn moge. Seine Verrichtung soil darin bestehen, gleich 
ich den 25ten passato die Meldung gethan. AuB Moscow ist mehr 
erwehnter Schreiber mit 30 Podwodden, oder SchiiBpferden, anhero 
gckommcn. Die Tcutschcn und auslandischcn Officircr scin wieder in 
Moscow mit ihre jahrliche Gage begnadiget wordcn. Es soli dorthen 
nicht vom Besten auBsehen. Ihre Zaarische Mavesteten haben einige 
Pricassen Streltzen nach Kioff in Guamisoen versenden wollen, alleine 
die Streltzen haben ein solches abgcschlagcn und wollen sich nicht 
von einander trennen Iassen, massen sie sich befiirchten, daB es ihnen 
wieder zu HauB gebracht werden solle, daB sie dem alten Dolgoruckoj, 
seinen Sohn, einen SaltikofF, Artemon Sergeewitz und mehr andere so 
elendigerweisse caputiret haben. Solches soil anitzo denen Streltzen 
theils selber gereuwen. Die Streltzen haben begehret, daB in Moscow 
aufif der Ploschet. oder SchloBplatz. ein Pfahl soil auffgerichtet und 
darauffgeschrieben werden, auB waB Ursachen die groBen Herren und 
mehr andere getodtet worden sein, umb daB keiner die Streltzen vor 
Rebellen auBruffen oderbeschiildigen, sondem daB sie Ihre Zaarischen 
Mavesteten alles zu Liebe gethan. nachgeredet werden mogen. So 
wollen die auch nicht mehr Streltzen hcisscn. daB alBo auB allcm 
annoch zu crschcn ist, daB sic ein HaufTcn Wint im KopfThaben. Rccht 
itzo vemehme ich, daB hiesiger Woywod einen Expressen, 3 Persohnen 
starck. nach Narva ablassct und ist scin Bcgchren. daB dcr obcrwehntc 
Schreiber aufTden Grantzen den 11,en dieBes empfangen werden moge. 
Der Schreiber wird iibermorgen gewiB von hinnen abreissen.

Ein anderes auB Novogorodt von dem 2:,fn Jully

Scithcro mcincs Jungstcn hat man auB Moscow wcnig Gewisscs 
crhaltcn. nur daB sich die bcwuste Unruhc, wic man mcinct, in ctwas 
sollte gestillet haben. Gott gebe, daB es continuiren und die guthen 
Lciitc alda cinmahl auB dcr Gcfahr scin mogen. Bis dato bcgchcn 
die Streltzen alda ihrcn Willcn und wird an sic nach ihrcn Bcgchren 
alles eingegangen. Theils von die groBen Herren, so noch iibrig und 
groBe Einkunflfte von ihren Bauweren geniessen. haben die Streltzen 
auflcrlcgct, grossc Summa Gcldcr von 5, 6 bis 10 Tauscnd Rubcll in 
den Schatz zu bczahlcn. an statt dcs 10:,en Pfenning. Dcr alte Kncs 
Iwan Andreewitz Gowanskoj soil sehr groB sein und fast der Einige, 
der anitzo bey die Zaaren oben gehet. Hinter Moscow unweit Kasan 
und derer Orthcr soil sich auch allcrhandc Unruhc crciigcncn. zu dem 
Ende einige Pricaessen Streltzen man dahin commendiren wollen, die 
es aber abgeschlagen und zur Antworth gegeben, daB sie sich durchauB
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nicht trenncn wiirdcn. Einer von dcnen Tartcrschen Printzen, so sich in 
Moscow auflgehalten, hat sich gegen die Streltzen auBgelassen, daB 
die grossen Herren nichtes Guthes mit ihnen im Sinne hetten, welches 
sic angcgcbcn, woraufT dcrsclbc alBforth cingczogcn und gcpcinigct 
worden. Da er dann bckannt, dieBe Rede auB seiner eigenen Fantasie 
gethan zu haben, weBwegen man ihm den KopIT abgeschlagen. 
Gestem ist ein Schreiber auB der Posolschen Pricaess, Mikita Alexeoff 
gcnant, auB Moscow alhier angelanget, umb weiter nach Schweden 
und Dannemarcken zu gehen, ZweifFels ohne die itzige Regierung 
der beyden Zaaren kunt zu thun. Heiite wird man einen nach N an a 
ablassen, umb an zu deiitcn, daB der Schreiber in Kurtzen folgen werde.

Narva den 7:,cn Jully A°: 1682

Gestem kahm alhier ein Novgorotscher Schreiber 3 Persohnen 
starck. von dem Woywoden auB Novogorodt abgefertiget. alhier an. 
Hat heiite sein Brieflf/: so an den Seel: General Schulz lautet:/ an dem 
Hcrm Commcndantcn und Obcrsten von Funckcn abgcgcbcn, worin- 
nen von besagtem Woywoden gemeldet wird, daB den 4:“n dieBes ein 
Schreiber von seine Zaaren auB Moscow kommende von Novogorodt 
abgcrcissct ist und den 11 :K" dicBcs zu Murawcna aufT den Grantzcn 
sein und mit Bricflc an Ihrc Konigl: May:" weiter abreissen werde. 
Begehrt derohalb, daB man besageten Schreiber von Moscow mit sein­
er bcyhabcndcn Suite an den Grantzcn zu Murawena cmpfangcn. mit 
Podwoddcn und ander Nothwcndigkcit vcrschcn und nach Ihrc Konigl: 
May:" weiter verhelffen solle.

Получено 22 июля 1682 г.
Благороднорождённый господин надворный советник, 

особо благосклонный господин и покровитель.
29-го числа прошлого месяца я послал Вашему Благородию 

моё покорнейшее последнее письмо, теперь прикладываю к этому 
письму и пересылаю всё, что получил с тех пор от своих доверен­
ных из России. Письмо русского гонца я переписал на русском 
языке так, как его прислал воевода из Новгорода (поскольку пе­
реводчик сейчас не дома), и в здешней канцелярии его готовят к 
отправке Его Королевскому Величеству. Из письма явствует, что 
письма нынче пишутся от имени обоих царей.79 Я не сомневаюсь,
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что Ваше Благородие также сообщит все те новости, что я пере­
сылаю, Его превосходительству господину графу Бенгту Оксен- 
шерне80 и передаст ему мой верноподданнический поклон, о чём я 
покорно прошу и, вручая Ваше Благородие протекции Всевышне­
го, навеки остаюсь

Вашего Благородия радетельнейший слуга, Кох.
Нарва, 7 июля 1682 г.
Прошу передать мой нижайший поклон господину послу 

Клингстедту. На следующей неделе я думаю во имя Господа от­
правиться отсюда в Ревель, а оттуда— в Стокгольм.

Новгород, 25 июня 1682 г.

13-го числа этого месяца сюда приехал стольник Хованский, 
он же объявил о том, что принц Иван Алексеевич был избран стар­
шим царём, и все здешние, большие и малые, принесли ему при­
сягу' через крестоцелование. Упомянутый стольник — внук ста­
рого Хованского, юноша 18 лет, из чего видно, что не только сам 
старый Хованский ныне в почёте, но также и его родственники. 
Сын Языкова и стрелецкий голова Караидеев81 смогли во время 
прошедшего бунта сбежать от стрельцов и прибыли на Украину к 
гетману Ивану Самойловичу. Стрельцы потребовали их выдачи, 
однако казаки им в этом отказали. В Москве дела ещё не успо­
коились, и складывается всё там довольно причудливо. Как гово­
рят, между стрельцами и боярскими холопами царит ожесточение 
и вражда, и опасаются, что последние могут против стрельцов 
что-нибудь предпринять, ведь вместе их соберётся порядка 50 000 
человек. По всей стране введён налог, который сильнее всего кос­
нётся вельмож и писцов в Москве, и должны они заплатить Их 
Царским Величествам от 2 до 10 тысяч рублей, а причина тому — 
стрельцы, из-за чего бояре отзываются о стрельцах очень дурно, 
но нс могут высказать ничего плохого о них открыто. В целом всё 
выглядит там очень необычно. 21-го числа этого месяца здешний 
воевода приказал выплатить здешним двум приказам стрельцов 
их жалованье на год вперёд — всего 3000 ру блей деньгами и 6000 
четвертей [Zetwert], или иначе тонн,82 зерна. Делается это для того, 
чтобы у'емприть здешних стрельцов, ведь воевода очень боится 
бу ри.83 Несколько стрельцов у же уехали отсюда в Москву, чтобы 
пожаловаться там на взяточничество некоторых писцов. Воево­
да здесь во всём послушен стрельцам. 16-го числа этого месяца 
один писец из Посольского приказа по имени Никита Алексеев
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выехал из Москвы, а  с ним 15 человек свиты, и едет он в качестве 
Poslannoj. иначе посланника, в Ш вецию и Данию, чтобы объявить 
там  о смерти царя Ф ёдора Алексеевича и о том, что нынче выбра­
ны два царя.84

Новгород, 2 июля 1682 г.

Этим письмом сообщаю, что 29-го числа прошлого месяца на 
день Петра и Павла здесь торжественно отпраздновали именины 
Его Царского Величества Петра Алексеевича. После проведён­
ного богослужения воевода приказал выставить на своём дворе 
большую бочку водки, а перед воротами —  несколько больших 
бочонков пива, и стрельцам и казакам было позволено пить сколь­
ко захочется. Всё это делается воеводой для того, чтобы задобрить 
стрельцов и казаков, ведь воевода не слабо нануган, и о чём только 
стрельцы ни попросят, всё им разрешается. Только Богу известно, 
что из всего этого получится. 30-го числа прошлого месяца при­
ехал сюда из М осквы русский писец, о котором я упоминал в своём 
последнем письме, с ним свита из 15 человек, среди них находит­
ся и сын переводчика М ейснера, который в прошлом году был в 
Ш веции с М ихаилом Тарасовым.85 Сегодня или завтра они выедут 
отсюда и пошлют от границы известие в Нарву, чтобы посланни­
ка по обычаю встретили на границе. Его миссия заключается в 
том же, о чём я сообщал в письме от 25-го числа прошлого меся­
ца, из М осквы этот писец приехал сюда на 30 подводах |Pod\vod- 
denj, иначе гужевых лошадях. Немецкие и иностранные офицеры 
в М оскве были вновь одарены годовым жалованием. Дела обстоят 
там не лучшим образом. Их Царские Величества хотели отослать 
несколько приказов стрельцов в Киев на гарнизонную службу, но 
стрельцы в этом им отказали и нс хотят, чтобы их разделяли, ведь 
они опасаются, что им воздастся зато , что они так ужасно распра­
вились со старым Долгоруковым, его сыном, одним из Салтыко­
вых, Артамоном Сергеевичем и многими другими. Об этом уже и 
сами стрельцы частично сожалеют. Стрельцы пожелали, чтобы в 
Москве на Ploschet, иначе на площади перед Замком, был возведён 
столб, а на нём должно быть написано, по каким причинам были 
убиты вельможи и многие другие, и всё это для того, чтобы никто 
не называл стрельцов бунтовщиками и не обвинял их, но чтобы 
только разглашалось, что они всё делали в угоду Их Царским Ве­
личествам.86 А ещё они нс хотят больше называться стрельцами,87 
и из всего этого можно сделать вывод, что у них один ветер в голо­
ве. Только что я узнал, что здешний воевода отправляет гонцов —
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трёх человек — в Нарву, и желает он, чтобы вышеупомянутый пи­
сец был бы встречен на границе 11-го числа этого месяца. Писец 
наверняка выедет отсюда послезавтра.

Другое [письмо] из Новгорода от 2 июля 1682 г.

С тех пор как я отправил своё последнее письмо, из Москвы 
приходило мало новостей: только то, что известные беспорядки, 
как предполагают, несколько успокоились, и, дай Бог, всё продол­
жится в том же духе и добрым людям там получится избежать 
опасности. Пока стрельцы творят всё по своей воле, и им всё вы­
даётся по их желанию. От тех вельмож, которые ещё остались и 
получают большие доходы от своих крестьян, стрельцы требуют 
заплатить в казн} вместо десятой деньги большие суммы денег — 
5, 6 и до 10 тысяч рублей. Старый князь Иван Андреевич Хован­
ский пользуется большим влиянием, он нынче единственный, кто 
может ходить к царям в Верх. Как говорят, за Москвой, недалеко 
от Казани и других тамошних мест, тоже очень неспокойно, по­
этому туда хотели было командировать несколько приказов стрель­
цов, но те не повиновались и в ответ заявили, что они ни в коем 
случае не позволят себя разделить.88 Один из татарских принцев, 
которые находятся в Москве, открыл стрельцам, что вельможи 
якобы замышляют на них что-то недоброе, о чём стрельцы сразу 
сообщили, после чего этого принца схватили и пытали, и он при­
знался, что всё выдумал, из-за чего ему и отрубили голов}.89 Вчера 
писец из Посольского приказа по имени Никита Алексеев приехал 
сюда из Москвы, чтобы потом продолжить нуть в Ш вецию и Да­
нию. Наверняка он собирается объявить там о здешнем правлении 
двух царей. Сегодня пошлют гонца в Нарву, чтобы сообщить, что 
скоро за ним последует и сам писец.

Нарва, 7 июля 1682 г.

Вчера сюда приехал новгородский писец со свитой в три чело­
века, его послал новгородский воевода. Сегодня он передал своё 
письмо (которое было адресовано покойном}' гене раз} Шульцу) 
господин}’ коменданту полковнику фон Функену.90 В письме во­
евода сообщает, что писец, отправленный царями из Москвы с 
письмами к Его Королевскому Величеству, выехал из Новгорода 
4-го числа этого месяца и 11 -го числа прибудет на границ}’ в Му-
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равсйно.91 Воевода желает поэтому, чтобы упомянутого писца с 
сопровождающей ею свитой встретили на границе у Муравейно, 
снабдили подводами [Poddwodden] и всем необходимым и сопро­
водили бы дальше к Его Королевскому Величеству.

№ 12

Ankom mecl Posten den 29 Julii 1682
Wohl Edcll Gcbohmcr Herr HoflTRaht,

Innsonders hochgeneigter Herr und Gonner.
Den 7:ta,dieBes wahr an Ew: Wohl Edl: Geb: mein gehorsahmes 

Jungstes, daB Wenige, waB nach dem auB ReiiBlant von meinc 
Confidanten erhalten, wird Beygelegetes auBweissen. Den 18:,en 
dieBes, so bait der Reiisischer Abgeschickter alhier eingekommen ist, 
werde ich, geliebt es Gott. aufF Reval verreissen und von dannen mich 
nach Stockholm begeben. Die Ursachc. daB den Rciisischcn Exprcsscn 
abwarte, ist, daB bev ihm BriefFe auB Moscow habe, so darbey waB 
neiiwes erhalte, werde schiildigstermassen an Ew: Wohl Edl: Geb: 
iibersenden und wchrcnd verblcibcn

Ew: Wohl Edl: Geb: untcrdicnstligstcr Dicncr Koch.
Narva den 14:,en Jully 1682.

Plescow den 8:,en Jully A:" 1682

AuB Moscow ist nichtcs Vcrcnderlichcs eingekommen und haben 
die Strcltzcn auch weiter nichtcs tcntirct. nur allcin daB sic noch 
allewohl starcke Wache halten, sich befurchtend, daB ihnen ihr Frevell 
mochte vcrgoltcn werden. welches auch schwerlich bey Gclcgcnhcit 
dcrZcit auBblcibcn wirdt. Untcrdcsscn practcndircn sic, daB daBjcnigc, 
so vorgegangen. in ewige Vergessenheit moge gesetzt werden und 
daB ihnen kunfftig niemant es vorwerflfen soil, daB sie Rebellers sein, 
welches aber der HoclT noch nicht conscntircn wollcn. Wic es weiter 
ablaufTen wird, muB die Zeit lehren.
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Narva den 13:,<,n Jully

Vorgestcm Abcnt. kahm dcs Rcusischcn Abgcschicktcn Mikita 
AlcxcolT / : welcher nacher Schweden und Danncmarckcn gchcn wirdt. 
worvon in mein Jiingstes ged ach t:/ sein Translator von denen Grantzen 
alhicr an und brachtc mit, daB dcr Abgcschicktcr zu Murawcna ankom- 
mcn wehrc, uberliclTerte an dcm hicsigcn Heim Commcndantcn Obcr- 
sten von Funckcn eine Specification, daB er 15 Persohnen starck und 36 
SchiiBpfcrdcn bcnotigct wehrc. bathe zugleich. daB er empfangcn und 
nicht auffgchaltcn warden mochtc. Wcylcn er abcr, wic erwehnct, erst 
vorgestcm Abcnt spate die Specification cin brachte, ward ihnen den 
17:'™ dicBes auff denen Grantzen zu empfangen die Zeit bestimmet. alB 
w ird dcr Abgcschicktcr vor dcm 18:,en dicBes nicht alhicr sein konnen.

Получено no почте 29 июля 1682 г.
Благороднорождённый господин надворный советник, 

особо благосклонный господин и покровитель.
7-го числа этого месяца я послал Вашему Благородию моё по­

корнейшее последнее письмо. О том немногом, что я с тех пор по­
лучил из России от своих осведомителей, расскажут прилагаемые 
донесения. 18-го числа этою  месяца, как только сюда приедет рус­
ский посланник, я отправлюсь, да позволит Бог, в Ревель, а отту ­
да —  в Стокгольм. Причина, по которой я жду прибытия русского 
гонца, заключается в том, что с ним прибудут письма из Москвы. 
Все новости, о которых они сообщат, я надлежащим образом пе­
решлю Вашему Благородию, за сим пребываю

Вашего Благородия нижайший слуга. Кох.
Нарва, 14 июля 1682 г.

Исков, 8 июля 1682 г.

Из Москвы нс слышно ни о каких изменениях, стрельцы и даль­
ше ничего не предпринимают, только выставляют сильную стражу , 
опасаясь, что их злодейство не пройдёт им даром, чего со временем 
непременно и стоит ожидать. Между- тем стрельцы настаивают на 
том, чтобы все произошедшее было предано вечному забвению и 
чтобы никто впредь не называл их бунтовщиками, однако двор пока 
не дал на это согласие. Что произойдёт дальше, покажет время.
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Нарва, 13 июля

Позавчера вечером сюда от границы приехал переводчик рус­
ского посланника Никиты Алексеева (который направляется в 
Швецию и Данию, о чём я упоминал в своём последнем письме) и 
сообщил, что посланник уже находится в Муравейно. Он также пе­
редал здешнему господину комендант}' полковник}' фон Функсну 
извещение, что посланник при себе имеет свиту в 15 человек, для 
которой потребуется 36 лошадей, и попросил, чтобы посланника 
встретили и нс задерживали. Но поскольку, как упоминалось, этот 
гонец передал известие только позавчера поздно вечером, встреча 
на границе была назначена на 17-е число этого месяца, и послан­
ник нс сможет приехать сюда до 18-го числа.

№ 13

ankom den 6 Augusti 1682
Wohl Edcll Gcbohmcr Herr HolT Ralit,

Innsonders hochgeneigter Herr und Gonner.
Den 14:ten dieBes wahr an E\v: Wohl Edl: Geb: mein gehorsahmes 

Jungstes, waB nach dem an mir auB ReuBlant de novo eingelauffen, 
referire mich an Eingelegetes. Heiite reisse in Nahmen Gottes von 
hinnen auff Reval und habe es alhier also hinterlassen, daB meine 
Brieffe, auB ReuBlant kommende, mir alhvohl nachgesant werden 
mogen. Ich wunsche daB Ew: Wohl Edl: Geb: in Kurtzen aulf Wort 
und nach gottlicher Protection deroselben empfehlend stets sein moge

Ew: Wohl Edl: Geb: dienstgefleissenester Diener Koch.
Narva den 19:ten Jully 1682.

Novogorodt den l l : ,cn Jully A:° 1682

Am 25:ten passato sein beyde Zaaren in Moscow olTcntlich 
gekronet, sonsten soli es an dem Orthe wieder ziemblich stille sein. 
Auff dcr Poschar. oder Marcktplatz, wird cine Sciile auffgerichtct. 
daraulT soli gcschricbcn werden die Ursachc, worumb die bewusten 
Herrcn niedergemachct sein. Die Streltzen begehen annoch in allem 
ihren Willen und erhalten alles nach Wunsch ihren Begehren. Neulich
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sein verschicdene Boyarcn, Okolnitschen und Dumnie Diackcn 
erwehlet, mehrentheils auB der Gowanskojschen und Audoweskojen 
Geschlechten, welche anitzo am Hoeffe die grossesten sein. Den 5:ten 
dicBcs arrivirctc auB Moscow alhicr cin Schrcibcr auB der Posolschcn 
Pricaess, derselbe fiber Riga nacher Brandenburg, Holland und 
Engellant gehen und, wie man saget, die Notification des Zaaren Todt 
und das 2 wieder erwehlet worden an denen Hoeffen anbringen wird.

Ein anders auB Novogorodt vom obigen dato

Nach mcincs Jungstcn ist nichts sondcrlichcs cinkommcn. alB 
daB bey dcr Kronung von dcrcr Zaarischcn Maycstctcn. auch aulT 
des Zaaren Peters Nahmens Tag 12 Boy aren. 8 Okolnitschen und 10 
Dumnie Dworanen und Diackcn gcmachct sein. Dcrc Zaarischc May:1011 
habcn wieder cinigc Rcgimcntcr Strcltzcn nach Smolcnsko scndcn 
wollen, allcine sie habcn es abcrmahl abgesaget und wollen sich noch 
nicht trennen lassen. WaB entlich darauB werden wird, verlanget ein 
jctwcder zu vcmchmcn.

Narva den 19:,en Jully 1682

Gcstcm Abcnt kahm dcr Rcusischc Abgcschicktcr /: welchcr weit- 
cr nach Ihrc Konigl: May:" abgchcn w ill:/ alhicr cin, cs ist schon cine 
Schute vor ihn gekrohnet, umb so schleunig alB mtiglich denselben 
nach Stockholm zu befordcm.

Получено 6 августа 1682 г.
Благороднорождённый господин надворный советник, 

особо благосклонный господин и покровитель.
14-го числа этого месяца я послал Вашему Благородию моё 

покорнейшее последнее письмо, обо всех новостях, которые с тех 
пор пришли из России, можно узнать из прилагаемых донесений. 
Сегодня я отправляюсь с Божьей помощью отсюда в Ревель и у же 
отдал распоряжения, чтобы мои письма, приходящие из России, 
продолжали мне пересылаться. Очень надеюсь скоро увидеть Ваше 
Благородие и, вручая Вас божьей протекции, навеки остаюсь

Вашего Благородия радетельнейший слуга, Кох.
Нарва, 19 июля 1682 г.
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Новгород, 11 июля 1682 г.

25-го числа прош лого м есяца в М оскве состоялось нубличное 
венчание обоих царей,92 в остальном  там  долж но быть снова д о ­
вольно тихо. Н а Poschar, иначе на торговой площ ади, возводит­
ся колонна, на которой будет написано, по каким причинам  были 
убиты  известны е господа. Стрельцы нынче действую т во веем по 
своей воле и получаю т вес, чего бы ни пожелали. Н едавно были 
вы браны новые бояре, окольничие и думны е дьяки, по больш ей 
части из родов Х ованских и О доевских, которые сейчас при дворе 
самы е влиятельны е.93 5-го числа этого м есяца сю да прибыл из М о­
сквы один писец П осольского приказа, он держ ит нуть через Ригу 
в Бранденбург, Голландию  и Англию , чтобы, как говорят, донести 
до  этих дворов известие о смерти царя и вы боре двух новы х.94

Другое [письмо] из Новгорода от того же числа

С тех пор как я отправил своё последнее письмо, не приходило 
ничего необычного, только то, что при венчании И х Ц арских Ве­
личеств, а  такж е в день именин царя П етра бы ли пожалованы 12 
человек —  в бояре, 8 —  в окольничие и 10 —  в думны е дворяне и 
дьяки  95 И х Ц арские В еличества хотели вновь отослать несколько 
стрелецких полков в Смоленск, только они повторно воспротиви­
лись и не хотят пока разделяться. Всем интересно, что в итоге из 
всего этого получится.

Нарва, 19 июля 1682 г.

В чера вечером сю да приехал русский посланник (который на­
правляется к Его Королевскому Величеству), для него уже приго­
товлена барж а, чтобы как можно бы стрее доставить его в С ток­
гольм.
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№14

Moscow den 11 :,cn Jully A:° 1682

De geweesene onrusten schynen wel meest herstelt, dan leeft men 
doch niet sonder vrees, d" Almogende belieft alles tot een geluckige 
Regeeringh van bevde Zaarse Mayesteten te disponeeren; wyder te 
gacn darf de pen nict well vertrouwen.

Novogorodt den 25:,cn Jully A:01682

Die Strcltzcn in Moscow sollcn sich schr fiirchtcn, dab ihncn ihrc 
Taht bezahlet werden wird. webwegen sie sich nicht wollen trennen 
lassen, dab albo ein jetweder in Moscow7 fast in grossen Schrecken 
lcbcn mub. Bcyde Zaarischc Mayesteten scin den 13:,en dicbcs nach 
den Troyitza Kloster wallfahrtcn gcreisset. Es ist auch bcschlossen. 
dab neiiwe Religion bleiben soli, und haben sie in Moscow ungefehr 
vor 14 Tagen iiber 20 Persohnen enthaubten lassen, worunter ein Pfaflf 
gewehsen. dergegen die neiiwe Religion mitgcdisputirct. Alhicr ist dcr 
gemeine Man dariiber sehr ungehalten. wab entlich aub diebes Wehsen 
w erden w ird. lehretdieZeit. DerSteinenpfeil soil iiber die Helffte schon 
fertig sein, welches sie in Moscow' wegen die Streltzen auffrichten 
wollen. Die hiesige Streltzen haben auch 10 Rubel aulf den Man 
Begnadigung bekommen. dab albo ihnen auch in allem gewillfartiget 
wird. Hier ist auch Zaarische Ordre eingekommen, dab alle Kirchen 
Bcdiente vor ein Jahr ihr Unterhalt soil aubgegeben werden. so sich 
iiber 7000 Thonnen an Gersten und Habem belaufTen wird. Gestem 
erhielte ein Brieff von dem Herm Envoye Fabricius, so den 28:,en May 
in Astrakan gedatiret, er meldet, dab er den 10:kn May alda aub Persien 
angckommcn ist, wird in Monath Augusti wohl in Moscow' scin. Er 
soil in Persien guthe Verrichtung gehabt haben.

Plescow den 6:,en Augusti 1682

Wegen des Tumults in Moscow' wird die Archangelsche Handlung 
alda auch schlechter fallen, zumahl einige Hollandische SchifTe resolviret 
sein, zuriick zu lauffen. Aub Moscow sein alle aublandische Kaulfieiite mit 
Frauwen und Kinder umb Sicherheit willen nach Archangel abgereisset. 
Es sein aber 6 Aublander, so voraub gereisset, 75 Wiirst von Moscow von 
25 Morder iiberfallen. caputiret und mehr den 6000 Rubel am Contant 
abgcnommcn worden, worm untcrschietlichc Kaufleiite intcressiret sein.
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Novogorodt den 8:|<,п Augusti 1682

Bey Casan soli cs wieder still scin. Die Strcltzcn in Moscow wollcn 
anitzo Gosodariwy Dworowy Pegottj. daft Ihrc Zaarischc May:" HoelT 
FueB Bediente, genennet sein, sollen sich wohl in Achte nehmen 
und bcfurchtcn sich, daB ihnen ihrc That mochtc bclohnct werden, 
wcBwcgcn sic sich noch nicht wollcn trennen lasscn. Wcvlcn beyde 
Zaaren anitzo nicht in Moscow' sein und gegen 7temb: erst zuruck 
kommen werden, soli allcs dorth still scin. Dcr hicsigcr Mctropollvt 
ist den 29:,en passato alhicr angckommcn. Dcr Patriarch hat cs crhaltcn. 
daB die Religion nach dcr neiiwen Gcbrauch soli gchaltcn werden. 
welches alhier unter den gemeinen Man groBes Murmeln verursachet. 
Es hat auch dcr Mctropollvt alien PfalTcn ansagen lasscn. daB sic ihrc 
Gcmcinc ankiindigen sollen, daB sie fasten, bcichten und comunicircn 
sollen. Wehr sich aber nicht einstellen wiirde, sollte der Beichtvatter 
angeben, denselben man emstlich straefTen wiirde, worauff nicht viel 
Guthcs crfolgcn dorffic. Dcr Munch Lutochin /: wclchcr vor cinigcn 
Jahren vor Envoye nach Schweden wahr :/ ist auB dem Kloster. Nila 
Pustinagenant,nach Moscow'gebracht. Selbiges Kloster ISOWiirstvon 
hinnen ist. Die Streltzen in Moscow' sollen von ihm 72 000 Rubeln, von 
seinen altesten Sohn 15 000 Rubeln und von seinen jiingsten Sohn, der 
nurein Jahr zu Moscow' Oberstergewehsen, 1500 Rubeln preetendiren. 
Und weylen sie Mitteln haben, so miissen sie oberwehnte Practcntioncs 
w ohl bezahlen. AuB hiesige arm Heiisser sein alle arme Leiite herauB 
gejaget und ist Zaarische Ordre, daB nach dieBem keine anderen sollen 
in dito Hausser sollen eingenommen werden, alB Streltzen so alt und 
gebrechlich sein.

Москва, 11 июля 1682 г.

Прошедшие беспорядки, как кажется, уже усмирены, но всё же 
здесь пока нельзя жить без страха. Да соблаговолит Всевышний 
устроить вес к лучшему ради счастливого правления обоих Их 
Царских Величеств. Рассказ обо всём остальном я не решаюсь до­
верить бумаге.

Новгород, 25 июля 1682 г.

Стрельцы в Москве очень опасаются того, что им отплатят за 
их дела, поэтом)' они не хотят отделяться друг от друга, так что 
почти всякий в Москве принужден сейчас жить в большом страхе.
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Оба Их Царских Величества 13-го числа этого месяца уехали на 
богомолье в Троицкий монастырь.96 Принято также решение, что 
новую религию нужно оставить в неприкосновенности, поэтому 
в Москве примерно 14 дней тому назад казнили больше 20 чело­
век, среди которых был и один священник, который участвовал в 
диспуте против новой религии.97 Простой народ здесь очень него­
дует из-за этого. Что в конце концов из этого получится, покажет 
время. Каменный столб, который хотят возвести в Москве из-за 
стрельцов, уже наполовину готов. Здешние стрельцы получили 
жалованья по десять рублей на человека, так что всё делается по 
их воле. Прислан также царский указ, что все церковные служи­
тели должны получить их жалованье на год вперёд, что равняется 
7000 тонн ячменя и овса. Вчера я получил письмо от господина 
посланника Фабрициуса9* из Астрахани, датированное 28-м мая. 
Он пишет, что прибыл туда 10-го мая из Персии, где успешно про­
вёл свои дела. В августе он должен быть в Москве.

Исков, 6 августа 1682 г.

Из-за мятежа в Москве архангельская торговля также придёт 
в упадок, поскольку некоторые голландские корабли уже решено 
было отправить назад. Все иностранные ку пцы с жёнами и детьми 
уехали из Москвы в Архангельск ради своей безопасности. На ше­
стерых иностранцев, отъехавших на 75 вёрст от Москвы, напали 
25 разбойников, убили их и захватили до 6000 рублей наличными, 
в чём заинтересованы различные купцы.99

Новгород, 8 августа 1682 г.

Около Казани должно быть вновь тихо. Стрельцы в Москве 
хотят, чтобы их переименовали в Gosodariwy Dworowy Pcgottj, 
что означает придворная пехота Их Царских Величеств,10" но им 
приходится быть осторожными, они боятся, как бы за их дела им 
нс воздали по заслугам, из-за чего они нс хотят разъединяться. 
Поскольку обоих царей нет в Москве, и они должны вернуться 
только к началу сентября, всё там должно быть тихо. Здешний 
митрополит приехал сюда 29-го числа прошлого месяца. Патри­
арх добился того, чтобы в религии держались нового обряда, что 
здесь вызывает большое недовольство простого народа. Митропо­
лит приказал также объявить всем священникам, что они должны
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объявить своим прихожанам, чтобы те постились, исповедовались 
и причащались. А о тех, кто не будет делать этого, должен сооб­
щать их духовный отец, и их будут серьёзно наказывать; из этого 
нс получится ничего хорошего. Монах Лутохин, который несколь­
ко лет назад был посланником в Швеции, вызван из монастыря 
Нилова пустынь и доставлен в Москву. Этот монастырь находится 
в 180 верстах отсюда. Стрельцы в Москве якобы хотят получить 
от него 72 000 рублей, от его старшего сына — 15 000 рублей и 
от его младшего сына, который только год был полковником в 
Москве, —  1500 рублей. И поскольку у них есть средства, то они 
должны полностью оплатить эти указанные выше требования.101 
Из здешних богаделен выгнаны все бедные люди, и по царскому 
указ>' запрещено принимать в богадельни кого-либо другого, кро­
ме старых и дряхлых стрельцов.102

№ 15

Novogorodt den 10:,en September А:° 1682

Den 6:ten dieBes kahmen die 2 moBcovischc Streltzcn von den 
Edclman KorsakolT anhero. Dcr Edclman ist sclbcr nicht zu HauB 
gewehsen. dessen Sohn aber hat sich zwar auff seinen Hoeff gezeiget. 
allcinc wohl 50 Kerls, so bcwchrct gewehsen, bey sich gchabt. 
wclchc ihnen gesaget haben: dcr Erstc, so in die Pfortcn kommen 
wiirde, wolltcn sie ubem Hauffcn schicsscn. daB alBo dieBe Streltzcn 
unverrichter Sachen zuriick kehren mussen. Es sein aber den 5:,en dieBes 
noch 2 Streltzcn auB Moscow wieder alhicr angckommcn, dicsclbc 
reisseten auch dcnsclbcn Tag nach vorcrwchntcn Edclman KorsakolT. 
Ihre Ordre ist, daB sie seine Giithe und Haabseeligkeiten wardiren 
lassen und sich darauB bezahlet machen sollen. Alleine sie werden 
wohl mit unverrichter Sache auch zuriick kommen, sie praetendiren 
auff den Edelman nunmehro schon 6700 Rubell. Der Comet hat sich 
schon vor 14 Tage nicht mehr sehen lassen und sein die Reiissen sehr 
bange, daB ein neuwes Ungliick bev ihnen darauff erfolgen mochte. 
Beyde Zaaren sollen nicht in Moscow sein, so sollen sich auch anitzo 
nicht iiber 5 Bovaren in Moscow befinden, die anderen aber sollen 
sich hin und wieder auff ihre Lantgiither aufhalten, weylcn sie vor die 
Streltzen nicht sicher sein. Den 4:ten dieBes soltc die Post auB Moscow 
alhier gekommen sein, alleine sie ist abermahl auBgeblieben. Wird sie
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iibermorgen wieder auBbleibcn, so ist es gewiB, daB in Moscow wieder 
waB Neiiwes und viel BoBes passiret ist. Es sein heiite 13 Tage, daB der 
Woywod keine Brieffe auB Moscow gehabt, deBwegen er anitzo sehr 
trauwrig ist und bcfiirchtcn soli. daB cs in Moscow nicht wohl stchcn 
rnuB. Den Feltheiro Gowanskoj w ird grosse Schult gegeben. daB er es 
mit denen Streltzen halten soil, weBwegen die meisten Herren auffihm 
gar iibell sollen zu sprechen sein.

Narva den 29:tcn 7temb‘'r 1682

Mann hat seithero meines Jiingsten nichtes schrifftliches Neiiwes 
auB ReiiBlant gehabt, weylen die Posten auB Mosco annoch auBbleiben. 
DaB Geriichte bleibet, daB die Golloppen ein Pricaess unmundirete 
Streltzen caputiret und, weylen einige von denen Golloppen dariiber 
gefangen worden, werden selbige hefflig gepeiniget, da sie dan 
auBsagen miissen, von was vor Hausser sie auBgesant gewehsen, die 
darauff geruiniret und die Herren umb das Lebend gebracht worden. 
Undt sollen dicBes die Rede nach 40 Familicn bctroficn haben, 
alleine annoch umvissend w'elche. Es hetten sich etwan 30 Familien 
nach Pohlen reteriren w'ollen, die aber nicht angekommen worden, 
sondem wieder zuriick miissen. Denen cs auch wohl schlecht wird 
ergangen sein. Sonstcn bcrichtcn Rciisscn auB dem Audowischcn. 
daB 2 Pricaessen Streltzen auB Plescow marchiren sollen, so wehre 
auch der Adell schon zum anderen Mahl aufFgebothen. sagen auB dem 
Plescow ischcn, untcr dem Vorwant. daB sic gegen die Tartcm /: sic 
wiisten aber nicht gegen wclchc :/ gcbraucht werden sollen. Sollen 
aber bcyderscits wenig Lust darzu vermercken lassen. Die Vermuthung 
ist, das cs daraulTangcschcn, sic zu massacricrcn. Bcydc Zaarcn sollen 
w allfahrtcn sein. untcrdcsscn sollen die Streltzen in Moscow ungcmcin 
starck debouchiren, alles Getrancke und Wein consumiren, daB sie 
auch nicht einmahl so viel Kraensbehren sollen finden konnen, alB sie 
zu Farbung dcr Wcinc benotiget. Und w ird besorget. daB wen sic alles 
bey die grossen Herren auBgelchret. hemach die Kauflleiite werden 
auBlangen miissen. Es wird gemuthmasset, daB der alte Gowanskoj 
seine Rolle anitzo gegen seine Wiederwertige fleiBig spiele, darbey 
aber besorget. daB er es kiinfTtig diirfTe teiiwer bczahlcn miissen. Von 
Novogorod hat man in kurtzen nichts gehabt. so daB man nicht weiB, 
wie es alda zu stehen moge.
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Narva vom obigem dato

Hciitc hat W: Vogt von Plcscow untcr dcm dato 23 :Ien diclics aufThcro 
bcrichtct, daB alda zu 2 malilcn. ncmblich den 13 und 20:,e" dieBes. per 
Expressen Zaarische Ordres eingckommen. daB so wohl die Streltzen 
als Cosacquen wie auch der Adcll zum March sich fertig haltcn soil, 
dannit sic aulT kiinlTtigc Ordres auBmarchircn konten. Wohin aber, ist 
noch nicht bekannt, dennoch wird gegisset, daB sie nach KiofT gehen 
wiirden. So soli auch der Adcll umb Moscow schcunig auflf Geboth 
scin. umb sich in Moscow cinzufindcn. Der danischc Envoyc Horn 
soil iiber Smolcnsko in Moscow angckommcn scin und wird darbey 
spargiret, daB auch ein Brandendurgischer Envoyc dahin erwarthet 
wcrdc. Von cincm verwirten Zustand in Moscow, vicl weniger, daB 
die Streltzen von denen Golloppcn solltcn nicdcrgcmachct scin, wird 
nichts gedacht, auch nicht die Ursache, worumb die Posten zuriick 
blieben. AuB Novogorodt aber ist nichts eingekommen. Was femer 
cinlauft. soli kund gcmacht werden.

Новгород, 10 сентября 1682 г.

6-го числа этого месяца сюда, к дворянину Корсакову, прие­
хали два московских стрельца. Самого дворянина не было дома, 
но его сын показался на дворе. При нем было до пятидесяти во­
оружённых парней, которые сказали им, что первого, кто войдёт в 
ворота, они пристрелят, так что стрельцы выпуждены были уйти, 
не получив своего. Но 5-го числа этого месяца из Москвы при­
ехало сюда ещё двое стрельцов, и они в тот же день поехали к 
вышепомянутому Корсаков}' с приказом, чтобы тот продал свои 
имения и пожнтки, чтобы затем быть в состоянии заплатить. Но 
и они скорее всего вернутся ни с чем. Они требуют теперь от это­
го дворянина целых 6700 рублей. Вот уже 14 дней нельзя видеть 
комету, поэтому русские боятся, что с ними вскоре может при­
ключиться новое несчастье.103 Обоих царей нет в Москве, сейчас 
там якобы находятся нс более ияти бояр,104 все остальные долж­
ны время от времени держаться в своих имениях, поскольку из-за 
стрельцов они не чувствуют себя в безопасности. 4-го числа этого 
месяца сюда должна были прийти почта из Москвы, но она сно­
ва нс пришла, и если послезавтра её вновь нс будет, то очевидно, 
что в Москве произошло что-то новое и ещё более дурное. Вот 
уже тринадцать дней, как воевода не получает ни одного письма
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из Москвы, чем он очень опечален, полагая, что в Москве нс все 
в порядке. На полководца Хованского возлагают випу за то, что 
он заодно со стрельцами, поэтому большинство господ высказы­
вается о нем очень дурно.

Н арва, 29 сентября 1682 г.

Со времени моего последнего письма из России не получено 
никаких письменных новостей, поскольку почты из Москвы до 
сих пор не было. По слухам, холопы перебили один приказ нево­
оружённых стрельцов, но, поскольку некоторые из этих холопов 
были схвачены и подвергнуты жестокой пытке, они дали показа­
ния о том, из каких домов они были подосланы, после чего эти 
дома были разорены, а господ лишили жизни. Якобы это дело кос- 
m  лось 40 семей, но только пока неизвестно каких именно. Около 
30 семей будто бы хотели скрыться в Польше, но не добрались 
дотуда, а вынуждены были вернуться, так что им тоже придётся 
плохо. Кроме того, русские из Audowischcn105 сообщают, что два 
приказа стрельцов должны высту пить из Пскова, также и знать 
была призвана на слу жб}7 уже во второй раз (об этом сообщают из 
Пскова) под предлогом, что эти силы будут употреблены против 
татар (но они нс знают, против каких именно). Ни у тех, ни у дру­
гих не заметно никакого желания к этому7. Полагают, что всё это 
затеяно лишь для того, чтобы их перерезать. Оба царя находятся 
на богомолье, тем временем стрельцы якобы у строили в Москве 
ужасный дебош, потребляя все напитки и вина, так что они даже 
не смогли найти достаточно водяники |Kraensbehren|, которая не­
обходима им для подкраски вина. Там опасаются, что, когда они 
опу стошат всё у больших господ, тогда и купцы выпуждены будут 
вложиться. Поговаривают, что старый Хованский нынче исправно 
играет свою роль, высту пая против своих противников, но только 
при этом полагают, что впоследствии ему придётся за это дорого 
заплатить. Из Новгорода в последнее время ничего не было, так 
что неизвестно, как там обстоят дела.106

Нарва от того же числа

Сегодня псковский приказчик сообщил сюда письмом от 23-го 
числа этого месяца, что туда дважды, а именно 13-го и 20-го чис­
ла этого месяца, гонцами были доставлены царские приказы, по
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которым и стрельцы и казаки и знать должны приготовиться к 
выступлению, чтобы по следующему приказу незамедлительно 
высту пить, только пока неизвестно, куда именно. Но есть догад­
ка, что они отправятся в Киев. Также и дворянам вокруг Москвы 
приказано ополчиться и прибыть в Москву. Датский посланник 
Горн,107 должно быть, уже прибыл в Москву проездом через Смо­
ленск, и поговаривают, что там также ожидают бранденбургского 
посла.108 О смущении в Москве, а тем более о том, что стрельцы 
якобы перебиты холопами, ничего толком не известно. Неясна 
также причина, по которой не доставляется почта. Из Новгорода 
ничего не приходило, обо всех поступающих новостях будет со­
общено.

№  16

Novogorodt den 14:,en Septemb" 1682

Die Post auB Moscow ist 11 :,en dieBes entlich alhier wieder ange- 
kommen. Die Ursachc, daB sic so langc auBgcblicben, soli scin, daB 
Herr Diack Wvnius alB Postverwalter nicht zu Stelle, besondern mit 
Ihre Zaar: May:1"1 einige Tage mit auB gewehsen. Ihre Zaar: May7:1*1 
werden cine Rcissc aufTIcrcslafF. auch nicht weite von Wollogda. nach 
cin Klostcr forthsetzen und. wie die Rcdc gehet, bis den Wintcrwcgh 
auB Moscow verbleiben. Die Streltzen sollen noch auff einige Bayarcn 
waB zu sprechen haben, weylen aber allc dercr anitzo nicht in Moscow 
scin. so konnen sic an ihnen nicht ihren Willc bcgchcn. Die meisten 
vermeinen, daB Ihre Zaar May:10" deBwegen eine lange Zeit auB Moscow 
blciben und auff der Reisse sich venveilen wollen, daB alles wieder in 
Ruhc kommen mochtc. Der hicsigcr Mctropolyt hat den Argicmandrit 
auB dem Antonofskoy Klostcr /: wclchcr cin Man von 80 Jalircn alt ist 
:/ gefanglich bev sich einziehen lassen. Man weiB aber annoch nicht 
die rcchtc Ursach, worumb solchcs gcschchcn. zumahlen cin jetweder 
davor halt. daB dicscr Argicmandrit daB Klostcr wohl vorgestanden und 
30/m Tlionnen Getreydigh, 400 Rstr: Species und 450 Rubel in seinem 
Antonofskoy Kloster in Vorrath haben soli. In Moscow ist der Cometh- 
Stcm auch gcschcn, wclchcr auB den Nordtwcstcn auffgcgangcn.
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Novogorodt den 18:,еп 7tember 1682

Hicrmit bcrichtc. daB am 16:ten huyus 2 Exprcsscn auB Moscow an 
den hicsigcn Woywoden gckommcn. Die zaarischc BricfTc wahren den 
3 und 6:'e11 dieBes datiret, worinnen Hire Zaar: May:ten den Woywoden 
kunt machen lasscn. wie daB dcr Woywod auB KiofT und von ander 
Orthcr auB dcr Ukraine vor gewisse bcrichtct haben. daB dcr Konig 
in Pohlen nicht weit von Bielazerckwa eine Arme von 15 000 Man 
parat stehen hette, auch daB dcr littauwischc Fclthcrr einige Leiitc 
zusammen brachtc, wodurch dcr Konig in Pohlen cine grossc Arme 
zusammen bringen und KiofT unversehens angreifTen wiirde. A1B ist 
Hire Zaar May:ten Ordres. daB der Woywod in alle hiesige Destricten 
Schrcibcr und Strcltzcn auB senden, umb alien Edcllcutcn an zu sagen, 
daB cin jetweder sich zum March parath haltcn auch mit Proviant bey 
Zeiten versehen sollen. dannit. wen weitere Ordre kompt. daB sie alBo 
forth marchiren konnen. Die Edelleute, so unter der Moscowischen 
Anne gehoren, sollen sich nach Moscow begeben. Hciitc scin die 
Schreiber und Streltzcn von hinnen abgesant. umb denen Edelleiiten 
Oberwenthes an zu sagen. Es hat auch der hiesige Woywodt den 16:len 
dieBes ein Edellman nach Toropetz gesant, umb zu spioniren, waB die 
Pohlen an sclbige Grantzcn vorhaben und ob sic dorth auch Volckcr 
zusammen ziehen. Der Woywod ist in gewisser Meinung. daB die 
Pohlen was anfangen werden, weBwegen er die Artollery alhier anitzo 
auch schon verfertigen lasset, darmit es an nirgends mangeln moge. 
Nach Plescow ist auch solche Ordres gesant. daB alle sich alda zum 
March fertig halten sollen. WaB nun weiters deBwegen verfolgen und 
passiren mochte, soli gemeldet werden.

Новгород, 14 сентября 1682 г.

11-го числа этого месяца сюда наконец пришла почта из Мо­
сквы . Причина, по которой её так долго не было, заключалась, долж­
но быть, в том, что господин дьяк Винпус,109 почтмейстер, был не 
на своем месте, а уехал на несколько дней вместе с Их Царскими 
Величествами. Их Царские Величества продолжат свою поездку 
в направлении Ярославля, что недалеко от Вологды, к одному мо­
настырю и, как тут поговаривают, не всрпутся в Москву до пер­
вого санного пути. Стрельцы якобы все ещё имеют претензии к 
некоторым боярам, но поскольку те сейчас не в Москве, то они им 
ничего не могут сделать. Большинство придерживаются мнения,
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что Их Царские Величества так долго не возвращаются в Москву 
и находятся в пути по той причине, что хотят дождаться, пока всё 
успокоится. Здешний митрополит пригласил к себе и задержал 
архимандрита Антоньсвского монастыря, которому уже 80 лет, 
но пока неизвестно, по какой причине это произошло.110 Тем бо­
лее каждый тут считает, что этот архимандрит хорошо управлял 
монастырём и имел там в запасе 30 тонн зерна, 400 серебряных 
рейхсталеров и 450 рублей. В Москве также можно было видеть 
комету, которая появилась с северо-запада.

Новгород, 18 сентября 1682 г.

Нижеследующим сообщаю, что 16-го числа этого месяца к 
здешнему воеводе приехали двое гонцов из Москвы, царские 
письма были датированы 3-м и 6-м числом этого месяца. В пись­
мах Их Царские Величества сообщают воеводе о том, что воевода 
Киева и других мест в Украине рассказал, что польский король 
якобы держит армию в 15 000 человек наготове у Белой Церкви, 
также и литовский полководец собрал своих людей, и тем самым 
польский король собпрается созвать большую армию и внезапно 
напасть на Киев.111 И Их Царские Величества приказывают вое­
воде отправить во все здешние уезды писцов и стрельцов, чтобы 
те известили дворян, что каждый должен быть готов выступить 
маршем и должен обеспечить себя необходимым провиантом, 
чтобы, когда придёт следующий приказ, можно было бы без про­
медления выступить в поход. А дворянам, которые относятся к 
московском)' полк); предписано отправляться к Москве. Сегодня 
как раз разослали писцов и стрельцов, чтобы сообщить дворянам 
о вышеупомянутом. Здешний воевода также послал 16-го числа 
этого месяца одного дворянина в Торопец, чтобы тот разузнал, что 
поляки замышляют на той границе и не собпрают ли они там тоже 
людей. Воевода уверен, что поляки точно что-то предпримут, из- 
за чего он здесь приказывает подготовить артиллерию, чтобы ни­
где не было никакого недостатка. В Псков тоже отправлен приказ, 
чтобы там все были готовы выступить в поход. О том, что дальше 
из всего этого получится и произойдёт, будет впредь сообщено.
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№17

cm кот den 6 Jan 1683
Wohl Edell Gebohmer Herr Hoff Raht.

Innsondcrs hochgcncigt und groBerspiirctcr Gonncr.
Nachdem ich die Ehregehabt, von E\v: Wohl Edl: Geb: zu Stockholm 

Abschiedt zu nehmen, bin ich, Gott sey lob. nicht alleine glucklich 
in Reval, besondem auch heiite alhier in Nan a wohl angelanget, in 
Meinung nach erhaltenem allergnadigsten Konigl: May:" Befehl meine 
Reysse weiterund aulf Moscow zu beschleunigen, worzu ich dan nicht 
alleine die Unkosten schon angewant, besondem auch viele Bedienten 
darzu in Reval angenommen und anitzo noch zu meinen Lasten habe. 
Wic ich abcr heiite morgen alhier in Narva angelanget, habe ich nicht 
alleine von meine Correspondenten auB Reiislant /: wie ein solches 
auB meiner hierbey gehende extrahirete Nachricht auBweissen :/ 
besondem auch schon ein Exprcsscr odcr Vorlauffer, von den 
Woywodcn auB Novogorod gesant, dcr den auch dcs grossen Gcsantcn 
Iwan Offonassiewitz Prontzischoff und beyhabende Emennung, auch 
wen dero Auffbruch auB Moscow an Ihrc Konigl: Ma\?:" sein werde, 
mit bringet, alhier vor mir findc. Dahcro nothwendig meine Reysse /: 
weylcn ich noch nicht durch hiesigen Herm General Lieutenant und 
Gouvemeum Herm Hans von Fersen nach Gebrauch auff Novogorod 
ankundigen lassen :/ vors erste cinzustellcn und alBo Ihrcr Konigl: 
May:" allergnadigsten weitere Ordrc hicrubcr abzuwartcn nothwendig 
und zu Ihrer Konigl: May:" Interresse resolviren miissen. Zumahlen der 
vorerwenther Herr Prontzischoff ohne Zwciffcl wegen Rcassumption 
dcr Tractatcn odcr gar den ewigen Fricdcn zu confirmircn mit bringen 
mochte und weylen meine fnstmetion oder fhre Konigl: May:" 
Intention mehrenteils hierauff gegriindet, auch nichts anders gerichtet, 
daB abschcnd ist, so habe. wic oben erwchnct. zu Ihrcr Konigl: May:” 
Interresse hiemnter schwebcnd alhier zu verbleiben und femer Ihrer 
Konigl: M: allergnadigste Ordre erst abzuwarthen. mit dem wohl 
erwehnthen Herm Gen: Lieut: und Gow: alhier wohl iiberlegete, vor 
notig befunden. Gcschichct alBo hiennit Ew: Wohl Edl: Geb: mein 
unterdienstliches und sehr fleiBiges Bitten. dieBes alles Ihre Konigl: 
May:” auff daB beste vor zu tragen und mit den Ersten, wie ich mich 
anitzo weiter verhalten solle, unbeschweret kunt zu machen. Sollten 
Ihre Konigl: May:"dieBe meine Reisse auff Moscow einzustellen aller- 
gnadigst belieben tragen und vielleicht wegen des reiisuschen Gesanten 
Ankunffl der grossen Gesanten Cantzely /: so in Reval bey dem Legaten 
Herm von Tiesenhausen vorhanden :/ nach Stockholm benotiget sein
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mochtcn. so konnte mir die Ordre gegeben werden, daB ich. geliebt 
es Gott, darmit dito nach Stockholm kommen solte. Wie ich dan daB 
Vertrauwen und erspiirete Affection zum grossesten Vergnugen von 
E\v: Wohl Edl: Gcb: allczcit crspiirct habc, so zweiffelc im Gcringstcn 
nicht, Ew: Wohl Edl: Geb: werden alles zu meiner Avantagie zugleich 
mit dem Herm Legaten Klingenstedt alB iiberlegen und Ihre Konigl: 
May:" antragen. daB ich entweder wegen cine andcrc Ursach cine 
Reisse auff Moscow forthsetzen oder mit den Gcsanten Cantzlv Actcn 
heruber nach Stockholm schleiinigst kommen mochte. AuB allem kan 
ich abnehmen, daB die groBe Faute, so in des Zaaren Brieff A°: 71 an 
Ihre Konigl: May:" gcschricbcn und durch mich bcmcrckct worden, 
der Reussen vormahls gemachete Praetensiones schwinden machen 
und, ob Gott will, zum guthen SchluB bringen mochte. Wen dieBe 
Clausel weg Versehung des Titels abgethan. so werden die Herren 
Reussen wegen der Handlung und waB sonsten iibrig auch bait und 
nach dem ewigen Frieden sich bequemen. Wevlen ich heiite Morgen 
erst gekommen und die Post noch heiite abgehen will, so muB heissen 
mit nochmahligen dienst Bitten, wie oben anfuhre. zu bearbeiten, 
darmit wieder nach Stockholm zu den Mcinigcn gclangcn und nicht 
lange alhier liegen mochte, welches alles mit hogster Danck Erstattung 
hin wiederumb erkennen und stetes, nach Ew: Wohl Edl: Geb: Gottes 
Protection ergeben, vcrblcibcn werde

Ew: Wohl Edl: Gcb: untcrdicnstgcflcisscncstcr Dicncr Christoff 
Koch.

Narva den 6:,en Dcccmb: 1682.
An Ihre Hochgrafl: Excel: dem Herm Bcngt Oxcnsticma wie auch 

dessen Herm Brudcr dem Herm Graff Gustav Oxcnsticma Excel: 
bitte meinen unterthanigstlichen GmB unbeschwert anzutragen, auch 
cinliegcndc Novcllcs auB RcuBlant zu comuniczircn und bestermassen 
bey dem Ersten mir zu recomendiren.

Novogorodt den 7:,cn Novemb^A": 1682

Nunmchro soli cs in Mosco durch des Gowanskojs Hinrichtung 
gantz gcstillct scin. Es sollcn auch taglich die Rcdcnfuhrer ansclbigcn 
Orth, alwo sie cin Pfciler gesetzet haben. abgethan werden, vicle 
von die Streltzen werden auch in Ungnade versant. Die 6 Pricaessen 
Streltzen, so nach der Ukraine gecomendiret worden, selbige sein noch 
in Moscow, sollcn aber in Kurtzcn marchircn. Ihre Zaar May:,en wollcn 
hin fiihro nur 6000 Streltzen in Moscow behalten, die Ubrigen sollen 
hin und wieder in die Grantze Fastungen verleget werden. Bevde
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Zaarcn haltcn sich anitzo 7 Wurst von Moscow zu Collomcnskoj aufT. 
man vermeinet aber, daB sie bait in Moscow kommen werden. Der 
danische Extraordinarie Envoye ist in Moscow, bis dato habe noch 
kcinc Nachricht gchabt, worm scin Anbringcn bcstchct.

Novogorodt den 2 2 : tcn Novernb" 1682

Die 6 Pricaessen, oder Regimenter, Streltzen sein schon nach 
der Ukraine marchiret. Beyde Zaaren sein den 3:,en dieBes wieder in 
Moscow angekommen und von 3 Armeen zu Pferde begleitet, w'elche 
von Boyarin Knes Wassilli Wassilliewitz Gallitzin, von Boyarin Peter 
Wassilliewitz Scheremetoff und Boyarin Knes Michaila Iwanowitz 
Lieckoff sein commendiret worden. Ihre Zaar M:,on haben die Streltzen 
pardoniret und wird anitzo alle Schult dem enthaupten Feldthcrm 
Gowanskoj beygeleget. Es haben auch die Streltzen den Pfeiler 
abgerissen und die Taeffel oder Blecken verbrant. woraufTdie entleibete 
Herren ihre Nahmen und Missethat gestanden, und soil man anitzo 
nicht schcn konnen, wor dcr Pfeiler gestanden hat. Anitzo gehen alle 
Boyaren und Edelleute mit Sabell an dero Seiten vor Ihre Zaar May:ten 
wie auch alle dero Bediente mit Sabels und halbe Monden gewapfnet 
gehen sollen. Ihre Zaarischc Mav:ten sollcn auch Ordrc gegeben haben, 
daB bey erster Schlittcn Bahn noch 4 Regimenter Streltzen nach dcr 
Ukraine und 8 Regimenter Streltzen nach Smolensko marchiren 
sollen, und wollen Ihre Zaar M:,en nur 6 Regimenter Streltzen in 
Moscow bchaltcn. Der Stolnick Iwan Iwanowitz SchadaolT gehet vor 
Ambassadcur nach Pohlcn. Wic cs mit die beyden Potcntatcn ablaufTcn 
wird, lehret die Zeit. Der Seel: Doctor Guthmensch sol wieder auB der 
Erdc genommen und mit grosser Ccrcmonic begraben werden.

Ein anders vom obigen dato

In Moscow hat es sich seithcro mein Voriges wieder gestillet und 
beginnen die Posten wieder richtig zu lauffen. Die Zaaren sein mit dero 
gantzen Hocffstadt wieder alda den 3:,en dieBes cingckommcn. 2 Tagc 
zuvor ist aber aufT dero Bcfchl dcr bew uste Pfeiler hinuntergeworffen. 
Alle hohe Bediente sollen des Orthes, so wohl zu Schlosse alB in die 
zaarische Gemacher, mit Sabeln an der Seite gehen. Die Boyaren 
wic auch Streltzen haben in dcr Pfar-Kirchc bcydcrscits cin Gciiibdc 
gethan, hinfuhro eine Parthev gegen die anderen nichtes feindliches 
vemehmen soil und waB vor dem gepassiret, solte vergessen sein, auch
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nicht mchr gcdacht wcrdcn. Die Parthey aber. so am ersten daB Gclubdc 
wiirde brechen, solte nach ihrer Manier Proklat. oder verdammet, sein, 
worauff die Streltzen alle pardoniret sein, nur 4 a 5 Kerls, so waB harte 
Rcdcn gefuhret. sein abgcthan. 6 Rcgicmcntcr sein alBobalt nach dcr 
Ukraine zu gehen commendiret, prinzipal umb zu sehen, ob sie pariren 
wiirden, haben sich aber willig erzeiget und nach empfangener Ordre 
desselben Tages auflfgebrochen und 30 Wiirst marchiret, worauff ihnen 
alBobalt ein zaarischer Brieff nachgcsant, alda bis weiter Bcfehl zu 
verbleiben. Vermeinet man alBo. dito Streltzen nicht weiter werden 
gehen, besondem zuriick auff Moscow kommen. Be\' jiingster Post hat 
ein guther Freund auB Moscow von sicherer Hant Nachricht erhalten, 
die Streltzen eine Supplicq, so von 7000 Man unterzeignet, iibergeben 
und darinnen ihre Unschult angefuhret, nemblich sie unterschietliche 
Herren, alB dem Feldherm Romodannofskoj, Knes Jurie Dolgoruckoj 
und mehr andere, auff des alten Gowanskoj sein Befehl niedergemachet 
hetten, und wollten seine Schrifften, so sich bey ihnen befunden, 
deBfals auffweissen. Ob solches continuiret, muB die folgende Zeit 
geben. Sonsten wird dem Gowanskoj je lenger je mehr die Schult 
beygeleget, daB cr ein Grosses an dcr Rebellion schUldig gcwchscn 
scy. Die auBlandischc Kaufflciitc sein mehrer thcil von Archangel in 
Moscow angekommen.

Novogorodt den l:,en Dezemb" 1682

Fhcrmit machc dem Flcrm kunt, wic daB am 29:Kn passato auB 
Moscow ein Schrcibcr alhicr angekommen, auB dcr Posolschcn Pri- 
caess nahmes C'onraty Mikitin, ist 8 Persohnen starck. er gehet an Ihre 
Konigl May:" zu Schwcdcn und machct kunt, daB die Zaarcn cincn 
Ambassadcur nach Stockholm senden wollcn. so nach dem nciiw- 
en Jahr auB Moscow verreissen wird. Der Ambassadeur ist Iwan 
Afonassicwitz Prontschischoff, sein Sohn Peter Iwanowitz ist sein 
Tawarisch und dcr Diack Bobinin ist dcr Drittc. Gott gcbc. daB cs zum 
Frieden auBschlagen mag. Herr Translator Meisner wird mit kommen. 
Sonsten ist nichts Neiiwes, alB daB in Moscow alles soil gestilet sein. 
Dcr hicsigcr Woywod lassct hiermit cincn Schrcibcr nach dcr Narva 
ab. dcr soil kunt machcn. waB oben erwehnet. So bait dicBcr Schrcibcr 
zuriick kompt, wird der Moscowische Schreiber nach der Narva und 
weiter nach Stockholm verreissen.
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Получено 6 января 1683 г.
Высокорожденный господин советник.

Особенно благосклонный и высокий покровитель.
После того как я имел честь попрощаться с Вашим Благоро­

дием в Стокгольме, я, слава Богу, не только счастливо добрался 
до Ревеля, но сегодня доехал и до Нарвы, предполагая, соглас­
но полученному всемилостивейшему приказу Его Королевского 
Величества, продолжить моё путешествие далее до Москвы,112 
для чего я не только вошёл в расходы, но и нанял в Ревеле мно­
го слуг, так что теперь содержу их на свой счёт. Но как только я 
сегодня утром прибыл сюда в Нарву, то узнал не только от своих 
корреспондентов из России (как об этом свидетельствуют прила­
гаемые извлечения из полученных мной новостей), но и от гонца 
или вестника, посланного новгородским воеводой, о назначении 
Ивана Афанасьевича Проичищева со свитой великим посланни­
ком в Ш вецию,113 а также о том, когда это посольство отправит­
ся из Москвы к Его Королевскому Величеству. Поэтому я счёл 
необходимым пока приостановить моё путешествие (ведь я ещё 
не сообщил согласно обычаю о себе в Новгород через здешнего 
генерал-лейтенанта и губернатора господина Еанса фон Фсрзсна) 
и, действуя в интересах Его Королевского Величества, подождать 
здесь дальнейших всемилостивейших королевских указов. Ведь 
упомянутый господин Проичищсв, несомненно, будет отправлен 
ради восстановления договоров или даже для подтверждения веч­
ного мира, и поскольку моя инструкция и намерение Его Коро­
левского Величества именно на это и направлены, то я, посове­
щавшись с вышеупомянутым господином генерал-лейтенантом и 
губернатором, решил, что в интересах Его Королевского Величе­
ства остапусь здесь и сперва буду дожидаться всемилостивейшего 
приказа Его Королевского Величества. Поэтому я со всем усерди­
ем и нижайшим поклоном прошу Ваше Благородие сообщить обо 
всём этом Его Королевскому Величеств}' и при первой возможно­
сти написать мне, как мне теперь стоит себя вести. Если Его Ко­
ролевское Величество всемилостивейше решит прекратить мою 
поездку в Москву и, может быть, затребует в Стокгольм в связи с 
приездом русских посланников канцелярию великих послов (ко­
торая находится в Ревеле у посла господина фон Тизенгаузена114), 
то мне может быть дан приказ, чтобы я, да соблаговолит Господь, 
верпулся с канцелярией в Стокгольм. Поскольку я с величайшим 
удовольствием всегда чувствовал доверие и приязнь Вашего Бла­
городия, то нисколько не сомневаюсь, что Ваше Благородие обсу­
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дит всё с господином послом Клингстедтом наилучшим для меня 
образом и доложит Его Королевскому Величеству, что я должен 
либо по какому-то другому поводу продолжить путешествие в 
Москву, либо как можно скорее прибыть со всеми документами 
посольской канцелярии в Стокгольм. Из всего я могу заключить, 
что большая ошибка, попавшая в царское письмо 71 года к Его 
Королевскому Величеству, которая была замечена мной, заста­
вит русских уменьшить ранее высказанные претензии, и если Бог 
захочет привести всё к доброму окончанию, если та клаузула об 
ошибках в титуле была бы убрана,115 то господа русские и в во­
просах торговли, и в прочих быстро согласятся на подтверждение 
вечного мира. Поскольку я только сегодня утром приехал, и почта 
как раз будет отправлена сегодня, то вновь повторю просьбу, как 
об этом изложено выше, поспособствовать тому, чтобы я вернулся 
в Стокгольм к своим и не оставался здесь надолго, за что я буду 
в высшей степени благодарен. Препоручая Ваше Благородие про­
текции Господа, остаюсь навеки

Вашего Благородия нижайший и усерднейший слуга. Кристоф 
Кох.

Нарва. 6 декабря 1682 г.
Его графскому превосходительству господипу Бенгту Оксен- 

шерне, а также его брату, его превосходительству господину гра­
фу Густаву Окссншсрнс.116 прошу передать моё нижайшее привет­
ствие, а также сообщить прилагаемые новости из России, лучшим 
образом отрекомендовав меня.

Новгород, 7 ноября 1682 г.

Отныне в Москве благодаря казни Хованского117 всё снова 
должно быть спокойно. Ежедневно якобы на том месте, где был 
поставлен столб, казият зачинщиков. Многие стрельцы посланы 
в опалу. Ш есть приказов стрельцов, которым было приказано от­
правиться на Украину, ещё находятся в Москве, но должны вскоре 
выступить. Их Царские Величества хотят отныне иметь в Москве 
только 6000 стрельцов, остальные должны со временем быть ра­
зосланы по пограничным крепостям. Оба царя находятся в семи 
верстах от Москвы, в Коломенском. Полагают, что они вскоре 
приедут в Москву. Датский чрезвычайный посланник находится 
в Москве, но я до сих пор не получил никакого известия о том, в 
чём состоит его поручение.
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Новгород, 22 ноября 1682 г.

Шесть приказов или, иначе, полков стрельцов уже находятся 
на марше в направлении Украины. Оба царя 3-го числа этого ме­
сяца верпулись в Москву, сопровождаемые тремя конными войс­
ками, которыми командовали боярин князь Василий Васильевич 
Голицын, боярин Пётр Васильевич Шереметев и боярин киязь 
Михаил Иванович Лыков.118 Их Царские Величества простили 
стрельцов, и отныне всю вину возлагают на обезглавленного пол­
ководца Хованского. Стрельцы снесли столб, а таблицы или же­
стяные доски, на которых были изложены имена и вины убиенных 
господ, сожгли, так что теперь не видно и места, где этот столб 
стоял.119 Отныне все бояре и дворяне ходят перед Их Царскими 
Величествами с саблями на боку, как и все их служители, которые 
теперь ходят вооружённые саблями и алебардами.120 Их Царские 
Величества якобы также отдали приказ, чтобы ещё четыре полка 
стрельцов были отправлены по первому санному пути на Украину, 
а восемь полков стрельцов —  в Смоленск, так что Их Царские Ве­
личества должны оставить в Москве только шесть полков стрель­
цов. Стольник Иван Иванович Чаадаев121 отправляется послом в 
Польшу, а как будет обстоять дело с двумя правителями, покажет 
время. Покойного доктора Гутменша собираются выкопать из мо­
гилы и заново похоронить с большими церемониями.122

Другое письмо от того же числа

Со времени моего последнего письма в Москве все ещё более 
поутихло, так что почта начинает поступать так, как следует. Цари 
со всем своим двором вновь верпулись туда, они приехали 3-го 
числа этого месяца. За два дня до этого по их приказу был свален 
известный столб. Все высшие служители должны как в замке, так 
и в царских покоях выходить с саблей на боку. Бояре и стрельцы 
дали друг друг}' в приходской церкви обоюдный обет отныне не 
предпринимать друг против друга ничего враждебного, забыть 
всё, что было прежде сего, и нс вспоминать больше об этом. Та 
партия, которая первой нарушит этот обет, должна, на их манер, 
быть proklat, то есть проклятой. Все стрельцы прощены, только 
четверо или иятсро парней, которые вели дерзкие речи, казнены. 
Шести полкам приказано тотчас идти на Украину, в основном для 
того, чтобы проследить, уйдут ли они. Однако же они показали 
себя послушными и выступили в тот же день, как получили при­
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каз, и прошли маршем 30 вёрст, на что им тут же было прислано 
царское письмо, чтобы они оставались на месте до следующего 
приказа. Предполагают, что эти стрельцы не пойдут дальше, но 
вернутся назад в Москву. С последней почтой добрый друг из Мо­
сквы сообщил полученную из надёжных рук новость о том, что 
стрельцы подали челобитную, которую подписало 7000 человек, 
в которой они настаивают на своей невиновности, потому что они 
якобы убили различных господ —  например, полководца Ромода­
новского, киязя Юрия Долгорукова и других —  по приказу старого 
Хованского, и хотят доказать это, продемонстрпровав его письма, 
которые находятся при них. Что дальше из этого получится, по­
кажет время. В остальном же Хованскому будут со временем всё 
более и более приписывать то, что это он большей частью был ви­
новен в мятеже.123 Большинство иностранных купцов верпулись 
из Архангельска в Москву.

Новгород, 1 декабря 1682 г.

Нижеследующим сообщаю, что 29-го числа прошедшего ме­
сяца сюда из Москвы приехал писец из Посольского приказа по 
имени Коидратий Никитин,124 с ним свита из восьми человек. Он 
послан к Его Королевскому Величеству королю Швеции и должен 
объявить, что цари хотят послать в Стокгольм посольство, кото­
рое выедет из Москвы сразу после Нового года. Послом назна­
чен Иван Афанасьевич Прончищсв, его сын Пётр Иванович его 
Tawarisch, а дьяк Бобинин едет третьим.125 Да соблаговолит Гос­
подь, чтобы всё окончилось мпром. Господин переводчик Мейс­
нер также отправится с посольством. В остальном никаких других 
новостей, только то, что в Москве всё, как кажется, успокоилось. 
Здешний воевода отправляет сейчас гонца в Нарву, чтобы тот объ­
явил о вышеизложенном. Как только этот гонец вернётся, москов­
ский писец отправится дальше в Нарву и Стокгольм.
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№ 1 8

ankom den 11 Jctmiar 1683
Wohl Edell Gebohmer Herr Hoff Raht.

Innsondcrs groBgcncigtcr Herr und Goiincr.
Den 6:“n dieBes wahr an Ew: Wohl Edl: Geb: mein schuldiges 

Jungstes, worbey, weylen Ihre Zaar: May:" groBe Gesandten sich 
schon nacher Stockholm zu kommen anmelden lassen, auch daB sie 
kurtz nach die heil: Tagen auB Moscow verreissen wolten, dahero bis 
weitere Ihrer Konigl: Mav:"allergnadisten Ordre mich alhierauffhalten 
wolte, geschrieben. Gestem Abend aber bekomme von meine 
Correspondenten auB RetiBland /: laut Bevliegendes auBert:/ nemblich 
daB die zaarische Gesandten schwcrlich anders alB mit offen Wasser 
und alBo erst in den Sommer nach Stockholm sich begeben werden. 
Dahero den dieBes noch lange hinlauffen und sich in solcher Zeit viele 
Vcrcndcrungcn begeben. auch unsscrc Wicdcrsachcr nicht stillc sitzen 
mochtcn, so stchc mit hicsigcm Hcrm General und Gouvcmcurcn 
wegen oben angeftihreten Zeitungen wieder in denen Gedancken, daB 
meine Rcisse auff Moscow nur forthsetzen. in Moscow zu Ihre Konigl: 
May:" Intcrcssc alBo minachircn und arbeiten, wic meine Instruction 
und innsonderheit die Zcitcn mir alda anweissen. mochtc. Vicllcicht 
konnte ich etwas alda erinnern und verrichten. daB Ihre Zaar May:1011 
grossc Gesantcn cin mehres alB sic sonsten in ihr Instruction bekommen 
und in Stockholm verrichten konnen. Jcdoch umb allcs mit guthcr 
Bedacht und Vorsichtigkeit meine mir allergnadigste anbefohlene 
Gcschaffl mit Gottcs Hiilffc zu verrichten. so habc in Nahmcn Gottcs 
gcrcsolvirct. daB hetite mich in cincn Schlittcn setzen und nach dem 
Herm Legaten Herm Hans Heinrich von Tiesenhaussen durch Tag und 
Nacht auff sein Guth Nyenhoff mich begeben und alles mit ihm zu 
Ihrcr Konigl: May:" Intcrcssc iibcrlcgcn wcrdc. Bcfindct cr alB Caput 
Lcgationis vor guth. daB meine Rcisse nach Moscow bcschlciinigcn 
soil, so werde es mit Hiilffe des Allerhogsten annehmen. wo nicht vor 
guth befimden wird, so werde, wie jungstes geschrieben, Ihrer Konigl: 
May:" allcrgnadigstcn Ordre abwarten. DieBes allcs bittc auch dem 
Herm Legaten Herr Klingenstedt nebst dienstlichen Griissung von mir 
zu berichten. Wormit vor dieBes Mahl schliessen, Ewer Wohl Edl: Geb: 
unterdienstlich griissen und des allerhogsten Schutzes ergeben thue, 
mit verbl:

Ew: Wohl Edl: Geb: dienstbegierigster Diener Christoff Koch.
Nan a den 10:,en December 1682.
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Moscow den 28:,en Novemb" 1682

Hier ist den 26:,en dicBcs cin uberaus groli Ungluck entstanden, 
nchmblich Ihrc Zaar: May:" HauB im SchloB ist abgebrant. Es ist ein 
schracklicher grosser Schaden geschehen. daB es auch nicht auB zu 
rcchncn ist. Wohr es aber her gckommcn, wciB man nicht. Ktinfftich 
werdc ich wohl cin mehres darvon mcldcn konnen.

Novogorodt den 4:“'" Dezemb" 1682

Hiermit berichte. wie daB der Schreiber auB der Posolschen 
Pricacss von Moscow kommend Condratc\> Nikitin, sclb 8:,er starck, 
iibermorgen von hier nach dcr Grantzen reissen wird. Die reiisische 
Legaten werden vor die groBe Oester Fasten nicht hierkommen, sie 
werden ihre Reisse alBo anstellen, daB sie mit letzter Schlittenbahn 
nach Narva odcr Rcval kommen konnen. Einige vcrmcincn, daB sie 
aufTRigagehcn und von dannen mit Schiflen nach Stockholm absegeln 
vvollen. Nach SchliessungmeinesBriefTes wird mir vor gewiB berichtet, 
daB in Moscow in des Zaaren SchloB ein grosser Brant soil gewehsen 
sein, die Schade darvon wird sehr groB gemacht.

Получено 11 января 1683 г.
Благороднорождённый господин надворный советник, 

особо благосклонный господин и покровитель.
6-го числа этого месяца я послал Вашему Благородию моё по­

корнейшее последнее письмо, в котором я писал, что поскольку 
великие посланники Их Царских Величеств уже заявили о том, 
что отправляются в Стокгольм и хотят выехать из Москвы вскоре 
после Рождества, то я хотел бы оставаться здесь до следующего 
всемилостивейшего приказа Его Королевского Величества. Одна­
ко вчера вечером я получил от моих корреспондентов из России 
известие, как следует из приложенного донесения, что царские 
посланники вряд ли отправятся в путь до первой воды и, таким 
образом, появятся в Стокгольме лишь летом. Поскольку это всё 
будет продолжаться долго, за это время произойдёт много изме­
нений, а  наши враги нс будут сидеть сложа руки. Поэтому, ввиду 
вышеприведённых известий, я вместе со здешним генерал-губер­
натором снова возвращаюсь к мысли о том, чтобы продолжить
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моё путешествие в Москву и действовать там согласно моей 
инструкции в интересах Его Королевского Величества, а также в 
зависимости от того, как будут складываться обстоятельства. Воз­
можно, я смогу там кос о чём напомнить и добиться того, чтобы в 
инструкцию великим посланникам Их Царских Величеств были 
включены пункты сверх обычного, так чтобы они смогли добиться 
в Стокгольме результатов. Однако, чтобы продуманно и осторож­
но, с Божьей помощью выполнить всемилостивейше данное мне 
поручение, я решил во имя Божье, что сяду сегодня в сани и буду 
ехать днём и ночью к господин} послу Ганс} Геприху фон Тизен- 
гаузену в его имение Ниеихоф, чтобы вместе с ним рассудить, как 
лучше всего пост} пить в интересах Его Королевского Величества. 
Если он как глава посольства сочтёт, чтобы я поскорее продолжил 
моё путешествие в Москву, то я приму это с Божьей помощью. 
Если же он не одобрит, то я буду, согласно моему последнему 
письму, ожидать всемилостивейшего указа Его Королевского Ве­
личества. Прошу сообщить обо всём этом также господипу послу 
Клингстедту, а также передать ему моё покорнейшее приветствие. 
На этом заканчивая, покорнейше приветствую Ваше Благородие и 
вручаю под защиту Всевышнего, оставаясь

Вашего Благородия усерднейший слуга, Кристоф Кох.
Нарва, 10 декабря 1682 г.

Москва, 28 ноября 1682 г.

Здесь 26-го числа этого месяца произошло большое несча­
стье, а именно сгорел дом Его Царского Величества в Замке, что 
нанесло такой ужасный ущерб, что и не подсчитать.126 Отчего 
это случилось, неизвестно. Впоследствии я постараюсь сооб­
щить об этом поподробнее.

Новгород, 4 декабря 1682 г.

Нижеследующим сообщаю, что Кондратий Никитин, писец 
Посольского приказа, прибывший из Москвы со свитой в семь че­
ловек, отправится отсюда послезавтра к границе. Русские послы 
нс приедут сюда до Великого поста, но отправятся в путь так, что­
бы приехать в Нарву или в Ревель по последнему санном}' пути. 
Некоторые думают, что они поедут в Ригу, а оттуда захотят отпра-
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виться в Стокгольм морем. После того как я запечатал моё пись­
мо, мне сообщили за верное, что в царском Замке в Москве якобы 
случился большой пожар, нанёсший огромный урон.

№ 19

ап кот den 8 Januarii 1683
Wohl Edl: Gcbohmcr Herr HofTRaht.

Innsondcrs hochncigtcr und groBcrspiireter Gonner.
Den 10:tei1 dieBes vor meiner Abreisse an den Herm Legaten 

Tiesenhausen /: welchen auff sein Landguth NyenhofF angetroffen :/ 
wahr an Ew: Wohl Edl: Geb: mein schuldiges Jiingstes. Nach dem bin 
ich den 15:tendieBesalhierGottLob wiederangekommen. Wohlermelter 
Herr Legat Tiesenhausen befindet es vor hochnotig und sehr rathsamb, 
daB meine Reisse wegen der reiisischen Gesanten HerauBkunffl weiter 
cinstcllcn und also zuerst Ihrcr Konigl: May:ttallcrgnadigstcn Bcfchl 
deBwegen alhier in N an a  abwarthen soli, welches Ihre Excell: Herr 
Johan Ernst Kreiitz /: der gestem von Reval kommende alhier durch 
paBirctc :/ auch also vor guth befunden. Gcschichet alBo mein abcrmalil 
und unterdienstlieh Bitten, daB Ew: Wohl Edl: Geb: bey Ihrcr Konigl: 
mit dem Herm Legaten Klingenstedt die Anregung und Beforderung 
thun wollcn, daB meine Reisse mit dicBc bey mir habende odcr cine 
andcrc Comission aulT Moscow odcr auch mit die groBcn Gesanten 
Cantzeley Acten dieBen Winter wieder aufT Stockholm forthsetzen 
moge, worvon schiildigster massen die Enviederung thun und stets 
sein werde

Ew: Wohl Edl: Geb: dienstfertigster und schiildigster Dicncr Koch.
Narva den 18:ten DecernbCT 1682.
DaB ich bey dem Herm Legaten Tiesenhausen gcwchscn. bittc 

auch dem Herm Legaten Klingenstedt nebst dicnstlichc Griissung zu 
berichten, welches ich auch an Ihre Konigl: May: bey dieBe Posten 
Eyle berichtet habe. Dem Herm Burgermeister Rosenkron hat man 
schon in Reval cin Urthcil gcfallct, nemblieh daB cr 6 Jahrcn von dcr 
Statt Reval religiret, von seincm Ampt gantz abgesetzt und 9000 Rstr: 
Expensen aberkant worden. Die Ursache soli von den Protocollen, 
so er verandert, herriiren. Ohne Zweiffel wird er die Appelation 
ergreiffen, zumahlen er iiber allemassen und verhoffen sehr geschimpft 
worden.
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An meine Frauw bitte durch seinen Diener mein GruB anitzo zu 
lassen.

Nach mein Jiingstes habe nichtes Neiiwes auB ReiiBlant bekommen.

Получено 8 января 1683 г.
Благороднорожденный господин надворный советник,

особо благосклонный и высокопочитаемый покровитель.
10-го числа этого месяца перед моим отъездом к господипу 

послу Тизенгаузепу (которого я застал в его имении Ниенхоф) я 
отослат Вашему Благородию моё последнее покорнейшее посла­
ние. После этого, 15-го числа сего месяца я с Божьей помощью 
верпулся сюда. Уже упомянутый посол Тизенгаузен находит весь­
ма необходимым и очень разумным, чтобы я приостановил моё 
путешествие ввиду выезда российских посланников и сначала до­
ждался здесь, в Нарве, нового всемилостивейшего у каза Его Коро­
левского Величества. Это решение поддержал также его превос­
ходительство господин Йохан Эрнст Кройц,127 который приехал 
сюда из Ревеля. Поэтому я повторяю свою покорнейшую просьбу’, 
чтобы Ваше Благородие вместе с господином послом Клингстед- 
том испросили бы и добились у Его Королевского Величества, 
чтобы я либо был послан в Москву с нынешним или иным пору­
чением, либо вернулся этой зимой в Стокгольм с бумагами кан­
целярии великих послов, за что я не останусь в долгу и навеки 
пребываю

Вашего Благородия радетельнейший и нижайший слуга, 
Кох.

Нарва. 18 декабря 1682 г.
Прошу' Вас рассказать господину послу7 Клингстедту, кото­

рому я также прошу передать моё нижайшее приветствие, что я 
был у господина посла Тизенгаузена, об этом я также незамедли­
тельно написал Его Королевскому Величеству с последней поч­
той. Господипу бу ргомистру7 Розенкрону128 уже вынесли в Ревеле 
приговор, а именно, что он на шесть лет должен быть выслан из 
города Ревель, полностью отстранён от должности и приговорён 
к издержкам в 9000 рейхсталеров. Причина тому заключается в 
протоколах, которые он подменял. Он будет, несомненно, пода­
вать апелляцию, ведь его повсюду ру гают сверх всякой меры.

Прошу' передать привет моей жене через слугу Вашего Благо­
родия.
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Со времени отправления моего последнего письма никаких 
новостей из России не было.

№ 2 0

апкот med Posten den 20 January 1683
Wohl Edell Gcbohmcr Herr Hoff Raht,
Innsondcrs hochncigtcr Herr Gonncr.

Den 18:Kn dieBes wahr an E\v: Wohl Edll Geb: mein schiildiges 
Jiingstes, worauff mich dienstlich beziehe und bitte bev Ihrer Konigl: 
May:1' es alBo zu bearbeiten. daB entweder mit dieBe oder eine andere 
Comission nach Moscow gehen oder auch wieder mit den ersten auff 
Stockholm zu kommen allergnadigst beordret werden mochte, mas- 
sen von den Meinigen und in der Frembde entfemet zu sein mir nicht 
wenig VerdruB machet. innsonderheit da ich vergebens liegen und 
Hire Konigl: May:" keinen Dicnst thuc. WaB ich gestem auB ReiiBlant 
Neliwes erhalten, erhellet Beygelegetes, welches an gehorend Orth wie 
auch bey Ihrer Hochgraffl: Excellence dem Herm Bengt Oxenstierna 
und dcssen Herm Brudcr Graff Gustav Oxenstierna nebst unterthanig- 
sten GruB von mir anzutragen bitte. So crsuchc auch den Herm Lcg- 
aten Klingenstedt unterdienstlich von mir zu griissen und waB hierbey 
dc novo unbeschwcrt zu communicircn. Er wird auch zuglcich mit Ew: 
Wohl Edl: Geb: vor mir zu sorgen und ctwas zu ersinnen belieben. daB 
nicht lange alhier liegen, besondem mit Respect von hinnen, wie oben 
angeffihret, kommen mochte. Ich verlasse mich auff Ew: Wohl Edl: 
Geb: Vorsorgc, daB Sic mir mit Gottcs Hullfc von hinnen vcrhclffcn, 
welches mit dcr Tath von mir soil erkant werden, den ich. nach Ew: 
Wohl Edl: Geb: Gottes Protection ergebend. unermiidet sein will

Ewr: Wohl Edl: Geb: diensteyffrigster Diener Koch.
Narva den 25:tsn Dcccmber 1682.
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Получено по почте 20 января 1683 г.
Благороднорождённый господин надворный советник, 

особо благосклонный господин и покровитель.

18-го числа этого месяца Вашему Благородию было отправле­
но моё покорнейшее последнее письмо, на которое я усердно ссы­
лаюсь, и прошу Вас выспросить у Его Королевского Величества 
разрешения, чтобы мне было всемилостивейше приказано либо с 
этим моим или с другим поручением отправиться в Москву, либо 
при первой же возможности вернуться в Стокгольм, ибо меня 
серьёзно удручает, что я нахожусь на чужбине далеко от своих 
родных, а также в особенности то, что я сижу без дел и не отправ­
ляю никакой службы Его Королевскому Величеству. Те новости, 
которые я вчера получил из России, изложены в приложении,129 о 
них я прошу доложить в надлежащие места, а также передать их 
его графскому превосходительству господину Бенгту Оксеншерне 
и его брату, господину графу Густаву Оксеншерне, вместе с все­
подданнейшим поклоном от меня. Я также всеподданнейше про­
шу поприветствовать от моего имени господина посла Клингстед- 
та и передать ему приложенные новости, если это не будет трудно. 
Вместе с Вашим Благородием он позаботится обо мне и соизволит 
придумать, чтобы я больше не оставался здесь, но смог бы уехать 
с почётом, как это и упомянуто выше. Я предаю себя попечению 
Вашего Благородия и надеюсь, что Вы с Божьей помощью помо­
жете мне выбраться отсюда, за что я буду весьма признателен, и, 
поручая Ваше Благородие Божьей защите, желаю неустанно пре­
бывать

Вашего Благородия радетельнейший слуга, Кох.
Нарва, 25 декабря 1682 г.

№ 2 1

ankom medPosten den 20 Januarii 1683
Wohl Edell Gebohmer Herr Hoff Raht,

Innsonders hochneigter und groBcrspurcter Gonner.

E\v: Wohl Edl: Geb: habe ich jiingst den 25:te'passato mit meinem 
Schreiben auffgewartet. Nach dem habe anders nichtes alB gestem 
ein Brieff von Plescow, unter dem 27:Mn passato gedatiret, erhalten,
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worin mir im Vertrauwen berichtet wird, dab die Rede alda, dab die 
venvittibe Zaarinne. Zaar Peter seine Mutter, beschwert seyn und dab 
die Streltzen in Moscow alle dem Zaaren loan anhangen sollen. Wen 
dicbcs albo. so mochte cs lcichtc vcrursachen. dab Zaar Peter mit seiner 
Frauw Mutter ins Kloster zu gehen gezwungen werden, worvon die 
weitere Nachricht abgewartet werden mub. Von Ew: Wohl Edl: Geb: 
trage grossen Verlangen zu vemehmen, wab Ihre Konigl: May:" wegen 
meiner Reisse weiter allergnadigst resolviren werden. Weylen ich schon 
so nahe an Reiiblant und die Reiissen auch erfahren. dab ich dahin von 
Ihre Konigl: May:” abgefertiget worden bin, so wolte unvergreifflich 
sagen, dab es nicht schaden konte, dab ich dahin reissen und nur eine 
Gliickwiinschung an denen Zaaren wegen angetretene Regierung wie 
auch. dab sie zu zweven Mahlen keine grosse Gesanten <unl. 3-4 Zn. > 
laut denen Friedens Pacten wegen Absterben dererZaaren an Ihre Konigl: 
May:" gesant. beschiildigen und also debwegen eine Vorklagte, gleich 
bey den Reiissen der Gebrauch, thun mochte. Darbey konte man auch 
ihren itzigen Zustant und wab die reiisische Gesanten nacher Schweden 
vor Instruction mit bekommen so viel miiglich zu erfahren suchen. Ich 
zwciffle nicht, Ew: Wohl Edl: Geb: werden mit dem Hcrm Lcgatcn 
Klingstedt dab Beste und wab zu Ihrer Konigl: May:" hohes Interresse 
gereichet zu ersinnen belieben. Deroselben von dem grossen Gott ein 
gliickseligcs und w ohl ergchcndcs netiwes Jahr. auch viclc nachfolgcndc 
Jahrcn albo zu crlcbcn von Hcrtzcn wunschcn und darbey vcrbl: will

Ew: Wohl Edl: Geb: diensteyffrigster Diener Koch.
Narva den 2:,en January A°: 1683.

Получено no почте 20 января 1683 г.
Благороднорожденный господин надворный советник, 

особо благосклонный и высокопочитаемый покровитель.
Вашему Благородию я преподнёс свое последнее сообщение 

25-го числа прошедшего месяца. С тех пор я не получил ничего, 
кроме одного письма из Пскова, датированного 27-м числом про­
шедшего месяца, в котором мне доверительно рассказывается, что 
там ходит слух, что вдовую царицу, мать царя Петра, притесняют 
и что все стрельцы в Москве якобы поддерживают царя Иоанна. 
Если это так, то вполне возможно, что царя Петра и его мать за­
ставят уйти в монастырь, но об этом сперва нужно дождаться под­
тверждения. Осмелюсь напомнить Вашему Благородию, что очень 
жду всемилостивейшего решения Его Королевского Величества о
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моей поездке. Поскольку я уже так близок к границам России, да 
и русские уже знают, что я отправлен с поручением от Его Ко­
ролевского Величества, то считаю уместным заявить, что не бу­
дет лишним, если я продолжу туда нуть, чтобы просто передать 
поздравление царям со вступлением на престол и пожаловаться, 
как то в обычае у самих русских, что вот уже два раза после смер­
ти царей они не отправляют великих послов Его Королевскому 
Величеству, как того требуют статьи мирного договора.130 Заодно 
можно было бы поподробнее разузнать о нынешнем состоянии их 
страны, а также об инструкциях русских послов в Швецию. Я  не 
сомневаюсь, что Ваше Благородие вместе с господином легатом 
Клингстедтом придумают, как следует поступить лучшим обра­
зом в интересах Его Королевского Величества. Желаю от всего 
сердца, чтобы Господь даровал Вам счастливый и беззаботный 
новый год, как и многие последующие годы. Остаюсь при этом

Вашего Благородия усерднейший слуга, Кох.
Нарва, 2 января 1683 г.

№ 2 2

ал кот den 30 Januar 1683
Wohl Edell Gebohmer Herr Hoff Raht.

Innsonders hoch zu ehrender Herr und groBgeneigter Gonner.
Den 2:,en dicBcs war an Ew: Wohl Edl: Gcb: mein schiildigcs 

Jungstes. WaB ich nach dcm auB ReiiBlant erhalten. sende hierbey 
gclcgct. AuB allcm ist gcnugsamb zu crschcn, daB die Rciisscn mit ihrc 
Gcsantschaffl bis gcgcn den Vorjahr tardircn und alBo vorhcr cincn 
Auffboth oder eine Embrachie mit ihre Leiite an unsseren Grantzen 
machcn werden, worzu dcr danischc Minister scincn FleiB ohnc allc 
Zwciffcll anwcndcn und so langc die Rciisscn auffzuhaltcn Anlcitung 
geben wird, bis sie etwas forth zu setzen im Schilde haben, waB ich 
unvergreifflich schreibe, darein bitte mir zu excusiren, dennoch so 
erfordert es meine Schuldigkeit. Meinen dientlichen GruB an den Titt: 
Hcrm Lcgaten Klingenstedt bitte zu mcldcn. Ich verlange auff meine 
Vorige eine Antworth. Ew: Wohl Edl: Geb: thue Gottes Protection 
ergeben und stetes verbl:

Ew: Wohl Edl: Geb: dienstbegierigster Diener Christoff Koch.
Narva den 8:,en January 1683.
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Moscow den 19:,<,n Dezembcr 1682

Dcr danischcr Envoye suchct alhicr sehr. dcrer hicsigcn grosscn 
Hcrrcn Gcmuther an sich zu zichcn. in dcm cr schr spcndabcl und 
wohl lebet. auch fleiBig die GroBesten, die anitzo waB zu sagen 
habcn. alB Kncs Wassilly Wassilliewitz Gallitzin, Iwan Michailowitz 
Miloslafskoy, dcm Hcrm PlcschcofT und mchr andcrc, flciBig 
aufTwarten tuth. Erwehnther Herr Gallitzin hat unlangst ein Palace 
gcbauwet und neiiwlich bezogen. dcnsclben der Herr Envoye in scin 
Haus gratulirct. nach dcm rciisischcn Gcbrauch ein Nowascllic, odcr 
ncuw HauBgcschcnckc, nemblich Saltz und Brodt. darbcy ein schon 
Crucifix von Bernstein verehret, welches der Herr Gallitzin sehr wohl 
angcnommcn, dcs Envoyes Kammcrdicncr mit ein paar Zobcln von 
10 Rstr: und ein itwcdcr LaqucS> 1 Rstr: Specie bcschcnckcn lasscn. 
Sonsten ist es alhier nach mein Voriges und nichts Meldwurdiges 
vorgefallen.

Novogorodt den 30:tcn Dezenibcr 1682

Nachmcincs Jiingstcn. von dcm 20:'endicBcs, ist alhicr ein zaarischcr 
Schreiben einkommen. daB alle Kriegs Bedienten sich in Maj' Monath 
zum March fertig halten sollen, daB. wen Ihre Zaar May:'*1 sie begeh- 
ren, parat sein und marchiren konnen. Wohin aber stehet nicht in dem 
zaarischen BriefF. Der hiesiger Woywod hat von seinem Bruder die Na- 
chricht. daB. wen hiesige Arme marchiren. er Feldtherr dariiber werden 
und Knes Michaila Alagukowitz alhier an seine Stelle kommen soil. 
Die reusische Lcgathcn. welche nacher Schweden zu gehen angesaget. 
werden schwerlich vor Fastlabend hier kommen. WaB femer passiret. 
wird gemeldet.

Получено 30 января 1683 г.
Благороднорождённый господин надворный советник, 

особо высокопочтенный господин 
и благосклонный покровитель.

2-го числа этого месяца я послал Вашему Благородию моё по­
корнейшее последнее письмо. Всё, что я с тех пор получил из Рос­
сии, прилагаю к этому письму. Из всех новостей можно сделать 
вывод, что русские будут ждать со своим посольством до весны, а 
до этого отправят к нашим границам своё ополчение. Без сомнения
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датский министр приложит вес свои старания и будет уговаривать 
русских, как можно дольше откладывать отправление посольства, 
пока они не надумают снова взяться за начатое. Прошу простить 
меня за то, что я пишу так прямо, однако того требует мой долг. 
Прошу передать моё покорнейшее приветствие господину лега­
ту Клингстедту и очень жду ответа на моё предыдущее послание. 
Вручаю Ваше Благородие протекции Господа и остаюсь навеки

Вашего Благородия усерднейший слуга, Кристоф Кох.
Нарва, 8 января 1683 г.

Москва, 19 декабря 1682 г.

Датский посол очень старается завоевать симпатии здешних 
вельмож, живя на широкую ногу и нс скупясь, а также старатель­
но потчуя всех нынче самых могущественных131 — киязя Василия 
Васильевича Голицына, Ивана Михайловича Милославского, гос­
подина Плещеева132 и многих других. Упомянутый господин Голи­
цын недавно построил для себя дворец133 и туда заселился, и гос­
подин посол навестил его там и по русскому обычаю преподнёс 
ему nowasellie, т. с. подарок в новый дом, а именно хлеб и соль, а 
ещё подарил изящное распятие из янтаря. Господин Голицын был 
очень доволен и одарил камердинера посла парой соболей ценой 
в десять рсйхсталсров, а каждому лакею дал по одном}' серебряно­
му рейхсталеру. В остальном же здесь со времени моего последне­
го письма не произошло ничего заслуживающего внимания.

Новгород, 30 декабря 1682 г.

После отправки моего последнего письма от 20-го числа этого 
месяца сюда был доставлен царский указ, по котором}' все обя­
занные нести военную службу должны приготовиться выступить 
в мае в поход, так чтобы по приказу Их Царских Величеств они 
сразу могли отправиться маршем. Только в царском письме не 
указано, куда именно. Здешний воевода получил от своего брата 
новость, что, когда войско отправится отсюда в поход, именно он 
его возглавит, а на воеводство вместо него приедет киязь Миха­
ил Алегукович.134 Русские послы, которые должны отправиться в 
Швецию, вряд ли смогут прибыть сюда до начата поста. Обо всём, 
что произойдёт в дальнейшем, 6}дет сообщено.
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№  23

ankom den 5 Feb г 1683
Wohl Edell Gebohmcr Herr Hoff Raht,

Innsondcrs hochgcncigtcr Herr und Gonncr.
Den 8:,en dieBes war an Ew: Wohl Edl: Geb: mein schiildiges 

Jungstes, worauff mich dienstlich referire. Ich lebe in dero Hoffnung, 
daft Ew: Wohl Edl: Geb: bey Ihrer Konigl: May:" vor mir alBo 
werden bearbeitet habcn. daB ich entweder nach Moscow verreissen 
oder wieder auff Stockholm kommen, womach sehr verlange, daB 
ich von hinnen auffbrechen moge. WaB ich nach mein obenvehnthes 
Jungstes auB ReiiBlandt erhalten. solches sende hierbey, auB meine 
Bricffc auBgczogcn. Es schrcibct mir auch cin Freund auB Moscow, 
daB die reiisische Gesandten in ihrer Abreisse auch etwas stutzen und 
mein Anbringen erst ab zu warten vermeinen. Weylen ich aber durch 
hicsigcn Hcrm General und Gouvemcur mich noch nicht ankiindigcn 
lasscn, so werden sic mcincr nicht abwarthcn, bcsondcm ihrc Rcissc, 
gleich sie sich angemeldet, forth setzen miissen. WaB ich allemahl 
de novo berichte, daB werden Ew: Wohl Edl: Geb: nicht alleine Ihrc 
Konigl: May:1' allcruntcrthanigst, bcsondcm auch bcydcn Herrcn 
Oxensticms Excellencen und dem Hcrm Legathcn Klingcnstcdt 
nebst unterthaniger GmB von mir anzutragen belieben. Vor Ew: Wohl 
Edl: Geb: grossc Miihc und hohc Affection werde nicht alleine mich 
danckbahr einfinden, bcsondcm auch stetes vcrblcibcn

Ew: Wohl Edl: Geb: dienstschiildigster Diener Christoff Koch.
Narva den 16:,en January 1683.
Einlicgcndcs an meine Frauw bittc durch Ew: Wohl Edl: Geb: 

Diener an sie abgeben zu lassen.

Moscow den 26:“'" Xbris 1682

Von dcs danischcn Envoyc Homs Vorhabcn kan man noch 
nichtcs erfahren. Worauff cr laurct oder ob cr andcrc Vcrrichtungcn 
zu verhindem suchet. solches ist Gott bekant. Von hinnen wird negst 
Boot keine Schwerigkeit wieder die Chron Schweden befiirchtet 
und wie man darvor halt, so werden diefie Gesandten den Frieden zu 
confirmiren suchen.
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Novogorodt den 5:,en January 1683

Dcr rciisischcr Lcgat ProntzischofT soli sich zu seiner Reysse 
fertig machcn, man vcrmcinct, daB cr gegen Fastlabcnt alhicr scin 
werde. 1m Moscow im SchloB sollen die Stollnicken und Edelleute 
noch starckc Wachc haltcn. Vor oder in die Pfortcn aber haltcn die 
Strcltzcn die Wachc allcinc. jcdoch nur gar wenige. Vor 10 Tagen scin 
wieder 6 Strcltzen enthaubtet worden und sollen die Streltzcn anitzo in 
schlechten Standc scin, auch nichtes cstimirct werden. WaB es cntlich 
vor cincn SchluB mit denen Strcltzcn nehmen wirdt. solchcs wird 
sich in Kurtzen ofTenbahren. Allhicr ist ein BriefT von Ihrc Zaarische 
May:ten angekommen. worin kunt gemachet wird. daB bevdc Zaaren 
ihrc Trauwer abgclcgct, womach sic sich alhicr auch richtcn und 
die Traucr ablcgcn sollen.

Narva den 13:,<'n January 1683

Reusische Kauffleiite, welche dieBe Woche alhier auB Moscow ge- 
kommen, berichten, daB man in Moscow mit denen Streltzen ziem- 
blich hart umbgehen und vide von denenselbcn — woraufTman muth- 
masset, in der vorigen Rebellion Urheber gewehsen — unter Pretext 
andere Beschiildigungen in derNachtgreifTen und alsoforth in Ungnad 
versenden lassen solle, welches alles durch den Knesen Wassilly Was- 
silliewitz Gallitzin /: der anitzo sehr groB und daB meiste in Moscow 
zu sagen haben soil :/ getrieben wird. Man hat auch denen Streltzen 
ansagen lassen. daB sie am Heil: 3 Konig Tag ohne Gewehr wieder 
vorigen Gebrauch bey der Process des Wasser Heiligung auff dem 
Eysse erscheinen und stehen sollen. WoraufT die Streltzen sich auBge- 
lassen, daB sie, wie es vor dem geschehen, sich in Ordtnung mit ihr 
Gewehr einfinden miissen. innsonderheit da anitzo alle Edelleute und 
dcro Bcdicntcn mit Gewehr giengen. WaB nun geschehen. wird die 
Zeit ofTenbahren. Oberwenthe Kauffleiite sein in Sorgen, daB auff den 
Heil: 3 Konig Tage wieder in Moscow waB unangenehmes vorgehen 
und auch besageten Gallitzin trcficn mochte, auB Ursach. weylen die 
Strcltzcn wieder gcmachctcn Eydt hartc tractirct und nichtes gcachtct 
werden.
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Получено 5 февраля 1683 г.
Благороднорождённый господин надворный советник, 

особо благосклонный господин и покровитель.
8-го числа этого месяца я послал Вашему Благородию моё по­

корнейшее последнее письмо, на которое нижайше ссылаюсь. Я 
пребываю в надежде, что Ваше Благородие уже обговорили с Его 
Королевским Величеством, ехать ли мне в Москву или вернуться 
в Стокгольм, ведь я очень желаю отсюда уехать. Новости, кото­
рые я получил из России после отсылки упомянутого последнего 
письма, я выписал из своих писем и пересылаю в приложении. 
Один мой друг пишет из Москвы, что русские послы несколько 
медлят со своим отправлением и хотят дождаться вести от меня, 
но поскольку я ещё не объявил о себе через здешнего генерал-гу­
бернатора, то они не станут ждать моего письма, а продолжат 
свой нуть, как только получат на то подтверждение. Все новости, 
о которых я докладываю. Ваше Благородие непременно соизволит 
передать нс только Его Королевскому Величеству, но и обоим гос­
подам Их превосходительствам Оксеншернам и господин}' послу 
Клингстедту вкупе с моим верноподданническим поклоном. Я не­
пременно найду возможность выразить мою благодарность за вес 
старания и особую благосклонность Вашего Благородия и навеки 
пребываю

Вашего Благородия вссобязаннсйший слуга, Кристоф Кох.
Нарва, 16 января 1683 г.
Прилагаемое прошу передать через слуг Вашего Благородия 

моей жене.

Москва, 26 декабря 1682 г.

О намерении датского посланника Горна пока нс получилось 
ничего узнать. Собирается ли он что-то выведать или хочет поме­
шать другим — о том только Богу известно. Отсюда до свободной 
воды не ожидается никаких осложнений против шведской короны, 
и, скорее всего, эти послы будут просить о подтверждении мпра.

Новгород, 5 января 1683 г.

Русский посол Проичищев, как говорят, готовится к поездке. 
Предполагают, что он приедет сюда в к а т  и поста. В Москве в 
Замке стольники и дворяне несут страж}', но в воротах или пе­
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ред ними на карауле стоят только стрельцы, правда всего лишь 
несколько. Десять дней тому назад снова отрубили головы шести 
стрельцам.135 Стрельцам сейчас приходится туго, с ними совсем 
нс считаются. Чем вся эта история со стрельцами закончится, ско­
ро станет ясно. Сюда пришло письмо от Их Царских Величеств, в 
котором сообщается, что оба царя окончили свой траур, их приме­
ру последуют, видимо, и здесь и окончат траур.

Нарва, 13 января 1683 г.

Русские купцы, которые на этой неделе приехали сюда из 
Москвы, рассказывают, что в Москве со стрельцами обходятся до­
вольно жёстко, и что особенно тех из них, кто, как предполагают, 
были зачинщиками прошедшего бунта, хватают ночью под пред­
логом других провинностей и ссылают в опалу. Всем этим руко­
водит киязь Василий Васильевич Голицын (который сейчас очень 
силён и на Москве всем распоряжается). Стрельцам также объя­
вили, что на празднике трёх царей во время процессии освящения 
воды136 они должны выстроиться на льду вопреки устоявшейся 
традиции без ружей. На что стрельцы возразили, что они согласно 
установленному порядку должны, как и раньше, явиться со свои­
ми ружьями, ведь теперь даже дворяне со своими слугами ходят 
с ружьями. Что из этого получится, покажет время. Упомяну тые 
ку пцы обеспокоены, что на празднике трёх царей в Москве снова 
может произойти что-то неприятное и что это может косну ться и 
упомянутого Голицына, а причина тому в том, что вопреки клятве 
со стрельцами обращаются жёстко и на сделанные обещания не 
обращают внимания.137

№ 24

ankom med Post еп den 13 Feb г J 683
Wohl Edell Gebohmer Herr HofTRaht. Inn- 

sonders hochgeneigter Herr und Gonner.
An E\v: Wohl Edl: Geb: wahr den 16:len dieBes mein schuldiges 

Jiingstcs. WaB ich gestem von meinen Confidentcn auB Rcusland 
erhalten, wirt Eingelegetes weniges belehren. Sonsten beziehe mich
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aufT meine Vorigc und zweiffele nicht, vor mir wird, wie unterdienstlich 
zum ofllen gebeten. gesorget scin. worvor ich verbleiben werde 

E\v: Wohl Edl: Geb: dienstfertigster DienerC Koch.
Narva den 23:tcn January' 1683.

Novogorodt den 16:tcn January A°: 1683

Von die Zaarinne Spargirung ist nichts davon. Am Heil: 3 Konig 
Tag sein die Reiisische Legaten, welche nacher Schweden gehen 
sollen, an Ihre Zaarische May:ten Hand KuB zur Abschicd gcwchscn 
und muthmasset man, daB sie bald von dorth reissen werden. Au(Tden 
Heil: 3 Konig Tag sollen die Streltzen wieder waB vorgehabt haben, 
alleine es ist nichts werkstellig gemachet. Einer furchtet sich vor den 
anderen. Was weiter passiret. soil gemeldet werden.

Plescow den 19:,c" January

Unsser Herr Woywodt und hiesiger Metropolyt sein schleiinig auff 
Moscow zu kommen beruflfen worden. Nicht daB der Woywodt ab- 
gcloBt werde, besondem wieder aufT anhero kommen soli. Der Herr 
Lcgat ProntzischolT. wird gemuthmasset. daB cr erst in dcr Fasten Zcit 
auB Moscow auffbrechen werde.

Получено no почте 13 февраля 1683 г.
Благороднорождённый господин надворный советник, 

особо благосклонный господин и покровитель.
16-го числа этого месяца я послал Вашему Благородию моё 

покорнейшее последнее письмо. О новостях, которые я вчера по­
лучил от своих осведомителей из России, расскажут небольшие 
прилагаемые донесения. В остальном отсылаю к своему послед­
нему письму и не сомневаюсь, что Вы обо мне позаботитесь, как я 
о том неоднократно покорнейше просил. Я остаюсь

Вашего Благородия радетельнейший слуга, Кох.
Нарва, 23 января 1683 г.
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Новгород, 16 января 1683 г.

Никаких слухов о царице нет. Русские послы, которые должны 
отправиться в Швецию, были на празднике трёх царей у руки Их 
Царских Величеств, и предполагают, что они скоро оттуда выедут. 
Во время праздника трёх царей стрельцы якобы снова что-то за­
мышляли, однако ничего нс произошло. Все друг друга боятся. О 
том, что случится далее, будет сообщено.

Исков, 19 января

Наш господин воевода и здешний митрополит были срочно 
вызваны в Москву. Но воеводу нс собираются смещать, он должен 
снова вернуться сюда. О господине после Прончищеве слышно, 
что он выедет из Москвы только во время Великого поста.

№ 2 5

erhallit qfH Borgm. Rosencron den 27 Febr 1683
Wohl Edcll Gcbohmcr Herr HofT Raht.

Innsondcrs hochgcncigtcr Herr und Gonncr.
Den 23:len dieBes wahr an Ew: Wohl Edl: Geb: mein schiildiges 

Jiingstes. Dem zu folgen, sende, waB nach dem auB ReiiBladt bey mir 
eingelauffen. welches, wie vor dem Ew: Wohl Edl: Geb: ersuchet, 
an gehorigen Orther an zu tragen bitte. Obwohl vor 3 Tagen die 
schwedische Post alhier angekommen, so habe dennoch nichtes, 
wie ich mich wegen meiner Reysse und allergnadigst anbefohlene 
Vcrrichtungcn verhaltcn soli, crhaltcn, womach schmcrtzlich verlange. 
Gestern bekahm auch Brieffe von Plescow, worinnen von eines und 
anders, daB in Moscow passiren sollte, alda spargiret werde. Alleine 
weylcn auB Moscow und Novogorod. laut oberwenthes bevlicgcndcs 
Extractcn. nichtcs Gcwisscs darvon gcmcldct wird, so haltc cs nur 
vor Spargamcnten und nicht notig zu mcldcn. Vorgestem Abend ist 
Burgcrmeister Rosencron alhier angekommen. mit dcmselbcn. weylcn 
cr so schlciinig alB die Post aufTStockholm verreissen wird, habe dicBcs 
an Ew: Wohl Edl: Geb: absenden wollcn. DicBc Nacht. odcr in dcr 
Morgenstunde die Klocke 4, ist hiesiger Herr General und Gouvemeur
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Herr Hans von Fersen alhier Todcs verbliehen. Es ist seltsamb, daB in 
so kiirtzen Zeit 2 Gouvemeurs alhier gestorben sein. EwerWohl Edl: 
Geb: ergebe ich in Gottes Protection mit steter Verbleibung 

E\v: Wohl Edl: Geb: dienstfertigster Dicncr Koch.
Narva den 30:ten January 1683.

Moscow den 10:,cn January A0: 1683

Het is hier wel Vreede, maer dogh seer onsteldt, van de oude 
wercken, en by deesc dobbclde Rcgccringh, sail dogh eindclyck 
niet goedtt daer uyt worden.

Novogorodt den 22:,cn January

Man hat wol vermeinet, daB es in Moscow aufFHeil: 3 Konig Tag 
neue Verenderungen geben wiirde, allein es ist still abgegangen. Ihre 
Zaarische May:ten sein nicht bev den Process des Wasser Heiligung 
gewehsen, auch kein Bayarin und Edellman. Die Streltzen sein 2000 
Man starck mitgeladenen Gewehr alda gewehsen und die iibrige Strelt- 
zen haben allcnthalben guthc Wachc gchaltcn. In Summa auB allcm ist 
genugsamb zu crschcn, daB es so gar stillc noch nicht in Moscow sein 
miisse. Die Reiisische Legathen, welche nach Schweden gehen sol- 
lcn, sein zur Abschied Audience gewehsen. haben schon ihre Reysse 
Gcldcr bekommen und vcmicinct man, daB sic in 14 Tagcn hier sein 
werden. Dcr latcinischcr Diack GollosofTwird mit dem Hcrrn Prontzi- 
schoff kommen, dagegen der Diack Babinin in Moscow verbleiben 
wird. Wcvlcn dcr Translator McyBncr kranck ist. so mochtc Translator 
Huttncr mit den Rciisischcn Gcsandtcn nachcr Schweden gehen.

Получено от господина бургомистра Розенкрона 
27 февраля 1683 г.

Благороднорождённый господин надворный советник, 
особо благосклонный господин и покровитель.

23-го числа этого месяца я послал Вашему Благородию моё по­
корнейшее последнее письмо. В качестве продолжения посылаю 
всё то, что с тех пор пришло ко мне из России, и прошу Ваше Бла­
городие передать эти новости, как и прежде, в надлежащие места.
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Хотя почта из Швеции пришла сюда три дня назад, я не получил с 
ней никакого указания о том, стоит ли мне продолжать мою поезд­
ку и исполнение всемилостивейше порученных мне заданий, хотя 
я с нетерпением его ожидаю. Вчера я получил письма из Пско­
ва. в которых пересказываются кое-какие слухи о том, что якобы 
произошло в Москве, но поскольку в прилагаемых экстрактах из 
Москвы и Новгорода об этом ничего конкретного не сказано, то я 
считаю, что это всё сплетни, о которых не стоит сообщать. Поза­
вчера вечером сюда приехал бургомистр Розенкрон, и поскольку 
он отправится в Стокгольм быстрее почты, то я решил передать 
это письмо Вашему Благородию через него. Этой ночью, а точнее 
под утро в 4 часа, скончался здешний господин генерал-губерна­
тор Ганс фон Ферзей.138 Кажется странным, что за столь короткое 
время здесь умерли уже два губернатора. Я поручаю Ваше Благо­
родие протекции Господа и навеки остаюсь

Вашего Благородия усерднейший слуга, Кох.
Нарва, 30 января 1683 г.

Москва, 10 января 1683 г.

Сейчас здесь царит мпр, но очень непрочный по причине всего 
ранее случившегося, и не приходится ожидать ничего хорошего из 
этого двойного правления.

Новгород, 22 января

Считалось, что в Москве на праздник трех царей случатся 
новые происшествия, однако же всё прошло спокойно. Их Цар­
ские Величества не присутствовали на процессе освящения воды, 
также там нс было ни одного боярина или дворянина. Стрельцов 
присутствовало 2000 человек с заряженными ружьями, остальные 
стрельцы на всякий случай стояли на страже. В целом из всего 
этого кажется очевидным, что в Москве дела обстоят не так уж и 
спокойно. Русские послы, которые должны отправиться в Шве­
цию, уже были на прощальной аудиенции и уже получили деньги 
на поездку. Думается, что они прибудут сюда через 14 дней. Ла­
тинский дьяк Голосов139 отправится вместе с господином Проичи- 
щевым, а дьяк Бобинин, наоборот, останется в Москве. Поскольку 
переводчик Мейснер болен, в Швецию вместе с русскими посла­
ми поедет переводчик Гитнер.140



94 ДОНЕСЕНИЯ КРИСТОФА КОХА О ХОВАНЩИНЕ

№ 26

ankom med Р os ten den 12 Martу 1683
Wohl Edell Gebohmcr Herr Hoff Raht,

Insondcrs hochgcneigtcr Herr und Gonncr.
An Ew: Wohl Edl: Geb: wahr den 30:ten passato bey Herm 

Burgermeister Henrich von Rosencron mein Jiingstes. Nach dem und 
am 3 :te" dieBes ist mir Ihrer Konigl: May:" allergnadigster Brieff, von den 
9:ten passato, wie auch Ew: Wohl Edl: Geb: hochangenehmes Schreiben 
vom erwenthen dato bev der ordinarie Post wohl geworden. WorauB 
Ihre Konigl: May:“ allergnadigsten Befehl in aller Unterthanigkeit 
ersehen, nemblich, daB meine Reisse nach Moscow beschleunigen 
soli. Dahcro dann in Nahmen Gottcs mich vollcns darzu verfertige und 
iibermorgen mich auB hiesigen Ihrer Konigl: May:tt Gouvemaments 
Cantzley durch einen Expressen nach Novogorodt daselbst an melden 
lassc. daB ich den 17:ten dieBes, geliebt es Gott. auff denen Grantzcn 
nach laut denen ewigen Cardis Fricdcn gebuhrlieh empfangen und 
alBo weiter nach Moscow verholffen werden moge. Vor Ew: Wohl 
Edl: Geb: groBgcneigete und nach Wunsch guthc Befordcrung sage 
nicht allcin hogsten Danck, besondem werde auch mit dcr That cs zu 
erwidem mich gewiBe, ob Gott will, bcfleiBigen. Ich bin von Hertzen 
froh. daB anitzo weiB, woran ich bin, und daB meine Reisse befordem 
kann. Gott sollc mir scincn gnadigen Bcystand vcrlcihcn, daB allcs zu 
Ihrer Konigl: May:" holies Intcrcssc auBschlagcn und gedeyen moge. 
WaB ich gestem auB Novogorod erhalten. wird Beygelegtcs anzeigen. 
Es scheinct. daB durch derer 2 Zaaren Rcgierung entlich nichtcs guthes 
crfolgcn werde. Wcnn ich. geliebt cs Gott. in Moscow komme, so werde 
den Zustand zu erfahren und damach mich zu richtcn bcfleiBigen. 
Ich bitte dem Herm Legaten Klingstedt meinen dienstlichen GruB zu 
vcrmcldcn, welches cbcnfals hiermit an Ew: Wohl Edl: Geb: und stetes 
vcrblcibcn thue

Ew: Wohl Edl: Geb: dienstschiildigster Diener Christoff Koch.
Narva den 6: Feb: 1683.
P. S. Dcr Herr Burggraff und Herr Burgermeister Hcrbcrs lasscn 

Ew: Wohl Edl: Geb: hinwiederumb dienst fol: resalutiren und allem 
wohl ergehen wiinschen. Des Herm Legaten von Tiesenhausens Framv 
liebste ist wegen Absterben ihres Herm Schwiegersohns Herm von 
Fersen vor einige Tage — und gestem Abend ist der Herr Legat mit 
seinem Sohn auch — alhier wohl angelanget. Den 30:,en passato hat 
man schon ein Burgeimeister nahmens Herr Henrich Stampehl in 
Reval erwehlet.
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Novogorod den 29:,en January А": 1683

DaB dcr Lcgat ProntzischofT zur Abschicdt an Ihrc Zaar Ma\':n 
Handt gcw'chscn, continuirct nicht. sondcm dcr Ambassadcur Scha- 
dajoff und der Lateinische Diack Goloff /: welche schon nach Pohlen 
abgcrcissct :/ sollcn am Hcil: 3 Konigc Tag zur Abschicdt Audience 
an Ihrc Zaar May:rtHandc gcwchscn scin. Auf Hcil 3 Konigtag scin 
nicht mehr alB 300 Streltzen mit kleinen Stocker in der Handt bev dem 
Process des Wasser Hciligung gcwchscn, welches Exprcssc also von 
ihrc Zaar May:1* beordert worden. Bey sclbigcm Process sollcn sich 
gar wenige Lctitc befunden haben. auB Ursachcn, weylen cin jetweder 
in Furchten gestanden, daB alda ein Aufstant geschehen sollte. Es ist 
aber stillc abgcgangcn. Heiite kam die Post auB Moscow alhicr an. 
Dcr Lcgat ProntzischofT bey abgchcndcr Post noch nicht an Ihrc Zaar 
May:“ Hande zur Abschiedt gewehsen und wiiste man auch damahlB 
nicht, wie bald es geschehen wiirde. Hier ist auch neuwlich ein BrielT 
von denen Zaaren gckommcn. so offcntlich ist vcrlchscn worden. Dcr 
Einhalt davon nahe dieses: DaB dafem einige Streltzen sich unniitze 
machen und wegen daB vorige Wehsend in Moscow Anregung thun 
wiirden, so soli derselbe am Lebend gestraffet werden. Wer es aber von 
einen horet und nicht angiebet, derselbe soil, wen man es ins KunfTtigc 
erfahret, mit abgestraffet werden. Scheinet also. daB man denen Strelt­
zen ubcrral 1 ein Schrecken einjagen will. In Moscow ist solches auch 
offentlich auBgeruffen und verlehsen worden, auch sollen fast taglich 
Streltzen hingerichtet werden, weBwegen sehr von eine neiiwe Rebel­
lion gefurchtet wird. Zwischen beyde Zaaren soil auch grosse Unein- 
igkeit sein, welches alles von des jiingsten Zaaren Frauw Mutter her- 
riihren, und also gefahrlich daB Wehsend alda auBsehen soil. Vor des 
altesten Zaaren seine Gemacher sollen Streltzen und vor des jiingsten 
Zaaren Gemacher sollen Stolnicken und Edelleiite die Wache halten, 
worauB schwerlich. weilen sie schon in 2 Hauffen reiten, guthes auB 
cntstchcn kann. Dcr schottischcr GrafT. do Graham genant und anitzo 
General Mayor ist, soli nach Smolcnsko zu gehen beordret scin, alda cr 
Volker unter sein Commendo bekomen soli.
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Получено по почте 12 марта 1683 г.
Благороднорождённый господин надворный советник, 

особо благосклонный господин и покровитель.
30-го числа прошлого месяца Вашему Благородию через гос­

подина бургомистра Геприха фон Розенкрона было послано моё 
последнее письмо. После этого 3-го числа этого месяца я благо­
получно получил почтой всемилостивейшее письмо Его Королев­
ского Величества от 9-го числа прошлого месяца, а также при­
ятнейшее послание от Вашего Благородия от того же дия. В том 
письме я покорнейше ознакомился с всемилостивейшим приказом 
Его Королевского Величества, предписывающим мне поскорее 
продолжить мою поездку в Москву. Поэтому я с Божьей помощью 
готовлюсь к отбытию и послезавтра сообщу в Новгород через гон­
ца из губернаторской канцелярии Его Королевского Величества, 
чтобы 17-го числа этого месяца меня, да соблаговолит Господь, 
встретили на границе согласно условиям вечного Кардисского 
мира и сопроводили со всем необходимым далее до Москвы. За 
особо благосклонное и весьма желаемое покровительство Ваше­
го Благородия я не только выражаю огромную благодарность, но 
и приму вес старания к тому, чтобы, будь на то Божья воля, от­
платить своими делами. Я сердечно рад, что теперь я знаю, в чём 
именно моя задача, и что я могу продолжить своё нутешествие. 
Да поможет мне всемилостивейший Господь устроить всё луч­
шим образом в интересах Его Королевского Величества. То, что я 
вчера получил из Новгорода, описано в прилагаемом письме. Ка­
жется, что совместное правление двух царей не приведёт в итоге 
ни к чему хорошему. Когда я, да соблаговолит Господь, приеду 
в Москву, то прим\' все старания, чтобы разузнать тамошнее по­
ложение дел и действовать исходя из него. Прошу передать моё 
покорнейшее приветствие господин}- послу Клингстедту, которое 
также передаю и Вашему Благородию и навеки остаюсь

Вашего Благородия всеобязаннейший слуга, Кристоф Кох.
Нарва. 6 февраля 1683 г.
Р. S. Господин бургграф и господин бургомистр Херберс снова 

посылают Вашему Благородию покорнейшее приветствие и жела­
ют во всём благополучия. Несколько дней назад сюда из-за кон­
чины своего зятя господина фон Ферзена приехала супруга гос­
подина посла Тизенгаузена, а вчера вечером прибыл и сам посол 
с сыном. В Ревеле 30-го числа прошлого месяца выбрали бурго­
мистром господина по имени Генрих Штампель.
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Новгород, 29 января 1683 г.

Сообщение о том, что посол Проичищев перед отъездом был у 
руки Их Царских Величеств, нс подтвердилось. Как оказалось, на 
празднике трёх царей на прощальной аудиенции у руки Их Цар­
ских Величеств были посол Чаадаев и латинский дьяк Голосов, 
которые уже выехали в Польшу. На празднике трех царей при про­
цессии освящения воды было нс более 300 стрельцов с короткими 
палками в руках, так было предписано указом Их Царских Вели­
честв. Во время этого процесса присутствовало очень мало людей 
из-за того, что все опасались, что там  снова произойдёт бунт. Но 
всё прошло спокойно. Сегодня сюда прибыла почта из Москвы, к 
моменту' сё отправки посол Проичищ ев всё ещё нс был у руки Их 
Царских Величеств перед отъездом, и было неизвестно, как скоро 
это произойдёт. Сюда недавно пришло царское письмо, которое 
было нублично зачитано. Содержание его в целом таково: если 
кто из стрельцов снова начнёт себя дурно вести и возмущаться 
из-за всего произошедшего в Москве, то такого человека следует 
казнить, а  кто услышит от другого подобные речи и не сообщит 
о том, а потом это станет явным, то его тоже следует наказать.141 
Думается, что стрельцов тут повсюду хотят крепко запутать. В 
Москве было объявлено и нублично зачтено всё то же самое, так­
же слышно, что там почти каждый день проходят казни стрельцов, 
и из-за этого там очень опасаю тся нового бу нта. Между двумя ца­
рями установилась, кажется, большая неприязнь, а причина ей в 
козиях матери младшего царя. В целом положение там выглядит 
довольно опасным. Перед покоями старшего царя стражу несут 
стрельцы, а  перед покоями младшего —  стольники и дворяне, и 
если уж теперь каждый из них сам по себе, то вряд ли от это­
го стоит ожидать чего-то хорошего. Ш отландский граф по имени 
Грэм,142 который сейчас в чине генерал-майора, получил приказ 
отправиться в Смоленск, где он получит людей под своё начало.
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№ 27

ankom med Posten den 20 Mart 1683
Wohl Edell Gebohmcr Herr Hoff Raht,

Innsondcrs hochgcncigtcr Herr und Gonncr.
Den 6:ten dieBes wahr an E\v: Wohl Edl: Geb: mein schuldiges 

Jungstes, worauff mich beziehe. Am 7:'™ dieBes ward vom hiesigem 
Gouvemament ein Fendrich nach Novogorodt abgelassen, worbey 
an dem Woywoden daselbst geschrieben worden. daB ich den 19:len 
dieBes auff denen Grantzen sein werde und daB der Woywodt nach 
den Cardischen Frieden mir alda empfangen lassen moge. A1B werde 
ich den 15:,en dieBes in Nahmen Gottes von hinnen auffbrechen, daB 
ich mit Gottes Hulffc auff den gcsctztcn Tcrmin alda mich cinfindcn 
werde. WaB ich nach mein oberwenthes Jiingstes auB ReiiBland 
erhalten, wird Ew: Wohl Edl: Geb: auB Bevgelegetes zu ersehen und. 
wie vor dem gcbethcn. an gchorigc Orthcr an zu tragcn bclicben. 
Mein Dicnst und GruB bittc an den Titt: Herr Klingstcdt unbcschwcrt 
abzustatten, ingleichen an den Herm Secretar Samuel Monson und 
Hcrm Eosandcrn. welches auch an Ew: Wohl Edl: Geb: untcrdienstlich 
gcschichct mit Empfchlung gottlichcr Protection, und vcrblcibc

Ew: Wohl Edl: Geb: dicnstbcgicrigstcr Dicncr Koch.
Narva den 12:'™ February 1683.

Novogorodt den 6:,en February A°: 1683

Gcstcm kam die Post auB Moscow alhicr an. worbey aber nichts 
anders gehabt, alB daB Herr ProntzischofTnoch nicht zu seiner Abschied 
Audience gewehsen. Es soil auch alda von seiner Reisse anitzo gantz 
still sein, daB man alBo nicht wissen kan, wie bald cr von dannen 
verreissen werde. Der danischcr Envoyc soil schr arbeiten, daB die 
Legation nacher Schweden nicht vor sich gehen mochte. WaB we iter 
dan on erhalte, w'erde kunt machen.
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Получено по почте 12 марта 1683 г.
Благороднорожденный господин надворный советник, 

особо благосклонный господин и покровитель.
6-го числа этого месяца я послал Вашему Благородию моё 

покорнейшее последнее письмо, к которому отсылаю. 7-го числа 
этого месяца из здешнего губернаторского управления был послан 
феидрик с письмом в Новгород к тамошнем}- воеводе о том, что я 
19-го числа этого месяца прибуду к границе и чтобы воевода по­
заботился о моей встрече согласно условиям Кардисского мпра. Я 
собираюсь выехать отсюда 15-го числа, чтобы с Божьей помощью 
приехать туда к назначенному сроку. Новости, которые я полу­
чил из России со времени своего вышеупомянутого последнего 
письма, Ваше Благородие найдёт в прилагаемом и соблаговолит 
передать, как я о том всегда прошу, в надлежащие места. Про­
шу передать моё нижайшее приветствие господин}- Клингстед- 
ту, а также господину секретарю Саму элю Монсону и господину 
Эосандеру.143 Передаю нижайший поклон и вручаю Ваше Благо­
родие Божьему заступничеству, оставаясь

Вашего Благородия усерднейший слуга, Кох.
Нарва, 12 февраля 1683 г.

Новгород, 6 февраля 1683 г.

Вчера сюда пришла почта из Москвы, но в ней сообщается 
только, что Прончищев ещё не был на прощальной аудиенции, и о 
его поездке там нынче вообще ничего не слышно, и нельзя никак 
узнать, как скоро он оттуда уедет. Датский посланник очень стара­
ется, чтобы посольство в Ш вецию не было отправлено. Обо всём, 
что получу оттуда в дальнейшем, буду сообщать.



КОМ М ЕНТАРИИ

1 Установить личность данною «лучшего корреспондента» в Москве 
пе представляется возможным. Из содержания последующих писем ста­
новится очевидпым, что это был кто-то из пемецкоязычпых купцов, про­
живавших в Пемецкой слободе. С мая по осепь 1682 г. Кох, впрочем, полу­
чил пезпачительпое количество допесепий от этого ипформапта, который 
в условиях стрелецкого восстапия либо совсем покинул город с июля ме­
сяца, либо предпочёл па время «залечь па дпо» и пе рисковать с перепис­
кой. Иптереспо, что и Геприх Бутепапт, ипформатор датского королев­
ского двора о событиях в Москве, жаловался в письме от 23 мая 1682 г., 
что сообщать подробную информацию о стрелецком восстании в письмах 
ему казалось слишком рискованным. Своё знаменитое «Правдивое допе- 
сепие» о бупте 15— 17 мая, впервые опубликоваппое П. Г. Устряловым, 
Г. Бутепапт отправил в Копепгагеп пе из Москвы, а лишь 24 авгу ста 1682 г. 
из Архангельска {Лавров Л. С. Донесения датского комиссара Генриха Бу- 
тепапта о стрелецком восстапии 1682 г. // Вспомогательные исторические 
дисциплины. Вып. XXVII. СПб., 2000. С. 191— 199).

2Голицып Василий Васильевич (1639 или 1643 г. — 21 апреля 
1714г.) — кпязь, боярип(4мая 1676г.),доэтогостольпик. В 1676— 1677 и 
1679 гг. находился «с полком» в Путивле и в Севске. После кратковремен­
ного руководства Владимирским судным приказом (1678— 1680 гг.) возгла­
вил Ответную палату (1681— 1682 гг.), которая должна была подготовить 
проект воеппой реформы. В мае 1682 г. возглавил Посольский приказ. Па- 
значение «дворовым воеводой» поставило его во главе правительственных 
сил, собраппых у Троице-Сергиева мопастыря для борьбы с восставшими 
стрельцами. Пачипая с осепи 1682 г. играл роль фактического руководите­
ля правительства, возглавив важнейшие воеппые приказы — Ипоземский, 
Рейтарский и Пушкарский, которым оп уже руководил в 1676— 1677 гг. 
Повое положепие Голицыпа было закреплепо пожаловапием ему почёт­
ного титула «Царственные большие печати и государственных великих 
посольских дел оберегатель» (19 окгября 1682 г.), который ипострапцы в 
осповпом переводили как «капцлер». Важпейшими впешпеполитически- 
ми заслугами В. В. Голицыпа стало заключение Вечного мира с Речью 
Посполитой, закрепившего за Московским государством Левобережную 
Украину и Киев (1686 г.), а также подчипепие Киевской митрополии мос­
ковском)' патриарху. Предпринятые в силу союзнических обязательств 
перед Свящеппой лигой Крымские походы пе припесли, одпако, ожида-
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емых результатов, чем и воспользовались сторонники Парышкипых. Во 
время дворцового переворота 1689 г. прибыл к Петру в Троину, по был от- 
правлеп отту да в ссылку. Двадцатипятилетпяя ссылка Гсшицыпа прошла в 
Каргополе, в Кевроле и па Мезепи. Голицып умер па Пипежском волоке и 
был похоропеп в Краспошрском мопастыре. Согласпо свидетельству Фуа 
де ла Певилля, общавшегося с Голицьшым пезадолго до его ссылки, им 
был подготовлен масштабпый плап преобразований, включавший в себя 
и облегчепие положепия крестьяп (Лавров А. С. Василий Васильевич Го- 
лнцып // Вопросы истории. 1998. №  5. С. 61— 72; Лавров А. С. Голицып, 
кпязь Василий Васильевич // Словарь кпижпиков и кпижпости Древпей 
Руси. XVII в. Часть 1. А— 3. СПб., 1992. С. 207— 212; Hughes L. Russia and 
the West. The Life o f a Seventeenth-Century Westemizer, Prince V. V. Golitsyn 
(1643— 1714). Newtonville, 1984; Smith A. F. Prince V V. Golitsyn. The Life 
of an Aristocrat in M uscovite Russia. Diss. Cambridge (Mass.), 1987).

3 Речь идет об Ответной палате, созданной согласпо царскому указу от 
24 поября 1681 г , фактически отменившему' местничество. Палата под ру­
ководством кпязя В. В. Голицыпа должпа была «преждебывшее воипское 
устроепие, которое показалось па боях пеприбыльпо, перемепить па луч­
шее, а которыя и прежняго устроепия дела па боях с пеприятели имеются 
пристойпы, и тем быти без премепепия». В состав палаты пазпачепы были 
кпязь В. Д. Долгоруков, окольпичий Д. А. Барятипский, думпый дворяпип
В. А. Змеев и думпый дьяк В. С. Семепов. В декабре состоялся указ о вы­
сылке в Москву из городов «окладчиков», которые должпы были работать 
в Ответной палате (Седов П. В. Закат Московского царства: Царский двор 
конца XVII века. СПб., 2006. С. 452— 454, 472— 473).

4 В копце правлепия Фёдора Алексеевича действительно обсуждалась 
идея о составлении пового свода закопов —  Уложепия. Царский указ от 
16 декабря 1681 г. предписывал разыскивать в приказах все дела и при­
говоры, которые принимались сверх статей Уложепия 1649 г. Работа по 
составлению проекта пового Уложепия была поручепа группе дворяп- 
окладчиков под руководством стольпика кпязя А. И. Ховапского и под об­
щим падзором В. В. Голицыпа. Источпики, дающие представление о под­
готовке пового свода закопов, немногочисленны. По-видимому', амбициоз- 
пый проект, начатый в первые месяцы 1682 г., был быстро заброшеп после 
смерти царя Фёдора и стрелецкого восстапия. По мпепию П. В. Седова, 
причипой попытки переструктурировать законодательство стала общая 
тепдепция последпих лет правлепия Фёдора Алексеевича по борьбе с не­
справедливым судом и взяточпичеством (Седов П. В. Закат Московского 
царства. С. 474—476).

5Иптереспое замечапие, указывающее па то, что московский корре- 
спопдепт получал от Коха депьги, которые предпазпачались, по-видимо- 
му, для подкупа приказных служащих и выведывания важной информа­
ции, прежде всего о внешнеполитических плапах царского правитель­
ства. В даппой связи можпо вспомпить о том, что предшествеппик Коха, 
шведский московский резидепт Адольф Эбере, получал информацию об
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инструкциях представителей русской стороны во время переговоров в 
1663 г. от подьячего Посольскою приказа Григория Котошихипа, которо­
му за услуги были «подарепы» 40 рублей. Через год Котошихип бежал из 
России спачала в Польшу, а затем в Швецию (Джинчарадзе В. 3. Борьба с 
ипостраппым шпионажем в России в XVII веке // Исторические записки. 
1952. № 39. С. 234— 235).

6Матвеев Артамоп Сергеевич (1625 —  убит 15 мая 1682 г.) —  столь- 
пик и полковпик московских стрельцов (1653/54 г), думпый дворяпип 
(27 поября 1670 г.), окольпичий (30 мая 1672 г.), боярип (8 октября 1674 г.). 
Осуществил посольства к гетмапам Богдану Хмельницкому (1653 г., 
1655 г )  и Ивану Выговскому (1657 г.), к гетману Великого кпяжества Ли­
товского В. К. I oi невскому (1656 г. и 1657 г), участвовал в I луховской 
раде (1669 г). Руководил Малороссийским приказом (с 1669 г.), затем По­
сольским приказом (с 1671 г.) и соединёнными с пим приказами (в т. ч. 
Аптекарским и Повгородским).

Падепие Матвеева пачалось после смерти царя Алексея Михайлови­
ча. Летом 1676 г Матвеев был отстрапёп от дел и отправлеп воеводой в 
сибирский город Верхотурье. Пока боярип находился в дороге, па пего 
последовал допос в черпокпижпичестве, колдовстве и злоумышлепии па 
здоровье царя Фёдора. В результате долгого разбирательства Матвеева 
лишили боярского чипа и всего имущества и отправили в ссылку в Пус- 
тозерский острог (1677 г.), а откуда перевели в Мезепь (1680 г). После 
второй жепитьбы царя Фёдора положепие Магвеева улучшилось —  его 
освободили из-под стражи, возвратили отобранные вотчины и разрешили 
вернуться из ссылки поближе к Москве, в костромской Лух. После смер­
ти Фёдора и возвышепия Парышкипых Матвеев вернулся в Москву, по 
был убит стрельцами 15 мая 1682 г Тело А. С. Матвеева, подобраппое его 
служителем-«арапом», было похоропепо в церкви Пиколая Чудотворца в 
Столпах (Армяпский пер., д. 4). Едипствеппый портрет А. С. Матвеева, 
принадлежащий кисти голландского художпика И. Воллевепса-старшего 
и находящийся сегодпя в Государствеппом историческом музее, выполпеп 
посмертпо (1700 г) (История о певиппом заточепии ближпяго боярипа, 
Артамопа Сергиевича Магвеева. 2-е изд. М., 1785. С. 428— 431; Ст т - 
теу R. О. Aristocrats and Servitors. The Boyar Elite in Russia, 1613— 1689. 
Princeton, 1983. P. 197; Белоброва О. А. Матвеев Артемоп Сергеевич // Сло­
варь кпижпиков и кпижпости Древпей Руси. Вып. 3 (XVII в ). Часть 2. 
И— О. СПб., 1993. С. 341— 343; Рогожин 11. М. Артамоп Сергеевич 
Матвеев // «Око всей великой России». Об истории русской дипломатиче­
ской службы XVI— XVII веков /  Под ред. Е. В. Чистяковой; Сост. 11. М. Ро- 
гожип. М., 1989. С. 146— 178; Малэк Э. К изучепию эпистолярпого стиля
А. С. Магвеева (челобитпые ссыльпого боярипа и «Апофегматы» Беля­
ша Будного) // Вестник Волго1радского государственного университета. 
Сер. 2. Языкознание. 2016. Т. 15, №  2. С. 75— 80; Паламарчук П. (Зво- 
парев С.). Сорок сороков. Альбом-указатель всех московских церквей в 
четырех томах. Т. II. Цептр Москвы. Paris, 1988. С. 232).
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7 Языков Иван Максимович (убит 15 мая 1682 г) — стряпчий (1642— 
1643 гг.), стольник, воевода в Вязпиках (1668— 1669 гг.), судья Дворцово­
го судпого приказа (с 1671 г.). Как показал П. В. Седов, карьерпый взлёт 
Языкова пачался в царствовапие Фёдора Алексеевича —  постельпичий 
(1676 г.), думный постельпичий (1676 г.), окольпичий (1680 г) и боярип 
(1681 г.), оружейпичий (до 7 мая 1682 г). Автор «Истории о певиппом 
заточепии» (скорее всею, им был А. А. Матвеев) характеризует И. М. Язы­
кова как «глубокоit) Московских прежде площадных, потом же при том 
времепи своем дворских обхождепий пропикателя» (История о певиппом 
заточепии ближпяго боярипа, Артемопа Сергеевича Матвеева. С. 407; Се­
дов П. В. Закат Московского царства. С. 249— 252; Crummey R. О. Aristo­
crats and Senators. Р. 202; РГАДА. Ф. 210 (Боярские списки). №  21. Л. 3).

8 Фёдор Алексеевич (1661— 1682 гг.) —  сьга царя Алексея Михайло­
вича от первого брака с Марией Ильипичпой Милославской, царствовал 
с 1676 по 1682 г.

9Имеется в виду Наталья Кирилловпа Парышкипа (1651— 1694 гг.), 
вторая жепа царя Алексея Михайловича. Зпакомству царя с молодой де­
вушкой во мпошм поспособствовал её родствеппнк А. С. Матвеев, в доме 
которого Паталья Кирилловпа и воспитывалась. После смерти Алексея 
Михайловича 29 япваря 1676 г. и прихода к власти клапа Милославских, 
за которым последовала опала А. С. Матвеева, весь род Парышкипых так­
же попал в пемилость: братья Патальи Кирилловпы были сослапы веспой 
1677 г. из Москвы, а сама вдова вместе с сыпом Петром хоть и осталась в 
столице, по была отдалена от двора (Седов П. В. Закат Московскою цар­
ства. С. 280— 284).

10Иптерес Коха к «шведским делам» царского правительства, т. е. к 
впешпеполитическим памерепиям России в отпошепии Швеции, вполпе 
объяспим. К веспе 1682 г. правительство Карла XI паходилось в весьма 
пепростой дипломатической ситуации. Отпошепия с Фрапцией, тради- 
циоппым союзпигом Швеции в XVII в., заметпо испортились в пачале 
1680-х гг.; французский король Людовик XIV заключил союз с Дапией и 
Брапдепбургом-Пруссией, гаавпыми копкурептами шведской коропы па 
Балтике. Последние жаждали реванша за неудачу в войне 1675— 1679 гг, 
когда Швеции удалось защитить свои балтийские владепия. Угроза повой 
войпы с брапдепбургско-датско-фрапнузской коалицией казалась весьма 
реальпой, и в такой ситуации шведское правительство было крайпе заип- 
тересовапо в безопаспости своей восточпой грапицы с Московским го­
сударством (Zeniack К. Studien zu den schwedisch-russischen Beziehungen 
in der 2. Ilalfte des 17. Jahrhunderts. Teil 1: die diplomatischen Beziehungen 
zwischen Schweden und Moskau von 1675 bis 1689. GieBen, 1958. S. 114— 
117; LosskyA. Louis XIV, William III, and the Baltic Crisis o f 1683. Berkeley 
and Los Angeles, 1954).

11 Бутурлин Иван Васильевич (ум. 12 октября 1697 г.) —  боярип (9 мая 
1677 г.), до этого стольпик и окольпичий (16 апреля 1676 г.), воевода в Пов- 
городе с 3 февраля 1682 г. по 16 августа 1683 г., затем —  в Киеве (1687 г.)
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{Барсуков А. П. Списки городовых воевод и других лиц воеводского управ­
ления Московского государства XVII столетия. СПб., 1902. С. 155, 446; 
Crummey R. О. Aristocrats and Servitors. Р. 198).

12Можпо высказать предположение, что пожаловаппая А. С. Матвееву 
вотчина могла принадлежать боярину Ивану Глебовичу Морозову —  сыну 
и единственному наследнику боярипа Глеба Ивановича Морозова и его 
жепы, Феодосьи Морозовой. После смерти Ивапа Глебовича Морозова 
(23 июпя 1672 г), происшедшей при пе совсем попятпых обстоятельствах, 
земли стали раздаваться по царским указам, некоторые из пих получил 
отец царицы К. П. Парышкип (Седов П. В. Закат Московского царства.
С. 167).

13 Дорошенко Петро Дорофеевич (1627 г. —  9 поября 1698 г.) —  Гет- 
мап Правобережпой Украипы в 1665— 1676 гг. Дорошепко принял уча­
стие в восстании Богдапа Хмельницкого па Украине. Прилуцкий полков­
ник (1657 г.), затем Чигиринский полковник (1660 г.), генеральный есаул 
(1663 г.). После смерти гетмапа Ивапа Брюховецкого провозгласил себя 
гетмапом всей Украипы, пытался вытеспить московских воевод и москов­
ские войска с Левобережья. В 1669 г. призпал себя вассалом турецкого 
султапа Мехмеда IV. Участвовал в осмапской кампапии 1672 г., закончив­
шейся взятием Камепца-Подольского и превращением Подолии в осмап- 
ский эялет. В 1673 г. был осаждёп в Чигирипе войсками Г. Ромодаповского, 
в 1676 г. сдался русским войскам, присягнул царю Фёдору Алексеевичу и 
передал гетмапские регалии гетману Ивану Самойловичу. Был отправлен 
па воеводство в Вятку в 1682 г. (Барсуков А. П. Списки городовых воевод. 
С. 473).

14 К окопчапию русско-турецкой войпы 1676— 1681 гг. царское пра­
вительство столкнулось с фипапсовым кризисом. Депег в казпе явпо пе 
хватало па содержание всех пабраппых во время войпы полков. Поэтому' 
с 1681 г предпринималась целая череда попыток по сокращепию расхо­
дов па вооружеппые силы. Пидерландский резидепт в Москве Иогапп фап 
Келлер ещё в письме от 5 септября 1681 г. сообщал о памерепии уволить 
большу ю часть ипостраппых офицеров со службы. Сокращепие ипострап- 
пого офицерского контингент а в начале 1682 г. таким образом было обу­
словлено суровой необходимостью хоть как-то поправить дефицит казпы 
(Седов П. В. Закат Московского царства. С. 470— 473).

15 Безусловно, здесь имеется в виду', что тем ипостраппым офицерам, 
которые всё же захотят и дальше получать царское жаловапие, придётся 
перейти в православную веру.

16 Имеется в виду' так пазываемая вторая 11емецкая слобода па р. Яузе 
па северо-востоке Москвы. Первая московская Пемецкая, или Ипоземпая, 
слобода была осповапа ещё великим кпязем Василием Иваповичем, в пей 
при Ивапе Грозном селили пленников Ливонской войпы. Следы этой пер­
вой слободы теряются в Смутпое время, когда она скорее всего была ра- 
зорепа и заброшепа. После окопчапия Смуты ипострапцы стали селит ься 
пепосредствеппо в самой Москве, одпако под пажимом патриарха Пикопа,
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крайне негативно относившегося к проживанию бок о бок православных 
русских людей и «латинян», царским указом от 4 октября 1652 г: было 
предписапо выселить выходцев из Западпой Европы за пределы города па 
территорию бывшей Ипоземпой слободы. По меткому замечанию Адама 
Олеария, сами иностранцы считали, что «отделение от русских домов и 
ежедпевпых спошепий с русскими было им столь же больпо, как, папри- 
мер, было бы для рака утоплепие его, ради паказапия, в воде» {Олеарии А. 
Описапие нутешествия в Московию и через Московию в Персию и об­
ратно / Введепие, перевод, примечания и указатель А. М. Ловягипа. СПб., 
1906. С. 346). От Земляпого вала Москвы Пемецкая слобода находилась в 
получасе ходьбы и была связана с городом тремя переправами через Яузу. 
По оцепке В. А. Ковригипой, в копце XVII в. в Пово-Пемецкой слободе 
проживало примерпо до 2 тыс. жителей, причём около двух третей сре­
ди них составляли иностранные офицеры на царской службе и члены их 
семей {Ковригина В. А. Пемецкая слобода Москвы и её жители в копце 
XVII — первой четверти XVIII вв. М., 1998. С. 25—51).

17 Согласпо отписке воеводы боярипа князя М. А. Голицыпа, получеп- 
пой в Москве 22 мая 1682 г., пожар пачался в почь с 11 па 12 мая, «а за­
горелось в околпом городе в Полопицком копце, в девичье Васильевском 
мопастыре, па Болоте, ... и от того пожару во Пскове посадцкие дворы 
и в рядех лавки и апбары с товары все погорели» (Дополпепия к Актам 
историческим. Т. 10. СПб., 1867. №  35. С. 114— 116). Согласпо Л. А. Фро­
ловой, «11 мая 1682 г. выгорел полностью Средпий город, Полоншце го­
рода, частично городская часть Запсковья. (Это территория современного 
г. Пскова от Кремля до ул. Свердлова.) Пострадал в этом пожаре и Тро­
ицкий собор» {Фролова Л. А. Пожары древпего Пскова. Псков, 1998, без 
пагипацни).

18 Уже 28 апреля 1682 г. приводить псковичей к присяге царю Пет­
ру Алексеевичу послап был стольпик Пётр Алексеев Головип, который 
впоследствии будет пазпачеп псковским воеводой (Восстание в Москве 
1682 года. Сборпик документов /Сост. П. Г. Савич. М., 1976. № 1. С. 12).

19 Все совремеппики сходятся во мпепии, что у Ивапа Алексеевича 
были проблемы со зрением и речью и что он в целом отличался «слабо­
стью». Самое известное описание болезненности Ивана оставил посол 
императора Леопольда I Иогапп Эбергард Гёвель (Johan Eberhard Hovel), 
побывавший в Москве в феврале 1684 г. Согласпо воспомипапиям посла, 
во время аудиенции царь Иван должен был, приподнявшись, спросить о 
здоровье императора, по был так слаб, что «едва мог стоять па погах, и его 
поддерживали два каммергера под руки... говорил оп слабым и пеяспым 
голосом». О том, что Ивап «очьми бьп скорбеп», упомипает и И. А. Желя­
бужский {Аделунг Ф. Критико-литературпое обозрепие иутешествеппиков 
но России до 1700 года и их сочинений / Пер. с нем. А. Клевапова. Ч. 2. 
М., 1864. С. 227; Дневныя записки И. А. Желябужскаго //Русский архив. 
1910. Кп. III. Вып. 9. С. 8). Одпако точпый диагпоз болезни установить се- 
годпя сложпо, так что пельзя и исключать, что педуг мог прогрессировать
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со временем, и тем самым описания разных лет могут соответствовать 
разным стадиям болезни.

20 Марфа Матвеевпа Апраксина (1664 г. — 15 декабря 1715 г) —  ца­
рица, вторая жепа царя Фёдора Алексеевича. Дочь Матвея Васильеви­
ча Апраксина и Домны Богдановны, урожденной Ловчиковой, она была 
крестпицей А. С. Матвеева. Сошаспо В. П. Татищеву, царская певеста 
была подобрапа И. М. Языковым. Вепчапие состоялось 15 февраля 1682 г., 
т. е. за два с половипой месяца до смерти царя, и сразу же припесло изме- 
пепие в положение ссыльного А. С. Матвеева (Дпевпик зверского избие- 
пия московских бояр в столице в 1682 году и избрапия двух царей Петра 
и Иоанна // Старина и новизпа. Кн. 4. СПб., 1901. С. 397; Долгоруков П. 
Российская родословная книга. Ч. 2. СПб., 1855. С. 115; Седов П. В. Закат 
Московского царства. С. 383—390).

Всё это делает маловероятпым какое-либо участие Марфы Матве­
евны в подстрекании стрельцов к бунту, о котором сообщает Летописец 
1619— 1691 гг., согласпо которому опа будто бы жаловалась стрельцам, 
что «Парышкипы, Иоапп з братом, ее, государыпю, били и косу оторвали, 
а государя царевича и великого кпязя Иоаппа Алексеевича... хотели заду- 
шити подушками» (ПСРЛ. Т. 31. Летописцы последней четверти XVII в. 
М., 1968. С. 192). М. Ю. Зепчепко сочувствеппо цитирует это сообще­
ние, онлекая вводпое замечание летописца, который чётко указывает па 
то, что речь идёт о слухе — «а во ипых местех ипыя шаголаше» (Зен- 
ченкоМ. Ю. Династический кризис весны 1682 года: событие и его вер­
сии // Одиссей. 2012. № 1. С. 406). Однако это вовсе не значит, что вдовая 
царица была чужда всяких политических амбиций, особеппо в ситуации 
1682 г.

Дважды повтореппое утверждение Коха о том, что вдова царя Фёдора 
Алексеевича якобы беремеппа, пе подтверждается русскими источника­
ми. Одпако слух о том, что у Фёдора Алексеевича якобы остался сып-мла- 
депец (правда, от первого брака), был зафиксирован и другим ипострап- 
пым наблюдателем — находящимся при дворе польского короля папским 
нупцием Опицио Паллавичипи, который в письме, отправлеппом в Рим 
из Польши 1 июля (но новому стилю) 1682 г., упомянул, что после смерти 
царя Фёдора оставалось зри кандидата на вакантный трои —  два брата 
умершего правителя и его годовалый сып (Monuments historiques relatifs 
aux regnes cTAlexis Michaelowitch, Feodor III et Pierre le Grand czars de Rus- 
sie: Extraits des archives du Vatican et de Naples / Publ. par A. Theiner. Rome, 
1859. P. 236—237). Более того, слух добрался до Парижа (по всей види­
мости, имеппо через польское посредничество), где в 74-м помере фран­
цузской La Gazette от 22 августа 1682 г. была помещепа дзиппая заметка о 
смуте в Москве, в которой среди прочего упомипалось, что «у покойпого 
царя от его польской жены остался сын, но он был ещё в колыбели и пото­
му не был принят во внимание при смене правителя» («II у avoit aussi un 
fils du feu Czar qu’il avoit eu de sa femme Polonoise: mais il estoit encore au 
berceau & il n ’a point este considere dans ce changement»).
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Интерес иностранных наблюдателей к вопросу о том, остался ли у 
умершего царя прямой паследпик, легко объяспим. Рождение сыпа и па- 
следпика у царя Фёдора ставило бы крест па политических амбициях Па- 
рышкипых (а заодпо и Милославских) —  попятпо, что при царице-вдове 
и малолетпем царе заправляли бы её родственники, в случае со второй 
жепой Фёдора Алексеевича это были Апраксины. Реальпость подобпо- 
го сцепария подтверждает и ципичпый апевдот о посмертпом медицип- 
ском осмотре Марфы Матвеевпы, устроеппом будто бы царем Петром, 
рассказаппый П. В. Долгоруковым. Царю даже двадцать пять лет спустя 
будто бы хотелось удостовериться в la vertu immaculee de sa defunte belle- 
soeur. «Се mariage si court dont la stenlite lui avait valu, a lui, la couronne 
de Russie, n ’hesita point, avec son cynisme habituel, a proceder а Гехашеп 
du cadavre», —  замечает Долгоруков (Dolgomkow Pietre. Memoires. Vol. 1. 
Geneve, 1867. P. 14).

Сами по себе архетипы, лежащие в основе нарратива о «беременной 
вдове», очепь иптереспы. Г1. Гоппо посвятил отдельпое исследование 
образу беремеппой вдовы, который оп прослеживает пачипая с Повести 
времеппых лет. Согласпо историку', этот образ был заимствован из древпе- 
русского источпика А. И. Герцепом («С чужого берега»), откуда и перешел 
в современну ю западную литерату ру (Гонно П. Откуда есть пошла «бере- 
меппая вдова»? Древперусский источпик очерков А. Герцепа «С того бе­
рега» //Tradycia i inweneja w literaturach slowianskich, L6dz, 2015. P. 235—  
241 (Acta Universitatis Lodziensis. Folia litteraria rossica. Zeszy't specjalny)).

21 Упоминаемое Кохом письмо от 20 мая 1682 г. не сохранилось в со- 
брапии Muscovitica 604.

22 Припципиальпо иптереспым представляется здесь то обстоятель­
ство, что паречепие Петра па царство Кох пазывает «выбором» (Wahl). То 
же самое паходим и в допесепии Г. Бутепапта от 2 мая 1682 г., сообщивше­
го, что Пётр «был избрап царём» (zum Zaaren envehlet worden). О том, что 
царевич Пётр «был избрап и провозглашен царём», сообщил Геперальпым 
штатам в письме от 2 мая 1682 г фап Келлер (Лавров А. С. Допесепия дат­
ского комиссара Геприха Бутепапта. С. 196; Архив СПбИИ РАН. Колл. 40, 
on. 1, №  57. Л. 57). Было бы слишком прямолинейно использовать эти три 
свидетельства как подтверждение существования избирательного земско­
го собора —  скорее, ипостраппые наблюдатели пеплохо владели русским 
языком и точпо переводили доступные им документы, в которых говори­
лось об «избрапии» царевича Петра Алексеевича па царство (Восстапие в 
Москве. №  204. С. 255).

В связи с этим приходится задуматься об утверждении А. П. Богда­
нова, согласпо которому' первопачальпой официальной версией престо- 
лопаследия, предложеппой Парышкипыми, было «завещание» престола 
царём Фёдором Алексеевичем Петру, и что только впоследствии эта вер­
сия якобы была замепепа версией об «избрапии» (Богданов А. П. Парра- 
тивпые источпики о Московском восстании 1682 года // Исследования по 
источпиковедепию истории России (до 1917 г.): Сборпик статей. М., 1996.
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С. 52). Процитированные выше три свидетельства показывают, что обе 
версии существовали одновременно.

Кроме того, можпо было бы высказать ещё одпо предположение. Про- 
апализироваппые А. П. Богдаповым источпики — Спасо-Прилуцкий ле­
тописец и Летошюь Самовидца — независимы друг от друга и не могут 
быть поставлепы под сомпепие. Не может ли «избрапие» па царство бьп'ь 
впешпей, предпазпачеппой для дипломатов версией, а завещапие — офи­
циал ьпой версией для внутреппего употреблепия?

23 «Те, кто высоко стояли при покойпом царе, должпы оказаться впи- 
зу, а тем, кто жестоко отправил в ссылку Артамопа Сергеевича, вероятпо, 
придётся раскаяться в этом», — предсказывал в донесении от 2 мая 1682 г. 
Г. Бутепапт (Лавров А. С. Допесепия датского комиссара Геприха Бутепап- 
та. С. 195).

24Кох фиксирует здесь одпо из ранних употреблений термина «вре­
менник» в значении «фаворит». Интересно, что в контексте восстания ею 
же употребляет и автор «Созерцапия краткого»: «Того же 7190 лета, во 
время летпее пачаша люди зело, ради пеправд и несправедливых обид, 
себе стужати и друг па друга глаголати, яко той пеправду деет, ипый па 
того, паипаче же па времеппиков и великих судей, и па пачалпых людей, 
яко мздоимателством очи себе послепили» (Сильвестра Медведева Созер- 
цапие краткое лет 7190, 91 и 92, в пих же что содеяся во гражданстве. 
С пред, и прим. А. Прозоровского // ЧОИДР. 1894. Кп. 4. С. 37; Словарь 
русского языка XI—XVII вв. Вып. 3 (володТпье —  вящьшипа). М., 1976. 
С. 107).

25 Лихачёв Алексей Тимофеевич (ум. в 1729 г.) — брат Михаила 'Тимо­
феевича Лихачёва, нутпый ключпик (1658— 1664 гг.), стряпчий с ключом 
(1675/76 г.), компатпый стольпик царя Фёдора Алексеевича (1676/77 г.). 
Имеппо в этом качестве оп подписал 12 января 1682 г. Соборпое деяпие 
об отмепе местничества, что прямо говорит о том, что ряд авторов (в т. ч.
В. Корсакова) ошибочпо считают его окольничим уже при Фёдоре Алек­
сеевиче. Окольпичеством оп был пожаловал только в 1683 г. В 1700 г. па- 
зпачеп Петром судьей Приказа рудпых дел. В последпие годы жил в своём 
имении в Переславском уезде (РГАДА. Ф. 210 (Боярские списки). №  21. 
Л. 9; Иванов П. II. Алфавитные списки фамилий и лиц, упоминаемых в 
боярских кпигах. М., 1853. С. 232; Корсакова В. Лихачев Алексей Тимо­
феевич // Русский биографический словарь. Т. 10. Лабзипа—Ляшепко. 
СПб., 1910. С. 482—483; Лихачев Н. П. К вопросу о подписях думпых 
людей па постаповлепиях Боярской думы // Летопись запятий Археогра­
фической комиссии за 1904 год. Вып. 17. СПб., 1907. С. 56; Стттеу R. О. 
Aristocrats and Servitors. Р. 206).

В. П. Татищев, встречавшийся с Лихачёвым, утверждает, что тот 
«жизнь оного государя [Фёдора Алексеевича. —  Г. К., А. Л] обстоятель­
но описал, которую я у него сам видел и читал, по после нигде достать 
ея и о пей паведаться пе мог». К даппому утверждению, как и ко всем 
«татищевским известиям», отсылающим к утеряппым источпикам его
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сочинений, надо относиться критически. Однако если в данном случае 
поверить историк^', то можно предположить, что некоторые известия 
из упомянутого пе дошедшего до пас труда могли перекочевать в тати- 
щевскую «Историю царя Федора Алексеевича» (Татищев В. Н. История 
российская. Ч. 1 // Татищев В. П. Собрапие сочинений. Т. 1. М., 1994.
С. 85).

А. М. Лихачёву принадлежала Степеппая кпига, которая, по опреде­
лению А. В. Сирепова, представляла собой список младшего извода ре­
дакции Иопы Думипа и содержала оригипальпое предисловие, в котором 
восхвалялся царь Фёдор Алексеевич (РПБ. Отдел рукописей. F IV. 159; 
Сиренов А. В. Степенная книга. История текста. М., 2007. С. 428— 429). 
Кпиги из библиотеки Лихачёва, вложеппые им в Успепский жепский мо- 
пастырь в Александровой слободе, паходятся сегодпя в фопдах Владими­
ро-Суздальскою музея-заповедника.

26 История челобитной, поданной стрельцами и солдатами двенадцати 
полков па полковпиков и пятидесятпиков, хорошо восстаповлепа В. И. Бу- 
гаповым. Челобитпая была подапа 29 или 30 апреля, после воцарепия Пет­
ра. Если учесть, что ещё шестеро пе упомянутых в челобитпой полковпи­
ков были отставлепы или посажепы в тюрьму 1 мая, то следует призпать, 
что движепие охватило 18 из 19 расквартироваппых в столице полков. 
Полковники обвинялись в жестоких паказапиях, в принуждепии работать 
в своем хозяйстве и в присвоепии стрелецкою жаловапья. Стрельцы тре­
бовали выдать им их начальников «головою». Переговоры со стрельца­
ми возглавил патриарх Иоаким, пославший духовных лиц в стрелецкие 
приказы (Буганов В. И. Московские восстапия копца XVII века. М., 1969. 
С. 103— 131). Согласпо «сказке» (т. е. изложепию указа, зачитаппому стре­
лецком)' полковпику при паказапии), сохранившейся в составе «Созерца- 
пия краткого», полковпиков полагалось бить батогами (Сильвестра Мед­
ведева Созерцапие краткое. С. 49— 50). Одпако, как свидетельствует ряд 
источпиков, паказагше полковпиков батогами вылилось па деле в выдачу 
стрельцам, которые поставили их па правёж.

27 В Повгород послап был стольпик кпязь Пётр Ивапович Ховапский 
Меньшой, сын боярина князя Ивана Пикитича Хованского (Восстание в 
Москве. №  1. С. 11).

28 Сообщепие Коха подтверждается известием Г. Бутепапта, согласпо 
котором)’ «пекоторые из... зпатпых господ... хотели пазпачить преемпиком 
старшего принца» (донесение от 2 мая 1682 г., см.: Лавров А. С. Донесе­
ния датского комиссара Геприха Бутепапта. С. 194). Ипформацию о том, 
что по крайпей мере отдельпые представители зпати выступали за избра- 
пие Ивапа царём, подтверждают и русские источпики, так, в записках 
И. А. Желябужского о событиях 1682 г. присутствует упомипапие о том, 
что «дворянин старый Максим Исаев сын Супбулов говорил, чтоб быть па 
царстве ему великому государю царю и великому князю Иоанну Алексе­
евичу». Это же имя называет в своих мемуарах и А. А. Матвеев, согласпо 
котором)’ «Максим Исаев сып Сумбулов [...] продерзливо кричал, что „по
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первенству надлежит быть па царстве государю царевичу Иоанну Алексе­
евичу всея России44» (Диевиыя записки И. А. Желябужскаго. С. 8; Записки 
Апдрея Артамоповича графа Матвеева // Записки русских людей. Собы­
тия времеп Петра Великого. СПб., 1841. С. 6).

29Представляется, что Кох (или его информаторы) обратили внимание 
па деталь, ускользнувшую от впимапия исследователей. В пашем распо­
ряжении находится крестоприводпая кпига, которая была заведепа столь- 
пиком кпязем М. В. Оболепским, по которой приводились к крест пому 
целовапию астраханский воевода Алексей Петрович Головип и служилые 
люди Астрахани. Согласпо кпиге, в мае крест целовали царю Петру Алек­
сеевичу «и наследником его государским», его матери Паталье Кириллов­
не и царевичу Ивану Алексеевичу. В крестоцел овал ьную запись включепы 
были царевпы — тетки и сестры юпого царя (включая Софью Алексеев­
ну), по в пей ни словом не упоминалось о вгорой вдовой царице — Марфе 
Матвеевне (РНБ. Отдел рукописей. Q.II.22. Л. 4— 5).

30 Бракосочетание царя Фёдора Алексеевича со второй жепой Марфой 
Матвеевпой Апраксиной состоялось 15 февраля 1682 г. О том, что в момепт 
свадьбы царь был болеп и весьма слаб, сообщал в допесепии от 21 февра­
ля 1682 г. И. фап Келлер: «...Песмотря па мпепие врачей, которые совето­
вали царскощт величеству, исходя из теперешпего его состояния здоровья, 
пе спешить с новым браком — мпепие, которое, по всей видимости, было 
вьюлушапо, — его царское величество решился поступить ипаче и па про­
шлой педеле состоялась повая свадьба, в ночь с 15 па 16 этого месяца, к 
большому неудовольствию болышшсгва здешних вельмож, которым хоте­
лось бы отсрочить это супружество па пекоторое время. [...] По сегодпя я 
узпаю, что этот пеосторожпый шаг, как и предсказывали врачи, привёл к 
печальпым результатам, против которых опи должпы с трудом и старапи- 
ями искать лекарства, и с этой целью опи постояппо паходятся при дворе 
в распоряжении его царского величества [...]». Па свадьбе присутствовал 
ограиичеппый круг лиц, так, па пей пе было таких влиятельных бояр, как 
П. И. и Я. П. Одоевские, а также Ю. А. и М. Ю. Долгоруковы, которые, 
видимо, и были теми самыми «педовольпыми вельможами», вьютупав­
шими против поспешного бракосочетания (Седов П. В. Закат Московско­
го царства. С. 387—389). Шведское донесение полностью подтверждает 
поздпейшее сообщепие В. П. Татищева, который в своей «Истории царя 
Фёдора Алексеевича» рассматривает всю историю второй жепитьбы царя 
как схватку между И. М. Языковым и И. М. Милославским, из которой 
первый выходит победителем (см. подробпее: Седов II. В. Закат Москов­
ского царства. С. 384).

31 Важпое сообщепие, отослаппое ещё до того, как в Повгороде стало 
известпо о событиях бупта 15 мая, которое позволяет утверждать, что рас­
права с А. С. Магвеевым готовилась загодя. Сообщепие Коха подтвержда­
ет поздпейшее свидетельство А. А. Матвеева, согласно которому но нути 
из Луха в Москву А. С. Матвеев «встретил семь человек из Московских 
стрельцов», которые «его, боярипа, остерегали о стрелецком их умысле к
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бушу на вьюшия особы, и что хотят конечно и его убить» (Записки Андрея 
Артамоповича графа Матвеева. С. 16— 17).

32 Одоевский Пикита Ивапович (ум. 1689 г.) —  князь, боярип (12 япва- 
ря 1640 г.). Воевода в Астрахани (1640— 1642 гг), Казапи (1651— 1653 гг.). 
Воевода большого полка в Повгороде (1648 г.), глава комиссии по состав­
лению Соборпого уложепия (1648— 1649 гг.), полковой воевода во время 
войпы с Речью Посполитой (1654— 1655 гг.), па посольских съездах с 
польскими и литовскими послами (1656, 1662, 1674 гг.). Руководил Сибир­
ским (1643— 1645 гг.) и Казапским (1643— 1646 гг.) приказами. Приказом 
Большой казпы, Рейтарским и Ипоземским приказами (1667— 1670 гг.), 
Аптекарским приказом (1676— 1689 гг.) (Власьев Г. А. Потомство Рюри­
ка: Материалы для составления родословий. Т. 1. Кпязья Черпиговские. 
Ч. I. СПб., 1906. С. 77— 79; Арсеньев К). Ближпий боярип, кпязь Пикита 
Ивапович Одоевский и его переписка с Галицкой вотчипой 1650— 1684. 
М., 1902; Барсуков А. П. Списки городовых воевод. С. 9, 88, 533; Ст т - 
tueyR. О. Aristocrats and Senators. Р. 185; Богоявленский С. К. Московский 
приказпый аппарат и делопроизводство XVI— XVII вв. М., 2006. С. 39,48, 
78, 158).

Одоевский Яков Пикитич (ум. в 1697 г.) — князь, боярип (16 августа 
1663 г.), до этого стольпик. Воевода в Астрахапи (1663— 1666 и 1671— 
1674 гг), руководитель Приказа Казапского дворца (1670/71 и 1681— 
1683 гг.). Судья Сыскпого (1677 г )  и Аптекарского (1689— 1697 гг.) при­
казов. Тесть «всрховпика» князя Д. М. Голицыпа (Власьев Г. А. Потомство 
Рюрика: Материалы для составления родословий. Т. 1. Князья Черни­
говские. Ч. 1. С. 82— 83; Crummey R. О. Aristocrats and Senators. Р. 194; 
Барсуков А. П. Списки городовых воевод. С. 11, 533; Богоявленский С. К. 
Московский приказпый аппарат. С. 39, 79, 80, 187).

Долгоруков Юрий Алексеевич (убит 16 мая 1682 г.) —  боярип 
(1648 г.). Воевода в Путивле, судья Сыскпого приказа (1648— 1654 гг. и 
вповь в 1676— 1680 гг.), Пушкарского приказа (1650— 1661 и 1677— 
1680 гг.), Приказа Казапского дворца (1663— 1670 гг., 1679 г.), Хлебпого 
приказа (1676— 1678 гг.), Устюжской чети (1676— 1680 гг.), Стрелецкого 
приказа (1676— 1682 гг.) и соединенной с ним Костромской чети, Счег- 
пого приказа (1678 г.), приказов Депежпого сбора и Доимочпого сбора 
(1680— 1682 гг.) (Барсуков А. П. Списки городовых воевод. С. 472; Бо­
гоявленский С. К. Московский приказпый аппарат. С. 236; Ctvnuuey R. О. 
Aristocrats and Senators. Р. 188).

33Грибоедов Семёп Фёдорович (ум. около 1708 г.) —  стрелецкий пол- 
ковпик. Сып дьяка Казапского приказа Фёдора Грибоедова, известпого 
участием в составлении Соборпого уложепия 1649 г. Впоследствии —  то­
варищ азовского воеводы (1700— 1703 гг.) (Захаров А. В. Государев двор 
Пегра I: публикация и исследование массовых источников разрядного де­
лопроизводства. Челябипск, 2009. С. 288).

История челобитпой па С. Ф. Грибоедова была восстаповлепа
В. И. Бугаповым, обобщившим даппые «Созерцапия краткого», «Прав-
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дивого донесения» Г. Бутеиаита и повестей о восстании 1682 г  (Барсов- 
ской и других). Согласно В. И. Буганову, 23 (или 25) апреля, т. е. ещё при 
жизпи Фёдора Алексеевича, стрельцы подали па Грибоедова челобитную, 
в которой обвипяли его в том, что оп заставлял их работать в своем хо­
зяйстве, а также забирал себе «государево жалованье», которое должен 
был бы выдавать стрельцам. Челобитпая была вручепа Г1. П. Языкову, 
а рассматривалась боярипом кпязем Ю. А. Долгоруковым. В результате 
Грибоедов был посажеп в тюрьму, где пробыл всего одип депь, после чего 
был освобождёп по случаю восш ествия па престол царя Петра Алексее­
вича. Когда одип из стрелецких челобитчиков пришел в приказ, чтобы 
узнать о результатах рассмотрения челобитной, он был схвачен, но тут же 
освобождёп стрельцами, которые к этому момепту уже заключили обшую 
«заповедь» —  «стоять друг за друга, как это бывало и во время городских 
восстаний XVII в.». Специальным указом, данным 30 апреля, С. Ф. Грибо­
едов был отстранён от должности (этот указ и позволяет в значительной 
части восстановить челобитную стрельцов). Согласпо указу, его полага­
лось «бить батоги», а его имепия отписать в Стрелецкий приказ {Буга­
нов В. И. М осковские восстания. С. 90— 95).

М погое в этой реконструкции вызывает вопросы. Совершеппо оче­
видно, что даппые Повести из Барсовского собрапня и 11овести из Соло­
вецкого собрания, па которые опирается В. И. Бугапов, вызывают большие 
сомпепия и пе могут быть примирепы с даппыми «Созерцапия краткого». 
Сомнительным кажется личное вмешательство смертельно больного царя 
Фёдора Алексеевича в дело Грибоедова, а также то, что стрелецкого чело­
битчика собирались бить кнутом.

Главпое, в чём приходится пе согласиться с В. И. Бугаповым, —  это 
казуальпая связь между делом Грибоедова и майскими расправами 1682 г. 
Изо всех упомянутых выше саповпиков, рассматривавших стрелецкую 
челобитную, погиб только боярип Ю . А. Долгоруков, что же касается 
П. П. Языкова и самого С. Ф. Грибоедова, опи благополучно пережили 
стрелецкие расправы. В. И. Бугапов здесь даже поправляет источпик —  
хотя в сообщении Г. Бутепапта говорится имеппо о Павле Петровиче Я зы ­
кове, историк приходит к выводу, что датчанин ош ибся и что речь идёт 
о И. М. Языкове {Буганов В. И. М осковские восстания. С. 90). Впрочем, 
пеболыиую петочпость Г. Бутепапт всё же донустил —  родствеппик все- 
сильпого фаворита был в описываемое время пе думпым дворянипом, а 
окольпичим {CrwnmeyR. О. Aristocrats and Servitors. Р. 203).

С. Ф. Грибоедов был восстаповлеп в звапии уже 4 октября 1682 г. 
специальным указом (Восстание в Москве. №  143. С. 185). Очевидпо, 
копфисковаппые имепия С. Ф. Грибоедова были возвращепы ему —  в том 
числе и усадьба Хмелита, вымепеппая им в 1681 г. у кпязей Хилковых. 
Судьба имения, которое и впоследствии принадлежало Грибоедовым, 
показывает, что отписанная на государя в 1682 г. собственность впо­
следствии была возвращепа владельцу. Более того, если предположить, 
что предки писателя А. С. Грибоедова в своей родословной, подаппой в
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1792 г. во Владимирское дворянское депутатское собрание, неправильно 
указали отчество —  «Лукьянович» вместо «Семёнович», то окажется, что 
С. Ф. Грибоедов был прямым предком А. С. Грибоедова (Балунова Н. П. 
Усадьба Хмелита и хмелитское окружение семьи Грибоедовых // Проб­
лемы творчества А. С. Грибоедова / Отв. ред. С. А. Фомичев. Смоленск, 
1994. С. 253; Николаев Б. / / . ,  Овчинников Г. Д ,  Цымбал Е. В. Из истории 
семьи Грибоедовых: (По архивпым материалам) // А. С. Грибоедов: М ате­
риалы к биографии: Сборпик пауч. тр. Л., 1989. С. 77).

34 В даппом случае трудпо восстановить указанную в шведском допе- 
сепии фамилию стрелецкого головы.

35 См. выше комм. №  20.
36Ш ереметев Василий Борисович (ок. 1622 г. —  24 апреля 1682 г.) —  

боярип (21 мая 1653 г.). Попал в татарский плеп вместе со своим войском 
иод Чудповом в 1660 г., после того как нарушены были условия капитуля­
ции, предусматривавшие свободный выход для него и его подчинённых. 
11о числу плепеппых пачальпых и служилых людей это была самая боль­
шая сдача в плеп за всю историю войп Московского государства и Крым­
ского хапства в XVII в. Почти сразу же начавшиеся попытки московской 
сторопы выкупить Ш ереметева пе привели к успеху, и оп пробыл в плену 
до заключения Бахчисарайского мира в 1681 г. Здесь сыграли свою роль и 
амбиции крымских элит, которым льстило пребывание плеппого боярипа 
и воеводы в плену, и грубые ошибки московских дипломатов. Так, Ш ере­
метеву регулярно присылали жалованье, что ш рало па повышение выкуп­
ной суммы. Ш ереметева пытались привлечь и к переговорам московских 
дипломатов с хапскими дипломатами, что ещ ё более запутывало дело, по­
тому что оп был вполпе бесправеп и подвергался давлепию. Ш ереметев па 
самом деле регулярпо сообщал московским властям о крымских повостях 
(падо сказать, справедливости ради, что практически все его отписки, за 
одпим исключением, паписапы увереппой рукой приказпых капцеляри- 
стов). Окружённый в плену людьми, говорившими по-татарски, по-турец­
ки и па иврите, Ш ереметев пе выказал пикакого желапия выучить хотя бы 
одип из этих языков. Вернувшись из плепа, оп падеялся стать одпим из 
советников царя Фёдора Алексеевича, по существенной роли сьирать уже 
пе успел (Корсакова В. А. Ш ереметев Василий Борисович // Русский био­
графический словарь. Т. 23. Ш ебапов— Шютц. СПб., 1911. С. 136— 159; 
Crwnmey R. О. Aristocrats and Servitors. Р. 190; Лавров А. С. Воеппый плеп 
и рабство па грапицах Османской империи и Российского государства в 
XVII —  пачале XVIII века. Эл. нубликация //1 'НИМ: Доклады по истории 
18 века. Bd. 5 (11.05.2010). prae.perspectivia.net/publikationen/vortraege- 
m oskau/lavrov_kriegsgefangenschaft).

37 См. выше комм. №  17.
38 Псковским воеводой с мая по ноябрь 1682 г. был боярип князь М и­

хаил Андреевич Голицын, а его предшественником па этом посту был 
стольник Борис Васильевич Бутурлип (Барсуков А. П. Списки городовых 
воевод. С. 186).
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39 Кох намекает па то, что в условиях стрелецкой смуты царское пра­
вительство пакопец согласится па скорейшее подтверждение Кардисского 
мира 1661 г. Мирпое соглашепие в Кардиссе между Швецией и Росси­
ей, озпамеповавшее копец русско-шведской войпы 1656— 1658 гг., долж- 
по было, согласно договоренностям, переподтверждаться каждый раз 
при смепе правителя, одпако после смерти царя Алексея Михайловича 
в 1676 г. русско-шведские переговоры па посольском пограпичпом съез­
де зашли в тупик, и Кардисский мир подтвержден пе был, что создавало 
определённую папряжёппость в русско-шведских отпошепиях (о швед­
ском впешпеполитическом положепии в 1682 г. см. комм. №  10 выше, а 
также статью в приложении к даппому издапию).

4<> В перечпе убитых 15 мая, приведеппом Кохом, есть ошибки. В 
действительности убиты были боярип кпязь Григорий Григорьевич Ро- 
модаповский, боярип Артамоп Сергеевич Матвеев, думпые дьяки Лариоп 
Иванов и Аверкий Степанов Кириллов. Папротив, Михаил и Алексей Ли­
хачёвы, а также Апдрей Артамопович Матвеев остались в живых. Судя по 
всем)', выжил и Семёп Ивапович Языков.

Долгоруков Михаил Юрьевич (убит 15 мая 1682 г.) —  боярип (7 фев­
раля 1671 г.). Судья Приказа Казапского дворца (1672— 1679 гг.), Сыскпо- 
го приказа (1679— 1681 гг.), Разряда (1680— 1681 гг.), Пушкарского, Ипо- 
земского, Рейтарского приказов, а также Доимочпого приказа и Приказа 
Депежпого сбора (с 1680 г )  (Богоявленский С. К. Московский приказпый 
аппарат. С. 236; C m m m eyR. О. Aristocrats and Senators. Р. 197).

Языков Семёп Ивапович (умер после 1713 г) —  стольник, затем чаш- 
пик (5 септября 1682 г.). В боярском списке 1681— 1682 гг. отмечеп как со- 
слаппый в ссылку' «в Сибирь», куда, очевидпо, пе успел доехать. Впослед­
ствии думпый дворяпип (1688 г), окольпичий (1697 г.) (РГАДА. Ф. 210 
(Боярские списки). №  21. Л. 9 об.; CrwnmeyR. О. Aristocrats and Senators. 
Р. 209).

Ромодаповский Григорий Григорьевич (убит 15 мая 1682 г.) —  боярип 
(10 июля 1665 г.), до этого окольпичий (29 апреля 1656 г.). В 1654 г. при- 
пимал участие в походе под Смолепск. Вся дальпейшая воеппая и полити­
ческая деятельность была связана с Украиной —  в 1655 г. он был вместе 
с боярипом В. В. Бутурлиным послап к Богдан)' Хмельпицкому, припял 
участие в походе под Львов и в переговорах со Львовскими парламентёра­
ми. Воевода в Белгороде (1656— 1658, 1660— 1664, 1668— 1675 гг.), в этом 
качестве вёл переговоры с гетмапом Ивапом Выговским. В 1668 и 1674 гг. 
участвовал в воеппых действиях против гетмапа Петро Дорошепко. Вое­
вода в Курске (1671— 1678 гг.). В 1678 г, во время второго Чигирипско- 
го похода, действовал перешительпо и пе помог осаждёппому гарпизону, 
что впоследствии обьяспяли тем, что его сып Апдрей паходился в крым­
ском плену с 1668 г. Именно «предательские» действия Ромодановского 
во время оборопы Чигирипа стали поводом для стрелецкой расправы 
(Crummey R . О. Aristocrats and Senators. Р. 46— 47, 192; Воронков Н. Ромо­
даповский, князь Григорий Григорьевич // Русский биографический ело-
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варь. Т. 17. Романова—Рясовский. СПб., 1918. С. 83— 113; Барсуков А. П. 
Списки городовых воевод. С. 27, 28, 123, 555).

41 Об Алексее Тимофеевиче Лихачёве см. выше комм. №  25.
Лихачёв Михаил Тимофеевич —  стряпчий с ключом (1676— 1677 гг.), 

казначей (1681— 1682 гг), думный дворянин (1683 г.), окольпичий. При 
Петре сидел в Оружейпой палате (1686— 1691 гг.) и в товарищах в Прика­
зе большой казпы (с 1694 г) (Иванов II. И. Алфавитные списки фамилий 
и лиц, упомипаемых в боярских кпигах. М., 185.3. С. 233; Лихачев И. П. 
К вопросу о подписях думных людей па постаповлепиях Боярской думы
С. 56— 57; C m m m eyR. О. Aristocrats and Senators. Р. 206).

42Ивапов Лариоп Ивапович (убит 15 мая 1682 г.) —  думный дьяк 
(1669 г.), судья Посольского приказа (июль 1676 г. —  май 1682 г.). Став- 
леппик боярипа Б. М. Хитрово, с которым теспо связапа его приказпая 
карьера. Дьяк в Повой чети (1663 г.), в Оружейпой палате (1663— 1669 гг.), 
Приказе Большого дворца (1663— 1669 гг.), в Разрядном приказе (1669— 
1676 гг) (Стттеу R. О. Aristocrats and Senators. Р. 105, 196; Веселов­
ский С. Б. Дьяки и подьячие XV— XVII вв. М., 1976. С. 208; Богоявлен­
ский С. К. Московский приказпый аппарат. С. 101, 107, 133).

43Кириллов Аверкий Степапович (погиб 16 мая 1682 г.) —  думный 
дьяк (1677 г.), до этого гость, таможеппый и кабацкий голова в Архангель­
ске (1666— 1667 гг), судья Большого прихода (1677— 1680 гг.), Большой 
казпы (1680— 1682 гг) (Веселовский С. Б. Дьяки и подьячие XV—XVII вв. 
С. 246; Cm m m eyR. О. Aristocrats and Senators. Р. 200; Богоявленский С. К. 
Московский приказный аппарат. С. 246).

Был похоропеп у церкви Николая Чудотворца па Берсепевке (Бер- 
сепевская пабережпая, 22), одпако уже в 1960-х гг. следов могилы обна­
ружить пе удалось. Эта церковь была соедипепа переходом с Палатами 
Кирилловых, сохранившимися до паших дпей. В пастоящее время здапие 
запимает Российский ипститут культурологии (Палаты Аверкия Кирилло­
ва и церковь Пиколы па Берсепевке // Памятпики архитектуры Москвы. 
Замоскворечье. М., 1994. С. 83— 88; Паламарчук П. (Звонарев С.) Сорок 
сороков. Альбом-указатель всех московских церквей в четырех томах. 
Т. II. Центр Москвы. Paris, 1988. С. 513).

44 Восстановить порядок событий позволяег Записпая книга Разряд­
ного приказа. Восставшие потребовали выдачи «дохтуров Степапа жида 
да Япа», т. е. фопГадепа и Гутмепша, 15 или 16 мая. Им были выдапы Яп 
(Иогапп) Гутмепш и сып фоп Гадепа, которых стрельцы ту т же убили. Пе 
пазваппые по имели царевпы просили подождать с казпью самого фоп 
Гадепа до утра. Стрельцы отправили два приказа в 1 [емецкую слободу', где 
и пашли фоп Гадепа, переодетого пищим. Песмотря па повое заступниче­
ство царевеп, фоп Гадепа «повели в застепок в Копстаптиповскую баш­
ню, и пытали, и после пытки изрубили... в части» (Восстание в Москве. 
№  207. С. 278). Остается пепопятпым, почему Ю. Гессеп считает, что за 
Гадепа заступалась царица Марфа Матвеевпа —  русский источпик четко 
говорит о царевпах во мпожествеппом числе (Гессен Ю. Евреи в Москов-
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оком государствеXV—XVII вв. //Еврейская старина. 1915. Т. VIII. Вып. II 
(апрель— июнь). С. 171).

М. М. Галапов был первым, заметившим, что обвипепия против вра­
чей представляют собой особый парратив (Галанов М. М. «Дело врачей» 
в XVII веке // Родина. 1995. № 9. С. 56). Историк впервые связал воедино 
показания против Иогаппа фоп Гадепа, даппые во время колдовского про­
цесса 1676— 1677 гг. со свидетельством польского источпика о том, как 
фоп Гадеп будто бы подпес царю Федору Алексеевичу разрезаппое по­
полам яблоко, одпа половипка которого была отравлепа. Историк справед­
ливо усомпился в правдоподобпости последпего источпика (мы разделяем 
это мнение, считая всю историю про пога шение на жизнь царя выдумкой). 
Если добавить, что источпики упорпо упомипают о том, что Гадеп перво- 
пачальпо исповедовал иудаизм, то получается, что парратив складывается 
из крайне своеобразных компонентов —  Кремль, медицина и враждеб­
ность но отношению к иудеям. Пс в силах избежать параллелей, Галапов 
пазвал свою статью «„Дело врачей'4 в XVII веке». Осповпой посыл его 
статьи, онубликоваппой в п ау ч по - по пул яр п ом издапии, можпо было бы 
попять следующим образом: как и в 1953 г., обвипепия, высказаппые в 
адрес докторов в 1682 г., были беспочвеппыми.

История обвипепий против докторов была подробпо восстаповле- 
па С. Думшат в её исследовании, посвящёппом ипостраппым медикам в 
Московской Руси. Опираясь почти исключительно па свидетельства ипо- 
страппых источпиков, исследовательница детально восстановила исто­
рию убийства Даниила и Михаила фон Гаденов, а также Гутмеиша. Сами 
по себе обвипепия в адрес врачей С. Думшат связала с ксенофобией, ха­
рактерной для парода. К сожалепию, это объяспепие пе кажется пам пи 
точпым, пи исчерпывающим. Во-первых, расправа с врачами была делом 
исключительно стрельцов, поэтом}' было бы слишком смелым проециро­
вать представления и практики, которые проявились в пей, па всё паселе- 
пие столицы —  думается, что эти практики могли быть специфичными 
для стрельцов с их особеппым опытом (включая сюда опыт подавлепия 
пародпых восстапий). Кроме этого, кажется парадоксальпым, что Думшат, 
посвятившая двум жертвам восстания бжмрафические статьи, в которых 
чётко сказано, что фоп Гадеиы были иудеями, перешедшими в проте- 
стаптство (а затем обратившимися в православие), пе упомипает об этом 
факте в параграфе, где речь идет о Ховапщипе. Само по себе это связапо 
с тем, что Думшат чаще всего пользуется иностранными источниками, в 
которых домипирует солидарность Немецкой слободы перед лицом ксе- 
пофобпого пасилия. Одпако иудейская общипа Люблипа, с которой были 
связапы фоп Гадепы, папример, продолжала считать их едиповерцами. 
Поскольку младший фоп Гадеп (или старший) оставил в Польше жену, то 
вопрос о его смерти исследовался люблинским раввином Мордухом Зи­
скиндом Роттербургом. Оказалось, что свидетелем его гибели был некто 
Цеви-Гирш, припявший христианство (Гессен Ю. Евреи в Московском го­
сударстве. С. 172).



КОММЕНТАРИИ 117

В русских источниках о стрелецком восстании Гутмеишу отводится 
крайне скромное место, порой он даже не назван по имени. В Повести из 
Барсовского собрапия Гутмепш фигурирует как «товарищ лекарев», что 
совсем пе соответствует его чину в придворпо-медиципской иерархии 
(Буганов В. II. Повый источник о московском восстании 1682 г. //Исследо­
вания по отечественному источпиковедепию / АП СССР. Лепипградское 
отделение. Вып. 7. 1964. С. 323). Можпо Припять высказапную Ю. Гес- 
сепом гипотезу о том, что стрельцы, «так как Гадепа пе пашли», «убили 
его помощпика, пемца Гутмепша, и 22-летпего сыпа Гадепа» (Гессен 10. 
Евреи в Московском государстве. С. 171).

Кроме того, не отмеченными Галановым оказались и разительные 
параллели между этим эпизодом Ховапщипы и чумпым буптом 1771 г, 
во время которого пострадали врачи, а также архиепископ Московский 
Амвросий (Зертис-Камепский), молдаванин но происхождению, которо­
го растерзавшая ею толпа считала евреем (Alexander J. I  Bubonic Plague 
in Early Modem Russia: Public Health and Urban Disaster. Baltimore, 1980. 
P 194). Представляется, что исходпым нупктом слухов о врачах-отравите- 
лях в 1682 г. стаповится колдовское дело 1676— 1677 гг., показавшее, что 
Гадеп является клиептом А. С. Матвеева, и приведшее к его отстрапепию 
от забот о здоровье Фёдора Алексеевича. Возвращение Матвеева дало 
этой легенде повый оборот. В одпих текстах Гадеп предстаёт как колдуп, 
в других — как отравитель.

45Иогапп Гутмепш (Gutmensch/Goedmensch, Johan) — как показала 
С. Думшат, аптекарь голландского или немецкою происхождения, выхо­
дец из 11арвы и католик. Сами по себе эти биографические даппые скорее 
свидетельствуют о том, что еврейское происхождепие Гутмепша —  ле- 
гепда, выдуман пая восставшими (которые просто приписали ему ту же 
самую идептичпость, что у отца и сыпа Гадепов). Первопачальпо работал 
в Старой аптеке, потом в Повой аптеке па Ильипке. С. Думшат установи­
ла, что Гутмепш в 1679 г. просил отпустить ею в Парву, где паходилась его 
серьёзпо заболевшая жепа, —  одпако остается пеяспым, был ли оп отпу­
щен Во время стрелецкого восстапия Гутмепш был схвачеп у себя дома па 
Поганых прудах, обвинён в отравлении царя и убит 16 мая 1682 г. Под впе­
чатлением этих событий его вдова с гремя детьми получила разрешение 
покинуть Москву и вернуться в Нарву (1683 г.) (Dumschat S. Auslandische 
Mediziner im Moskauer RulMand. Stuttgart, 2006. S. 511,616—617).

46 Даппое описапие в точпости соответствует тому, как самое пачало 
бупта представлепо в русских источпиках, паписаппых очевидцами стре­
лецкого восстапия. Согласпо Мазурипскому летописну Исидора Спази- 
па, «стрелцы, все приказы, и выборпой полк, салдаты, пришли в город в 
Кремль во 11 часу дпи з зпамепы и з барабапы, с мушкеты и с копьи, и з 
бердыши [...]» (ПСРЛ. Т. 31. Летописцы последней четверти XVII в. М., 
1968. С. 174); Барсовская повесть сообщает: «И тогда собравшеся стрелцы 
со зпамепами и со оружием, пришли в Кремль к полатам государевым» 
(Буганов В. II. Повый источпик о московском восстапии 1682 г. // Иссле-



118 КОММЕНТАРИИ

довагшя по отечественному источниковедению: Сборник статей. М.; Л., 
1964. С. 323); безымянный автор поденных записей, найденных и онубли- 
коваппых А. П. Богдановым, описал пачало бупта так: «И мая в 15 депь 
в 11 часу дпя собрався опи, стрельцы всех приказов, с ружьем: с копни и 
с мушкеты, з бердыши, с нушки и, засфетя фетили, ударили в боробапы 
и били в колокола у своих приходских церквей и в большой городовой 
пабатпой колокол. И ходили в Кремль стройством з зпамепы, и пришли 
в Кремль па Краспое крыльцо и па ипые крыльца, и в царевы палаты, и 
теремы, и переходы» (Богданов А. П. Подеппые записи очевидца москов­
ского восстапия 1682 года // Советские архивы. 1979. №  2. С. 34— 37).

47 Данное сообщение новгородского корреспондента пе совсем гоч- 
по, так как известпо, что стрельцы согласились пощадить трёх младших 
братьев —  Льва, М артемьяпа и Федора Парышкипых. Кириллу Полуехто- 
вичу Парышкину пришлось постричься в Кириллово-Белозерском мона­
стыре, в котором прошла вторая половина ссылки патриарха Пикона.

48Выборпые солдатские полки были создапы в 1656 г. Первый вы­
борный солдатский полк должеп был состоять из полковпика, 60— 61 па- 
чал ьпых человек и 2140 пижпих чипов (Малов Л. В. М осковские выбор­
ные полки солдатского строя в пачальпый период своей истории, 1656—  
1671 гг. М., 2006. С. 172).

Под подаппой в копце апреля коллективной челобнтпой с жалобами 
па полковников подписались солдаты полка М атвея Осиповича Кровкова. 
Кровков был посажеп иод караул в Приказ сыскных дел, на нем должны 
были «доиравить» 7468 рублей, о чём он сообщ ает в паническом письме к 
боярину кп. П. И. Хованскому, прося о помощи и заступничестве (Созер- 
цапие краткое. С. 49; Восстание в Москве. №  23. С. 47— 48). Комапдова- 
пие выборпым полком было поручепо Родиону Ждапову. Пачальпые люди 
и солдаты полка были прощепы за их участие в восстании согласпо гра­
моте, выдаппой в октябре 1682 г., одпако грамота умалчивает о главпом —  
о том, в чём, собственно, это участие заключалось (Восстание в Москве. 
№  153. С. 196— 198). Апалогичпая жалоба па Аггея Алексеевича Ш епеле­
ва подапа пе была. Есть осповапия полагать, что оп сохрапил командова­
ние евоим полком и что в дальнейш ем выборный солдатский полк иод его 
руководством оказался частью правительственных сил.

Кровков Матвей Осипович —  геперал (1679 г.) и командующий Вто­
рым выборпым солдатским полком (с 1661 г.), до этого жилец (1636 г.), 
стряпчий (1649 г.), стрелецкий голова (1654 г.). Проявил себя во время мо­
сковского восстапия 1648 г., когда оп «великого государя здоровье обере­
гал», затем некоторое время служил в рейтарском полку И. фоп Бокховепа 
(1649 г.). Как показал А. В. М алов, Кровков был пе обрусевшим ипозем- 
цем, а выходцем из муромского дворянского рода. Служил городовым во­
еводой в Кокшайеке (1657— 1658 гг), Чнгирине (1676— 1677 гг.). В каче­
стве командира Второго выборного солдатского полка принимал участие 
в Чигиринских походах 1677— 1678 гг., был пожаловап в геперал-майоры 
(1677 г.), геперал-поручики (1678 г.) и полпые гепералы. Иптереспо, что
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правительство регентства и пришедшее ему на смену правительство Па- 
рышкипых так и не простили Кровкову его роли в событиях 1682 г.: с 1683 г. 
он па трипадцать лет оказался па воеводстве в Якутске, вполпе папомипав- 
шем ссылку (Малов А. В. Московские выборпые полки солдатского строя. 
С. 113— 118; Рогожин А. А. Генералитет полков «пового строя» в России 
второй половипы XVII века: Дис. ... капд. исторических паук. Орел, 2014. 
С. 62; Ушницкии В. В. 1 еперал Матвей Кровков па слу жбе в Яку тском вое­
водстве // Якутский архив. 2008. № 2).

Шепелев Аггей Алексеевич (умер в 1688/89 г.) — думпый геперал 
(1682 г.) и комапдир Первого выборпого солдатского полка с момепта его 
организации (1656 г.). В 1646— 1649 гг. служил в Яблоиеве на постройке 
Белгородской черты, затем приказчик в Стародубских дворцовых селах 
Муромского уезда (1653— 1655 гг.). Во главе Первого выборпого солдат­
ского полка принимал участие в Чигиринских походах 1677— 1678 гг и в 
Первом крымском походе 1687 г. Пожалован в генерал-майоры (1676/77 г.), 
в геперал-поручики (1679 г.) и в думпые гепералы (Малов А. В. Москов­
ские выборпые полки солдатского строя. С. 107— 109).

49Ховапский Ивап Андреевич (Тараруй) (казпёп 17 септября 
1682 г.) — кпязь, боярип (27 марта 1659 г.). Благодаря свидетельству Ав- 
густипа Мейерберга о «частых поражепиях, попесёппых Ховапским», а 
также одпому письму царя Алексея Михайловича, прямо называющего 
кпязя «дураком», взыскаппым благодаря царской милости, в понулярпой 
литературе утвердилось мпепие о певысоких полководческих даровани­
ях И. А. Хованского (см.: П утеш есте въ Московию барона Авпстииа 
Майерберга и Горация Вильгельма Кальвуччи. М., 1874. С. 183). Меж- 
ду тем, как показал О. А. Курбатов, Ховапский заслужил свой боярский 
чип па поле боя, возглавив в 1657 г. ещё в чипе стольпика Повгородский 
разряд. В кампапии 1657 г. ему удалось разгромить шведские силы под 
Гдовом и затем осадить 11арву. 11аиболее противоречивой по результатам 
оказалась зимняя кампания 1659— 1660 гг., пачавшаяся взятием Бреста и 
Заблудова, после которой в Москве пачали мечтать о походе па Варшаву. 
Результаты этой кампапии были упичтожепы поражепием при Полопке 
(13— 14 июня), при котором основные силы Повгородского разряда были 
потеряны, а Хованскому пришлось отступить. Результатом стала пере­
ориентация Бреста, I родпо и Вильпо па польско-литовску ю сторону (Кур­
батов О. А. «Литовский поход 7168 года» кпязя И. А. Ховапского и битва 
при Полопке // Славяповедепие. 2003. № 4. С. 25—39).

Не случайпо, что в силу своего воеппого опыта Ховапский почти 
всегда получал пазпачепия в пограпичпые города — в Могилев (1656 г.), 
Псков (1669— 1671 гг), Смоленск (1674— 1675 гг), вповь во Псков (1676— 
1678 гг.), в Великий Повгород (1681 г.). Судья Ямского (1663— 1669 гг.) и 
Сыскного приказов (1681— 1682 гг.). В мае 1682 г. возглавил Стрелецкий 
приказ, в июне — Судный, а 20 августа 1682 г. — боярскую комиссию, 
оставленную па государевом дворе. Казпёп вместе с сыпом князем Андре­
ем в селе Воздвижепском 17 септября 1682 г. (Спттеу R. О. Aristocrats
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and Senators. P. 193; Барсуков А. П. Сниски городовых воевод. С. 56, 66, 
139, 155, 185, 186, 210, 588; Богоявленский С. К. Московский нриказный 
аннараг. С. 300).

501 немецкий фунт приблизительно равен 500 г; 1 пуд равен нримерно 
16 кг. Вес изъятой у Языкова серебряной носуды составляет, следователь­
но, если верить донесению, 800— 900 кг.

51 Иоаким (в миру Иван Савелов, 6 января 1621 г. —  17 марта 1690 г.) — 
натриарх Московский с 1674 г. Происходил из новгородского рода Савело- 
вых, принял постриг в киевском Межигорском монастыре. Архимандрит 
Чудова монастыря (1664 г), митронолит Повгородский и Великолуцкий 
(Зиборов В. К. Иоаким // Словарь книжников и книжности Древней Руси. 
Вын. 3 (XVII в.). Часть 2. И— О. СПб., 1993. С. 53— 57).

52Корнилий (ум. 2 февраля 1698 г.) —  митронолит новгородский и ве­
ликолуцкий (1674— 1695 гг.). До этого был архимандритом Тихвинского 
Усненского монастыря (1665— 1668 гг), строителем Зеленецкого мона­
стыря (1668— 1673 гг.), митронолитом Казанским и Свияжским (1673— 
1674 гг.). В 1681 г. отневал натриарха Пикона (Крушельнищая Е. В. Кор- 
нилий // Словарь книжников и книжности Древней Руси. Вын. 3 (XVII в.), 
Часть 2. И— О. С. 182— 184).

53 Отклики на стрелецкое восстание в нровинции российского госу­
дарства изучил В. И. Буганов. Какого-то крунного выступления донского 
казачества прот ив московского нравительства в 1682 г. не состоялось. Вес­
ной 1682 г. небольшой отряд (около 300 человек) донской голытьбы раз­
бойничал на Дону и в южных уездах и собирался отправиться в ноход на 
Волгу' но стонам Стенана Разина, но был быстро разбит силами самого же 
атамана Войска донского (Пуганое В. II. Московские восстания. С. 319). 
Однако любонытно, что слухи о ненокорности донских казаков, явно свя­
занные с памятью о восстании Стенана Разина, циркулировали и активно 
нересказывались в русских городах в год Хованщины.

54 До июня 1683 г. ночта в направлении Повгорода и Пскова отправ­
лялась из Москвы еженедельно но вторникам (.Козловский II. П. Первые 
почты и первые почтмейстеры в Московском государстве. Том I (текст ис­
следования). Варшава, 1913. С. 158, 304). Стрелецкое восстание началось 
в нонедельник 15 мая, в хаосе царившей в городе смуты во вторник 16 мая 
ночта, естественно, отнравлена не была. По всей видимости, не состоя­
лось ночтовое отправление и через неделю, во вторник 23 мая. Именно 
писем из этой почты ожидал новгородский корреспондент Коха ко 2 июня.

55 Очевидно, речь идёт о казначее Михаиле Тимофеевиче Лихачёве 
(см. выше комм. №  41).

56 Сообщение Коха о самоубийстве сына Аверкия Кириллова является 
уникальным: его гибель не упомянута ми в одном из известных нам источ­
ников. Сын Кириллова —  Кириллов или Аверкиев —  не уномянут в ре­
конструкции нроскринционного сниска, нреднринягой А. П. Богдановым 
(Богданов А. П. Роснись «изменников-бояр и думных людей», казненных 
и сосланных но требованию восставших 15— 17 мая 1682 г. // Молодые
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обществоведы г Москвы — Ленинскому юбилею: Со. статей. М., 1982. 
С. 113— 118).

57 Разгром Холоньего приказа и сожжение его архива изображается в 
некоторых источниках — нанример, в «Поденных заметках» анонимного 
очевидца московскою восстания —  как дело рук восставших стрельцов: 
«И в Холопье приказе записные холопьи книги и всякие нисма и казпу 
разгромя, и всякие книги и крености вынесли на Краспую нлощедь, и все 
изодрали и розметали, и людей боярским дали волю» (Богданов А. П. По­
денные записи очевидца московского восстания. С. 34— 37). Свидетель­
ство новгородского корреспондента Коха прямо противоречит подобным 
сообщениям. Здесь разгром нриказа самими холонами и карательная ак­
ция со стороны стрельцов нредставлены как синхронные события.

Похожую картипу рисует в своих донесениях Иоганн фан Келлер, 
сравнивающий восстание холонов с восстаниями рабов в Древнем Риме. 
Келлер нишет о «бешенстве рабов, которые хотят нолучить нолную сво­
боду», но которые нри этом нредставляют собой «лишь безоружпую не­
дисциплинированную толпу». Согласно Келлеру, на Троипу состоялся на­
стоящий бой между холонами, так что в Пемецкой слободе слышны были 
набат и стрельба. «Стрельцы, узнав, что рабы составили большой заго­
вор, атаковали их часть, а остальных обратили в бегство, что навело такой 
страх на это безоружное население, что они стали внимать доводам рас­
судка и успокаиваться. Полагают, что эти рабы верпутся к своим прежним 
хозяевам и будут вести себя нодобно добрым и честным слугам» (Кел­
лер —  Генеральным штатам, 13 июня 1682 г; Он же —  Генеральным шта­
там, 30 мая 1682 г. //Архив СПбИИ РАН. Колл. 40, он. 1, № 57. Л. 97 об., 
99—99 об.).

-S8 О единовременной выдаче всем московским стрельцам и солдатам 
Бутырского полка но 10 рублей на человека правительство объявило уже в 
мае. Записная книга Разрядного нриказа датирует эту выдачу 19 мая (Вос­
стание в Москве. № 207. С. 279). «Созерцание краткое» подчёркивает, что 
раздача денег ради скорейшего усмирения восставших стрельцов была 
инициативой царевны Софьи (Сильвестра Медведева Созерцание краткое. 
С. 59).

59 Весьма интересное свидетельство, которое демонстрирует, что в 
критической ситуации члены нравящей династии нрибегали к последне­
му безотказному риторическому аргументу —  заявлению о том, что из-за 
творимых им «обид» они будут выпуждены иокипуть страпу и тем са­
мым оставят народ без легитимного правителя. Так, согласно «Созерца­
нию краткому» во время диспута о вере со старообрядцами в 1 рановитой 
палате 5 июля 1682 г. Софья Алексеевна, видя упорство старообрядцев, 
обратилась к выборным стрельцам: «Что их от такого мятежа не унимае­
те? Аще ли тако нам в норабощении быти, то к тому уже благочестивым 
царем и нам зде жити невозможно, имамы ити отсюду во 1рады нныя и в 
таком непослушании и разорении народ>' всем}' возвещаги» (Сильвестра 
Медведева Созерцание краткое. С. 90). Схожий риторический нриём мы
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находим и в нольском «Дневнике зверского избиения московских бояр», 
где онисывается, как Софья нричитала на нохоронах Фёдора Алексееви­
ча: «Умилосердитесь над нами сиротами, не имеющими ни батюшки, ни 
матушки, ни братца-царя! Иван, наш старший брат, не избран на царство... 
Если мы нровинились в чём-нибудь неред вами или боярами, отпустите 
нас живыми в чужую землю к христианским царям» (Дневник зверского 
избиения московских бояр. С. 19).

Естественно, в данной связи всноминается и неожиданный отъезд 
Ивана Грозного в Александровскую слободу с отказом от царствования в 
1564 г., повлёкший за собой создание опричнины, и между царствие Смут­
ного времени, когда Московское государство на несколько лет осталось 
без легитимного нравителя, что в негативных анокалинтических тонах от­
разилось в народной намяти. Пе стоит забывать, что выезд царской семьи 
из Москвы в Троице-Сергиев монастырь вызвал в 1682 г. нанику среди 
восставшего стрелецкого гарнизона и в конечном итого нривёл к тому, что 
стрельцы отнравили к царям делегатов нросить нрощения и унрашивать 
их верпуться в столищ'. Таким образом, угроза отъезда являлась внолне 
действенным средством при диалоге власти с недовольными.

Примечательно, что шведское донесение изображает именно Паталыо 
Кирилловну в качестве главной нереговоргцицы с разбушевавшимися 
огрельцами. То же самое сообщает и Г. Бутенант в своём «Правдивом до­
несении», упоминая, что «старшая царица [...] вышла наружу и побудила 
выйти молодую царицу и царевен нросить за её брата». В то же время 
«С'озерцание краткое» нринисывает инициативу в ведении переговоров 
с восставшими царевне Софье («Склонны к страшному неистовству...»: 
Донесение Генриха Бутенанта фон Розенбуша о стрелецком восстании 
1682 года в Москве / Публ. М. Галанова // Источник. 2003. №  1. С. 48; 
Сильвестра Медведева Созерцание краткое. С. 59—60).

60Восставшими были убиты Иван Кириллович и Афанасий Кирил­
лович Парышкины. Стрельцы нощадили, или не смогли разыскать, Льва, 
Мартемьяна и Фёдора Кирилловичей Парышкиных.

Парышкин Афанасий Кириллович (1662 г. — убит 15 мая 1682 г.) — 
снальник (27 анреля 1682 г.). В 1677 г. сослан вместе со своим братом 
И. К. Парышкиным в Ряжск, где и находился до 1682 г.

Парышкин Иван Кириллович (1658 г. — убит 17 мая 1682 г.) —  сналь­
ник (27 анреля 1682 г.), боярин и оружейничий (7 мая 1682 г.). В 1677 г. 
обвинен в попытке покушения на жизнь царя Фёдора Алексеевича и при­
говорен к смертной казни, замененной ссылкой в Ряжск {Седов II. В. Закат 
Московского царства. С. 280—283).

Парышкин Лев Кириллович (1664 г. — 28 января 1705 г) — спальник 
(27 анреля 1682 г.), впоследствии комнатный стольник (1685/86 г.), боя­
рин (8 анреля 1688 г.). По нричине своего малолетства избежал ссылки в 
1677 г., служил нри царевиче Петре. Во время майских раенрав нереодет 
и енрятан своими холонами. Предполагалось сослать его либо в Пусто- 
зерск, либо в Кузнецк, но, кажется, он так и не был разыскан восставши­
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ми. После дворцового нереворота 1689 г руководил Посольским нриказом 
(Crummey R. О. Aristocrats and Servitors. Р. 208; Галанов М. М. Семейство 
Парышкиных и политическая борьба в России в последней четверти 
XVII века/ / Вонросы истории. 1999. № 6. С. 145— 149).

Парышкин Мартемьян Кириллович (1665 г. — 3 марта 1697 г.)— сналь- 
ник (27 апреля 1682 г.), впоследствии комнатный стольник (1685/86 г.) и 
боярин (19 февраля 1690 г.). 11о нрнчине своего малолетства избежал ссыл­
ки в 1677 г. Во время восстания был укрыт своими холонами. Предпола­
галось сослать его либо в Пустозерск, либо в Кузнецк, но, видимо, он так 
и не был разыскан восставшими (Сппптеу R. О. Aristocrats and Senators. 
Р. 210; Седов П. В. Закат Московского царства. С. 283; Галанов М. М. Се­
мейство Парышкиных и политическая борьба в России. С. 145— 149).

Парышкин Федор Кириллович — снальник (1666 г. — 27 анреля 
1682 г.), вноследствии комнатный стольник (1685/86 г.), кравчий (19 фев­
раля 1690 г.) {Галанов А/. М  Семейство Парышкиных и политическая 
борьба в России. С. 145— 149).

61 Стрельцами был убит Фёдор 11етрович Салтыков, сын боярина Петра 
Михайловича Салтыкова и Елены Васильевны (Долгоруков П. Российская 
родословная книга. Ч. 2. СПб., 1855. С. 72). Согласно сообщению Летопис­
ца 1619— 1691 гг. стрельцы приняли Фёдора Салтыкова за ненавистного 
Ивана Парышкина: «чаяли —  Парышкин, а сказаги сам нро себя не уснел, 
что Салтыков, исторонился» (ПСРЛ. Т. 31. Летописцы последней четверти 
XVII в. М., 1968. С. 194). Интересно, что в стрелецкой челобитной от 6 июня 
вина за нечаянное убийство была нереложена на изменников-бояр: «А бо­
ярина 11етра Михайловича Салтыкова сына его Феодора 11етровича, умыс- 
ля воровски, [они, бояря] князь Юрья Долгорукова с товарищи, нодменили 
вместо Ивана Парышкина, хотя его от зломысленных дел [и от смерти] 
свободитъ, велели его, Феодора, с крылца бросить» (Восстание в Москве. 
№ 20. С. 37).

62 Данное свидетельство новгородского корреспондента К. Коха нахо­
дит прямую параллель в рассказе о стрелецких расснравах в тексте «Со­
зерцания краткого»: «Егда же кого убиют и збросят с Красного крылца, 
нагого человека, взем за ноги, и вонзя коньи в тело, влачили но улице в 
Снаския ворота на Красную нлощадь, и нред телом, влекомым и конии 
бодомым, текуще, глунии люди досаду являюще, яко честь творяще, во- 
нияху гласы великими: „Се боярин Артемон Сергеевичь! се боярин Рамо- 
дановской! се Долгорукой! се думной идёт! дайте дорогу И» (Сильвестра 
Медведева Созерцание краткое. С. 55).

63 Сообщения о гибели думных дьяков Лукьяна Голосова и Григория 
Карповича Богданова были ложными. Интересно, что подобные ложные 
известия попали и в другие западные источники. Так, императорский сек­
ретарь в Вене Ян Пробст у номинал в ноябре 1682 г. в разговоре с русским 
гонцом, нодьячим Пикифором Венюковым, о гибели «канцлера Лукиано­
вича», на что московский динломат ловко отвечал, что тот не убит стрель­
цами, а только удалился от дел в силу нреклонного возраста {Казаков Г. М.
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Поездка нодьячею Пикиты Алексеева в Швецию и Данию в 1682 г. // Рос­
сийская история. 2018. № 3. С. 129— 130).

Голосов Лукьян Тимофеевич —  думный дьяк (1667 г.), затем думный 
дворянин (июль 1682 г.). Пачал карьеру нодьячим Поместного нриказа, за­
тем — дьяк в Разрядном нриказе, в Патриаршем Разряде (1653/54—  1659 гг., 
1661— 1662 гг.). Впоследствии дьяк Посольского нриказа (1665/69, 1680— 
1681 гг.) и Антекарского нриказа (1669— 1671 гг.). Участвовал в деле нат- 
риарха Пикона (1662 г.), в носольстве боярина кн. П. И. Одоевского в Речь 
Поснолитую (1674— 1675 гг.) {Веселовский С. Б. Дьяки и подьячие XV— 
XVII вв. С. 123; Стттеу R. О. Aristocrats and Servitors. Р. 195; Богоявлен­
ский С. К. Московский нриказный аннарат. С. 133).

Богданов Григорий Карнович —  думный дьяк. В боярском сниске 
1681/82 гг. отмечено: «нослан в Сибирь» (РГАДА. Ф. 210 (Боярские снис- 
ки). № 21. Л. 12).

64 Данное сообщение свидетельствует в нользу гинотезы, что выступ­
ление 15 мая готовилось стрельцами заранее, а не являлось снонтанным 
бунтом. О том, что восставшими нресекались нонытки мародёрства, в том 
числе и среди своих же рядов, упоминают и другие очевидцы событий, см., 
например, свидетельство Г. Бутенанта: «Во время этих убийств стрель­
цы выпустили приказ, чтобы тех, кого найдут виновным хотя бы в малом 
воровстве или грабеже, тотчас казнить. Таких было около 40 человек, как 
бедных горожан, так и несколько стрельцов (которые попались на мелком 
воровстве, чуть ли не на трех конейках), и они были новешены за ноги, 
и не было слышно о грабежах» («Склонны к страшному неистовству...»: 
Донесение Генриха Бутенанта фон Розенбуша. С. 48).

65 Приведённое здесь сообщение о гибели старшего из Лихачёвых, 
Алексея Тимофеевича, оказалось ложным. Обоим братьям Лихачёвым 
удалось пережить Ховангципу. Повгородский корреспондент зафиксиро­
вал либо непроверенный бродячий слух, либо намеренпую дезинформа­
цию, распространявшуюся восставшими.

66 Данные о претензиях стрельцов и солдат и о тех мерах, которые были 
приняты ими, чтобы собрать недостающие средства, обобщены В. И. Буга­
новым. В ноданной 19 мая челобитной стрельцы потребовали «заслужен­
ных» денег' за носледние сорок лез; нричем общая сумма нрегензий соста­
вила 240 тьюяч рублей. Очевидно, что правительство согласилось с этими 
претензиями, нообещав безотлагательно выдать но 10 рублей каждому и на­
чать сбор средств для удовлетворения оставшихся претензий. Источником 
средств стало в первую очередь имущество казнённых, которое распрода­
валось, нричем выручка должна была посту пать в казпу. Очевидно, туда же 
попали гг имущества, и денежные накопления основных жертв майскггх рас­
прав —  во всяком случае, казгга в дальнейшем оплачивала долговые обяза- 
тельства А. Кириллова, что означало, что его состояние считалоеь конфис­
кованным.

Часть этих сумм стрельцы взыскивали со своих нолковников, в том 
числе отставных. Так, И. А. Мещеринов —  разоритель Соловецкого мо­
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настыря —  вынужден был занлатить более 5660 руб. (Буганов В. II. М ос­
ковские восстания. С. 184— 189, 246— 247). Поскольку этих средств было 
недостаточно, широкий размах приняла практика изъятия казны в мона­
стырях и архиерейских домах.

67 Очевидно, что восставшие искали Андрея Артамоновича М атве­
ева, но не смогли найти. О своём спасении в дни стрелецких расснрав
А. А. М атвеев новедал сам в мемуарах: его вместе с боярином Иваном 
Нарышкиным енрятали сначала в дальних комнатах царицы М арфы Алек­
сеевны (sic!), а затем в тёмном чулане у «приходных сеней», где молодью 
люди простояли весь день, прижавшись к стене (Записки Андрея Арта- 
моновича графа Матвеева. С. 27— 28). В связи с этим  наивным выглядит 
мнение М. Ю. Зенченко о том, что о событиях мая 1682 г. А. А. М атвеев 
мог узнать «только с чужих слов» (Зенченко М. Ю. Династический кризис 
весны 1682 года. С. 386).

Указ о ссылке А. А. Матвеева в Пустозерск —  то есть, но сути, о воз­
врате в нрежнее место ссылки, —  видимо, остался благим ножеланием; 
ноказательно, что в изложении того же указа, нонавшем в М азуринский 
летописец, местом ссылки ггазвагг Парым. Интересно, что о ссылке А нд­
рея М атвеева как о свершившемся факте говорит в донесении от 23 мая 
1682 г. даже такой осведомленный очевидец, как 1'. Бутенант (Восстание в 
Москве. №  30. С. 52; ПСРЛ. Т. 31. Летонисцы носледней четверти XVII в. 
М., 1968. С. 175; Лавров А. С. Донесения датского комиссара Генриха Бу- 
тенанта. С. 196).

Однако ни в Парым, ни в Пустозерск А. А. М атвеев не ноехал. Со­
гласно н о л ьско т ' анонимному источнику, онисывающему реалии 1683 г., 
М атвеев «сам во столице ещё не бывает, и только incognito является 
к Петру во дворец» (Дневник зверского избиения московских бояр. 
С. 407).

68 Рассказ русского купца, зафиксированный Кохом, безусловно напо­
минает энизод из нол ьс кого «Дневника зверского избиения московских 
бояр», согласно которому Софья и другие единоутробные сёстры царе­
вича Ивагга Алексеевича были крайне оскорблены поведением Парыш- 
киных и молодого царя Петра, преждевременно ушедшего с отневания 
Фёдора Алексеевича. При этом Софья публично жаловалась собравш ей­
ся толне на нричиняемые оскорбления и грозилась уйти «в чужую землю 
к христианским царям» (Дневник зверского избиения московских бояр. 
С. 18— 19).

О вызывающем новедении Нарышкиных (в особенности Ивана Н а­
рышкина) носле выбора 11етра царём уноминаю т и многие другие источ­
ники. Так, Г. Бутенант ггрямо писал в своём «Правдивом донесении», что 
«главнейшая причина этих беспорядков была в большом самомнении и 
заносчивости сыновей Парышкина, и в особенности старшего но име­
ни Иван Кириллович». Источники нредлагают разные трактовки того, в 
чём именно эта заносчивость заключалась. Тог же Г. Бутенант уномина- 
ет, что среди стрельцов ходили разговоры о том, будто Иван Парышкин,
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во-нервых, «хотел одеть на еебя царский венец и сесть на царский трон, 
нриговаривая, что никому, кроме него, так не идёт корона» и, во-вторых, 
«мало уважал старых госнод и некоторых дёргал за бороду». Похожую 
информацию —  о том, что «вор, изменник, Иван Парышкин, царьскую 
нерьфиру на себя надевал и царем себя он, изменник Иван, называл и на 
государьское место садился» —  находим и в современных восстанию за- 
нисках Аверкия, земского дьячка Благовещенского ногоста на реке Ваге. 
Летонисец 1619— 1691 гг несколько более сдержан, уноминая только о 
том, что «меншие дети» боярина К. И. Парыигаша крайне озорно и ве­
село вели себя на нохоронах царя Фёдора —  «нонеже весь мир сетует и 
нлачег, а им радость и веселие бысть» («Склонны к страшному неистов­
ству...»: Донесение Генриха Бутенанта фон Розенбуша о стрелецком вос­
стании. С. 44; Тихомиров М. И. Заниски земского дьячка второй ноловины 
XVII в. // Исторический архив. Том II. М.; Л., 1939. С. 99; ПСРЛ. Т. 31. 
Летонисцы носледней чегверги XVII в. М., 1968. С. 189).

Если установить с точностью, онираются ли слухи о вызывающем по­
ведении и выходках Ивана Парьипкина на какие-то реальные события, не 
представляется возможным, то рассказ о публичных жалобах представи­
телей рода Милославских на притеснения, который независимо друг от 
друга нриводят нольский «Дневник...» и К. Кох, но всей видимости, имеет 
нод собой реальпую основу.

69Милославский Иван Михайлович (ум. 26 июля 1685 г.) —  боярин 
(27 июня 1676 г), до этого окольничий (1 сентября 1660 г.). Вернувшись 
из ссылки в начале царегвования Фёдора Алексеевича, сконцентрировал 
в своих руках важнейшие нриказы —  Большой нриход и Большую казну, 
где занял место К. И. Парышкина (октябрь 1676 г.), Рейтарский и Ино­
земный нриказы (март 1677 г.), Владимирскую, Галицкую и Повгород- 
скую чети (октябрь 1677 г), Пушкарский (декабрь 1677 г.) и Казённый 
(февраль 1679 г.) нриказы. Именно Милославский рассматривается как 
главный инициатор оналы и ссылки Матвеевых и Парышкиных. В нояб­
ре 1680 г. он нотерял унравление Иноземным, Рейтарским и Пушкар­
ским приказами, перешедшими нод власть князя М. Ю. Долгорукова. 
Одновременно Владимирская, Галицкая и Повгородская чети были не- 
реданы в нодчинение Посольскому нриказу, так что нод непосредствен­
ным руководством И. М. Милославского остались только Большая казна, 
Большой нриход и Повая четверть. Одновременно мест в нриказах ли­
шились и его клиенты. П. В. Седов нолагает, что с надеиием И. М. Ми­
лославского старообрядцы лишились одного из тех, с кем они связыва­
ли свои надежды. В нериод регентства царевны Софьи оказывается от­
теснённым от власти В. В. Голицыным (Сппптеу R. О. Aristocrats and 
Senators. Р. 193; Седов П. В. Закат Московского царства. С. 276— 279, 
361— 363).

’"Данное свидетельство находит интересую нараллель в мемуарах
А. А. Матвеева, который нишет, что носле нриезда А. С. Матвеева в Мо­
скву И. М. Милославский не стал наносить ему визит «якобы но нричине
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тогда нриключившейся ему самой жестокой болезни» (Заниски Андрея 
Артамоновича графа Матвеева. С. 17).

71 Все источники, описывающие стрелецкие убийства 15— 17 мая, схо­
дятся на том, что Юрий Алексеевич Долгоруков был убит у себя дома, 
нричём ряд свидетельств подчёркивает, что стрельцы якобы изначально 
не собирались расправляться со старым боярином, и убийство произошло 
только носле некоей словесной нереналки. Наиболее нодробно энизод 
изложен в Летонисце 1619— 1691 гг.: стрельцы нришли на двор к Дол­
горукову, но, увидев перед собой старого больного князя, пожалели его 
и собирались уже было новерпуть назад, как вдруг будто бы услышали 
«яко болярин глаголет: „Щуку убиша, а зубы осташася“, хощет сына сво­
его смерть отмстити им». После этого стрельцы схватили Долгорукова, 
сбросили с крыльца и изрубили в мелкие куски (ПСРЛ. Т. 31. Летонисцы 
последней четверги XVII в. М., 1968. С. 195).

72Клингстедт Ионас (Jonas Klingstedt, также Клингштет, до получе­
ния дворянского титула в 1660 г. — Клинг, 1626— 1691 гг.) — онытный 
шведский динломат второй ноловины XVII в. В 1645 г. находился в сви­
те шведского посла Шеринга Розенхане, участвовавшего в конференции 
но заключению Вестфальского мира. С 1651 но 1653 г. —  корреспондент 
шведского королевского двора в Париже, затем сотрудник королевской 
канцелярии. В 1657— 1658 гг. был секретарём шведского носольства в Ос­
манскую империю. В 1662 г. участвовал в переговорах с русскими посла­
ми в Стокгольме, в 1673 г. возведён в ранг надворного советника, а уже 
в 1674 г. — в ранг советника королевской канцелярии. Из-за болезни не 
смог нринять участие в миссии носольства Густава Оксеншерны, Генри­
ха фон Тизенгаузена и Г. В. фон Будберга в Москву в 1673— 1674 гг., но 
в 1676 г. был уполномочен вместе с Генрихом фон Тизенгаузеном вести 
переговоры с русскими послами на шведско-русской границе. Из-за того, 
что посольствам так и не удалось договориться о месте съезда, перегово­
ры не состоялись, однако Клингстедт оставался в Ливонии, нребывая то в 
Ревеле, то в Парве, до начала 1682 г Вероятно, именно в этот момент — 
в конце 1670-х —  начале 1680-х гг. —  познакомился с Кохом, который 
снабжал нослов донесениями из Москвы. В 1684 г. возглавил вместе с 
Конрадом Гюлленштерной и Отто Стакельбергом шведское носольство, 
направленное в Москву для подтверждения царями Иваном и 11етром Кар- 
дисского мира (Svenskt biografiskt lexikon. Bd. 21. Stockholm, 1977. S. 340; 
Droste 11. Im Dienst der Krone: schwedische Diplomaten im 17. Jahrhundert. 
Berlin, 2006. S. 397).

7311и один из двух бояр Салтыковых, сидевших в думе (11ётр Михай­
лович и Алексей Петрович), ни Пётр Васильевич Большой Шереметев, 
ни Пётр Васильевич Меньшой Шереметев не стали жертвами стрелецких 
раснрав. Кроме того, ни у Петра Васильевича Большого, ни у Петра Ва­
сильевича Меньшого не было сына но имени Пётр, который мог бы стать 
жертвой восставших (РГАДА. Ф. 210 (Боярские списки). № 21. Л. 1, 4; 
Барсуков Л. П. Родословие Шереметевых. 2-е изд. СПб., 1904. С. 9— 11).
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74 Согласно занисям Разрядного приказа за 1682 г. «унрошение» ца­
ревича Ивана Алексеевича о том, чтобы он взошёл на царский нрестол 
вместе со своим братом, происходило в Грановитой налате Кремля 26 мая 
(Восстание в Москве. №  204. С. 257— 259). Вероятно, публичное оглаше­
ние об избрании двух царей нришлось на следующий день.

75 Показательно, что Василий Васильевич Голицын (который уже 
уноминался выше как плава Ответной налаты, см. комм. №  2) оказыва­
ется в этом донесении «одним из Голицыных», имя и отчество которого 
не расшифрованы. Всё это ещё раз говорит, что Кох практически не ре­
дактировал донесения своих анонимных информаторов (это заметно и в 
дублирующих информациях, которые также могли быть устранены нри 
редактуре).

76 Предсказания Коха (или его информатора) об отказе от литургиче­
ской реформы натриарха Пикона нс сбылись, но они онираются на опреде­
ленные знания московских реалий. Так, внолне реалистично звучит нред- 
ноложение о том, что в случае сведения с нрестола натриарха Иоакима 
его место может занять митронолит Повгородский и Великолуцкий Кор- 
нилий. Пикакого установленного порядка, согласно которому преемником 
натриарха становился Повгородский митронолит, не было, но нодобная 
носледовательность наблюдалась но крайней мере три раза —  преемни­
ком натриарха Иосифа стал Повгородский митронолит Пикон (1652 г.), а 
нреемником Иоасафа II —  Повгородский митронолит Питирим (1672 г). 
Поскольку Иоаким, неред своим избранием на натриаршество (1674 г.), 
тоже был Повгородским митронолитом, то само собой нанрашивалось и 
нредноложение о том, что его нреемником должен был стать митронолит 
Повгородский Корнилий.

77 Блюментрост Лаврентий Алферьевич (Laurentius Blumentrost, 
1619г. —  23 октября 1705 г.) —  немецкий придворный врач царей Алексея 
Михайловича и Фёдора Алексеевича, организатор Аптекарского нриказа. 
Родился в Саксонии, изучал медицину в университетах Хельмштедта, 
Йены и Лейнцига. В 1668 г. приехал в Россию, став лейб-медиком царя 
Алексея Михайловича. Как пишет в своих записках о путешествии в Рос­
сию Адам Шлейссинг, ещё один уроженец Саксонии, нобывавший в Мо­
скве в 1684 г , во время майского восстания за Блюментроста, схваченного 
стрельцами, везу пилась сама царевна Софья, что в итоге снасло доктору 
жизнь (Anatomia Russiae Deformatae. Das ist: Beschreibung des MoBkowiter 
odcr ReuBlandes/ wic es sich anjetzo unter Regirung zweener Zaaren odcr GroB- 
Ftirsten Iwan und Peter Alexewiz, als 1 Ierren Gebmdem/ eigentlich befindet. 
Zittau, 1688. S. 45— 46; Dumschat S. Auslandische Mediziner im Moskauer 
RuBland. S. 512— 514). Если верить донесению шведского корреснондента 
из Москвы, то получается, что 23 мая Блюментрост всё ещё содержался 
нод арестом. Сыном Лаврентия Блюменгроста-старшего был Лаврентий 
Лаврентьевич Блюментрост, ставший лейб-медиком I Гетра I и нервым 
президентом Санкт-Петербургской Академии наук и художеств в 1725 г.

78 В оригинале в данном месте стоит знак #, см. немецкий текст нисьма.
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79В наказе русским гонцам, отнравленным летом 1682 г в Европу, 
Османскую имнерию и Персию с новостями о смерти Фёдора Алексееви­
ча и совместном воцарении Ивана и Петра, действительно было нрониса- 
но, что они носланы от двух царей. Так, подьячему Пиките Алексееву, от­
правленному в Швецию и Данию, нреднисывалось сообщить от границы 
губернатору Нарвы, что «нослан он от великих государей царей и великих 
князей Иоанна Алексеевича, Петра Алексеевича, всеа Великия и Малыя и 
Белыя России самодержцев» (ПДСДР. Т. VI. СПб., 1862. Стлб. 145).

8"Оксепшерна Бенгт Габриельсои (Bengt Gabrielsson Oxenstiema, 
16 июля 1623 г. — 12 июля 1702 г.) — шведский дипломат и государствен­
ный деятель. При короле Карле X введён в состав королевского совета 
и канцелярии. Принимал участие в войне с Речью Поснолитой в 1655— 
1660 гг, был в составе шведской делегации нри заключении Оливского 
мира (1660 г.). Генерал-губернатор Ливонии (1662— 1666 гг.), шведский 
носол в Вене нри имнераторском дворе (1674— 1676 гг). В 1680 г. коро­
лём Карлом XI назначен нрезидентом канцелярии, тем самым, но сути, 
возглавил шведскую внешнюю политику. Оксеншерна выстунал за сбли­
жение со Священной Римской империей и Нидерландами и против сою­
за с Францией, основной своей задачей видел ноддержание баланса сил 
в Евроне и сохранение мира с соседними державами. В 1697 г. вошёл в 
состав регентского совета нри новом короле Карле XII, но быстро ноте- 
рял влияние и в 1700 г. ушёл со службы. Похоронен в Унсальском соборе, 
где и сегодня находится его надгробие (Svenskt biografiskt lexikon. Bd. 28. 
Stockholm, 1994. S. 528, Rude/itis K.-E. Sveriges utrikespolitik 1681— 1684. 
Fran garantitraktaten till stillestandet i Regensburg. Uppsala, 1942).

81 Стрельцы били челом на нолковника Александра Карандеева в конце 
анреля, носле чего он был отставлен от руководства нолком, нричём для 
него было выбрано крайне жестокое наказание, которому нодвергпут был 
кроме Карандеева только Семён Грибоедов, —  их били кнутом (Восстание 
в Москве. №  1. С. 13— 14). В конце сентября Карандеев находился либо 
в Москве, либо в Троице, где и нолучил своего рода компенсацию вместе 
с другими бывшими стрелецкими полковниками (Восстание в Москве. 
№ 127. С. 172— 173).

82 Под «тонной» (tonne) здесь, скорее всего, имеется в виду старая 
шведская единица измерения объёма сынучих тел, равная приблизитель­
но 146 литрам.

83 Об откликах на московское восстание в Повгороде известно немно­
го. Пекоторые представители новгородского «служилого города» пыта­
лись воснользоваться ситуацией и онереться на князей Хованских. К ним 
относились и дворяне Вындомские, один из которых нонытался добить­
ся назначения стрелецким головой. Вындомские связывались с князьями 
Петром Ивановичем Меньшим и Фёдором Семеновичем Хованским, по­
сетившими Повгород в 1682 г. (Лавров А. С. Регентство царевны Софьи 
Алексеевны. Служилое общество и борьба за власть в верхах Русского 
государства в 1682— 1689 годах. СПб., 2017. С. 70— 72). Как ноказывают
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нисьма шведского новгородского корреспондента, ситуация в городе дей­
ствительно была нанряжённой, но своевременные действия воеводы но 
задобриванию стрельцов помогли избежать бунта.

84 Сведения Коха абсолютно точны. Подьячий носольского нриказа 
Пи кита Алексеев с нереводчиком Тимофеем Мейснером был нослан из 
Москвы 16 июня, чтобы сообщить в Стокгольм и Копенгаген новость о 
смерти царя Фёдора Алексеевича и о воцарении 11етра и Ивана. Алексеев 
и Мейснер нрибыли в Стокгольм 3 сентября, отнравились оттуда в Копен­
гаген, куда и нрибыли 7 октября 1682 г. (Бантыш-Каменскии Н. Н. Обзор 
внешних сношений России (но 1800 г.). Ч. 4. Пруссия, Франция, Швеция. 
М., 1902. С. 199: Казаков Г. М. Поездка нодьячего Пикиты Алексеева. 
С. 121— 133).

Алексеев Пикита — подьячий Посольского нриказа, очевидно, опыт­
ный динломат, неоднократно отправлявшийся с поручениями за рубеж. 
Служилая био!рафия нодьячеш Пикиты Алексеева изложена в его рас- 
нросных речах в 1687 г. 11ачал носольскую службу в 1666 г., в 1673 г. был 
взят в штат Посольского нриказа. В 1674 г. тайно нослан в Краков для 
получения сведений о коронации Яна Собеского. В 1675/76 г. посылался с 
грамотой к персидскому шаху, от которого добился отмены обычая наде­
вать на русских посланников чалму. 11отом был снова гонцом в 11олыпе, 
в 1682 г. — в Швеции и Дании. В 1683— 1684 гг. находился нри размеже­
вании границы с Речью Поснолитой. В 1685 г. был отправлен с грамота­
ми к турецкому султану и константинонольскому натриарху. По дороге 
был задержан в Крыму, находился в заточении, но в итоге сумел вывести 
из Крыма грунпу выкунленных им нленников (Демидова Н. Ф. Служилая 
бюрократия в России XVII в. и ее роль в формировании абсолютизма. М., 
1987. С. 183).

85 Подьячий Михаил Тарасов был нослан гонцом в Швецию 6 июля 
1681 г. с жалобой на шведских нослов, которые не хотели съезжаться с 
московскими нослами на указанном последними месте (Бантыш-Камен­
скии Н. Н. Обзор внешних сношений России (по 1800 г.). Ч. 4. Пруссия, 
Франция, Швеция. С. 199).

Мейснер Ефим Хринггофор (ум. не ранее 1683 г) — нереводчик По­
сольскою нриказа шведского и немецкого языков. До нриезда в Россию 
служил в шведской армии. Служил канитаном в нриказе Тайных дел, с 
1662 г. — нереводчик Посольского нриказа. Пеоднократно участвовал 
в русско-шведских дипломатических переговорах и съездах: в 1662 г., 
1674— 1675 гг., 1681 г. У Ефима Мейснера было два сына, оба также пе­
реводчики 11осольского нриказа — Ефим Ефимович Мейснер и Тимофей 
(Тавиас) Мейснер. С подьячим Пикитой Алексеевым в Швецию и Данию 
в 1682 г. ездил Тимофей (Беляков А. В., Гуськов А. А,  Лисеицев Д. В., Ша- 
мин С. М. Переводчики Посольского нриказа в XVII в.: материалы к сло­
варю. М., 2021. С. 152— 155).

86«Столн» был сооружен в южной части Красной нлощади, между 
Лобным местом и деревянными церквями, стоявшими у рва неред крем­
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лёвской стеной, т. е. как раз на месте майских раснрав. Пожелания но- 
стройки нодобного намягника были высказаны стрельцами в коллектив- 
ной челобитной, поданной 6 июня, и удовлетворены царской жалованной 
грамотой. Согласно шведским донесениям (см. донесение из Повгорода 
от 25 июля) в середине июля работа но возведению «столна» ещё нс была 
завершена. «Столп» представлял собой четырёхугольпую кирничпую по­
стройку- с окнами, в которые были вставлены медные доски с текстом, 
видимо в целом повторявшим содержание царской жалованной грамоты. 
После завершения смуты и царского «помилования» в октябре 1682 г. 
стрельцы высказали в своих челобитных пожелание снести столп, и в пер­
вых числах ноября (но сообщению Мазуринского легонисца — 2 ноября) 
столн был разрушен стрельцами нод руководством боярина М. П. Голо­
вина (.Лаврентьев А. В. Московское «столнотворение» конца XVII века. 
(Первые гражданские намягники в России и политическая борьба энохи 
Петра I) // Архив русской истории. Вын. 2. 1992. С. 132— 136; ПСРЛ. Т. 31. 
Летонисцы носледней четверти XVII в. М., 1968. С. 179). Сравнение стол­
на с Вавилонской башней, принадлежащее неру А. А. Матвеева, не стоит 
понимать буквально — речь идёт о скромной постройке, вряд ли превос­
ходившей но своим размерам современную театральпую тумбу.

87 См. комм. №  100.
88 Согласно И. фан Келлеру, татары и башкиры «начали бунтовать нод 

предлогом того, что русские воеводы в различных областях этой провин­
ции хотят нрипудить их к русской религии, силой забирают у них детей, 
чтобы заставить служить у себя в качестве рабов, хотя большей частью 
они являются мусульманами, исноведуя эту религию в течение многих 
лет, всегда верно служа и номогая нрежним царям, в том числе и нротив 
своих собратьев но вере». Восстание было удачным новодом удалить но 
крайней мере часть недовольных стрельцов из столицы, но, согласно Кел­
леру, шесть стрелецких нолков, нолучивших приказ вьюгу нить в ноход, 
отказались это сделать (Келлер — Генеральным штатам, 15 мая 1682 г. // 
Архив СПбИИ РАП. Колл. 40, он. 1, № 57. Л. 90— 90 об.). Таким обра­
зом, восстание, ставшее составной частью политического кризиса 1682 г., 
также было отложенным следствием религиозной нолитики царя Фёдора 
Алексеевича.

89 Речь идёт о Матвее Леонтьеве, объявившем себя царевичем Дидьян- 
ским (Мазуринский летонисец) или Одышевским (Созерцание краткое). 
В первом случае Матвей Леонтьев вполне мог быть грузином. Кроме 
того, архивное дело, на которое ссылается энциклопедическая статья, по­
свящённая Матвею, носит следующее название: «Октябрь, 1682 г. Дело 
о грузинце М. Леонтьеве, назвавшемся Одышевские земли царя Дадиана 
сыном».

Леонтьев был схвачен 13 июня, так как рассказывал, будто бы бояре 
Пикита Иванович, Яков Пикитич и Василий Федорович Одоевские гово­
рили, «что стрельцов вешать, и казнить, и рубить». По царскому указу он 
был нытан и новинился в оговоре. Если верить «Созерцанию краткому»,
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то Матвей «новинился, что он такою слова у бояр не слыхал и затеял на- 
нрасно для того, что ему корму мало и честь не великая, а естьли бы но 
его совету злому что учинилось, чаял себе честь нрияти болшую». Со­
гласно Мазуринскому л стон ист', «Дидьянец на нытке сказал, что он нс 
царевичь, боярской сын». Вместе с ним но тому же делу был арестован 
и не названный но имени некий посадский из Ярославля. 11а следующий 
день, 14 июня, Матвей был казнён на Красной площади вместе со своим 
нодельником (Восстание в Москве. №  206. С. 279; ПСРЛ. Т. 31. Летонисцы 
последней четверти XVII в. М., 1968. С. 176; Сильвестра Медведева Со­
зерцание краткое. С. 92—93).

При всём этом два вонроса остаются невыясненными. Во-нервых, Кох 
называет Матвея «татарским нринцем». Интересно, что «касимовским ца­
ревичем» данный нерсонаж назван и в тексте украинской Лстониси Само­
видца, на указание которой онирался, но всей видимости, С. М. Соловьев, 
назвавший Матвея Леонтьева «крещёным татарским царевичем». Почему 
же грузинского дворянина нриняли за ложного Чингизида? Во-вторых, хо­
телось бы знать, был ли Матвей Леонтьев самозванцем. В этом смысле 
интересной кажется позиция В. В. Вельяминова-Зернова, заметившего, 
что «дадиан» — это титул атадельцев Мингрелии и что Матвей «мог быть 
только сыном одного из двух носледних Леванов первой династии дадиа- 
нов Мегрельских, Левана III или IV». Если мы не нримем этой генеалогии 
и признаем Матвея самозванцем, то придется допустить, что стрелецкое 
восстание оказалось осложнённым и самозванческой интригой (Летонись 
самовидца но новооткрытым снискам с нриложением трех малороссий­
ских хроник: Хмельницкой, «Краткаю онисания Малороссии» и «Собра­
ния историческаго». Киев, 1878. С. 154; Соловьев С. М. История России с 
древнейших времен. Кн. VII. Т. 13— 14. М., 1962. С. 290; Вельяминов-Зер­
нов В. В. Исследования о касимовских царях и царевичах. Ч. IV. Вын. 1. 
СПб., 1887. С. 166— 168\ Буганов В. И. Московские восстания. С. 205).

90фон Функен, Ремберг (Rembert von Funcken, 1632— 1709 гг.) — офи­
цер шведской армии, участвовал в войнах с Польшей и Данией при коро­
ле Карле X, командовал различными пехотными полками в Ф итяндии и 
Прибалтике. В 1680— 1690-е гг занимал должность коменданта нар вс ко­
го гарнизона. С 1708 г. вице-губернатор Риги (Svenskt biografrskt lexikon. 
Bd. 16. Stockholm, 1966. S. 657).

91 Деревня Муравейно, находившаяся на нравом берегу р. Луги, но 
итогам размежевания русско-шведской границы в 1618 г. оказалась в со­
ставе Московского государства. С 1629 г. в Муравейне была установлена 
нограничная застава на пути из Новгорода в 11арву, именно здесь нрохо- 
дило пересечение границы. Застава в Муравейне изображена на гравюре 
из альбома Эрика Пальмквиста, сопровождавшего шведское посольство в 
Россию в 1674 г. (Селин А. А. Русско-шведская граница (1617— 1700 гг.): 
Формирование, функционирование, наследие. Исторические очерки. 
СПб., 2015. С. 440— 441; Заметки о России, сделанные Эриком Пальм- 
квистом в 1674 год\'. М., 2012. С. 158).
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92 Пётр и Иван Алексеевичи были венчаны на царство в Усненеком со­
боре Московского Кремля 25 июня 1682 г. Причём «старший» царь Иван 
венчался нодлинной шанкой Мономаха и большим нарядом, а для «млад­
шего» Петра были сделаны конии. Для царей был сооружён особый трон 
с двумя сиденьями, в настоящее время хранящийся в Оружейной налаге.

93 Действительно, 25 июня был ножалован в бояре князь А. И. Хован­
ский, сын князя Ивана Андреевича (РГАДА. Ф. 210 (Боярские сниски). 
№ 21. Л. 4).

94 Речь идет о посылке к бранденбургскому курфюрсту, в Голландию и 
в Англию нодьячего Дмитрия Логинова Симоновского, которая намечена 
была уже в мае, но состоялась только в начале августа 1682 г. Симонов­
ский проследовал через Пруссию и Голландию в Англию и получил коро­
левское ноздравление с восшествием Петра и Ивана на нрестол, датиро­
ванное ноябрем 1682 г Симоновский верпулся в Москву 24 анреля 1683 г 
(Бант ыш-Каме некий Н. Н. Обзор внешних сношений России (но 1800 г.). 
Ч. 4. Пруссия, Франция, Швеция. С. 18, Бантыш-Каменский Н. Н. Обзор 
внешних сношений России (но 1800 г.). Ч. 1. Австрия, Англия, Венгрия, 
Голландия, Дания, Испания. М., 1894. С. 122). О подготовке миссии Симо­
новского ещё в мае 1682 г. см. донесение Келлера Генеральным штатам от 
15 мая 1682 г. (Архив С116ИИ РАН. Колл. 40, он. 1, №  57. Л. 89 об.).

95Па самом деле, ножалования растянулись на несколько дней. 
25 июня были ножалованы в бояре кн. А. И. Хованский, М. Л. Плеще­
ев и М. Б. Милославский, 26 июня —  Б. П. Шереметев, М. И. Лыков и 
Б. Г. Юшков, 27 июня —  А. И. Голицын, А. П. Салтыков и И. Т. Кондырев, 
29 июня — кн. В. П. Прозоровский, кн. К. О. Щербатов и Ф. П. Соков- 
нин. Окольничество получили Л. С. Милославский, В. А. Змеев (25 июня), 
Т. П. Стрешнев, В. С. Парбеков (26 июня), А. В. Толстой, Б. Ф. Полибин 
и И. Ф. Пушкин (27 июня). Думными дворянами стали П. С. Хитрово,
В. Л. Пушечников, В. С. Змеев, А. И. Хитрово, И. И. Сухотин, М. И. Сун- 
булов, П. С. Хитрово, В. Д. Мясново, В. Ф. Извольский и А. П. Соковнин. 
Получается ночти так, как и в шведском донесении, —  12 бояр, 7 околь­
ничих и 10 думных дворян (РГАДА. Ф. 210 (Боярские сниски). №  21. Л. 4, 
8, 11— 11 об.).

^’Царский двор нокидал Москву с 13 но 29 июля 1682 г. во время лет- 
ней ноездки но загородным резиденциям и монастырям —  в деревни Тай­
нинское, Воздвиженское, в Троице-Сергиев монастырь и Александрову 
слобод^' (Буганов В. И. Московские восстания. С. 257).

97 Подробности ареста старообрядцев сообщает Савва Романов в 
«Истории о вере и челобитной о стрельцах». Согласно его свидетельству, 
для этого было откомандировано до ста стрельцов, арестованных нривели 
на Лыков двор —  бывший двор князя В. М. Лыкова-Оболенского, недале­
ко от Пикольских ворог в Кремле. Вноследствии «отца Пи киту единаго 
оставили на Лыкове дворе за караулом, а нрочих отцов взяли на патриар­
ший двор и разсажали норозь» (Романов С. История о вере и челобитная 
о стрельцах. С. 148).
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Очевидно, что Пикета Добрынин был обвинен в оекорблении госу­
даревой чести, за что и был нредан «огню, и мучению, и ныткам». Со­
гласно нриниске к «Сказке о смертном приговоре Пикете Пустосвяту», 
ему' была «отсечена голова... на Красной нлощади... июля в 11-м числе в 
другом часу дни». Это свидетельство подтверждается и свидетельством 
Саввы Романова, утверждающего, что П. Добрынину «главу отсекли». Од­
нако автор «Созерцания краткого» настаивает на том, что П. Добрынин 
был четвертован. Уточнить место казни —  «у Лобнова места» —  позволя­
ет патриарший летописец Исидор Спазин. Обезглавленное тело брошено 
было на Болоте «нсом на снедь» (Романов С. История о вере и челобитная 
о стрельцах. С. 148; Созерцание краг кое. С. 91; ПСРЛ. Т. 31. Лсгонисцы 
носледней четверти XVII в. М., 1968. С. 177; см. также грамоту' митроно- 
лита Повгородского и Великолуцкого Корнилия архимандриту' Тихвинско­
го монастыря Макарию о казни Пикеты Добрынина: Акты исторические. 
Т. 5. 1676— 1700. СПб., 1842. № 91. С. 144).

Казнь 11икиты Добрынина настолько внечатлила современников, что 
на нее сохранилось но крайней мере два ноэтических отклика. Автор «Со­
зерцания краткого» откомментировал её следующими четверостишиями, 
в которых казнь предстаёт заслуженной раснлатой для нростецов, дерз- 
пу вших вмешаться в решение судьбы Церкви:

«Сотворивших зло бедство ностигает,
И зде мучимых смерть зла носекает.
Беззаконных муж и смерть неугодна 
Боги и людем такова есть 'злобна.
Простым же людем ни в чем нопущати,
Яко не могут нраво разсуждати:
По взнает владык и самого Бога;
В безумстве своем обид творят многа.
В нем же кто нризван, в том да нребывает;
Аностол бо свет се завещевает.
Тем разумей всяк християнску веру:
В жизни сей стяжи во всем свою меру».

Своего рода заочным ответом на это стало гораздо более нозднее сти­
хотворение Симеона Денисова, заключающее рассказ о Пиките Добрыни­
не в подготовленном им старообрядческом мартирологе:

«Аще и нонолзнеся нрежде снх 11икита,
По омывся кровию яко цвет Дафнета,
Диво в рай с Саватием взыдоста,
Сладости безсмертныя тамо ночерноста»

(Денисов Семен. Виноград российский, или онисание пострадавших в 
России за древлецерковное благочестие. М., 1906. Л. 42— 43 об.).
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По всей видимости, другие старообрядцы были отделены от Пикиты 
и препровождены в натриаршую Крестовую налату для донроса. Донросы 
Сергия и Савватия, датированнью июлем 1682 г , сохранились. Панротив, 
донрос Пикиты Добрынина не сохранился, что еще раз доказывает, что в 
нервом случае речь шла о церковных винах, а во втором —  о государствен­
ном нрестунлении. Именно ноэтому нредставляется снорным нозднейшее 
свидетельство Симеона Денисова о том, что и другие старообрядцы ока­
зались нодвергпуты ныткам. Согласно свидетельству Саввы Романова, их 
разослали но монастырям в день его казни (Романов С. История о вере и 
челобитная о стрельцах. С. 148; Румянцев И. Пикита Константинов Доб­
рынин («Пустосвяг»), Историко-критический очерк. Сергиев Посад, 1916. 
Приложение; Документы о лицах, судившихся на соборе 1666— 1667 
года // Братское слово. Журнал, носвященный изучению раскола. 1875. 
Кн. 4. Отд. 1. С. 592).

98 Людвиг Фабрициус (Ludwig Fabrilius, 11 сентября 1648 г. —  17 ок­
тября 1729 г )  —  голландец, родившийся в Бразилии, где его отец, профес­
сор медицины в Лейдене, был старшим хирургом Голландской комнании. 
После смерти отца мать Фабрициуса вышла замуж за офицера артиллерии 
Павла Рудольфа Беема, и в 1660 г. семья нереехала в Голландию. Здесь 
в том же году Фабрициус с отчимом завербовались на военпую служ­
бу в Россию: Беем как нолковник артиллерии, а сам Фабрициус как его 
адъютант. В 1670 г. оба оказались нод Чёрным Яром в войске воеводы
С. И. Львова, носланного для нодавления восстания Стенана Разина. От­
ряд Львова взбунтовался, Беем был убит, а Фабрициус нонал в казачий 
нлен, смог сбежать, но в Тарках был нродан в рабство. В статусе раба 
Фабрициус оказался в Персии, где, однако, смог выкуниться на свободу'. 
В 1672 г. верпулся в Россию и нродолжал служить в русской армии, до­
служившись до чина ноднолковника. Получив богатое наследство в Гол­
ландии, Фабрициус нонросился в отставку', в 1678 г. выехал в Швецию 
и устроился на шведскую военпую службу. В 1679 г. был отнравлен в 
Персию с миссией договориться о нрямой шведско-нерсидской торговле 
через Каспийское море, Волгу' и прибалтийские порты. Песколько армян­
ских кунцов согласились ноехагь с ним в Парву, но нередумали в Москве, 
гак что Фабрициу с верпулся в Стокгольм в декабре 1682 г., нривезя лишь 
нисьма от нерсидского шаха с расплывчатым заявлением об интересе к 
нроекту торговли. В 1683— 1687 и 1697— 1700 гг Фабрициус в качестве 
дипломатического носланника нрсднринял новые ноездки в Персию тран­
зитом через Россию, на этот раз уже более успешные, однако начало Вели­
кой Северной войны ноложило конец шведско-нерсидским контактам. В 
1687 г. Фабрициу с нолучил дворянский титул. Скончался в Стокгольме в 
1729 г. В шведском государственном архиве в Стокгольме в фондах Persica 
и Muscovitica хранится большое количество бумаг и занисок Фабрициуса о 
ноездках в Персию и Россию (Svenskt biografiskt lexikon. Bd. 14. Stockholm, 
1953. S. 733; Записки иностранцев о восстании Стенана Разина /  Под ред. 
А. Г. Манькова. Л., 1968. С. 5— 13; Hoppe Н. Die diplomatischen Missionen
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des schwedischen Gesandten Ludwig Fabrilius nach Moskau und Isfahan 
gegen Ende des 17. Jahrhundert // Engelbert Kaempfer zum 330. Geburtstag: 
Gesammelte Beitrage zur Engelbert-Kaempfer-Forschung und zur Frilhzeit 
der Asienforschung in Europa / Hrsg. v. Ft. FIuls and П. Порре. Lemgo, 1982. 
S. 155— 166; Konovalov S. Ludvig Fabritius’s Account of the Razin Rebel­
lion // Oxford Slavonic Papers. 1955. Vol. 6. P. 71— 94; Troebst St. Die Kaspi- 
Volga-Ostsee-Route in der 1 Iandels-kontrollpolitik Karls XL Die schwedischen 
Persien-Missionen von Ludvig Fabritius 1679— 1700 // Forschungen zur 
Osteuropaischen Geschichte. 1998. Bd. 54. S. 127— 204).

"Д а ж е  этот энизод криминальной хроники 1682 г. оказывается до­
вольно точно нереданным информаторами Коха. О случившемся мы узна­
ем из челобитья Генриха («Андрея») Бутенанга —  ещё одного летописца 
«хованщины», —  ноданного боярин}' Михаилу Петровичу Головин}' и его 
товарищам, «ведавшим» Москву в отсутствие царей. Согласно челобитью, 
6 июля 1682 г «торговые иноземцы Родион Гутман с товарыщи ноехали 
было к Архангельском}' город}' на ярмонку, и с ними было ножитков на 
многие тысячи, и июля же в 7-м числе за Гроецким Сергиевым монасты­
рем воровские люди их розбили и убили до смерти Родиона Гутмина и 
животы де их разграбили». Расследовать происшедшее должен был стре­
лецкий нолковник Фёдор Колзаков. Однако собственное расследование, 
которое нровели купцы из Пемецкой слободы, нозволило им установить, 
что «ведомой вор» Гурко, «нортной мастер» из Москвы, нохвалялся тем, 
«что на том розбою с товарыщи четырнатцатью человеки он... был», что 
иноземца они «изрубили», нричем один из разбойников был застрелен. Ко 
времени нодачи этого челобитья Гурко уже оказался нод арестом в Троице, 
откуда его этанировали в Москву в Приказ сыскных дел (I [арская грамота 
боярипу кн. М. П. Головипу, 17 октября 1682 г. //РГАДА. Ф. 210 (Разряд­
ный приказ), Столбцы Московского стола. №  633. Столник 5. Л. 29— 31).

100Желание стрельцов быть переименованными в «государеву над- 
ворпую нехоту» было высказано сразу же носле майского восстания, во 
всяком случае царская жалованная грамота от июня 1682 г. уже офици­
ально упоминала «московских полков надворныя пехоты людей» (Восста­
ние в Москве. №  21. С. 40). 28 июня носледовал указ о переименовании 
Стрелецкого нриказа в «Приказ московских нолков надворные нехоты» 
(Восстание в Москве. №  27. С. 50). Данное переименование было, скорее 
всего, связано с желанием стрельцов подчеркнуть особый статус прибли­
женной к царской персоне гвардии. После окончания восстания в декабре 
1682 г. Приказ}' надворной нехоты было возвращено нрежнее название 
(Стрелецкий нриказ), а нолки надворной нехоты стали вновь именоваться 
стрельцами (Восстание в Москве. №  185. С. 238).

к» Дутохин Юрий Петрович — сын дьяка Петра Лутохина. Стряпчий, 
затем голова московских стрельцов (1666 г.), затем стольник и нолковник 
Стремянного нриказа. Был судьей Хлебного нриказа (1672— 1675 гг.). 
После своей отставки в 1675 г. вынолнял ряд норучений. Так, в июне 
1679 —  феврале 1680 г. был отправлен в Швецию в качестве носланника.
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В анреле 1682 г. нослан в Троипу объявить возвращавшемуся из ссылки
A. С. Матвееву о его восстановлении в боярском сане —  обстоятельство, 
которое может свидетельствовать о том, что Лутохин либо был на хоро­
шем счету у Парьникиных, либо был как-то связан с Матвеевым.

В мае 1682 г. стрельцы требовали ссылки Лутохина из Москвы. Этому 
требованию пошли навстречу, так как в списке ссыльных, составленном 
летом 1682 г., отмечено, что Лутохина указано было сослать на Яик. Одна­
ко составители указа не знали, что он уже ностригся —  нротив его имени 
сделана помета «Постригся в Пилове пустыни, и ныне Герман». Впослед­
ствии перебрался из Пиловой пустыни в Чудов монастырь, где и был ке­
ларем до своей смерти в 1692 г. (История о невинном заточении ближ- 
няго боярина, Артемона Сергиевича Матвеева. 2-е изд. М., 1785. С. 411; 
Бантыш-Каменскии И. И. Обзор внешних сношений России (но 1800 г.). 
Ч. 4. Пруссия, Франция, Ш веция. С. 196— 197; Восстание в Москве. №  30. 
С. 52; Романов М. Ю. К вонросу о служебной «чести» начальных людей 
московских стрельцов в иерархии чинов Государева двора XVII в. //  Русь, 
Россия: Средневековье и Повое время. Вын. 5. М., 2017. С. 627— 628).

102 В августе 1682 г. некоторые монастыри действительно жаловались 
па то, что к ним на содержание стали присылать отставных стрельцов. 
Так, нанример, архимандрит московского Симонова монастыря Гавриил 
уноминал, что к нему но намята из Приказа Большого дворца были нри- 
сланы 47 отставных стрельцов, на содержание которых пришлось срочно 
выискивать дополнительные средства (Буганов В. И. М осковские восста­
ния. С. 247).

103 Речь идет о комете I 'аллея, неригей которой наблюдался в 11ариже и 
в I ринвиче в один и тот же день, 16 (26) августа 1682 г. Именно ноявление 
кометы в 1683 г. дало Эдмунду Галлею новод нросчитать ее периодич­
ность. К счастью, эти подсчеты остались не известны москвичам —  ина­
че их мог серьёзно поразить тот факт, что они наблюдают ту же самую 
«хвостатую звезду», которая уж е ноявлялась в Смутное время (предыду­
щий перигей кометы Галлея пришелся на 1607 г.) (Святскии Д. О. Астро­
номия Древней Руси. С каталогом астрономических известий в русских 
летонисях, составленным М. Л. Городецким. М., 2007. С. 187— 188).

104 Царский двор докинул Москву 20 августа и остановился сначала 
в загородной резиденции в селе Коломенском. Унравлять столицей была 
оставлена думная комиссия в составе бояр И. А. Хованского и М. Л. Пле­
щеева, окольничих К. О. Хлоиова и И. Ф. Пушкина, думных дворян
B. М. Тянкина и И. И. Сухотина и думного дьяка И. С. Горохова (Лав­
ров А. С. Регенство царевны Софьи. С. 20— 24).

105 Сложно с полной уверенностью установить, какой именно русский 
топоним имеется в виду в данном случае. Отталкиваясь от немецкого на­
писания, можно нредноложить, что речь идёт о некой деревне Одоево.

106 Пи рассказ о нанадении боярских холонов на стрельцов, ни сооб­
щение о якобы ещё одной резне знати, устроенной стрельцами в сентябре 
1682 г., не находят подтверждения в других источниках. Как мы узнаём
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из самого шведскою донесения, никакими нисъмами из России в Парве в 
этот момент не располагали, ноэтому нриведёнпую в данном сообщении 
информацию следует рассматривать не иначе как набор циркулировавших 
ненроверенных слухов и домыслов. Внрочем, эти слухи довольно удач­
но нередают общую атмосферу страха и растерянности, характерную для 
сентября 1682 г., когда царский двор покинул Москву и начал втайне соби­
рать силы для борьбы с восставшими стрельцами.

107 Секретарь датскою короля Гильдебранд фон Горн (Tlildebrand 
von П о т )  впервые побывал в Москве как секретарь при посольстве 
Фридриха фон Табеля (ноябрь 1676 —  сентябрь 1677 г.). В 1680 г. (июнь— 
ноябрь) нриехал в Россию с самостоятельной динломатической миссией. 
Летом 1682 г. был вновь нанравлен в Московское государство в качестве 
полномочного носланника, нрнчём нродолжил миссию, даже когда но 
пути стало известно о произошедшем в русской столице стрелецком вос­
стании. Горн нолучил аудиенцию у обоих царей в правительственном ла­
гере в Троице 19 октября 1682 г., ноздравив их с восшествием на нрестол. 
Пастоящей задачей Горна было склонить новое русское правительство к 
конфликту со Швецией па стороне датско-нрусско-франпузской коалиции. 
Датчанин пробыл в Москве до сентября 1684 г., однако, несмотря на все 
прилагаемые усилия, в своей миссии не нреуснел, так как 28 мая 1683 г. 
цари Иван и Пётр клятвенно подтвердили статьи Кардисского мирного 
договора неред шведскими нослами (Бантыш-Каменскии Н. II. Обзор 
внешних сношений России (но 1800 г.). Ч. 1. Австрия, Англия, Венгрия, 
Голландия, Дания, Иснания. С. 232— 235; ФорстенГ. В. Датские диплома­
ты нри московском дворе // ЖМНП. 1904 (ноябрь—декабрь). №  356. 
С. 67— 84; Zem ack К. Studien zu den schwedisch-russischen Beziehungen. 
S. 120— 133).

Донесения Горна, написанные па немецком и французском языках, 
опубликованы в 1879 г. Несколько отрывков из донесений Горна были 
нереведены на русский язык и нроюмментированы А. 11. Богдановым и 
В. Е. Возгриным, на неточности в этом издании одному из авторов нри- 
шлось обратить внимание (Relationer til К. Christian den Femte fra den 
danske envoyc i Moskov nildebrand von П о гт  // Aarsberetninger fra det 
Kongelige Geheimearchiv, indeholdende Bidrag til dansk nistorie. Bd. VI. 
Kjobenhavn, 1879. S. 138— 198; Московское восстание 1682 г. глазами дат­
ского носла / Ввод, статья и коммент. А. П. Богданова; Пер. В. Е. Возгри- 
на // Вопросы истории. 1986. №  3. С. 78— 91; Лавров А. С. Политическая 
борьба в России 1680-х годов в донесениях Хильдебрандта фон Горна 
(источниковедческие заметки) // Вестник Санкт-Петербургского государ­
ственного университета. Сер. 2. 1999. Вын. 3 (№ 16). С. 15— 23).

108 Секретарь бранденбургского курфюрста Германн Дитрих Гессе 
(Хессе) действительно должен был нриехать в Москву в конце 1682 г., 
чтобы совместно с датчанином Гильдебрандом фон Горном уговаривать 
русское правительство выстунить нротив Швеции. Однако ноездка Гессе 
так и не состоялась, вероятно, во многом из-за неоднозначных и путаю­
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щих новостей о стрелецкой смуте. Донесения о событиях Хованщины, 
которые Гессе получал в Кёнигсберге от своих анонимных корреспонден­
тов из русских и прибалтийских городов, были опубликованы в 1932 г 
(Loewenson L. 1681— 1683. Geschriebene Zeitungen aus RuBland // Zeitschrift 
ftlr osteuropaische Geschichte VI (ncucFolgc, Band II). 1932. S. 83— 93,231— 
237, 402— 415, 552— 585; Krusche J. Die Entstehung und Entwicklung der 
standigen diplomatischen Vertretung Brandenburg-Preussens am Carenhofe bis 
zum F.intritt Russlands in die Reihe der europaischen GroBmachte // Jahrbilcher 
filr Kultur und Geschichte der Slaven, Neue Folge. 1932. Bd. 8. Fleft 2. S. 154).

109 В и ни}'с Андрей Андреевич (1641— 1716 гг.) —  обрусевший и нере- 
шедший в нравославие сын носелившегося в России голландского купца, 
переводчик Посольского нриказа (с 1664 г.), плава носольства в Англию, 
Францию и Иснанию (1672— 1674 гг.), царский ночтмейстер (заведую­
щий ночтой, 1675— 1693 гг.). Московский дворянин, затем думный дьяк 
(1675 г.). Крестник натриарха Пикона. Руководитель Сибирского нриказа 
(с 1695 г.). В качестве одного из судей Пушкарского нриказа руководил 
воссозданием артиллерии носле норажения нри Парве в 1700 г. В 1703 г 
Виииус был отстранён от государственной службы но обвинению в хи­
щениях, в 1706 г. бежал в Голландию, но возвратился два года спустя в 
Россию, нолучив нрощение Петра 1 {Юркин И. Н. Андрей Андреевич Ви­
н т е ,  1641— 1716. М., 2007; Тарковский Р. Б. Виниус Андрей Андреевич // 
Словарь книжников и книжности Древней Руси. Вын. 3 (XVII в.). Часть 1. 
А— 3. СПб., 1992. С. 175— 181, Boterbloem К. Moderniser of Russia: Andrei 
Vinius, 1641— 1716. Basingstoke & New York, 2013).

Руководя деятельностью ночты, Виниус отвечал за регулярпую до­
ставку' в Посольский нриказ евронейских газет, избранные статьи из 
которых в виде руконисных нереводов на русский язык (т. и. курантов) 
нренодносились царю {Шалаш С. М. Куранты XVII столетия. Евроней- 
ская нресса в России и возникновение русской нериодической нечати. М.; 
СПб., 2011). Любонытно, что А. А. Виниус с большой долей вероятности 
был одним из корреспондентов Германна Дитриха Гессе (о нём см. комм. 
№  108) в 1681— 1683 гг. и сообщал ему в т. ч. новости о последних меся­
цах нравления Фёдора Алексеевича и носледовавших затем событиях (см. 
нодробнее: Казаков Г. М. Почтмейстер Андрей Андреевич Виниус как ин­
формант бранденбургского курфюршеского двора // Жизнь в Российской 
имнерии. Повые источники в области археологии и истории XVIII века: 
Материалы международной научной конференции. М., 2018. С. 68— 71).

Виниу с был владельцем большой библиотеки, часть которой хранится 
сейчас в Библиотеке Академии наук в Петербурге. Там же находится и 
альбом гравюр и рисунков, принадлежавший Виниусу (Книги из собрания 
Андрея Андреевича Виниуса: Каталог/  Сост. Е. А. Савельева. СПб., 2008; 
Альбом Виниуса /Всгун. ст. И. М. Беляевой, Е. А. Савельевой; Сост. они- 
саний Е. А. Савельева. Ренринтное издание. СПб., 2011).

по История этого вымогательства не отражена в русских источниках. 
При этом шведское донесение кажется достаточно точным во всём, что ка­
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сается архимандрита Макария —  носкольку он возглавлял Антоньевский 
монастырь с 1655 г., к 1682 г. он должен был быть нреклонного возраста 
ОСтроев П. М. Списки иерархов и настоятелей монастырей Российския 
церкви. СПб., 1877. С. 59).

111 Данная информация крайне интересна. С одной стороны, как убе­
дительно продемонстрировал К. А. Кочегаров, русско-нольские отноше­
ния в ш д стрелецкой смуты действительно являлись довольно напряжён­
ными, и польский король Ян 111 Собеский в самом деле зондировал ноч- 
ву на предмет возможного нападения на Московское государство, о чем 
царском^' правительству было известно (Кочегаров К. А. Речь Поснолитая 
и Россия в 1680— 1686 годах. Заключение договора о Вечном мире. М., 
2008. С. 101— 148). С другой стороны, нельзя не заметить очевидной свя­
зи между наказом о высылке служилых чинов в Москву, уноминаемым в 
нисьме шведского корреспондента, и сбором дворянского онолчения для 
борьбы с восставшими стрельцами в сентябре—октябре. В. И. Буганов 
и II. Г. Савич, составители сборника документов о восстании 1682 г., от­
метили, что в середине сентября 1682 г. многие русские воеводы нолу- 
чили идентичные царские грамоты о мобилизации воинских сил, причем 
нршшной сбора войск весьма расплывчато назывались некие «вестовые 
нисьма» из «малоросийских городов и из ыных мест» (Восстание в Мо­
скве. С. 300— 301, комм, к док. №  79). Таким образом, шведское донесе­
ние подтверждает высказанное исследователями нредноложение, что сбор 
сил для нодавления восстания был начат царским правительством очень 
осторожно и, но всей видимости, нод нрикрытием сообщений о нольской 
угрозе. Пе исключено, что таким образом решались сразу' две нроблемы: 
укреплялась обороноспособность нограничных городов и одновременно 
вну три страны собиралось дворянское войско, вноследствии иснользован- 
ное нротив стрельцов.

112 Кристоф Кох был отнравлен в Москву с поздравлениями царям Ива­
ну и Петру с восшествием на нрестол и с норучением наномнить русским 
о необходимости нового подтверждения Кардисского мира (Zernack К. 
Studien zu den schwedisch-russischen Beziehungen. S. 121).

113 См. komm. №  125.
44 фон Тизенгаузен, Ганс Генрих (Hans neinrich von Tiesenhausen, 

1628 r. —  ok. 1710 r.) —  шведский динломат, барон, представитель .древ­
него немецкого рода Тизенгаузенов, нереселившегося в Прибалтику' ещё 
в XII в. Вместе с Густавом Оксеншерной и Г. В. фон Будбергом возгла­
вил шведское носольство в Москву в 1673— 1674 гг. В 1676 г. участвовал 
в нограничном съезде русских и шведских динломатов на реке Меузице 
вместе с Йонасом Клингстедтом и Йоханом Эрнестом Кройцем. После 
безрезультатного окончания переговоров оставался в Эстляндии на слу­
чай, если русские всё-таки согласятся на неренодтверждение Кардисского 
мира (Zernack К. Studien zu den schwedisch-russischen Beziehungen. S. 68— 
81, 105; Бантыш-Каменскпй H. H. Обзор внешних сношений России (но 
1800 г.). Ч. 4. Пруссия, Франция, Швеция. С. 192— 195).
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115 Одна из нретензий русских нослов к шведам во время перегово­
ров 1676 г. заключалась в том, что шведский король в нисьме к нольско­
му королю якобы назвал русского царя «Storfiirste i Ryssland», т. е. «ве­
ликим князем», а не «царским величеством» (Zemack К. Studien zu den 
schwedisch-russischen Beziehungen. S. 76).

116Оксеншерна Густав Габриельсон (Gustaf Gabrielsson Oxenstiema, 
1626— 1693 гг.) — шведский динломат и государственный деятель, брат 
Бенгта Оксеншерны. Полковник шведской армии (1654 г.), генерал-майор 
(1657 г.), с 1673 г. в составе королевского государственного совета (рик- 
срода). В 1673— 1674 гг. был одним из руководителей шведского посоль­
ства в Москву (Svenskt biografiskt lexikon. Bd. 28. Stockholm, 1994. S. 465).

117 Князей И. А. и А. И. Хованских удалось заманить в ловушку нод 
нредлогом торжественной встречи сына гетмана Самойловича. В селе 
Пушкино они были застигнуты отрядом нод руководством боярина князя 
М. И. Лыкова и взяты нод стражу. Какою-либо судебного разбирательства 
не было, смертный нриговор князьям, основанный на анонимном «изве­
те», нодброшенном в селе Коломенском 2 сентября, был зачитан думным 
дьяком Ф. Л. Шакловитым, после чего отец и сын Хованские были обез­
главлены. Могила князей Хованских не сохранилась, хотя о её пример­
ном местоположении существует несколько свидетельств {Лавров А. С. 
Регентство царевны Софьи Алексеевны. С. 39—41).

118 Лыков Михаил Иванович, князь (15 июля 1640 г.— 14 февраля 
1701 г.) — внук князя Д. М. Пожарского, стольник, затем окольничий (27 но­
ября 1680 г.) и боярин (26 июня 1682 г.). Был одним из «ноезжан» на свадьбе 
царя Алексея Михайловича с 11атальей Кирилловной (1671 г.). В царствова­
ние Фёдора Алексеевича был воеводой в Смоленске (1677 г.) и Новом Оско­
ле (1678 г.). Поднисал Соборное деяние об отмене местничества.

Сыграл решающую роль в аресте князей Хованских. В период ре­
гентства царевны Софьи Алексеевны входил в близкое окружение царя 
Петра, в это время его носылают на воеводство в Вятку (1683— 1684 гг). 
После дворцового переворота 1689 г. управлял Приказом сыскных дел 
(1689— 1697 гг.), был воеводой на Двине (1698— 1700 гг.) (Власьев Г. А. 
Потомство Рюрика: Материалы для составления родословной. Т. 1. Чер­
ниговские князья. Ч. 2. СПб., 1906. С. 492; Б арсуков А. П. Сниски городо­
вых воевод. С. 513; Б огоявленский  С. К. Приказные судьи XVII века. М.; 
Л., 1946. С. 271; Л ихачев И. П. К вонросу о ноднисях думных людей на 
пост ановлениях Боярской думы. С. 52—53; CmmmeyR. О. Aristocrats and 
Servitors. Р. 202).

119 См. комм. № 86.
120 Действительно, в записях Разрядного приказа за октябрь—ноябрь 

1682 г. находится информация о следующем царском указе: «Да великие 
же государи указали: с сего времяни им, столником, и стол ником же и нол- 
ковником, и стрянчим, и дворяном московским, и жилцом, и началным 
людем, руским и иноземцом, и городовым дворяном, и детем боярским, 
на Москве и в ноходех ходить с саблями и с шнагами и с ыным таким же
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ружьем. Да с таким же ружьем на Моекве и в ноходех ходить нриказным 
и дворовым, и конюшенною чину людем, и гостям, и дохтуром, и иных 
таких чинов людем. А надворной нехоте ходить на Москве с саблями тем, 
которые будут на кораулех. А кунецким и иных нижних чинов людем и 
надворной нехоте, которые будут не на кораулех, ни с каким ружьем не 
ходить. А, онричь вышенисанного ружья, с ыным ни с каким ружьем им 
и иных вышенисанных чинов людем не ездить и не ходить и с собою ни­
ком}1 не носить, и на Москве и в ноходех и нигде ни с кем никаких задо- 
ров и поединков не чинить, чтоб от того иикакова дурна не было. А буде 
от кого в том учинитца какой задор или хто ково каким ружьем ранит, и 
тем за то чинить указ но Уложенью без нощады» (Восстание в Москве. 
№  171. С. 220; Рустемаиер А. Занреты на ношение оружия в городах Мос­
ковского государства // Вызов времени: Становление централизованных 
государств на Востоке и Занаде Евроны в конце XV—XVII вв. М.; Калуга, 
2019. С. 368; Рустемаиер А. Регулирование ношения оружия, социальные 
иерархии и представления о норядке в Московском государстве во второй 
ноловине XVII в. // Па нути к государствам Нового времени: Занад и Вос­
ток Евроны в конце XV—XVII вв. /  Под ред. И. П. Берговской, В. Д. Па- 
зарова, П. Ю. Уварова. Калуга, 2020. С. 676—695). Петрудно догадаться, 
что данный указ в нервую очередь преследовал цель как можно больше 
обезонасигь царский двор и нравящую элиту от новгорения майских со­
бытий — любое новое возмущение стрельцов придворные были бы гото­
вы встретить во всеоружии.

121 Чаадаев Иван Иванович (ум. 1696 г.) — во время Хованщины околь­
ничий (с 1677 г.), до этого стрянчий, стольник, думный дворянин (1662 г.). 
Был товарищем воеводы и воеводой в Пежине, Переяславле и в Киеве 
(1658 г., 1661— 1670 гг.), на Двине (1666— 1671 гг.), в Олонце (1675— 
1676 гг.), в Киеве (1683 г.). Судья Земского приказа (1673— 1674 гг.), Ино­
земского и Рейтарского приказов (1677 г.), Сибирского приказа (1681— 
1682 гг.). В 1681— 1682 гг. сидел в Ответной налате нод руководством 
князя В. В. Голицына, подписал Соборное деяние об отмене местничества 
(1682 г.). В 1686 г. был назначен в Палату' родословных дел.

Пеоднократно участвовал в переговорах с нольскими представите­
лями, нанример, в Андру сове нод руководством боярина В. Волынского 
(1671 г.) и боярина князя Г1. И. Одоевского (1674 г., 1683 г.). Был нослом 
в Варшаве (1677 г.) и в Вене (1678 г.), а также полномочным нослом к 
имнератору Леонольду I (1679 г), к нему же и к нольскому королю Яну III 
(1683 г.). Прапрадед П. Я. Чаадаева (:Тычина В. А. Чаадаев Иван Ивано­
вич // Русский биографический словарь. Чаадаев—Швытков. СПб., 1905.
С. 1— 2; Барсуков А. П. Списки городовых воевод. С. 65, 101— 102, 590; 
CtvmmeyR. О. Aristocrats and Senators. Р. 194; Титов А. А. Летопись Двин­
ская. М., 1889. С. 28, 32; Богоявленский С. К. Приказные судьи XVII века. 
С. 50, 57, 151, 161, 307; Банты ш-Каме нс кии Н. Н. Обзор внешних сноше­
ний России (но 1800 год). Ч. 3. Курляндия, Эстляндия, Финляндия, Поль­
ша, Португалия. М., 1897. С. 144,' 147, 150, 151, 153— 155, 158).
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122 Русские источники ничего не сообщают о нерезахоронении Гут- 
менша.

123 Важное свидетельство, подтверждающее, что обвинение против 
И. А. Хованского в организации всего стрелецкого восстания было вы­
сказано задним числом уже носле казни князя. В условиях конромисса 
и взаимного примирения, о котором царское правительство договорилось 
со стрельцами, оказалось весьма удобным нринисать всю вину тому, кто 
уже никак не мог высказаться в свою защиту. Примечательно, что в при­
ведённых выше шведских донесениях за лето 1682 г. роль Хованского 
оценивается ещё вполне положительно — он выступает как миротворец, 
сумевший уснокоить разбушевавшихся стрельцов.

124 Подьячий Кондрат Пикитнн был нослан в Швецию 12 ноября 1682 г 
в качестве гонца, чтобы нредунредить шведскую сторону о том, что в Шве­
цию вскоре будет отнравлено великое посольство. Пребывание Пикитина в 
Стокгольме ознаменовалось многими конфликтами— так, из-за приводимых 
к нему женщин лёгкого новедения он устроил нотасовку с людьми хозяина 
ноегоялого двора, на котором остановился, и был «ноколот шнагою в бедро». 
При этом на I Ьпситина донесли двое людей из его же собственной свиты — 
оказалось, что гонец ещё и обворовывал хозяев двора. В Москву он был при­
слан нод стражей 10 июня 1683 г Это происшествие, кажется, не номешало 
дипломатической карьере Пикитина —  в Посольском приказе он нрослужил 
до 1690 г. (РГАДА. Ф. 96. Он. 1. 1682 г № 3; Бантыш-Каменасий Н. Н. Об­
зор внешних сношений России (но 1800 г.). Ч. 4. Пруссия, Франция, Швеция. 
С. 199; Веселовский С. Б. Дьяки и нодьячие XV—XVII вв. С. 369).

12511рончищев Иван Афанасьевич (ум. 1686/87) — окольничий (22 ок­
тября 1677 г.), до этого стрянчий, стольник, думный дворянин (15 сентяб­
ря 1661 г.). Судья Приказа Большой казны (1663 г.), Приказа Большого 
прихода (1668— 1669 гг.), Полоняничного приказа (1668— 1669 гг.), Раз­
бойного приказа (1673 г.), воевода в Казани (1670— 1673 гг.). В 1664 г. 
был нриставом у английского носла Карлейл я. Участник земского собо­
ра 1682 г., подписавший Соборное деяние об уничтожении местничества. 
Участвовал в подготовке Плюсского перемирия (1658 г.) и Кардисского 
мира (1661 г.). Пеоднокрагно носылался в Швецию с дипломатическими 
миссиями (1661, 1662— 1663 гг.). Участвовал в съезде с шведскими но- 
слами в 1681 г. (Корсакова В. Прончищев Иван Афанасьевич // Русский 
биографический словарь. Т. 15. Притвиц—Рейс. СПб., 1910. С. 66— 67; 
Барсуков А. П. Снисок городовых воевод. С. 89, 548; Богоявленский С. К  
Московский приказный аппарат. С. 55, 98, 124).

11рончищев 11ётр Иванович (ум. 1700 г.) — стольник, сын Ивана Афа­
насьевича Прончищева. В 1685 г. будет вновь нослан с дипломатической 
миссией в Швецию и пожалован думным дворянином (1 марта 1685 г.) 
(В-в Н. Прончищев Иван Петрович // Русский биографический словарь. 
Т. 15. Притвиц—Рейс. С. 68).

Бобинин Василий Иванович (ум. 1697 г.) — дьяк в Посольском приказе 
и соединенных с ним нриказах, в том числе Малороссийском и Великого
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княжества Смоленскою (1669— 1696 гг), был в Швеции в составе посоль­
ства в 1678— 1679 гг. (Спишпеу R. О. Aristocrats and Senators. Р. 194— 207; 
Веселовский С. Б. Дьяки и нодьячие XV— XVII вв. С. 59).

Великие нослы отнравятся из Москвы 16 июня 1683 г и в августе добе­
рутся до шведской столицы. 30 октября шведский король Карл XI подтвер­
дил в стокгольмской церкви Святого Николая нод нрисягой соблюдение 
Кардисского мира, носле чего весной 1684 г. в Москву было отнравлено 
ответное шведское носольство (Бантыш-Каменский Н. Н. Обзор внешних 
сношений России (но 1800 г.). Ч. 4. Пруссия, Франция, Швеция. С. 201; 
Zernack К. Studien zu den schwedisch-russischen Beziehungen. S. 129).

126 О ножаре в Кремле 26 ноября 1682 г. сообщают и другие источники. 
Вот как его онисываег Мазуринский летонисец: «Того же месяца ноября в 
26 день в четвертом часу дни в обедни волею Божиею загорелися царския 
хоромы царя Петра Алексеевича, и ногорели царицыны и царевнины хоро­
мы все. И казны множество згорело, новому как загорелася, в то время все 
были у обедни. И на соборной аностольской церкви кровля вся загорела, и 
киот над полуденными дверми, над Богородицею сгорел, осталася только 
половина киота. И па церкви Московских Чюдотворцов и па патриаршей 
Крестовой нолате, и на обоих сенех у Крестовой кровли ногорели. А у пат­
риарших келей кровли сломали, а кельи целы» (ПСРЛ. Т. 31. Летонисцы 
носледней четверти XVII в. М., 1968. С. 179).

127 Кройц Йохан Эрнест (Johann Ernest Creutz, 20 мая 1619 г —  24 фев­
раля 1684 г.) —  шведский дворянин и государственный деятель. Паходился 
в составе шведской делегации на но!раничном сьезде е русскими нослами 
в 1676 г, в 1683 г. участвовал в переговорах с посольством Прончищева. 
В 1682— 1683 гг. возглавлял комиссию, занимавшуюся в Ревеле рассле­
дованием дела бургомистра фон Розенкрона (см. комм. №  128) (Svenskt 
biografiskt lexikon. Bd. 9. Stockholm. 1931. S. 95).

128Розенкрон Генрих фон (neinrich von Rosencron), до возведения в 
дворянский титул Генрих Фонне (Tleinrich Fonne) (ок. 1630 г. —  27 сентября 
1690 г.) —  бургомистр Ревеля. Происходил из купеческой семьи из немец­
кого Любека. В 1658 г. —  секретарь городского совета в Ревеле. В 1675 г. 
нолучил шведский дворянский титул и был избран одним из четырёх бур­
гомистров Ревеля. По обвинению в нревышении должностных полномо­
чий был отстранён от должности городским советом. Хотя шведский ко­
роль Карл XI нодтвердил нриговор, в 1687 г. для Розенкрона была введена 
новая должность — юстиц-бургомистр города —  и он пользовался специ­
альной нротекцией короля внлоть до своей смерти (von PezoldJ. D. Reval 
1670— 1687. Rat, Gilden und schwedische Stadtherrschaft. Koln, 1975. 
S. 271— 364).

129 Вместе с этим письмом Кристофа Коха от 25 декабря 1682 г. писем 
из русских городов в собрании Muscovitica 604 не сохранилось.

130 Заключённый в 1661 г. Кардисский мирный договор должен был не- 
ренодтверждаться каждый раз нри смене нравителя в Швеции или России. 
Однако на состоявшемся носле смерти Алексея Михайловича в 1676 г.
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нограничном съезде на реке М еузице русские нослы обвинили шведскую 
сторону в несоблюдении ноложений мирного дою вора и многочисленных 
обидах, нанесённых чести царского величества, и потребовали отдать Ин- 
германландию и Карелию, на что ш веды были категорически не согласны. 
Ш ведская делегация нокинула съезд, и Кардисский дою вор официально 
подтверждён не был. После смерти царя Фёдора Алексеевича в условиях 
стрелецкой смуты в 1682 г. в Ш вецию также не было отнравлено посоль­
ство с полномочиями о нродлении мира.

131 В письмах датско\пт королю фон Горн не упоминает о каких-ли­
бо визитах, нанесённых русским вельможам в декабре 1682 г. Однако в 
нисьме от 22 января 1683 г. сообщается о состоявшейся «три дня назад» 
совместной трапезе в доме «месье Бутенанта», на которой присутствовали 
князь В. В. Голицын, князь В. Ф. Одоевский и «различные другие русские 
госнода», нри этом согласно донесению  датского носла «князь Василий 
Васильевич носле нескольких бокалов вина настолько разоткровенничал­
ся, что номенялся со мной тан кам и  и ноклялся в вечной дружбе, заявляя, 
что относится ко мне не как к чужаку, но как к родному брату» (Relationer 
til К. Christian den Fem te fra den danske envoye i M oskov nildebrand  von 
Попп. S. 141). Причем любопытно, что сам фон Гори в письмах неодно­
кратно жалуется королю на нехватку денег и что он «вынужден ныне по­
зорно клянчить у русских» (см. нисьмо из М осквы от 28 ноября: М осков­
ское восстание 1682 г. глазами датского посла. С. 89).

132 Плещеев М ихаил Львович (ум. 26 октября 1683 г.) —  боярин 
(25 июня 1682 г.). Стольник нри царе Алексее М ихайловиче. В 1655 г  за 
клевету на князя И. П. Хованского был приговорён к наказанию кнутом, 
ссылке в Сибирь и отобранию номестий и вотчин, но в итоге нриговор 
был смягчён, и Плещеева было лиш ь велено «нанисать но М осковско­
му списк)' вечным клятвопреступником, и ябедником, и бездушником, и 
клеветником». Воевода в Саранске (1671 г.) и Казани (1677 г.), возглавлял 
Разбойный нриказ (1674 г.). В день венчания царей Ивана и Петра ножа- 
ловагг в бояре ггрямо из стольников. В августе 1682 г. поставлен вместе 
с И. А. Хованским во главе думной комиссии, управлявшей М осквой в 
отсутствие царского двора {Корсакова В. Плещеев Михаил Львович // Рус­
ский биографический словарь. Т. 14. Плавильщиков— Примо. СПб., 1910. 
С. 109— 111; Сппптеу R. О. Aristocrats and Senators. Р. 204; Лавров Л. С. 
Регентство царевны Софьи Алексеевны. С. 20— 21).

133 Восторжеггггое описание дома В. В. Голицына в Охотггом раду остав­
лено 11евиллем, посетившим его в 1689 г. Согласно Фу а де ла 11евиллю, дом 
Голицына был одним «из самых великоленньгх в Евроне, он крыт медью, 
украшен богатейшими коврами и замечательными картинами» (Де ла Не­
вилл ь. Записки о Московии / Пред., подготовка текста и коммеггт. А. С. Л ав­
рова. М., 1996. С. 165). Певилль стал одним из носледних посетителей 
голицынского дома, который был конфискован сразу носле надения все­
сильного князя. Дом вместе с находившимся в нём имуществом был оце­
нен в 16 154 рубля, 10 алтын и 4 деньги (Hughes L. Russia and the West.
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Р. 94). Дом Голицына был раскрыт реставраторами в 1920-х гг. и нолно- 
стыо снесён в 1934 г нри постройке Дома Совета груда и обороны (в на­
стоящее время —  здание Государственной думы РФ) (Можаев А . В. Усадь­
ба Василия Голицына в Охотном ряд)' // Архитектурное наследство. Т. 63. 
СПб., 2015. С. 19— 33).

134 Черкасский Михаил Алегукович (ум. носле 1713 г.) —  князь, боярин 
(6 января 1677 г.). Воевода в Великом Новгороде (1674— 1676 гг.), нервый 
воевода Большого нолка в Чигиринском ноходе (1678 г.), нолковой воевода 
в Переяславле (1679 г.), воевода в Казани (1681 г.). Подписал Соборное де­
яние об отмене местничества (1682 г.). Согласно мемуарам А. А. Матвее­
ва, именно М. А. Черкасский нонытался в самом начале стрелецкого бунта 
вырвать А. С. Матвеева из рук стрельцов (Записки Андрея Артамоновича 
графа Матвеева. С. 22). В нериод регентства царевны Софьи нримыкает к 
нрндворной груннировке Парышкиных и рассматривается как нретендент 
на ноет «дядьки» царя Петра. К 1687 г. намечается его конфликт с боя­
рином князем В. В. Голицыным, вызывавший беснокойство носледнего. 
«Столновой боярин» Черкасский нользовался определённой популярно­
стью —  к 1684 г относятся предложения восстановить под его руковод­
ством Тайный приказ (дело подьячего Т. Пазарьева), а к 1699— 1700 гг. — 
норучить ему унравление государством. Руководил Раснравной налатой 
в 1702— 1705 гг., московский воевода в 1707 г. (Тычина В. А. Черкасский 
князь Михаил Алегукович // Русский биографический словарь. Чаадаев— 
Швытков. СПб., 1905. С. 217— 218; Барсуков А. П. Сниски городовых во­
евод. С. 89, 155, 593, Crummey R. О. Aristocrats and Servitors. Р. 200; Лав­
ров А. С. Регентство царевны Софьи Алексеевны. С. 86 ,93— 94).

135 Скорее всего, здесь имеется в виду казнь нескольких стрельцов из 
нолка П. Бохина, см. комм. №  137.

136 Имеется в вид)' Крещение Госнодне или Богоявление, отмечаемое 
Русской православной церковью 6 января. В католической и лютеранской 
традициях нод нраздником Богоявления 6 января нонимается ноклонение 
мудрецов (|i«yoi в греческом тексте и magi в латинском переводе) младен­
цу Христу. Пачиная со Средневековья эти мудрецы рассматриваются и как 
короли восточных стран, о чём и уноминают корреспонденты Коха. Пред­
ложенный в кирилло-мефодиевской традиции неревод —  волхвы —  ещё 
более закренил разницу в складывавшихся интерпретациях.

137 Об угрозе нового бунта на нраздник Крещения в русских источ­
никах не уноминается. Известно, что в самом конце декабря 1682 г. прои­
зошли волнения в нолку П. Бохина, несколько стрельцов которого якобы 
«бегали но слободе и говорили, что-де нора онять заводить но старом)' 
иттить в город». Остальные стрельцы нолка сначала отказались выдать 
«заводчиков» —  стрельца Ивана Жареного «с товарыщи». Однако в ито­
ге нротив них были носланы верные правительству нолки А. Данилова и 
И. Цыклера, которым удалось схватить возмутителей спокойствия. В тот 
же день 5 или 6 человек были казнены. Стрельцов нолка Бохина разору­
жили, им было занрещено иснолнять караульную службу, но уже в начале
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января они нолучили номилование (Буганов В. И. Московские восстания. 
С. 313—318).

ш ф ерзен  Ганс фон (Папе von Fersen, 27 февраля 1625 г —  30 янва­
ря 1683 г.) —  нолшвник (1655 г), генерал-майор (1665 г.) и генерал-лейте­
нант (1675 г.) шведской армии. Комендант Ревеля в 1655 г., с 1674 г —  гу­
бернатор Риги. В 1682 г. переведён в Нарву на должность генерал-губерна­
тора Ингерманландии (Svenskt biografiskt lexikon. Bd. 15. Stockholm, 1956. 
S. 662).

139 О Лукьяне Тимофеевиче Голосове см. комм. №  63. О хороших по­
знаниях Голосова в латыни писали и другие иностранцы, нанример дат­
ский носол в Москве в 1676— 1677 гг. Фридрих фон Габель (Bushkovitch Р. 
Cultural Change among the Russian Boyars 1650— 1680. New Sources and 
Old Problems // Von Moskau nach St. Petersburg. Das russische Reich im 17. 
Jahrhundert / llrsg. von ITans-Joachim Torkc. Wiesbaden, 2000. S. 95).

140 Скорее всего, имеется в виду Яков Гигнер —  нереводчик Посоль­
ского нриказа шведского и немецкого языков, «командированный» нере­
водчик в Повгороде в 1667— 1683 гг. В обязанности Гитнера в Повгороде 
входили приём и отправка почты. В 1673/74 г. сопровождал из Повгорода 
в Москву шведское носольство. В 1676 г. был на съезде со шведами у реки 
Меузицы в составе великого носольства во главе с окольничим И. В. Бу­
турлиным. В 1684 г. участвовал в нриёме шведского носольства, сопрово­
ждал нослов из Повгорода в Москву и обратно (Беляков А. В.,Гуськов А. Г., 
Л исещ ев Д. В., Шамин С. М. Переводчики Посольского нриказа в XVII в. 
С. 101).

141 Зимой 1682/83 г. московское правительство усиленно старалось 
искоренить любую намять о стрелецком восстании. Гак, в декабре в ряд 
городов был разослан указ об изъятии снисков с царских грамот, данных 
восставшим в июне 1682 г. Тогда же в сосланные из Москвы стрелецкие 
нолки было нанравлено строгое нреднисание: никаких «нохвальных слов» 
о событиях Хованщины «никаким образом не вечинать и не мыслить и не 
нохвалятца» (Восстание в Москве. №  191— 192. С. 244— 246).

142 Грэм Дэвид Уильям (ок. 1639 г. —  12 мая 1693 г.) —  генерал-майор 
(1682 г.), генерал-норучик (1688 г.) русской армии. Происходил из шот­
ландского рода лордов Морфи, младшей боковой линии Грэмов. Англий­
ские гражданские войны середины XVII в. сильно нодорвали благососто­
яние семейства, и Дэвид Уильям —  третий сын сэра Роберта Морфи —  от­
правился искать удачи на континент. Согласно показаниям самого Грэма, 
он служил в армиях королей Швеции, Иснании, Польши и баварского 
ку рфюрста. В марте 1679 г. нриехал в Россию с частным визитом, так 
как приходился троюродным братом царскому полковнику шотландского 
происхождения Павлу Меиезиусу (Полу Мензису). Почти два года жил в 
Москве, «дел никаких не объявляя», но затем нодал челобитную и был 
взят на русскую службу, нричём сразу' в чине генерал-майора. Па такую 
необычную щедрость царского правительства безусловно новлиял яко­
бы имевшийся у шотландца графский титул, который, однако, с большой
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долей вероятности был самозванным. Грэм сначала командовал нолком 
в Смоленске, лотом нолучил в нодчинение московский солдатский нолк. 
Участвовал в Крымских ноходах 1687— 1689 гг., в последние годы жизни 
служил в Белгороде (Ноздрин О. Я. Ne oublie. Происхождение и родствен­
ные связи генерал-норучика Дэвида Уильяма Грэма, известного как 1раф 
Граам, барон Морфейский // Война и оружие. Новые исследования и мате­
риалы: Труды 11ятой международной научно-нрактической конференции. 
СПб., 2014. С. 272— 285). '

113Эосапдер Самуэль (Samuel Eosander, после получения дворянского 
титула — Сам}'эль Гёте, 1637— 1712 гг.) — шведский дипломат. В 1664 г. 
нолучил королевскую стинендию для изучения русского языка, во второй 
половине 1660-х гг. был секретарём нри шведских резидентах в Москве 
Йохане Лилиентале и Адольфе Эбершильде. С 1670 г. — переводчик рус­
ского языка, секретарь и нереводчик нри шведских посольствах в Москву 
(1671 г. и 1673— 1674 гг.). В 1675 и 1680 гг. отправлен в русскую столи- 
ну уже с самостоятельными динломатическими миссиями. Участвовал в 
переговорах с посольством Прончищева в Стокгольме в 1683 г. В 1698 г. 
нолучил дворянский титул. В 1699 г. вместе с Йоханом Бергеньельмом 
возглавлял посольство, направленное в Москву для подтверждения Кар- 
дисского мира. Во время Великой Северной войны был уполномочен за­
ниматься цензурой нисем русских нленных (Svenskt biografiskt lexikon. 
Bd. 17. Stockholm, 1969. S. 676; Zemack K. Studien zu den schwedisch- 
russischen Beziehungen. S. 105— 108; Бантыш-Каиенскии H. H. Обзор 
внешних сношений России (но 1800 г.). Ч. 4. Пруссия. Франция, Швеция. 
С. 191— 197).
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ХОВАНЩИНА И ИНФОРМАЦИОННАЯ СЕТЬ 
ШВЕДСКИХ АГЕНТОВ В РОССИИ В 1682 г.

1. Место шведских документов среди источников 
о Хованщине

События Хованщины, или стрелецкой смуты 1682 г., пред­
ставляют, безусловно, весьма яркие страницы биографии Петра 1: 
молодой, во время событий майского бунта ещё девятилетний, 
царь стал невольным свидетелем стрелецкой расправы над сво­
ими родственниками, был де-факто отстранён от власти сводной 
сестрой и в целом навсегда сохранил неприязнь к Москве, стре­
лецкому войск\г и старому боярству. Поэтому неудивительно, что 
о Хованщине было написано немало трудов — как публицисти­
ческих, так и научно-исследовательских, — начиная, собственно, 
с самой петровской эпохи. Особый всплеск интереса к данной 
теме можно проследить у российских историков второй половины 
и конца XIX в., когда фигура царя-рсформатора, его жизнь и роль 
в истории России были в центре повышенного научного интереса, 
а также в советское время, когда изучение народных волнений и 
восстаний как проявлений классовой борьбы являлось приоритет­
ным сточки зрения марксистской исторической парадигмы.

Историки XIX и XX вв. нашли, изучили и опубликовали мно­
гочисленные источники по истории стрелецкой смуты. Особое 
место среди них занимают донесения иностранцев, ставших либо 
непосредственными свидетелями бунта 1682 г., либо записавших 
собранные слухи и рассказы очевидцев. Ещё в XIX в. было опуб­
ликовано сначала на языке оригинала (немецком), а затем переве­
дено на русский донесение датского торгового агента в Москве 
Генриха Бутенанта о майских событиях.1 В печати появился и

1 Немецкий оригинал допесения Г. Бутепапта был опубликован Н. Г. Устря- 
ловым (Устрялос Н. Г. История царствования Негра Великого. Т. I. Господство 
царевны Софьи. СНб., 1858. С. 330—346). Вольный русский перевод, а точнее 
даже пересказ текста Бутепапта опубликовал М. Н. Ногодин (Погодин М. П. Сем­
надцать первых лет в жизни императора Нетра Великого. 1672— 1689. М., 1875. 
С. 38—56). Новый перевод был предложеп М. М. Галаповым, однако и оп, к со-



152 КАЗАКОВ Г. М.

польский «Дневник зверского избиения московских бояр»,* 2 а так­
же были опубликованы письма папского пунция в Варшаве, ка­
сающиеся подробностей бунта.3 Советский историк М. И. Белов 
посвятил свою диссертацию и несколько статей письмам голланд­
ского резидента в Москве барона Иоганна фан Келлера, ставшего 
свидетелем Хованщины,4 В. Е. Возгрин и А. П. Богданов занима­
лись изучением донесений датского посла Гильдебранда фон Гор­
на. прибывшего в Россию осенью 1682 г. и заставшего финальный 
эпизод противостояния правительства царевны Софьи и восстав­
ших стрельцов.5 Наконец, за последние годы К. А. Кочегаров ввёл 
в научный оборот донесения польских лазутчиков, посланных к 
русско-польской границе и на Украину летом 1682 г.6

Вместе с тем шведские донесения о Хованщине по стечению 
обстоятельств оказались почти полностью проигнорированы ис­
следователями. Дореволюционный российский историк и заме­
чательный знаток дипломатической корреспонденции датских 
и шведских послов в Россию XVII в. Г. В. Форстен ещё в своей 
публикации 1899 г. о русско-шведских дипломатических отноше­
ниях лишь вскользь, буквально в одном абзаце упомяпул о при­
стальном интересе шведов к Хованщине:

«Майские события 1682 года в Москве произвели на шведов
сильное впечатление, и они посвящают ему в своих донесениях не
мало места. Так, Кох пишет 16-го мая: Москва не узнаваема, старые

жалению, содержит целый ряд неточностей и искажений оригинального текста 
(«Склонны к страшному пеистовству...» Допесение Геприха Бутепанта фоп Ро- 
зепбуша о стрелецком восстании 1682 года в Москве. Нубликация М. Галапова // 
Источник. 2003. № 1. С. 40— 19).

2 Дпевник зверского избиения московских бояр в столице в 1682 год)' и 
избрания двух царей Негра и Иоанна // Старина и новизна. Кн. 4. СНб., 1901. 
С. 383— 107'

3 Повествование о московских происшествиях по кончине царя Алексея Ми­
хайловича // ЖМН11. 1835 (январь). № 5. С. 69— 82.

4 Белон М  И. Пидерландский резидепт в Москве бароп Иоганн Келлер и 
его нисьма. Руконись капдндатской диссертации. Л., 1947; Белов А/. И. Пись­
ма Иоганна фап Келлера в собрании нидерландских дипломатических доку­
ментов // Труды ЛОИИ. Сборник статей, посвященных 75-летию профессора 
С. II. Валка. Выи. 7. М., 1964. С. 374— 382; Белов М. II. Россия и Голландия в 
последней четверти XVII в. // Международные связи России в XVII—XVIII ве­
ках (экономика, политика и культура). М., 1966. С. 58— 83.

5 Московское восстание 1682 г. глазами датского посла /  Ввод, стагья и 
коммепт. А. Н. Богдапова; Нер. В. Е. Возгрипа // Вопросы истории. 1986. № 3. 
С. 78— 91.

6 Кочегаров К. А. Речь Носполитая и Россия в 1680— 1686 гг. Заключение 
договора о Вечном мире. М „ 2008.
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фавориты — Языков, Лихачев и др. неведомо куда скрылись; ино­
странцы заключены в Немецкой слободе, откуда не смеют выходить. 
На 9 дней прекратилось сообщение Слободы с городом. Над всеми 
царит Хованский. Кох сильно встревожен по этому7 слу чаю: ему не­
обходимо было бы в интересах своего государя кой-кого увидеть в 
Москве, но он не рискует покинуть своего двора».7

К сожалению, после Г. В. Форстена отечественные историки 
больше нс обращались к шведским документам о стрелецком бун­
те. В монографии В. И. Буганова,8 посвящённой непосредственно 
истории стрелецких восстаний 1682 и 1698 гг. и до сих пор явля­
ющейся наиболее подробным исследованием о событиях 1682 г., 
шведские источники никак нс привлечены. Даже спустя 25 лет 
после выхода книги В. И. Бу ганова другой исследователь Хован­
щины, А. П. Богданов, был выпужден констатпровать, что «доне­
сения их [шведов] посланника и торгового комиссара Христофора 
фон Кохена, о несомненной ценности которых писал К. А. Виско- 
ватов в 1878 г., не подверглись тщательному анализу и не опу бли­
кованы».9 В зарубежной, и прежде всего англоязычной, историо­
графии вопрос о ценности донесений шведских дипломатических 
и торговых агентов для изучения русской истории XVII в. был 
впервые подробно рассмотрен в диссертации Хайнца Эллерзика, 
к сожалению оставшейся неопубликованной.1" Шведские донесе­
ния, и в том числе донесения упомянутого выше Кристофа Коха, 
привлёк для своей монографии о Петре I американский историк 
Пол Бушкович.11 Впрочем, книга П. Бушковича посвящена всему 
периоду7 правления Петра, и письма Коха о событиях 1682 г. упо­
минаются и цитируются лишь выборочно и в весьма небольшом 
количестве. Впервые вопрос о ценности шведских донесений 
для изучения Хованщины был поднят А. С. Лавровым в статье, 
посвящённой финансовому кризису в Московском государстве

7 Форстен Г. В. Спошения Швеции и России во второй половине XVII века, 
1648— 1700 // ЖМНП. 1899 (сентябрь). № 325. С. 47.

8 Буганов В. И. Московские восстания копца XVII в. М., 1969.
9 Богданов А. П. 11арративные источники о Московском восст ании 1682 го­

да // Исследования по источниковедепию истории России (до 1917 г.). М., 1993. 
С. 94.

10 Ellersieck Н. Е. Russia under Aleksei Mikhailovich and Feodor Alekseevich, 
1645— 1682. The Scandinavian Sources. Los Angeles, 1955.

11 Bushkovitch P. Peter the Great: the struggle for power, 1671— 1725. Cam­
bridge, 2001 (русский перевод: Бушкович П. Нетр Великий. Борьба за власть 
(1671— 1725 гг.)/Н ер. Н. Л. Лужецкой. СНб.,2008).
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начала 1680-х гг.12 Таким образом, вплоть до недавнего времени 
специальной работы, посвящённой разбору шведских сведений о 
Хованщине, не говоря уже о публикации самого источника, пред­
принято нс было.

Причина, по которой шведские донесения оказ&тись вне поля 
зрения историков, кроется, как кажется, в том, что в 1682 г. Шве­
ция, в отличие от Дании или Нидерландов, не имела официально­
го дипломатического или торгового представителя в российской 
столице. Назначенный в 1678 г. шведским торговым фактором в 
Москву всё тот же Кристоф Кох встретил весьма неласковый при­
ем со стороны правительства Фёдора Алексеевича и был выпуж- 
ден после долгих споров покинуть российскую столицу в марте 
1680 г.13 Кох вернулся в Москву в качестве официального посла 
только через три года — в марте 1683 г., то есть уже после завер­
шения всей стрелецкой смуты. Однако в действительности отсут­
ствие «официального» представителя своих интересов вовсе не 
мешало шведскому правительству получать оперативную инфор­
мацию о событиях в России. То, как данная система передачи ин­
формации действовала на практике, следует разобрать подробно, 
начав с биографии главного действующего лица данной книги.

2. Кристоф Кох — шведский резидент 
в России 1670-х— 1680-х гг.

Как хорошо известно, в конце 1620-х — начале 1630-х гг., ког­
да в Европе вовсю бушевала Тридцатилетняя война, а Московское 
государство готовилось к своей первой попытке взять реванш у 
Речи Посполитой за понесённые в Смуту территориальные по­
тери, правительства шведского короля Густава II Адольфа и рус­
ского царя Михаила Фёдоровича Романова установили тесные 
союзнические отношения.14 Швеция остро пуждалась в постав­
ках русского хлеба, а Россия, в свою очередь, была крайне заин­
тересована в импорте оружия из-за рубежа и найме европейских 
военных специалистов. В 1631 г. между государствами было за­

12 Lavrov A. La Hovanscina et la crise financiere de la Russie moscovite. La no­
tion de crise et l'histoire de la Moscovie // Cahiers dll monde msse. 2009. Vol. 50, 
N 2—3. S. 533— 556.

13 Кобзарева E. II. Россия и Швеция в системе международных отпошений в 
1672— 1681 гг. М„ 2017. С. 238—248.

14 См. подробпо: Поришев Б. Ф. Тридцатилетняя война и вступление в пеё 
Швеции и Московского государства. М., 1976. С. 168—329.
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ключено соглашение, по которому шведы направляли в Москву 
собственного официального представителя, в задачи которого вхо­
дили надзор за торговыми операциями и ведение необходимых 
переговоров с царским правительством на месте. С этого момента 
и до конца XVII столетия Швеция беспрерывно имела доверен­
ное лицо в российской столице. Было бы неверно видеть в дан­
ной должности официального посла шведского короля при цар­
ском дворе — таким статусом шведский резидент не обладал, 
являясь скорее торговым представителем. Однако пребывание 
в российской столице давало возможность при необходимости 
всту пать в переговоры с царским правительством и вельможами, 
а также — самое главное — вести корреспонденцию со Стокголь­
мом, сообщая в регу лярных донесениях обо всех новостях из Мо­
сковии.

Несмотря на тот факт, что после окончания Смуты между Рос­
сией и Швецией в XVII в. вспыхнула лишь одна война, а именно 
в 1656-— 1658 гг., отношения между обоими государствами оста­
вались довольно напряжёнными на протяжении всего столетия. 
Царское правительство неоднократно пыталось избавиться от 
присутствия шведских представителей в своей столице, подо­
зревая, и, надо сказать, не без основания, что последние занима­
лись откровенным шпионажем. Так, русские послы, прибывшие в 
1649 г. в Стокгольм ко двору' королевы Кристины, настаивали на 
отзыве шведскою резидента— Карла Померенинга— из Москвы. 
К. Померенинг действительно был выслан из России в октябре 
1651 г. после забавного эпизода, когда он во время приключивше­
гося ночью пожара скакал по московским улицам с обнажённым 
палашом, посёк им трёх стрельцов и обру гал князя Трубецкого.15 
Однако уже в том же 1651 г. шведские власти направили в рос­
сийскую столицу нового торгового представителя — Иоганна де 
Родеса. Именно при де Родесе в Москве впервые оказался и Кри­
стоф Кох.

Кох родился в 1637 г. в купеческой семье в Ревеле.16 Его стар­
шая сестра Медея вышла в 1653 г. замуж за Иоганна де Родеса,

15 Бантыш-Ксшеискии Н. Н. Обзор впешних спошений России (по 1800 г ). 
Ч. 4. Нруссия, Франция, Швеция. М , 1902. С. 168— 169.

16 О биографии Коха и его роли в качестве осведомителя шведского пра­
вительства см. педавпо вышедшую статью: Dmste Н., Mciier I. Christoff' Koch 
(1637— 1711): Sweden’s Man in Moscow // Travelling Chronicles. News and News­
papers from the Early Modem Period to the Eighteenth Century / Ed. by S. G. Brandt- 
zaeg, P. Goring, Ch. Watson. Leiden, 2018. P. 119— 139.
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который в 1655 г. взял своего 18-летнего шурина с собой в Москву 
для того, чтобы он набпрался купеческого опыта. В том же году де 
Родес скончался в российской столице от бушевавшей тогда эпиде­
мии чумы.17 Овдовевшая Медея была задержана российскими вла­
стями в Москве вплоть до заключения Кардисского мира (1661 г.), 
вместе с ней в России оставался, по всей видимости, и Кристоф 
Кох. О ранних годах деятельности Коха в России известно мало. 
В 1663 г. о нём как о купце упоминает Адольф Эбере, сменивший 
в 1662 г. де Родеса на посту шведского торгового агента в Моск­
ве. Кох занимался торговлей вместе со своим братом, упоминае­
мым в русских источниках под именем Коидратий18. Торговля ве­
лась весьма разнообразными товарами: например, в источниках 
мы находим упоминания о торговле гамбургским сукном19 и ло­
шадьми.

В 1666 г. в жизни Кристофа Коха произошёл важный поворот. 
Один из его знакомых —  нарвекий бургграф и купец Йохан фон 
Туидер — обратился к нему с рабочим предложением от находив­
шегося в Нарве генерал-губернатора шведской Ингерманлаидии 
Симона Грундель-Хельмфельта. Последнему требовался надёж­
ный корреспондент в Москве, который мог бы сообщать о важ­
ных политических новостях и разведывать конфиденциальную 
информацию. С тех пор Кох стал глазами и ушами нар веко го гу­
бернатора и, по-видимому, весьма успешно справлялся со своими 
обязанностями. После того как в 1669 г. Эбере под давлением с 
российской стороны был окончательно отозван из России,20 имен­
но С. Грундель-Хсльмфсльт предложил шведскому королевскому 
двору «своего корреспондента» Кристофа Коха в качестве нового 
осведомителя в Москве. Вот как Груидель-Хельмфельт охарак­
теризовал Кристофа Коха в своем письме шведскому королю из 
Нарвы от 13 октября 1670 г.:

17 Rauch G. von. Moskau and der Westen im Spiegel der schwedischen diploma- 
tischen Berichte der Jahre 1651— 1655 // Archiv ftir Kulturgeschichte. 1951. N 34. 
S. 26.

18 См., панример, челобитную Копдратия Коха о поездке к Москве через Ве­
ликий Новгород его брага с заморскими товарами: РГАДА. Ф. 96. Он. 1. 1670 г. 
№ 1. Л. 113.

19 Русско-шведские экономические отношения в XVII веке. Сборник доку­
ментов /  Сост. М. Б. Давыдова, И. Н. Шаскольский и А. И. Юхт. М.; Л., 1960. 
С .  3 3 0 .

20 Адольф Эбере, получивший в 1666 г. дворяпский титул и ставший нисать 
своё имя как Эбершильд, ещё песколько раз приезжал в Москву в 1671 и 1672—  
1674 гг., по уже в качестве посланника шведского короля.
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«[...] А  этот Кох — это тот же человек, который добыл для ко­
миссаров В[ашего] к[оролевского] величества при [реке] Плюссе 
выдержки из инструкций для русской комиссии,21 а также много раз 
докладывал о таких делах, которые обычные слуги В[ашего| коро­
левского] величества не были бы в состоянии выведать, что было 
явным недостатком. Впрочем, он родился в Ревеле, но воспитывался 
большей частью в России у своего шурина де Родеса; с тех пор он 
там и живет. Его весьма уважают при царском дворе, и он имеет сво­
бодный доступ как в дома господ, так и в приказы, так что он бе ю 
всякого подозрения может вникать в разные дела и о том доклады­
вать, ведь он может там бывать, как будто занимаясь своими частны­
ми вопросами и без какого-либо официального стату са».22

На поддержание корреспонденции с Москвой шведский двор 
даже выделил С. Груидель-Хельмфельту с 1671 г. сумму в 1000 та­
леров в год, впрочем, как впоследствии утверждал сам Кох, он 
почти не получал никаких денег от нарвекого генерал-губернатора 
за свою службу.23

Кох регулярно отправлял своему покровителю подробные 
письма, сообщая обо всех российских новостях. Так, в последнее 
время внимание исследователей привлекли донесения Кристо­
фа Коха о восстании Степана Разина,24 а его письма о поимке и 
казни предводителя восставших были даже опубликованы в пе­
реводе на русский язык.25 Также известны донесения Коха о заве­
дённом в Москве при Алексее Михайловиче в 1672 г. придворном 
театре.26 В 1676 г. во время пограничного съезда на р. Меузице и 
переговоров между русской и шведской делегациями Кох снаб­

21 Имеется в виду съезд шведской и русской делегаций на реке Плюсе в 
1666 г., закончившийся подписанием Плюсского дополнительного договора к 
Карднсскому миру.

22 Цитируется по изданию: Казаков Г. М , Майер И. Иностранные известия 
о казни Степапа Разипа. Новые документы из стокгольмского архива // Slovene = 
Словкпе. International Journal o f Slavic Studies. 2017. Vol. 6, N 2. P. 220.

23 Dmste / / . ,  Maier I. Christoff Koch (1637— 1711): Sweden’s Man in Moscow. 
S. 127.

24 M aier I. How was Western Europe Informed about Muscovy? The Razin 
Rebellion in Focus // Infonnation and Empire: Mechanisms of Communication in 
Russia, 1600— 1850 / Ed. by S. Franklin and K. Bowers. Cambridge UK, 2017. 
S. 113— 151.

25 См. публикацию этих нисем в статье: Казаков Г. М ., Майер И. Инострап- 
ные известия о казни Степапа Разина.

26Дженсен К., Майер И. Придворный театр в России XVII века. Новые 
источники. М., 2016. С. 49— 80, 95— 108.
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жал свежими новостями послов шведского короля27. У шведского 
купца появились друзья и покровители среди российской поли­
тической элиты, так, например, Кох находился, по всей видимо­
сти, в приятельских отношениях с возвысившимся как раз в нача­
ле 1670-х гг. Артамоном М атвеевым и не раз трапезничал у того 
дома.28 Среди иностранных дипломатов Кох установил контакт с 
английским послом в России Джоном Хебдоном, который в 1677 г. 
даже помогал отстаивать в переговорах с российским правитель­
ством шведские интересы.29

В 1678 г. уже после смерти Алексея М ихайловича и падения 
М атвеева в судьбе Коха вновь произошли важные перемены. В 
Москве в тот момент находился датский посол Фридрих фон Та­
бель, всячески старавшийся склонить царское правительство к 
конфликту со Ш вецией —  заклятым врагом Датского королевства. 
Табелю, вполне естественно, не правилось присутствие в Москве 
шведского осведомителя, и он открыто обвинил Коха в шпионаже:

«Е. ц. в-во обнадежен быти может, что никогда на Москве такого 
лазутчика не бывало, которой таково обстоятелно и поспешно е. ц. 
в-ва дела проведати мог, и Московском) царству чрез свои пересыл­
ки и льстивое лукавство толикие шкоды учинил, нежели сей Кок. А 
естьли понустит е. ц. в-во ему водность, житие свое далее на Москве 
подождати, и оное болши шкоды от него одного имсти будет, нежели 
как оное ж пятидесят явным послом и посланником свейским, тур­
ским и татарским на Москве пребывати поволит... А для ведомости 
известно буди, что он, Христофор Кок, изо всех грамоток, которые 
он пишет, имеет у себя подлинные списки, в книге записаны, но те 
тайные спискам своим из грамоток книги у себя в дому своем он не 
держ|ит|, но инде в сохранении утаивает...»30

К доносу Габсля прислушались и Коха выслали из России. 
Однако его услуги были, по всей видимости, настолько высо­
ко ценимы шведским правительством, что в том же 1678 г. ему 
был пожалован статус официального шведского торгового факто-

27 Zem ack К. Studien zu den schwedisch-russischen Beziehungen in der 2. Halfte 
des 17. Jahrhunderts. Toil 1: die diplomatischen Beziehungen zwischen Schweden nnd 
Moskau von 1675 bis 1689. GieBen, 1958. S. 73, 81.

28 Дж енсен К., Майер II. Нридворный театр в России. С. 104.
29 Zem ack К. Studien zu den schwedisch-russischen Beziehungen. S. 85.
30 Цит. по: Шаиин С. M. Курапты XVII столетия. Европейская пресса в Рос­

сии и возиикповение русской периодической печати. М.; СНб., 2011. С. 164—  
165. Оригинал русского перевода нисьма или, точнее, петиции Табеля сохранил­
ся в РТА ДА. Ф. 53. On. 1. 1677 г. №  1. Л. 488— 491.
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pa (kommcrsiefaktor) в Москве, после чего Кох был направлен с 
официальными бумагами и аккредитацией обратно в российскую 
столицу. Несмотря на грамоту шведского короля, правительство 
Федора Алексеевича вес же отказалось признавать официальный 
характер миссии Коха, и уже через месяц после прибытия (25 мая 
1679 г.) ему было сообщено, что царь велел его с Москвы «отпу­
стить». Впрочем, находчивый купец сумел отсрочить свою высыл­
ку почти на год, до марта 1680 г., предоставив долговую расписку, 
по которой оказывалось, что киязь Степан Васильевич Долгору­
ков задолжал ему 670 рублей за купленных шестерых лошадей, и 
отказался уезжать, пока долг не будет уплачен. С большим трудом 
после растяну вшейся на полгода волокиты российским властям 
всё-таки удалось заставить князя С.В.  Долгорукова продать в каз- 
пу для уплаты долга свой московский двор, а также поместья и 
вотчины в трёх уездах — Оболенском, Ростовском и Боровском.31 
В итоге Кох уехал весной 1680 г. в Нарву . На протяжении 1680— 
1681 гг. Кох находился в числе тех, кому было пору чено вести 
переговоры с русскими послами о разрешении русско-шведских 
пограничных споров.32 Его основным заданием, однако, стал сбор 
и пересылка в Стокгольм новостей из России.

Прежде чем подробнее охарактеризовать сеть контактов Кри­
стофа Коха, при помощи которой он собирал информацию о собы­
тиях Хованщины в 1682 г., закончим его биографический очерк. 
В феврале 1683 г. Кох был отправлен в качестве официального 
дипломатического посланника в Москву, чтобы передать поздрав­
ления с восшествием на престол новым царям Ивапу и Петру и 
напомнить российскому правительству о необходимости заново 
подтвердить положения Кардисского мира. Летом того же года 
Кох снова вернулся в Швецию, где был удостоен дворянского 
титула, по всей видимости —  за успсшпую и весьма полезпую 
службу шведской короне. С этого времени он стал писать своё 
имя как «фон Кохен». С 1685 по 1690 г. уже в статусе комиссара 
шведского короля он снова оказался в Москве, где начал работу по 
отстройке сгоревшего шведского торгового двора и продолжил от­
правлять письма-донесения из России.33 Так, в августе— октябре

31 Деньги Коху выплатили в итоге родственники киязя Степапа —  князья 
Фёдор Алексеевич и Василин Фёдорович Долгоруковы. Дело о тяжбе Коха с кия- 
зем Степаном находится в PI АДА. Ф. 96. Он. 1. 1683 г. № 2. Л. 1— 46.

32 Форстен Г. В. Спошения Швеции и России во второй половине XVII века, 
1648— 1700 // ЖМНП. 1899. № 323. С. 334—338.

33 Вкратце о допесениях фоп Кохепа за период 1685— 1690 гг. см. в: Фор- 
стен Г. В. Спошения Швеции и России во второй половине XVII века, 1648—
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1689 г. фон Кохсн подробно докладывал всё тому же Бсргеньель- 
му об обстоятельствах свержения Софьи.34 В декабре 1689 г. фон 
Кохен официально передал свой пост комиссара в Москве новому 
человеку — Томасу Книппсру, однако оставался в российской сто­
лице до марта 1690 г., после чего вернулся в Нарву, где получил 
должность бургграфа.

Любопытно, что отход фон Кохена от дел русско-шведской по­
литики сказался на степени осведомлённости шведской админи­
страции в Прибалтике о событиях в России, поскольку преемник 
Кохена — Томас Книппер, — по всей видимости, не обладал схо­
жей хваткой и профессионализмом в вопросах добычи и пересыл­
ки новостей. Так, генерал-губернатор Лифляндии Эрик Дальберг 
упоминал в апреле 1697 г. в письме к шведскому королю: «Весьма 
прискорбно, что у Вашего Величества нет в Москве такого чело­
века, который был бы способен выведать и разузнать обо всём, 
что там замышляется и происходит [...]. Этот Книпер докладывает 
лишь о всяких пустяках».35 С началом Великой Северной войны 
фон Кохен с семьей был вынужден перебраться в Стокгольм, где и 
окончатся в 1711 г. Его сын — Йохан Хеприк фон Кохен — сделал 
весьма выдающу юся административную карьеру, слу жа секре­
тарём при короле Карле XII и дослу жившись в 1727 г. до чина 
статс-секретаря и придворного канцлера.36

3. Сеть шведских информаторов в России в 1682 г.

Итак, весной 1682 г. Кристоф Кох находился в Нарве, что, од­
нако, не мешало ему оперативно поставлять новости из России 
к шведскому7 королевскому двору7. В этом Коху помогали его 
корреспонденты в трёх русских городах — Москве, Новгороде 
и Пскове, — регулярно отправлявшие письма-донесения в Нар­
ву. Письма пересылались с помощью установленной с конца

1700 // ЖМНП. 1899 (септябрь). № 325. С. 58—69. При этом письма отправля­
лись пе только в Стокгольм, по и, панример, в Ригу. Восемь писем фоп Кохепа 
из Москвы ливонскому генерал-губернатору Якову Гастферу за период с сентя­
бря 1687 г. по июнь 1688 г. были опубликованы в русском переводе ещё в конце 
XIX в.: Висковатов К. А. Москвав 1687— 1688 гг. //Русская старина. 1878.№23. 
С. 121— 129.

34 Сегодня эти письма также хранятся в Стокгольмском государственном 
архиве в папке Muscovitica 115.

35 ZemackK. Studien zu den schwedisch-russischenBeziehungen. S. 144, Aran. 558.
36 Svenskt biografiskt lexikon. Bd. 21. Stockholm, 1977. S. 439.
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1660-х гг. в Московском государстве почты: каждые две недели 
корреспонденция посылалась из Москвы сначала в Новгород, от­
куда основная почтовая линия шла дальше в Ригу, а часть писем 
могла, по всей видимости, отправляться в Нарву. Полученные 
письма, а точнее, выдержки из них Кох копировал, добавлял к ним 
своё сопровождающее письмо-комментарий и раз в две недели (а 
в месяцы, наиболее насыщенные событиями, даже каждую не­
делю) отправлял все имеющиеся свежие донесения в Стокгольм 
королевскому секретарю Йохану Бергеньельму. Всего с апреля 
1682 г. по февраль 1683 г. в Нарву пришли 43 письма из России. 
Несмотря на то что с 19 июля по самый конец ноября 1682 г. Кох 
уехал из Нарвы в Стокгольм, ему удалось наладить пересылку 
донесений из Москвы, Новгорода и Пскова в шведскую столицу 
даже в своё отсутствие. Впрочем, именно за месяцы с августа по 
ноябрь 1682 г. сохранилось наименьшее количество писем-доне­
сений: два за август, три за сентябрь, два за ноябрь и ни одного за 
октябрь. Сложно с уверенностью сказать, объясняется ли данная 
лакуна сбоями и нерегулярностью в доставке почты, или же часть 
писем просто оказалась утеряна или попала по ошибке в состав 
какого-то другого архивного собрания и до сих пор нс была обна­
ружена.

Поскольку в своём письме-комментарии Кох обычно указывал, 
какого числа было отправлено предыдущее донесение, а также по­
рой коротко резюмировал содержание прилагаемых писем, можно 
с полной уверенностью вычислить хронологию и последователь­
ность всей корреспонденции. К тому же в Стокгольме на письмах 
Коха обычно (но, к сожалению, не всегда) ставилась пометка о 
дате получения (на шведском языке). Таким образом, хронология 
всей представленной в данной публикации информационной це­
почки может быть отражена в следующей таблице:

Письма 
Кристофа Коха 

из Нарвы

Прилагаемые письма 
от корреспондентов 
в русских городах

Нолучепие 
в Сток­
гольме

Время доставки 
до Стокгольма

6 анреля 1682 г. Москва, 20 марта 
Новгород, 28 марта

3 мая 27 дней — из Нарвы 
36 дней — из Новго­

рода
44 дня — из Москвы

22 анреля 1682 г. Москва, 28 марта 
Новгород, 13 анреля

13 мая 21 день — из Нарвы 
30 дней — из 

Новгорода
46 дней — из Москвы
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Письма
Кристофа Коха 

из Нарвы

Прилагаемые письма 
от корреспондентов 
в русских городах

Нолучение 
в Сток­
гольме

Время доставки 
до Стокгольма

13 мая 1682 г. Новгород, 27 анреля 
Новгород. 2 мая 
Нарва, 13 мая

2 июня 20 дней — из Нарвы 
31 и 36 дней — из 

Новгорода

19 мая 1682 г. 2 июня 14 дней — из Нарвы

26 мая 1682 г. Москва, 2 мая 
Новгород, 16 мая 
Исков, 17 мая

9 июня 14 дней — из Нарвы
23 дня — из Нскова
24 дня — из Новго­

рода
38 дней — из Москвы

31 мая 1682 г. Новгород, 22 мая

10 июня 1682 г. Новгород. 2 июня 
Новгород, 3 июня

15 июня 1682 г. Новгород, 5 июня 
Исков, 9 июня

22 июня 1682 г. Новгород, 13 июня 12 июля 20 дней — из Нарвы 
29 дней — из Новго­

рода

29 июня 1682 г. Москва, 23 мая 
Москва, 6 июня

17 июля 19 дней — из Нарвы 
42 и 55 дней — из 

Москвы

7 июля 1682 г. Новгород, 25 июня 
Новгород. 2 июля 
Нарва. 7 июля

22 июля 15 дней — из Нарвы 
20 и 27 дней — из 

Новгорода

14 июля 1682 г. Исков, 8 июля 
Нарва, 13 июля

29 июля 15 дней — из Нарвы 
21 день — из Нскова

19 июля 1682 г. Новгород, 11 июля 
Нарва, 19 июля

6 августа 18 дней — из Нарвы 
26 дней — из Новго­

рода

Москва, 11 июля 
Новгород. 25 июля 
Псков, 6 августа 
Новгород, 8 августа

Новгород, 10 сентября 
Нарва. 29 сентября

Новгород. 14 сентября 
Новгород. 18 сентября
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Нисьма 
Кристофа Коха 

из Нарвы

Прилагаемые письма 
от корреспондентов
в русских городах

Получение 
в Сток­
гольме

Бремя доставки 
до Стокгольма

6 декабря 1682 г. Новгород, 7 ноября 
Новгород. 22 ноября 
Новгород. 1 декабря

6 января 31 день — из Нарвы 
36, 45 и 60 дней — из 

Новгорода

10 декабря 1682 г. 11 января 32 дня — из Нарвы

18 декабря 1682 г. Москва, 28 ноября 
Новгород, 4 декабря

8 января 21 день — из Нарвы 
35 дней — из Новго­

рода
43 дня — из Москвы

25 декабря 1682 г. 20 января 26 дней — из Нарвы

2 января 1683 г. 20 января 18 дней — из Нарвы

8 января 1683 г. Москва, 19 декабря 
Новгород. 30 декабря

30 января 22 дня — из Нарвы 
31 день — из Новго­

рода
42 дня — из Москвы

16 января 1683 г. Москва. 26 декабря 
Новгород. 5 января 
Нарва. 13 января

5 февраля 20 дней — из Нарвы 
31 день — из Новго­

рода

23 января 1683 г. Новгород. 16 января 
Исков, 19 января

13 февраля 21 день — из Нарвы 
25 дней — из Нскова 
28 дней — из Новго­

рода

30 января 1683 г. Москва, 10 января 
Новгород. 22 января

27 февраля 29 дней — из Нарвы 
37 дней — из Новго­

рода
49 дней — из Москвы

6 февраля 1683 г. Новгород, 29 января 12 марта 34 дня — из Нарвы 
43 дня — из Новго­

рода

12 февраля 1683 г. Новгород. 6 февраля 12 марта 28 дней — из Нарвы 
34 дня — из Новго­

рода

Из приведённой таблицы следует, что письма из М осквы до­
ходили до Коха примерно за две-три недели, из Новгорода —  за 
5— 10 дней, из Пскова —  за 4— 9 дней. Доставка писем из Нарвы 
до Стокгольма могла сильно отличаться по срокам: от двух-трёх 
недель летом 1682 г  до месяца в декабре. Иногда более позднее
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письмо могло прийти в шведскую столицу быстрее предыдущего 
(см. письмо Коха из Нарвы от 18 декабря 1682 г.)? или же оба пись­
ма доставлялись одновременно (письма Коха от 25 декабря 1682 г. 
и 2 января 1683 г.). В целом о событиях в России в Стокгольме 
узнавали через полтора месяца после того, как они произошли.

Кто же именно снабжал Кристофа Коха в 1682— 1683 гг. но­
востями из России? Письма из русских городов не подписаны, а 
сам Кох нигде не называет своих корреспондентов по имени. Впро­
чем, сам факт, что новости поступали к нему именно из Пскова. 
Новгорода и М осквы, то есть из городов, где имелись шведские 
торговые дворы, не случаен, и мы вряд ли ошибёмся, предполо­
жив. что авторов донесений нужно искать в купеческой среде. В 
Раннее Новое время купцы являлись социальной группой, крайне 
активно участвовавшей в обмене новостями и интенсивно исполь­
зовавшей возможности почтовой переписки. К тому же обшпрные 
связи, коими неизбежно обладал торговый человек, позволяли бы ­
стро узнавать все важные слухи. Именно поэтому мы часто мо­
жем увидеть купцов в роли политических информантов по всей 
Европе XVII в., да и сам Кристоф Кох на протяжении всей своей 
карьеры совмещал занятие торговлей с работой на шведскую ад­
министрацию.

С абсолютной точностью назвать имена тех, кто подробно до­
кладывал о событиях Хованщины в Нарву; не представляется воз­
можным, однако мы можем высказать ряд предположений. Что ка­
сается псковского корреспондента Кристофа Коха, то по русским 
источникам известно, что в 1682 г. под Псковом на «немецком 
торговом дворе» находился «королевского величества свейского 
прикащик» Арман Арманов. Впрочем, этот А. Арманов отсутство­
вал в городе с июня по декабрь и потому не мог быть автором по 
крайней мере летних писем из Пскова за 1682 г.37 В Новгороде 
у Коха имелись два корреспондента, что следует из того факта, 
что из этого города он порой получал одновременно два письма, 
датированных одним и тем же днем и повествующих об одних и 
тех же событиях. Одним из этих осведомителей являлся, скорее 
всего. Нильс Хисинг (Nils Hising или Hisiengh), исполнявший 
обязанности шведского торгового фактора в Новгороде с 1678 г.38

37 Об отъезде А. Армапова из-под Пскова «з гостиного пемецкого двора з 
женою и з детьми и со всем домом своим за свейскпй рубеж» 1 июня 1682 г. см. 
отписку воеводы Михаила Голицына в Москву: РГАДА. Ф. 96. On. 1. 1682 г. №  1. 
Л. 59. О возвращении А. Армапова в Псков 22 декабря 1682 г. см.: РГАДА. Ф. 96. 
Он. 1. 1683 г. №  1. Л. 1.

38 Svenskt biografiskt lexikon. Bd. 19. Stockholm, 1971. S. 92.
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Наконец, в Москве Кох также располагал двумя корреспондента­
ми. Характерной особенностью одного из них являлось исполь­
зование голландского языка — за рассматриваемый период Кох 
получил три коротких донесения из Москвы на голландском (от 
28 марта, 11 июля и 10 января). С большой долей вероятности их 
автором был Иоганн фан Келлер, бывший с 1676 г. резидентом 
Генеральных Штатов в Москве. Поскольку Швеция и Нидерланды 
находились с 1681 г. в союзнических отношениях, вполне логич­
но, что Кох обменивался письмами с обосновавшимся в Москве 
голландцем. Однако основным корреспондентом Коха в Москве 
был некто иной. Сам Кох отзывается о нём в письмах как о своём 
«лучшем корреспонденте». Из содержания писем становится из­
вестно, что этот человек проживал в Немецкой слободе и, скорее 
всего, был купцом. Можно лишь высказать предположение, что 
московским информатором мог быть Томас Книппер, тот самый, 
который, как уже упоминалось выше, в конце 1689 г. сменит Кри­
стофа Коха на посту шведского комиссара в Москве. Книппер, как 
и Кох, был уроженцем Ревеля и вёл торговлю с Россией по край­
ней мерс с конца 1670-х гг.39 Русские источники упоминают, что 
«торговый иноземец Томос Томосов сын Книпер» был допрошен 
по торговым делам в Посольском приказе в Москве 23 октября 
1682 г.40 Московский же корреспондент Коха, по всей видимости, 
покидал российскую столицу во время самых неспокойных меся­
цев Хованщины, так как последнее летнее донесение из Москвы 
датируется 11 июля 1682 г., а первое осеннее — 28 ноября. Однако 
с полной уверенностью отождествить «лучшего корреспондента» 
Коха с Томасом Книппером исходя из имеющихся источников не 
представляется возможным.

Кох и его корреспонденты использовали разные источники 
для получения информации: как официальные письма-извещения 
царского правительства41 (например, об избрании Ивана Алек­
сеевича старшим царём 26 мая), так и устные рассказы русских 
купцов и дворян. Пересказ слухов, безусловно, иногда приводил

39 Ефимов С. В. Шведскпй дипломат Томас Книппер в Росспи // От Парвы 
к Ништадту: петровская Россия в годы Северной войны 1700— 1721 гг. Сборник 
материалов Всероссийской паучной конференции, посвященной 280-летию со 
дня заключения Ништадтского мира. СПб., 2001. С. 38.

40 PI АДА. Ф. 96. Он. 1. 1682 г. № 1. Л. 154.
41 Так, по всей видимости, при посредничестве Коха в Стокгольм попал 

текст царской жалованной грамоты стрельцам от июня 1682 г. Сегодня в Сток­
гольмском государственном архиве хранится шведский перевод данной грамоты: 
Riksarkivet Stockholm (RAS), Extranea samlingen, XI Ryssland, vol. 156: 2.
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к передаче ложной информации: например, о якобы беременности 
вдовы Фёдора Алексеевича Марфы Апраксиной или о нападении 
неких боярских холопов на стрельцов в сентябре 1682 г. Однако 
нельзя нс отметить, что собеседники шведских купцов порой де­
монстрировали весьма подробные знания о политических интри­
гах и настроениях внутри царского двора. В целом уровень осве­
домлённости шведских властей о ситуации в России во время Хо­
ванщины и о причинах смуты 1682 г. следует охарактеризовать как 
крайне высокий. Так, ещё до событий стрелецкого бунта 15 мая 
Кох высказывал предположение, что возвращение А. С. Матвеева 
ко двору и избрание царём младшего царевича Петра Алексеевича 
приведёт к распре среди правящей элиты и общему восстанию. 
В данной связи можно лишь высказать сожаление, что до нас по 
той или иной причине не дошли шведские донесения за октябрь 
и начато ноября 1682 г., которые наверняка должны были бы со­
общить о казни И. А. и А. И. Хованских, поспешном отступлении 
царского двора под защиту стен Троице-Сергиева монастыря и пе­
реговорах правительства со стрельцами.

Наконец, следует рассмотреть вопрос о том, кто же являлся 
читателем донесений, пересылаемых Кристофом Кохом. В стату­
се шведского торгового фактора в 1679— 1683 гг. Кох отправлял 
свои письма в Стокгольм на имя королевского секретаря и совет­
ника Йохана Бсргсньсльма. Зимой и весной 1683 г., возвратясь из 
Стокгольма в Нарву уже в качестве посланника шведского короля, 
Кох стал отправлять письма и на имя самого Карла XI. Кроме того, 
в донесениях Кох регулярно просит своего патрона —  Бсргсньсль­
ма —  передать сообщаемые новости в «надлежащие места» и 
даже называет имена тех, кого передаваемая информация должна 
была заинтересовать. В этом списке оказываются ведущие швед­
ские эксперты по взаимоотношениям с Россией —  дипломаты Ио- 
нас Клингстедт и Самуэль Эосандер, —  а также глава шведской 
внешней политики и королевской канцелярии Бенгт Оксеншерна.

Не приходится сомневаться в том, что с донесениями из Рос­
сии внимательно знакомились в высших кабинетах шведского 
правительства, ведь информация о смуте в Московском государ­
стве была крайне важна для Ш веции, всерьёз опасавшейся воен­
ной агрессии со стороны России и желавшей обезопасить свою 
восточную границу. С момента заключения Кардисского мира в 
1661 г. в русско-шведских отношениях накапливались взаимные 
претензии, касавшиеся точного определения границ, вопросов 
торговли и посольского церемониала. Большое шведское посоль­
ство, отправленное в Москву в 1673— 1674 гг., не добилось ни
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заключения союза, ни разрешения всех этих споров.42 На состо­
явшемся же после смерти Алексея Михайловича пограничном 
съезде на р. Меузице в 1676 г. обе стороны выступили с взаим­
ными обвинениями, причём русские послы потребовали от швед­
ского короля в возмещение всех нанесённых царю «обнд» вер­
нуть Карелию и Ижорскую землю (Ингерманландию), после чего 
шведская делегация покинула съезд.43 В конце 1670-х гг. в Ш ве­
ции, ведшей тяжёлую войну с Бранденбургом-Пруссией и Дани­
ей, всерьёз опасались «второго фронта» на восточной границе, и 
только продолжавшаяся русско-османская война давала надежду, 
что русские не станут ничего предпринимать на Балтике. К 1682 г. 
положение Швеции, которая к том}' же при новом главе внешней 
политики Бенгте Оксеншерне расторгла свой традиционный союз 
с Францией,44 оставалось всё таким же хрупким, и подтвержде­
ние Кардисского мпра было желанной задачей. Вот почему Кох в 
своих донесениях с нескрываемым удовольствием докладывал о 
событиях стрелецкого восстания и внимательно следил за ново­
стями о посылке в Стокгольм русского посольства. Характерно, 
что в переговорах с посольством И. А. Прончищева в Стокгольме 
в 1683 г. участвовали хорошо знакомые нам из донесений Коха 
лица — Бенгт и Густав Оксеншерна, Йохан Эрнест Кройц, Йонас 
Клингстедт и Саму эль Эосандер.45

Любопытно, что некоторые донесения о Хованщине попа­
дали не только на стол к членам шведского правительства, но и 
в прессу. Так, в издававшейся в Стокгольме на шведском языке 
газете «Swenska Mcrcurius» за 1682 г. присутствуют новостные 
статьи, озаглавленные: «из Новгорода от 2 июня», «из Новгорода 
от 5 июня», «из Нарвы от 30 июня» и «из Нарвы от 10 ноября» и 
повествующие о событиях в России. При этом, например, статья 
«из Новгорода от 5 июня» является по сути кратким пересказом 
содержания полученного Кохом письма из Новгорода от 3 июня 
1682 г. Однако различия в датировке новостей, а также присут­
ствие в газетных публикациях некоторых деталей, отсутствую­
щих в донесениях Коха, заставляют предположить, что редактор 
газеты получал новостной материал непосредственно из России,

42 Шубиискии С. Н. Шведское посольство в Росспи в 1674 г. // Исторический 
вестник. 1882. № 3. С. 653—659.

43 Zeivack К. Studien zit den schwedisch-nissischen Beziehungen. S. 72— 81.
44 Los.•iky A. Louis XIV, William III, and the Baltic Crisis o f 1683. Berkeley & 

LosAngeles, 1954. P. 4— 12; RudeUus K.-E. Sveriges utrikespolitik 1681— 1684. FrSn 
garantitraktaten till stillestandet i Regensburg. Uppsala, 1942. S. 1—60.

45 Zeivack K. SUtdien zu den schwedisch-russischen Beziehungen. S. 127.
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причём не исключено, что и Коха, и газету информацией снабжал 
один и тот же человек. Наконец, даже в немецкоязычной прессе 
обнаруживается несколько весьма близких параллелей к сведени­
ям из писем Кристофа Коха. Так, в 36-м номере мюнхенской газе­
ты «Ordentliche Wochentliche Post-Zeitungen» за 5 сентября 1682 г. 
помещена заметка «из Нарвы от 17 июля», по сути повторяющая 
новости, полученные Кохом из Новгорода в письмах от 25 июня 
и 2 июля. При этом эти два письма Кох переправил в Стокгольм 
7 июля (по старому стилю), что соответствует как раз дате 17 июля 
по грегорианскому календарю, которым пользовались в католиче­
ском Мюнхене. Таким образом, новости о событиях Хованщины 
шпроко циркулировали в информационном пространстве Европы 
XVII в., хотя роль самого Кристофа Коха в передаче агентурной 
информации в прессу остаётся до конца неясной.

4. Донесения Кристофа Коха
в Стокгольмском государственном архиве и их перевод

Предлагаемые вниманию читателя в данной нубликации 
шведские донесения о Хованщине сохранились в Стокгольмском 
государственном архиве в составе фонда Muscovitica, единица 
хранения под номером 604.46 Данная архивная палка озаглавле­
на как «Commissarien i Moskwa Christoffer Kochs (von Kochen) 
resebcrattelse samt bref till hofradct Bcrgenhiclm 1679— 1683», to 
есть «Путёвые записки и письма комиссара в Москве Кристо­
фера Коха (фон Кохена) надворному советнику Бергеньельму за 
1679— 1683 гг.», однако в ней содержатся также и несколько доне­
сений Коха, отправленных непосредственно шведскому королю. 
Согласно шведской дипломатической традиции листы в папке не 
пронумерованы. Для публикации были выбраны письма с марта 
1682 г. по февраль 1683 г., так как именно в них рассказывает­
ся о событиях Хованщины. Эти письма составляют около поло­
вины объёма единицы хранения Muscovitica 604. В публикацию 
не вошли шесть писем, отправленных Кохом непосредственно из 
России с марта по июнь 1683 г., поскольку в них всё внимание 
шведского комиссара уделено дипломатическим переговорам с 
русской стороной и посольскому церемониалу. Также мы решили 
не публиковать письма, отправленные Кохом шведскому королю 
из Нарвы 6 и 18 декабря 1682 г., так как их содержание полностью

46RAS. Muscovitica 604.
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дублпрует текст писем, которые Кох в те же самые дни отослал 
Бергеньельму и которые приведены в настоящем издании.

Все онубликованные письма написаны на немецком языке (за 
исключением трёх коротких донесений из Москвы на голланд­
ском) одним почерком и хорошо сохранились. Только письма из 
Новгорода от 2 и 3 июня 1682 г. демонстрируют следы изношен­
ности по краям. Именно в этих письмах подробно рассказывается 
о событиях стрелецкого бунта 15— 17 мая, из-за чего, как можно 
предположить, эти донесения вызвали наибольший интерес у сво­
их читателей. Порядок следования донесений в архивной папке 
нарушен: архивист, собравший вместе нарвские письма Коха и 
прилагаемые к ним донесения из русских городов, скорее всего 
просто ориентировался на указанные в текстах даты, и тем самым, 
например, письмо из Новгорода от 15 июня идёт вслед за нарв- 
ским письмом от 10 июня, хотя, естественно, Кох в приложении 
к письму от 10 июня никак не мог отправить донесение, которое 
будет написано в Новгороде только иять дней спустя. Однако 
правильный хронологический порядок корреспонденции, как упо­
миналось выше, нетрудно восстановить (см. приведённую на 
с. 161— 163 таблицу), поэтому в настоящем издании шведские 
донесения публику ются в реконстру ированной нами последова­
тельности в виде пронумерованных «пакетов» — сначала нарв- 
ское письмо Кристофа Коха, а затем отправленные вместе с ним 
донесения из Москвы, Новгорода и Пскова.

При передаче немецкого текста мы старались быть как можно 
ближе к оригиналу; чтобы сохранить уникальность письменного 
языка эпохи. Поэтому в немецкой части издания представлена ор­
фография оригинала, за исключением случаев, где особенности 
беглого почерка при написании окончаний слов оставляли про­
странство для прочтения —  в таких случаях предпочтение отдава­
лось правилам современной немецкой грамматики. Чтобы облег­
чить работу' с оригинальным текстом и его восприятие, знаки пре­
пинания были расставлены нами в соответствии с современными 
правилами нункгуации немецкого языка. В квадратных скобках в 
немецком тексте указаны плохо читаемые, но легко восстанавли­
ваемые по смыслу' места. В тех немногочисленных слу чаях, когда 
точно восстановить утерянну ю фразу' не представляется возмож­
ным, указывается примерное количество нечитаемых знаков.

При переводе на русский язык мы сознательно избегали «ру­
сификации» текста и старались находить для употребляемых в 
оригинале слов и понятий наиболее точный нейтральный пере­
вод —  например, «Schloss» оригинала переведено как «замок»,
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хотя по смыслу понятно, что речь идёт о московском Кремле. В 
тех местах, где Кох и его корреспонденты используют русский 
термин —  например, «poslannoj» или «podwodden» —  и сопро­
вождают его объяснительным комментарием, мы оставляем в 
русском переводе латинское написание оригинала. Упоминаемые 
русские имена приведены в переводе в соответствие с принятым в 
историографии правописанием: Артамон Матвеев вместо Artemon 
Matveev, Долгоруков вместо Dolgorukoj и т. д. Поскольку в Ш ве­
ции конца XVII в., как и в Московском государстве, использовался 
юлианский календарь, все приведённые в тексте источника даты 
соответствуют старому стилю.
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ШВЕДСКИЕ ДОНЕСЕНИЯ 
КАК ИСТОЧНИК НО ИСТОРИИ 

СТРЕЛЕЦКОГО ВОССТАНИЯ 1682 г.

1. Историография Хованщины: 
нарративы и трактовки

«It is not always easy to distinguish the popular riot from the of­
ficially sanctioned massacre», — заметил английский историк 
С. Кэррол о французских восстаниях эпохи религиозных войн.1 
Представляется, что именно это суждение оказывается особенно 
справедливым по отношению к стрелецкому восстанию 1682 г. — 
Хованщине. Исследователи последовательно видели в ней либо 
резню, организованную конкуровавшими боярскими группиров­
ками и осуществленную «преторианцами»2, либо народное вос­
стание, опправшееся на более или менее шпрокую социальную 
базу, либо некоторое промежуточное явление между тем и дру­
гим. Особую остроту теме придало то, что она как раз оказалась 
на тектоническом разломе — за неё брались как историки, зани­
мавшиеся Московским государством, так и специалисты по пет­
ровскому времени, причем те и другие пользовались совершенно 
разным инструментариями.

Показательно, что первая версия-интерпретация Хованщи­
ны — как хладнокровно организованной противниками Нарыш­
киных резни — имеет своим источником официальную пропа­
ганд}' петровского времени, в том числе и леденящий душу обряд 
«посмертной казни» боярина И. М. Милославского, когда эксгу-

1 Carroll S. The Rights of Violence // Ritual and Violence: Natalie Zemon Davis 
and Early Modem France / Ed. by Graeme Murdock, Penny Roberts, and Andrew 
Spicer. Oxford, 2012 (Past and Present Supplements, 7). P. 131.

2 Эго сравпегше присутствует уже в дипломатической переписке, мы встре­
чаем его в допесеппи панского нунция Опицио Паллавичини из Варшавы (4 по- 
ября 1682 г.) и польского агепта из Москвы (30 мая 1683 г.), см.: Monuments 
historiques relatifs aux rogues d'A lex is Michaelowitch, Feodor III et Pierre le Grand, 
czars de la Russie, extraits des archives du Vatican et de Naples / Publ. par Augustin 
Theiner. Rome, 1859. P. 238—239.
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мированное тело последнего было поставлено под эшафотом, на 
котором были казнены участники заговора против Петра в 1697 г. 
По мнению самого царя, заговор 1697 г. был лишь очередным зве­
ном в долгой цепи покушений, организованных против него Ми­
лославским с сообщниками. Версия о заговоре 1682 г. нашла своё 
отражение в мемуаристике —  в анонимной «Истории о невинном 
заточении» боярина А. С. Матвеева и в «Записках» А. А. Матвее­
ва. которые, хотя и были опубликованы лишь в конце XVIII в., 
получили широкое распространение в виде рукописных копий. 
В историографии XVIII в. эту версию повторят А. П. Сумароков, 
Г. Ф. Миллер и И. И. Голиков, а в XIX в. — со всем блеском — 
Н. Г. Устрялов и М. П. Погодин.3

Интересно, что в рамках этой историографической тради­
ции окажется не только В. О. Ключевский, но даже его ученик 
М. Н. Покровский. Ключевский включил короткое упоминание о 
«страшном стрелецком мятеже», вызванном «интригами царевны 
Софьи и Милославских», в контекст биографии юного Петра.4 
Современник Фрейда, Ключевский предпочитал разгадывать 
личности Петра Великого или Ивана Грозного через их детские 
впечатления, восстановленные путём прихотливого коллажа раз­
нородных источников. При таком освещении Хованщина свелась 
к травматическим впечатлениям, полученным десятилетним Пет­
ром, которые навсегда должны были отвратить его от Кремля и 
старой Москвы. Концепции придворного заговора, однако, ока­
зался присущ один весьма важный недостаток. Ведь если принять 
на веру, что стрельцы были всего лишь послу шными орудиями 
в руках Софьи, то остаётся необъяснимым, почему же царевна.

3 Сумароков А. П. Первый и главный стрелецкий буш; бывший в Москве в 
1682 г. в месяце майи. Второй стрелецкий бупт // Полное собрание всех сочине­
ний. М., 1781. Ч. VI. С. 181—230; Миллер Г.Ф. Первое воцарепие Петра Вели­
кого // Опыт трудов Вольпого российского собрания при императорском Москов­
ском университете. Ч. V. 1780. С. 119— 157; УстрячовН. Г. История царствования 
Петра Великого. Т. I. Господство царевны Софьи. Т. И. Кожуховские и Азовские 
походы. СПб., 1858; Погодин М. П. Семнадцать первых лет в жизни Петра Ве­
ликого. М., 1875. Особое впимапие здесь следует уделить роли иностранных 
источников —  а именно, «Правдивому донесению» Генриха Бутепапта —  в скла­
дывании этого историографического парратива. М. В. Ломопосов использовал 
«Допесепие» по печатпой пу бликации, П. Г. Устрялов впервые издал пемецкпй 
текст, специальпо скопированный для пего в архиве, а М. П. Погодин —  перевёл 
или, скорее, пересказал его па русском языке. При этом близость Бутепапта к 
Парышкиным пе стала предметом источниковедческой рефлекспи.

4 Кчючевскнй В. О. Курс русской исторпи. Ч. IV // Ключевскпй В. О. Сочине­
ния. Т. IV. М.. 1989. С. 9.'
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впоследствии зарекомендовавшая себя жесточайшей гонительни­
цей старообрядцев, не смогла предотвратить «союз» стрельцов со 
старообрядцами весной—летом 1682 г. и допустила последних 
даже до «прения о вере» в Грановитой палате Кремля, поставив 
под сомнение весь трндцатилетний опыт никоновской реформы и 
заодно легитимность самой царствующей династии.

Ответить на этот вопрос попробовали историки, придерживав­
шиеся народнических взглядов — А. П. Щапов и Н. Я. Аристов.
А. П. Щапов высту пил с концепцией раскола как осуществления 
земских и мпрских, демократических чаяний, а Н. Я. Аристов 
приложил эту идею к «стрелецким смутам».5 Превращение стре­
лецких смут в то, что в современной историографии получило 
название popular riot, потребовало создания совершенно нового 
«большого нарратива». Прежде всего, должна была быть реши­
тельно снижена роль придворных группировок. Представление 
стрелецкого бунта как «народного» восстания казалось многим 
не вполне убедительным, так что А. П. Щапов и Н. Я. Аристов в 
значительной мере оказались изолированными среди историков, 
что, однако, мало сказалось на судьбе созданного ими «большого 
нарратива».

Дело в том, что этот «большой нарратив» оказался востре­
бован при создании своего рода мифа о Хованщине. В 1872 г. 
М. П. Мусоргский начал работать над оперой «Хованщина», ос­
новные звенья либретто которой были подсказаны В. В. Стасо­
вым, разделявшим народнические взгляды.6 Как и в «Борисе Году­
нове», главным действующим лицом оперы должен был стать на­
род, а жёсткая театральная цензура, запрещавшая представление 
на сцене представителей императорской фамилии (в том числе и 
Петра и Софьи), ещё более сдвинула создававшуюся оперу в сто­
рону построений Н. Я. Аристова и А. П. Щапова. На сцене вме­
сте с И. А. Хованским и Ф. Л. Шакловитым появился старообря­
дец Досифей — собирательный образ, в котором присутствовали 
и черты Авваку ма. Воздействие оперы Мусоргского —  включая 
либретто, в котором оказались произвольно перемешаны события 
1682— 1689 гг., музыку и театральные декорации — на понуляр-

5 Аристов Н. Я. Московские сму ты в правлепие царевны Софьи Алексеев­
ны. Варшава, 1871.

6 См. подробпее: Ручьевская Е. «Хованщина» Мусоргского как художест­
венный фепомеп. К проблеме поэтики жапра. СПб., 2005; Тимофеев Я. И. Стра- 
вннекпй и «Ховангципа» в редакции Дягилева: Оныт источниковедческого и ис­
торического исследования: Автореф. ди с .... капд. искусствоведения. М., 2014.
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ное восприятие истории стрелецкой смуты можно было бы срав­
нить разве что с самыми многотиражными беллетризованными 
биографиями Петра. Складывавшийся миф о «Хованщине» ока­
зывал обратное влияние на работы историков.7

Неудивительно, что в этих условиях компромиссный по своей 
прпроде текст С. М. Соловьёва, впервые онубликованный в 1863 г. 
(одновременно с публикациями А. П. Щапова), оказался недо­
оцененным. Затерянный в многотомной «Истории России с древ­
нейших времен», подробный анализ событий 1682 г. заслуживает 
особого внимания, потому что с основными тезисами Соловьёва 
придется встретиться и в советской, и в современной российской 
историографии.

Во-первых, у С. М. Соловьёва придворная интрига и стрелец­
кое движение оказываются двумя линиями, независимыми друг 
от друга, которые объединяются друг с дру гом лишь незадолго 
до майской резни 1682 г. Само по себе стрелецкое возмущение 
убедительно объясняется у С. М. Соловьёва «разнузданностью» 
стрелецких полковников, их поборами и взятками. Во-вторых, 
согласно С. М. Соловьёву, только в коллективной челобитной 
стрельцы «соединили своё дело с делом всех тяглых людей мо­
сковских, противопоставив их и себя знатным людям, синклиту'». 
Таким образом, стрельцы представили себя ходатаями за общее 
дело лишь на бумаге, но нс на деле. Это была блестящая поправ­
ка к А. П. Щапову и Н. Я. Аристову'. Согласно Соловьёву, с этой 
целью стрельцы затеяли освобождение холопов, но холопы не от­
кликнулись на их призыв. В-третьих, старообрядцы представлены 
С. М. Соловьёвым как своего рода третья сила, не тождественная 
стрельцам. Подобно Софье, старообрядцы хотели «ухватиться за 
стрелецкие копья, чтобы выйти из тяжелого положения, дать тор­
жество своему делу». Кроме того, «и стрельцы далеко были не 
все за раскол». Это объяснение представляется достаточно тон­
ким, в том числе способным объяснить, почему' стрельцы сначала 
поддержали Никиту' Добрынина и его сторонников, а потом легко 
смпрились с их казнью. В-четвёртых, С. М. Соловьёву свойствен­
но было крайне осторожное, сдержанное описание такой фигуры.

7 Паиболее важным следствием этого влияния стало отсутствие какой-либо 
компаративистской рефлексии по поводу событий 1682 г. «Хованщина» мысли­
лась как бы в декорациях Аполлинария Васнецова и Константина Коровина, как 
пекая часть национального мифа, поэтому лежавшие па поверхности сопостав­
ления —  с Варфоломеевской почью или с Фропдой —  так и пе были сделаны в 
историографии.
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как И. А. Хованский. Соловьев избегает ярлыков и анахронизмов, 
не называет его ни авантюристом, ни несостоявшимся диктато­
ром. Всю политическую позицию Хованского историк рассма­
тривает как балансирование —  завоевавший доверие стрельцов. 
Хованский поддерживает старообрядческое движение, что приво­
дит к его разрыву с двором. Дальше И. А. Хованскому не остаётся 
ничего иного, кроме как опереться на восставших, что и привело 
его к гибели.8

Все эти позиции были крайне важными, и, как представля­
ется, могли бы при систематическом расширении Источниковой 
базы стать основами для реконструкции истории стрелецкого вос­
стания.

Уместным было бы предположить, что стрелецким восстани­
ям могло быть отведено какое-то место в построениях М. Н. По­
кровского, но как раз этого не случилось. Не чуждый самоиронии 
и кокетства, основоположник российской марксистской историо­
графии, вероятно, сам понимал, что представить Софью, И. А. Хо­
ванского и стрельцов в виде защитников (или противников) «тор­
гового капитала» было бы комичным —  и поэтому уклонился 
от каких-либо суждений о событиях 1682 г., сославшись на не- 
качественность источников. М. Н. Покровский противопоставил 
«Историю Флоренции» Н. Макиавелли, в которой историк-марк­
сист сразу может выделить позиции групп или классов, и «Ги- 
сторию» князя Б. И. Куракина, который просто объясняет «стре­
лецкий бунт... интригами царевны Софьи». «Он не знает других 
мотивов, кроме эгоистических, других источников общественных 
перемен, кроме личной воли», — пишет Покровский.9

В итоге вопрос об интерпретации Хованщины был отдан на 
откуп ученикам М. Н. Покровского, которые и пытались решить 
его с большим догматизмом и с меньшей изобретательностью, не­
жели их учитель. Наиболее гротескной, конечно же, явилась кон­
цепция А. Н. Штрауха, рассматривавшего стрелецкое движение 
как выступление мелкой буржуазии, которое и привело к власти

8 Соловьёв С. М. История России с древпейших времеп. Кн. VII. Т. 13— 14. 
М , 1962. С. 261—300. Несомненная удача Соловьёва была связала с расширени­
ем Источниковой базы. В отличие от своих предшественников, пользовавшихся 
в осповпом мемуарными источниками. Соловьёв обратился к заннсным книгам 
Разрядного приказа, четыре из которых опубликовал в приложениях к своему 
труду' (Там же. С. 311— 347). К числу иностранных источников добавился «Днев­
ник зверского избиения московских бояр» анонимного польского автора, с кото­
рым Соловьёв ознакомился ещё в рукописи.

9 Покровский М. Н. Русская история. Т. 2. СПб., 2002. С. 144.
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правительство Софьи Алексеевны и В. В. Голицына («консерва­
торов с прогрессом», если следовать формулировке историка). 
Элементы этатизма в документах и действиях стрельцов были ин­
терпретированы им как «признаки организованности движения», 
к которым он отнёс «конспирацию, товарищескую дисциплину и 
быстрый рост связей с народными массами». Все это вело к произ­
вольным представлениям о цели и задачах восстания. Поскольку 
те цели, которые историк приписывал стрельцам, просто не могли 
быть достигнуты в реальных условиях XVII в., то и политические 
итоги восстания казались ему «капитуляцией» стрельцов перед 
правительственными силами.10

Несерьёзность всего этого была ясна уже его коллегам по цеху, 
в том числе С. Г. Томсинскому, который, критикуя А. Н. Штрауха, 
не избегает иску шения представить Хованщину в виде мощного 
народного движения, основной движущей силой которого стати 
начальные люди и рядовые стрельцы («мелкая буржуазия») и ко­
торое было поддержано и незначительными осколками старого 
родовитого боярства, ещё мечтавшего о «старине» доопрнчных 
времен.11 Поскольку единственным более или менее изученным 
к тому времени протестным движением XVII в. было восстание 
Степана Разина (о котором к тому же имелась небольшая работа 
К. Маркса, представлявшая собой конспект труда Н. И. Костома­
рова). историк стилизовал Хованщину под разинщину, донустив 
множество искажений источников.12

10 Исследователь буквально интерпретировал ритуалы, которыми закончи­
лось восстапие, и сделал вывод о «капитуляции» стрельцов (Штраух А. Н. Стре­
лецкий бупт 1682 г. // Паучные труды Индустриально-педагогического нн-та 
им. К. Либкиехта. Социально-экономическая серия, вын. 1. М., 1928). Представ­
ляется, что отсутствие масштабного розыска свидетельствует скорее о компро­
миссе с восставшими.

11 'Гаметами С. Г. «Петровские» реформы. Борьба классов пакапупе ре­
форм // Историк-марксист. 1933. № 4. С. 53— 80. Резкие вынады учеников По­
кровского друг против друга совершенно пе были исключительным явлепием, 
здесь можно привести выпад против А. П. Штрауха в дневнике другого видного 
представителя той же школы, С. Л. Пиоптковского: Дневник историка С. Л. Пи- 
оптковского (1927— 1934) /  Отв. ред. и вступ. статья А. Л. Литвина. Казань, 2009. 
С. 419 (31 марта 1931 г.).

12 Томсннский С. Г. «Петровские» реформы. С. 53. Показательпо, что за вре­
мя своей работы па историческом факультете Ленинградского государственного 
университета С. Г. Томсннский успел прочитать только один курс и провести 
только один семинар —  соответственно «История ВКП (б)» и «Восстание Сте­
пана Разина» (Ростовцев Е. А ., С.идорчук И. В. «Томсннский С. Г.», статья в Се­
тевом биографическом словаре историков Санкт-Петербургского университета
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Скудость источников —  а иногда и серьёзные расхождения 
между ними —  создали для А. Н. Штрауха и С. Г. Томсинскош 
такие проблемы, что они совсем не смогли справиться с вопросом 
о «союзниках восставших». Штраух, кажется, признаёт, что ста­
рообрядческое движение охватило часть московского гарнизона, 
зато отказывает холопам в какой-то самостоятельной роли в вос­
стании. По его мнению, холопские элиты не пошли за восставши­
ми. Томсинский, напротив, полагает, что стрельцы не поддержали 
холопов, но при этом предлагает тенденциозную интерпретацию 
роли старообрядцев, представляя старообрядчество как «народ­
ную реформацию» и сравнивая Аввакума с Лютером, поскольку 
оба требовали «родного языка в церкви». Наиболее гротескным 
оказывается в работах обоих историков интерпретация Хованско­
го как «народного вождя». Если А. Н. Штраух склонен принимать 
извет против Хованских за чистую монету, то С. Г. Томсинский 
пишет просто, что Хованский «пытался в сентябре поднять массы 
на восстание против правительства Софьи».

Сложившуюся после разгрома школы М. Н. Покровского 
историографическую ситуацию можно было бы описать как сво­
его рода «ничью». С одной стороны, историки старой школы, к 
которым принадлежал и С. К. Богоявленский (кстати, племянник 
П. Н. Милюкова), старались отказаться от фантома «народно­
го движения» и вернуться к традиционному нарративу, близко­
му С. М. Соловьёв}'. Все критические замечания Богоявленского 
бьют в цель, оказываются блестящими. Историк показывает, что 
коллективная челобитная, поданная стрельцами в июне, на самом 
деле отражала только их собственные интересы, что посадские 
люди ни в коей мере не пошли за восставшими.

Зато в тех случаях, когда С. К. Богоявленский пытается вос­
становить подготовку придворного заговора, он наталкивается на 
вполне предсказуемую скудость источников. Историк утверждает, 
что майские расправы не могли быть подготовлены ни Софьей, 
ни И. М. Милославским, поскольку в «проскрипционный список» 
оказались внесены двое приближённых последнего. В итоге глав­
ным кукловодом всей интриги, согласно Богоявленском}; оказы­
вается И. А. Хованский. Тем не менее детальная реконструкция 
приказных назначений после восстания 15— 17 мая, приведённая 
Богоявленским, говорит, скорее, против его выводов —  ключе­
вые приказные посты получили не только И. А. Хованский, но

XVIII— XX вв. bioslovhist.spbu.nl/person/1374-tomsmskiy-semen-simklia-grigor- 
ycvich.html, последняя консультация 20 декабря 2020 г.).
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и И. М. Милославский, а также фаворит Софьи В. В. Голицын. 
Тем не менее общий вывод С. К. Богоявленского звучал край­
не интересно: «Никогда ещё высшая московская бюрократия не 
имела столь ярко выраженного аристократического характера, не 
включала в свой состав так много представителей знатнейшего 
боярства, как после восстания стрельцов, направленного против 
самовластия бояр».13 Подобный взгляд был поддержан петроведа- 
ми, которые, руководствуясь ндеализпрованным представлением 
о петровских реформах, созданным сменовеховцами и получив­
шим в 1930-х гг. санкцию свыше, вернулись к традиционному об­
разу запланированной расправы, созданному Н. Г. Устряловым и 
М. П. Погодиным. В своей биографии Петра, онубликованной в 
1946 г., В. В. Мавродин представляет расправы 15— 17 мая как 
«зачасту ю... продиктованные Милославскими», а их результат — 
как победу одной придворной группировки над другой. 14

С другой стороны, в распоряжении советских историков во 
второй половине в 1930-х гг. оказалась созданная М. Н. Тихоми­
ровым модель «городского восстания», классическими примерами 
для которой стали восстания в Новгороде и в Пскове в 1650 г. Тихо­
миров интересовался событиями 1682 г. и онубликовал свою бле­
стящую находку —  летописные заметки земского дьячка с Ваги, 
содержащие пересказ утраченных документов восставших.15 Тем 
самым М. Н. Тихомпров предложил новое, оказавшееся крайне 
перспективным направление архивных поисков — летописные 
известия о Хованщине. Не случайно, что автором важнейшего в 
советской историографии труда о восстании 1682 г. стал ученик 
М. Н. Тихомпрова —  В. И. Буганов. Влияние М. Н. Тихомпрова 
сказалось у же в заглавии диссертации и монографии В. И. Бу га­
нова, которые посвящены не «стрелецким», а «московским вос­
станиям» 1682 и 1698 гг. Понятно, что приложение модели город­
ского восстания к столице Московского государства не могло быть 
механическим — прежде всего, в силу присутствия в Москве вну­
шительного стрелецкого гарнизона и целых частных армий, со­
стоявших из боевых холопов.

Интересно, что при всем этом выводы В. И. Буганова оказа­
лись в значительной мере близкими той модели, котору ю прсд-

13 Богоявленский С. К. Хованщина // Исторические заннски. Т. 10. | М. ], 1941. 
С. 180—221.

14Мавродин В. В. Петр I. Л„ 1946. С. 10— 12.
15 Тихомиров М. Н. Заметки земского дьячка второй половины XVII века // 

Исторический архив. Т. 2. М ; Л., 1939. С. 93— 100.
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дожил С. М. Соловьёв. В. И. Буганов утверждает, что стрелецкое 
движение началось ещё в апреле и только потом соединилось с 
придворной интригой. Вопрос о роли холопов и старообрядцев
В. И. Буганов решает в рамках традиционного дискурса о «движу­
щих силах» и «союзниках» восставших. Согласно В. И. Буганову, 
стрельцы, ворвавшиеся в Кремль 15 мая 1682 г., разгромили архив 
Холопьего приказа.16 Историк сочувственно цитирует сообщение 
«Созерцания краткого», приписываемого Сильвестру Медведе­
ву, о том, как «в той же день в приказех в Судном и Холопьи все 
писма всяких дел передрали и обещалися уставити правду, а хо- 
лопем боярским волю дати, чтоб на них, служивых, з боярских 
дворов холопи не встали и споны им в том их злом умышлении не 
учинили».1’ Зато когда холопы подали челобитную о своём осво­
бождении, что произошло около 26 мая, то стрельцы высту пили 
против них.

«Если стрельцы и расправились с ними, то это не носит ха­
рактер массовой расправы с движением московских холопов, — 
пишет В. И. Буганов. — Речь идет о небольшом, конечно, числе 
челобитчиков из числа холопов, мирно подавших своё необычное 
прошение. Тем не менее стрельцы и солдаты не поддержали это 
челобитье и тем самым лишились возможности получить силь­
нейший резерв для своего движения, поскольку число холопов в 
Москве превышало число их самих».18 Кажется, что В. И. Буганов 
сознательно игнорпровал двойственность положения холопов, ко­
торые могли действовать по приказу своих господ (и тем самым 
оказаться среди жертв восстания), но могли и воспользоваться 
«смутным временем» для своей эмансипации.19

Подобное же развитие происходит и со старообрядцами. Ак­
центирующий внимание на позиции самих стрельцов. В. И. Буга­

16 Буганов В. И. Московские восстания конца XVII века. М., 1969. С. 160.
17 Сильвестра Медведева Созерцание краткое лет 7190, 91 и 92, в них же 

что содеяся во гражданстве. С пред, и прим. А. Прозоровского // ЧОИДР. 1894. 
Кн. 4. С. 56.

18 Буганов В. И. Московские восстания. С. 199. Песколько выше В. И. Буга­
нов отводит сообщение И. фан Келлера «о подавлении стрельцами выступления 
холопов», так как считает, что «его свидетельство пельзя призпать достаточно 
ясным и убедительным» (Там же).

19 В силу этого подхода, целый ряд указаний источников оказался проигно­
рированным В. И. Бугаповым —  панример, сообщепие «Созерцания краткого...» 
о том, что 15 мая восставшие стрельцы убили «девять человек... холопей бо­
ярских» у Аптекарской лестницы (Сильвестра Медведева Созерцапие краткое.
С. 55).
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нов приходит к выводу, что они проявили себя по отношению к 
старообрядцам «не с лучшей стороны», — начав с их поддержки, 
стрельцы потом равнодушно взирали на их казнь и ссылку. При 
этом само по себе высту пление старообрядцев рассматривается 
историком в традиции А. П. Щапова и Н. Я. Аристова как имев­
шее «народный характер», поскольку' оно «было направлено про­
тив властей, имело черты социального протеста народных низов 
против официальной церкви и в какой-то степени против поддер­
живавшей её светской власти». Именно эта непоследовательная 
позиция стрельцов приводит, согласно В. И. Бутанову, к их само­
изоляции и к поражению восстания.

В своей трактовке роли князей Хованских В. И. Буганов ока­
зывается крайне близок С. М. Соловьёву, утверждая, что они «дер­
жались на верху шке неожиданно поднявшей их высокой волны 
только благодаря поддержке стрельцов». Согласно В. И. Буганову, 
Хованские путали бояр новым стрелецким бунтом, но при этом 
сами панически боялись его.20 Поскольку, согласно Бутанову', ца­
ревна Софья Алексеевна с самого начала событий играла веду­
щую роль в придворной интриге, для неё не составило труда в 
ну жное время убрать с доски эти две фигу ры.

Критический отклик на монографию В. И. Бу ганова принад­
лежит перу Н. И. Павленко. Историк, бывший автором знаковой 
биографии Петра Великого — первого царя, удостоившегося био­
графии в серии «Жизнь замечательных людей», утверждал, что
В. И. Бутанову «не удалось доказать ни одного из выдвинутых им 
тезисов: ни того, что стрельцы представляли народ, ни того, что 
их движение пользовалось поддержкой горожан, ни того, что оно 
по своему характеру' и целям являлось народным движением». 
Вместо этого Н. И. Павленко предложил вернуться к традици­
онному взгляду, с интригами царевны Софьи и стрельцами, пре­
тендовавшими стать «своего рода янычарами».21 Единственным 
слабым местом в прекрасно написанной статье Н. И. Павленко 
было то, что придворную интригу ему пришлось снова восстанав­
ливать по довольно тенденциозному сочинению А. А. Матвеева. 
Показательно, что в отличие от других дискуссий 1960— 1970-х гг. 
данный спор нс был завершён каким-либо сообщением «от рс-

20Буганов В. И. Московские восстания С. 252.
21 Павленко Н. И. Об оцепке стрелецкого восстания 1682 года // История 

СССР. 1971. № 3. С. 94. Для характеристики историографических ориентиров 
Н. И. Навленко примечателъпо то, с каким одобрением оп отзывается о М. Н. Но- 
године как критике Н. Я. Аристова.
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дакции», закрепляющим единственно верное прочтение событий 
1682 г. Восстановленный благодаря Н. И. Павленко традиционный 
нарратив об «антинарышкинском заговоре» прочно закрепился в 
петровских биографиях.

Не случайно, что историки нового поколения попытались уйти 
от казавшегося им крайне непродуктивным противопоставления 
заговора и народного движения. Представляется, что поиск новых 
подходов был связан и с логичным предположением — не ста­
нет ли политический кризис 1682 г. понятнее, если посмотреть на 
него с точки зрения результатов реформ, предпринятых при царе 
Фёдоре Алексеевиче.

Наиболее интересная в отечественной историографии концеп­
ция Хованщины была создана А. П. Богдановым.22 А. П. Богданов 
был первым, кто указал на влияние нарративов, созданных ещё 
современниками восстания — А. А. Матвеевым и Сильвестром 
Медведевым, которого он считает автором «Созерцания кратко­
го». Так, концепцию В. И. Буганова он рассматривает как соедине-

22 С одной стороны, благодаря работам А. Н. Богданова круг летонисных 
источников, посвящённых стрелецкому восстанию 1682 г., был расширен, а их 
датировка и атрибуция —  уточнены. Мы пе можем пе согласиться с А. Н. Богда­
новым, когда оп выделяет Бардовскую повесть и записки земского дьячка па Ваге 
как памятники, наиболее точно отразившие версию событий, распространяемую 
самими восставшими. С другой стороны, трудпо согласиться с А. Н. Богдаповым 
в тех случаях, когда оп пачииает работать с иностранными источниками. Дипло­
матические допесения, паписанные по свежим следам событий, анализируются 
автором в одном ряду с записками иностранцев, летописными источниками и 
русскими мемуарами, иногда написанными десятилетия спустя после событий. 
Нри этом автор игнорирует жапровую специфику дипломатической корреспон­
денции, которая исключает какое-либо возвращение авторов к их текстам, что 
сближает её с эпистолярными источниками. Заметки А. Н. Богданова, сделан­
ные о допесениях Геприха Бутепанта, изобилуют фактическими неточностями. 
А. Н. Богдапов называет Бутепанта «онытным дипломатом», хота последний все­
го лишь выполнял роль торгового приказчика дагского короля в Москве. Спра­
ведливо замечая, что «Правдивое допесение» Геприха Бутепапта было опублико­
вало д а  раза —  в 1682 и 1691 гг., то есть до пачала и после регептства царевны 
Софьи Алексеевны, Богдапов предлагает вполпе произвольную интерпретацию 
этих даг. По логике А. II. Богданова, Г. Бутепанта «нельзя упрекнуть» в том, «что 
оп должеп был (в интересах датской торговли, которой преимущественно зани­
мался па посту московского резидепта) скрывать зловещие интриги царевны и её 
родственников» (Богданов А. II. Нарративные ис точники о Московском восста­
нии 1682 года II Исследования по источниковедению истории России (до 1917г.). 
М., 1993. С. 91). Беда только в том, что Бутепапт, живший в Москве, вряд ли мог 
каким-либо образом влиять па публикацию своих донесений, отосланных в Ко­
пенгаген, или даже следить за их издательской судьбой.
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ние «матвеевской» и «медведевской» версий, от которых и предла­
гает дистанцироваться.

В своих трудах А. П. Богданов рассматривает и реформы царя 
Фёдора Алексеевича, и правительственную деятельность царев­
ны Софьи и В. В. Голицына как некую положительную альтер­
натив}' петровским реформам. Понятно, что именно восстание 
1682 г. оказывается ключевым в его концепции. На первый взгляд 
может показаться, что в свете этой концепции проще всего было 
бы свести восстание к придворном}' заговор}', а стрельцов — к 
его послушным орудиям. Именно в этом случае восстание ока­
залось бы эпизодом, случайностью, лишь на время нарушившим 
созидательную работу реформаторов. Напротив, всяческие эле­
менты социально-политического кризиса следовало бы отрицать, 
ибо трудно объяснить, почему пышный занавес барочного театра 
вдруг оказался разорванным, а на сцену выбежали самодеятель­
ные актеры, носящие на пиках отрубленные руки и головы.

Но, очевидно, для А. П. Богданова признать наличие придвор­
ного заговора значило бы поставить под сомнение непогреши­
мость царевны Софьи Алексеевны, которой некоторые источники 
делегируют ответственность за подготовку майских расправ. В 
качестве замены он предлагает несколько подправленную версию 
народного восстания. А. П. Богданов утверждает, что Нарышкины 
совершили «дворцовый переворот», посадив младшего царевича 
на престол в обход старшего. Согласно историк}', в результате это­
го «вся Москва поднялась на крупнейшее за все столетие восста­
ние», в котором участвовали представители самых разных соци­
альных групп — «от богатого промышленника до наёмных работ­
ных людей». Ведущая роль в восстании принадлежала стрельцам 
и солдатам, придавшим ему «организованность, несвойственную 
скоротечному бунту» и «строгую дисциплин} » (sic).23 Согласно
А. П. Богданову, ни Софья Алексеевна, ни Милославские не име­
ли отношения к майским расправам. Любопытно, что Богданов не 
ссылается на статью Линдси Хьюз, а также соответствующую ей 
главу в монографии, в которой исследовательница небезуспешно 
доказывает тезис о том, что Софья непричастна к подготовке май­
ских расправ.24

23 Богданов А. II. В тени Негра Великого. М., 1998. С. 259—260,264.
24 Hughes L. Sofya Alekseyevna and the Moscow Rebellion of 1682 // Slavonic 

and East European Review. 1985. Vol. 63, N 4. R 518—539; Hughes L. Sophia, Regent 
of Russia. 1657— 1704. New Haven and London, 1990. P. 52—88. (Русский перевод: 
Хьюз Л. Царевна Софья / Hep. С. В. Лобачева. СНб., 2001).
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Другую попытка предпринял было М. Ю. Зеиченко, попро­
бовавший отказаться и от «традиции рассматривать мятежные 
стрелецкие полки как орудие в руках опытных интриганов Ми­
лославских», и от концепции восстания, «произошедшего от зло­
употреблений временщиков, которые привели к справедливому 
народному возмущению».25 М. Ю. Зенченко высказал блестящую 
догадку о связи между налоговой политикой царя Фёдора Алек­
сеевича и стрелецким восстанием, которая, к сожалению, не была 
до конца проработана в рамках статьи. Свою попытку создать 
«плотное описание» Хованщины М. Ю. Зенченко предваряет опи­
санием придворных группировок, которые он характеризует как 
«боярские роды (кланы)», при этом не ссылаясь на Роберта Крам- 
ми, из работ которого в целом и заимствован этот подход. С этим 
решением можно было бы только согласиться. Однако, переходя к 
обещанном)' «плотному описанию», исследователь вдруг меняет 
подход, и на месте боярских кланов у него вдруг появляются недо­
вольные реформами Фёдора Алексеевича «бояре» в целом, кото­
рые «серьезно пострадали от перераспределения государственно­
го земельного фонда, начавшегося в 1677 г., и налоговой реформы 
1679 г.».

Это представление «боярства» в качестве коллективного дей­
ствующего лица в событиях 1682 г. оказывается шагом назад. 
М. Ю. Зеиченко постулирует существование оппозиции рефор­
мам Фёдора Алексеевича, состоявшей из «богатых и родовитых 
семей с обшпрной клиентелой и влиянием как в столице, так и 
в провинции», за которыми пошло и «боярское большинство». 
Поддержка Ивана Алексеевича (за которым, согласно Зеиченко, 
стояли Милославские) «означала продолжение непопулярной в

25 'китенка М  Ю. Династический кризис весны 1682 года: событие и его 
версии // Одиссей. Человек в истории. 2012. Вын. 1. С. 387. Само по себе же- 
лапие в ы т и  за рамки предшествующих историографических дискурсов было 
бы похвальным, если бы опо пе сопровождалось досадными ошибками и не­
точностями. Так, Зеиченко считает Г. Бутепапта «шведским наблюдателем», в то 
время как оп представлял в Москве интересы Дании (с. 385). Ноиятия «партия 
Милославских» или «партия Нарышкиных» пе появляются «в паучной литерату­
ре XIX в.», как думает автор, —  на самом деле, их использовали уже современ­
ные иностранные наблюдатели (с. 399). Странным представляется и замечание 
о том, что «у опальных... Нарышкиных и А. С. Матвеева в активе пе имелось 
даже придворного положения» (с. 402) —  именно своим придворным положе­
нием Нарышкины и были сильны. Например, И. К. Нарышкин был пожалован 
в оружейничие, о чем М. Ю. Зеиченко сам и упоминает. Накопец, совершенно 
пепоиятио, почему М. Ю. Зеиченко объявляет полковника Ивана Цыклера «сто­
ронником Голицына» (с. 405).
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боярской среде политики уступок столичному и провинциаль­
ном}' дворянству; а также посадском}' населению», а выбор в поль­
зу Петра —  «возвращение к прежним порядкам» (sic!). Кажется, 
что, представляя «боярство» и «дворянство» в качестве действую­
щих лиц в борьбе за власть в Московском государстве, историк 
возвратился к понятийному аппарату «Очерков истории СССР» 
1950-х гг.

2. Стрелецкое восстание в свете финансового кризиса 
Московского государства

Гораздо более успешной стала попытка П. В. Седова.26 Само 
по себе стрелецкое восстание 1682 г. оказалось за рамками фунда­
ментальной монографии Седова, посвященной правлению Фёдо­
ра Алексеевича, зато в ней впервые была разобрана как раз нало­
говая реформа (вернее, налоговые реформы). В предшествующей 
историографии уделялось особое внимание введению в 1679 г. 
вместо стрелецкого хлеба стрелецких денег — единой денежной 
повинности, которая небезосновательно рассматривалась в каче­
стве предшественницы подушной подати.27 Зато менее освещён­
ной оказалась реформа 1681 г., которая, как установил П. В. Се­
дов, должна была привести к снижению налоговых сборов на 
треть —  вместо 152 657 рублей было велено с 1682 г. собирать 
всего 107 227, из которых сто две тысячи должны были идти на

26 Седов П. В. Закат Московского царства. Царский двор конца XVII века. 
СНб., 2006.

27 Лаппо-Данилевский А. С. Организация прямого обложения в Московском 
государстве со времени Смуты до эпохи преобразований. СНб., 1890. С. 26— 30, 
256—259, 534— 539; Милюков 11. Н. Государственное хозяйство России в первой 
четверти XVIII в. и реформа Нетра Великого. С. 78,85— 86; Милюков П. Н. Спор­
ные вопросы финапсовой истории Московского государства. 2-е изд. СНб., 1892.
С. 92— 98, 102; Дьяконов М. А. Очерки истории сельского паселения в Москов­
ском государстве (XVI—XVII вв.). СНб., 1898. С. 269—273; IЬлубцов И. А. К 
истории податпой реформы 1679— 1681 гг. Нрнговоры 1679 г. о подворпом об­
ложении стрелецким хлебом // Исторический архив. 1959. № 5. С. 156— 157. 
А. С. Ланио-Данилевский, кажется, допустил неточность, утверждая, что нату­
ральный палог был замепеп в ходе реформы депежным. На самом деле, оба пало- 
га сосуществовали, патуральпый собирался в цептральпых уездах, а стрелецкие 
деньги — па Русском Севере. Неточность А. С. Лаппо-Данилевского была ис­
правлена М. А. Дьякоповым и Н. Н. Милюковым, по повторена Н. В. Устюговым 
(Устюгов Н. В. Финапсы // Очерки истории СССР. Нериод феодализма. XVII в. 
М., 1955. С. 422). Важной особенностью реформы было отстранение воевод от 
его раскладки и делегирование всей ответственности выборным.
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жалованье стрельцам, а ещё 4827 рублей — на жалованье стре­
лецким полковникам. При этом, что самое интересное, новой сум­
ме налоговых сборов было придано обратное действие — в том 
смысле, что если за прошлые два года посадские общины сдали 
столько, сколько полагалось по старому окладу (но больше, чем 
полагалось по новому окладу), то они могли не платить стре­
лецкие деньги в новом году (напомним, что этот новый год на­
чался 1 сентября 1681 г.).28 Нетрудно подсчитать, что посадские 
общины, справившиеся с прошлым и позапрошлым годами без 
недоимок, по сути полу чали льготный год по выплате стрелец­
ких денег — мера, которая была бы возможна лишь при наличии 
серьезных накоплений в казне. Поскольку П. В. Седов показал, 
что реформа была санкционирована собранными в Москве двой­
никами, представлявшими посады, то думается, что её результа­
ты стали мгновенно известны на местах и могли вызвать коллапс 
налоговых сборов.

Сами по себе цифры, онубликованные П. В. Седовым, вызы­
вают много вопросов. Значит ли это, что рядовые стрельцы долж­
ны были пол} чать на руки около няти рублей в год? Могла ли 
жалкая сумма, предназначенная для выплаты жалованья началь­
ным людям, удовлетворить их аппетиты, и не поддалось ли так, 
что стрелецкие начальные люди недоплачивали жалованье ря­
довым стрельцам? Насколько вообще могли суммы, собранные 
по новым ставкам налога, удовлетворить законные претензии 
стрельцов на жалованье, в том числе за участие в Чигпринских 
походах?

Ответ на по крайней мере один из этих вопросов дает доне­
сение Коха. Согласно Коху, восставшие стрельцы, ворвавшись в 
Кремль, установили, что в царской казне осталось не более пяти 
тысяч рублей. Нужно уточнить, что совместные претензии стрель­
цов. солдат и нушкарей на невыплаченное жалованье, сформули­
рованные 19 мая, доходили до 240 000 рублей или, если верить 
информантам Коха, до 500 000 рублей.29 Эта находка, сделанная 
стрельцами, показалась Коху настолько неординарной, что он осо-

28 Седое П. В. Закат Московского царства. С. 466— 467.
29 С оловьёве . М . История России с древпейш их времеп. Кн. VII (Т. 13— 14). 

М., 1962. С. 335; Буганов В. II. М осковские восстания. С. 182; «Стрельцы требу­
ю т 500 ты сяч рублей, которые были им недоплачены, и каждый день им раздают 
все те деньги, какие сумели собрать» (второе донесение из Новгорода от 3 июня 
1682 г.). Двукратная разница между двумя суммами может объясняться тем, что 
Кох (а точнее, его информатор) считал в ефимках.
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бо отметил, «что, царь, как об этом говорят повсюду, оставил не 
столь полную казну».30

Таким образом, Московское государство оказалось на грани 
дефолта. Кажется ясным, что бюджетный дефицит нс сформиро­
вался за две недели хозяйничанья Нарышкиных, но был унасле­
дован от предшествующего царствования. Ещё в 1680 г. государ­
ственные доходы составили 1 220 367 рублей, а к началу 1681 г. в 
казне оставалось 407 075 рублей —  остаток между расходами и 
доходами предыдущего года.31 После прихода к власти Нарышки­
ны должны были понять, что они находятся перед лицом серьёз­
ного финансового кризиса.32

Именно поэтому мы можем сказать, что финансовый кризис 
оказался ключевым фактором событий 1682 г., позволяющим 
по-иному взглянуть на отношение между правящими элитами 
и стрельцами. До 15 мая он определил политику Нарышкиных, 
которым должно было стать ясно, что наиболее простой способ 
добиться расположения стрелецкого гарнизона — а именно, де­
нежные раздачи —  оказался недоступным. Тем самым становится 
понятно, почему стрельцы добились постановки на правёж своих 
офицеров в апреле 1682 г. После 15 мая, когда тайное стало яв­
ным, этот фактор определил в значительной мере действия вос­
ставших, которые подменили государственные органы, прибегну в 
к чрезвычайным мерам обложения.

Представляется, что в историографии недооцененным оста­
ётся нару шение правовых норм и традиций во время наказа­
ния полковников в первых числах мая 1682 г.: во время правежа

30 Нредставляется, что паходка пастолько впечатлила стрельцов, что это 
спасло жизнь казначею М. Т. Лихачеву, из допросов которого стрельцы надея­
лись извлечь сведения о том, ку да утекли деньги: «Один из Лихачёвых, который 
заведовал царской казпой, был оставлеп в живых, одиако его собираются нытать, 
чтобы выведать, куда из казны подевалась деньги» (Новгород, 2 июня 1682 г.); 
«Старший из братьев Лихачёвых был убит, младшего же держат пока взанерти, 
поскольку оп, бывший казпачей, обвиняется в сокрытии царских денег» (Нов­
город, второе допесение от 3 июня 1682). Согласпо отечественным источникам, 
стрельцы требовали выдачи Лихачёва уже 15 мая, в то время как уже 20 мая речь 
шла только о его ссылке из Москвы. При этом представляется, что Лихачёв во­
обще пе поехал в ссылку (Восстание в Москве 1682 года: Сборник документов / 
Сост. Н. Г. Савич. М„ 1976. № 32, 125, 207. С. 52— 53, 171, 277—279, 294 (ком­
ментарий к документам № 30— 32)).

31 Милюков П. Н. Государственное хозяйство России. С. 74,76.
32 Наличие финансового кризиса 1682 г. подтверждается и порчей мопе- 

ты, предпринятой по решению правительства регентства в том же году' (Устю­
гов Н. В. Финансы. С. 432).
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никогда не употреблялся кнут, а  только батоги, в то время как 
стрелецких офицеров били кнутом.33 Тогда как правёж традицион­
но выполнялся перед зданием приказов в Кремле и осуществлял­
ся приставами, стрелецких начальников практически выдали их 
подчиненным. Здесь можно только согласиться с М. Ю. Зеиченко, 
пишущим о самосуде, «учиненном над младшим командным со­
ставом».34

Именно постановка стрелецких полковников на правёж стала 
той точкой невозврата, после которой следующий виток насилия 
стал неизбежным. Сама по себе процедура правежа, совмещая на­
родную и официальную юридическую культуру, делала насилие 
нубличным и придавала ему статус ритуала. Именно «правёж» в 
его новой форме стал одним из ярких проявлений вывернутого, 
перевернутого мира, в котором подчиненные и начальники по­
менялись своими местами, а существовавшая дисциплина была 
окончательно похоронена.

3. Проблема проскрипционного списка

Для следующей фазы —  условно говоря, от 27 апреля до 
15 мая —  донесения Коха дают нам два важнейших указания. 
Одно из них относится к стрелецкой составляющей, второе —  к 
дворцовой. Согласно Коху, Иван Михайлович Милославский не 
явился целовать крест Петру, объявив себя больным.35 Для того 
чтобы принять у него крестное целование, пришлось спсциаль-

33 Отметим здесь разноголосицу источников —  Бутепапт утверждает, что за­
планированное наказание кнутом было заменено батогами («Склонны к страш­
ному неистовству...»: Донесение 1 еприха Бутепапта фон Розепбуша о стрелецком 
восстании 1682 года в Москве /  Нубл. М. Галапова // Источник. 2003. № 1. С. 43).

34 Зеиченко М. Ю. Династический кризис весны 1682 года. С. 398.
35 См. донесение от 15 июня в настоящем издании (в качестве источника 

указан «русский купец из Москвы»), До этого «дипломатическая болезнь» 
И. М. Милославского была известна только из источников, представляющих 
парышкинскую версию —  из «Записок», приписываемых Л. Л. Матвееву, и из 
«Истории о невинном заточении». Согласно «Запискам», И. М. Милославский 
никого пе принимал, по в то же время поддерживал тайные контакты со стрель­
цами. Согласпо «Истории о певинном заточении», И. М. Милославский при ду­
мал свою болезнь для того, чтобы пе приветствовать верпувшегося из ссылки 
А. С. Матвеева (Записки Апдрея Артамоповича графа Матвеева // Записки рус­
ских людей. События времеп Нетра Великого. СНб., 1841. С. 17— 18; История 
о певинном заточении ближняго боярина Артемопа Сергеевича Матвеева... 
2-е изд. М„ 1785. С. 417).
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но посылать к нему протопопа. Поступок И. М. Милославского 
был, несомненно, демонстрацией, попыткой поставить под со­
мнение легитимность царя Петра. При этом надо понимать, что 
даже никакие новонайденные источники никогда не дадут отчёта 
о тайных совещаниях, на которых заговорщики решали, кого из 
сторонников Нарышкиных следовало бы убить. Единственными 
свидетельствами заговора, которые могут оказаться в наших ру­
ках, являются подобные поступки, имевшие свою семантик} и, 
по сути, ставшие посланиями, адресованными всему населению 
столицы, в том числе и стрельцам. Показательно, что единствен­
ным, кто упоминается в шведских донесениях в контексте подоб­
ных субверсивных поступков, является И. М. Милославский — ни 
Софья Алексеевна, ни И. А. Хованский не появляются у Коха в 
описании событий, предшествовавших 15 мая. Более того, Софья 
оказывается вообще ни разу не упомянутой по имени в письмах 
Коха, а И. А. Хованский предстаёт в июньских письмах скорее в 
качестве мпротворца, усмпряющего разбушевавшихся стрельцов: 
«Слышно также, что старый князь Иван Андреевич Хованский не 
только пользуется большим уважением среди стрельцов, но даже 
сумел удержать их от ещё больших бед» (письмо из Новгорода от 
2 июня).

Другое ценное сообщение Коха посвящено как раз позиции 
стрельцов — согласно ему, стрельцы открыто роптали против бо­
ярина А. С. Матвеева и говорили, что если он вернётся в Москву, 
то они его убьют.36 Это сообщение ценно, поскольку шведский ди­
пломат послал его, ещё не зная о кровавых событиях, происшед­
ших накануне в Москве. Само по себе оно крайне амбивалентно 
и не позволяет выбрать между какими-то собственными претен­
зиями стрельцов к А. С. Матвееву или умело спровоцированной 
враждебностью к нему. Но оно не оставляет никаких сомнений в 
том, что основные жертвы майских расправ были предопределе­
ны заранее.

Одним из важнейших вопросов в оценке майских расправ, 
осуществлённых стрельцами, остается наличие проскрипцион­
ного списка, составители которого предусмотрительно остались 
за кулисами. О проскрипционном списке упоминается только в 
одном из современных источников — в «Правдивом донесении» 
Г. Бутенанта.37 Что же касается свидетельств, приписываемых

36 Допесение от 16 мая 1682 г.
37 Бутепант по крайней мере дважды упоминает этот загадочный документ. 

Спачала оп сообщает, что стрельцы составили проскрипционный список на
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А. А. Матвееву и П. Н. Крекшину, то последние вполне могли за­
имствовать его из «Правдивого известия», на которое «Записки» 
А. А. Матвеева прямо ссылаются. Одним из сторонников суще­
ствования списка остается А. П. Богданов, даже предпринявший 
попытку его реконструкции,* 38 что не очень хорошо укладывается 
в его собственную концепцию — само существование подобного 
списка говорило бы скорее о тщательно спланированном дворцо­
вом заговоре, нежели о стихийном восстании. Правда, у А. П. Бог­
данова этот список испытывает интересную трансформацию — он 
не спущен стрельцам сверху, из боярских палат. Напротив, соглас­
но историку, это «составленный и тщательно обсужденный в кру­
гах» список 40 «изменников».39 Всего в список вошли сорок три 
имени, для каждого из которых предусмотрено четыре позиции: 
«искали», «убит», «сосл(ан)» и «прощ(ён)».

Во-первых, сама по себе подобная реконструкция условна, 
так как сохранившиеся в источниках списки представляют собой 
перечни жертв восстания, но не списки тех, кого восставшие соби­
рались убить. Рассматривая последние в качестве настоящих про­
скрипционных списков, мы выдаем действительное за желаемое, 
реализуя оговорку полицейского на набережной Екатерининского 
каната из известного исторического анекдота («кого надо, того 
и убили»). Во-вторых, следует отметить, что поставить в один ряд 
стрелецкие расправы 15— 17 мая и последовавшие за ним ссыл­
ки трудно — хотя Нарышкиных и их приближенных и сослали 
по требованию стрельцов, сама по себе эта ссылка была для них 
спасением. Наконец, нс совсем понятно, необходим ли был во­
обще подобный список —  многие стрельцы, служившие в 
Кремле, прекрасно знали в лицо тех, кто стал жертвой майских 
расправ. Настаивая на том, что стрельцы действовали по како­
му-то тайному списку, исследователи полностью онускают из

«40 человек, где А. С. Матвеев и Нарышкины запимали первое место». В другом 
случае оп уточняет, что стрельцы пе убили князя А. Г. Ромодаповского, «может 
быть, потому', что оп пе стоял в сниске» («Склонны к страшному пеистовству...»: 
Донесение Геприха Бутепапта. С. 45). Как случаю сь заметить автору, в более 
ранних донесениях Бутепанта никакой проскрипционный снисок не упоминает­
ся (Лавров А. С. Допесения датского комиссара Геприха Бутепапта о стрелецком 
восстании 1682 г. // Вспомогательные исторические дисциплины. Вын. XXVII. 
СНб.,2000. С. 191— 199).

38 Богданов А. П. Роснись «изменников-бояр и думных людей», казпенных 
и сосланных по требованию восставших 15— 17 мая 1682 г. // Молодые обще- 
ствоведыг. Москвы —  Ленинскому'юбилею: Сб. статей. М., 1982. С. 113— 118.

39 Богданов А. П. В тени Негра Великого. С. 261.
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вида саму логику насилия, которое нс встречало никакого сопро­
тивления.

В этом смысле важен тот факт, что Кох и его корреспонденты 
ни разу не упоминают о существовании какого-либо проскрип­
ционного списка, положенного на бумагу. Зато донесения Коха 
позволяют приблизиться к пониманию того, кого стрельцы (или 
стоявшие за ними кукловоды) собирались убить 15— 17 мая. На 
наш взгляд, их полный перечень содержится уже в донесении из 
Новгорода от 2 июня: «Старый Долгоруков с сыном, бывший пол­
ководец Ромодановский, Артамон Сергеевич с сыном, Языков с 
сыном, братья Лихачёвы, думный дьяк Ларион Иванович и Авер- 
кий Степанов, а также многие другие — всех их стрельцы изруби­
ли в мелкие части. Доктор Даниель с сыном и недавно назначен­
ный доктором Иоганн Гутменш, как говорят, также были убиты, 
и всего погибло более ста человек». Этот список почти целиком 
совпадает со списком из заметок важского дьячка, опправшегося 
на несохранившуюся грамоту восставших: «князь Юрье Алексее- 
вичь Долгоруков с сыном Данилом, боярин Артамон Сергеевичь 
Нарышкин, боярин Иван Максимовичь Языков с сыном с Афо- 
насьем, да князь Григорей Ромодановской, боярин и оружейничей 
Иван Кприловичь Нарышкин з братом, думной дьякь Ларион Ива- 
новичь с сыном, и государевы лекари, Данила Жидовинов с сыном 
и с товарищем».40

Наиболее интересными в обоих перечнях являются их ошиб­
ки. В записках земского дьячка отмечено, что младшего князя 
Долгорукова звали Даниилом (на самом деле Михаилом), а Арта­
мон Матвеев назван Нарышкиным. Донесение Коха также содер­
жит замечательные ошибки — автор донесения (и его источник) 
числит Андрея Артамоновича Матвеева, а также Алексея Тимо­
феевича и Михаила Тимофеевича Лихачёвых среди убитых, тогда 
как всем троим удалось пережить стрелецкое восстание.

Одна из этих ошибок оказывается исправлена в донесении от 
3 июня, но только наполовину — в нём объявляется, что один Ли­
хачёв убит, а другой допрашивается восставшими: «Старший из 
братьев Лихачёвых был убит, младшего же держат пока взаперти, 
поскольку он, бывший казначей, обвиняется в сокрытии царских 
денег». Зато в том же самом донесении от 3 июня к этой ошибке 
прибавятся ещё две — убитыми объявлены будут Лукьян Голосов

40 Тихомиров М . И. Заниски земского дьячка второй половины XVII в. // 
Исторический архив. Том II. М ;  Л., 1939. С. 99.
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и Григорий Богданов.41 На самом деле и Л. Голосов, и Г. Богданов 
пережили восстание, хотя первого из них и предполагалось со­
слать.42

Именно эти ошибочные сведения, исходившие от восставших, 
либо хваставшихся убийствами, которые ещё не успели совер­
шить, либо просто не имевших возможности проверить, находят­
ся ли Лихачёвы или Голосов среди сотни мертвых тел, брошенных 
на улицах столицы, на наш взгляд, могут свидетельствовать о том, 
кого действительно собирались убить во время майских расправ 
(иначе говоря, источник выдает желаемое за действительное). Все 
они относятся к трём группам — это Нарышкины и их прибли­
женные, бывшие фавориты царя Фёдора Алексеевича (Языковы и 
Лихачёвы) и приказная верхушка.

Совершенно верно сообщая, что стольника Ф. П. Салтыкова 
убили по ошибке, приняв за одного из Нарышкиных (см. второе 
донесение из Новгорода от 3 июня), шведские донесения припи­
сывают стрельцам ещё два «убийства по ошибке», которые долж­
ны были бы поразить один из виднейших думских родов. «Боярин 
Салтыков и боярин Пётр Васильевич Шереметев с сыном Петром 
также были убиты, поскольку стрельцы в своём неистовстве поду­
мали, что это кто-то из рода Нарышкиных», —  пишет новгород­
ский корреспондент Коха в письме от 5 июня 1682 г. К счастью для 
Шереметевых, шведский агент допускает здесь двойную ошиб­
ку —  во-первых, и Пётр Васильевич Большой Шереметев, и Пётр 
Васильевич Меньшой успешно пережили Хованщину, во-вторых, 
ни у одного из них не было сына по имени Пётр.43 Незаплани­
рованным убийством оказывается у Коха и смерть старого князя 
Юрня Долгорукова, убитого стрельцами у себя дома только после 
неуместной словесной перепалки: «Прндя домой, он пригласил 
к себе стрельцов и по русскому обычаю стал потчевать каждого 
их них водкой из своих рук. После чего стрельцы поблагодари­
ли его и стали один за другим выходить из дома. Когда внутри 
оставалось только 5 или <нрзб.> стрельцов, стал он их поносить 
и сказал, что он не забудет о том, что они сотворили с его сыном.

41 Отметим ещё одну, замечательную оговорку —  Л. Голосов был думным 
дворянином, а пе думным дьяком.

42 См., панример: Восстание в Москве. № 204. С. 265; № 31. С. 52— 53. Но- 
казательпо, что Л. Голосов пе попал и в реконструкцию сниска, предпринятую 
А. Н. Богдановым (Богданов А. П. Роснись «изменников-бояр и думных людей». 
С. 116).

43 Долгоруков П. В. Российская родословная книга. СНб., 1856. Т. 3. С. 499—
501.
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Когда стрельцы собирались все на улице перед дверями дома, те, 
кто выходили последними, рассказали остальным, как Долгоруков 
им всем угрожал. Пока они между собой это обсуждали, к ним 
выбежал один из Goloppen, иначе слуг, Долгорукова и сказал, что 
его господин поклялся им отплатить за убийство сына. После чего 
все 60 стрельцов повернули обратно, зашли в дом к старому Дол­
горукову, схватили его и сбросили с лестницы, после чего прикон­
чили. Если бы он промолчал, а не грозил, то остался бы в живых» 
(донесение от 30 июня 1682 г.).

Тем самым, согласно шведским донесениям, среди жертв 
стрелецких расправ 15— 17 мая оказывается весьма пёстрый круг 
лиц: и родственники царя Петра, и ненавистные служилым лю­
дям «временщики», и приказные «взяточники», и даже случайные 
люди. Представляется, что, пытаясь «восстановить» проскрип­
ционный список, само существование которого оказывается ги­
потетичным, историки как бы загоняют сами себя в рамки одной 
интерпретации. Непредвзятое прочтение источников показывает, 
что насилие, единожды не встретившее решительного сопротив­
ления, проявило свою собственную динамику, включая сюда и 
расширение круга «изменников», которых ждала расправа. 4

4. Символика насилия

Донесения Коха дают повод задуматься о вопросе, незаслу­
женно обойденном вниманием в трудах исследователей, — а 
именно о символике насилия, осуществлявшегося стрельцами. 
Было бы легко и привлекательно представить стрелецкие распра­
вы как своего рода параллель к крестьянским самосудам, во время 
которых линчевали поджигателей или конокрадов. Однако такое 
сопоставление оказывается произвольным и мало что дающим. 
Во-первых, у нас нет оснований утверждать, что стрельцы были 
связаны с опытом крестьянских мпров, значительная часть их 
сформировалась в городах Московского государства. Во-вторых, 
судебные дела XVII в. почти не содержат данных о самосудах, а 
проецировать на Раннее Новое время данные, собранные этногра­
фами в XIX в., было бы безрассудством.

Представляется, что в отличие от крестьянского самосуда на­
силие, творившееся стрельцами, носит милитаризованный, а зна­
чит, гендерно окрашенный характер. Ни в одном случае мы не 
видим какой-либо ангажированности стрельчих, они не присут­
ствуют даже в качестве нублики, одобряющей действия восстав-
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ших. С другой стороны, женщины пользу ются своего рода непри­
косновенностью. а некоторые из них даже выступают в качестве 
посредниц. Так, царевны и вдовые царицы оказываются не просто 
наделены определённым иммунитетом, но становятся даже глав­
ными переговорщицами. Судя по профилю жертв и исполнителей, 
майские расправы 1682 г. напоминают жестокое военное столкно­
вение, при котором не берут пленных. Можно предположить, что 
для понимания этой стороны восстания перспективной может 
быть не его сравнение с другими восстаниями, а с опытом стрель­
цов, накопленным при подавлении народных движений, который 
теперь был повернут против представителей политических элит.

Привлекает внимание большая ритуализация насилия. «Ожи­
дали долго, пока убитых выволокли из замка и бросили на базаре 
(или большом рынке), — пишет Г. Бутенант в «Правдивом доне­
сении». — Когда они приводили жертву к лестнице, поднимали 
его наверх, стрелец кричал сверху': ..Любо ли братцы?4', и ставили 
наготове они свои пики и алебарды для его принятия, потом хва­
тали его за руки и за ноги и кидали с лестницы и внизу убивали. На 
базаре или большом рынке за замком было также много стрельцов 
и других каналий, и эти ничтожиыс жестоко обращались с трупа­
ми, выкинутыми перед этим из замка, кололи, резали и разрубали, 
в особенности рассекли на мелкие куски тела обоих думных дья­
ков. Л. Иванова и А. Степанова».11 Весьма примечателен в данной 
связи эпизод с убийством старшего Долгорукова. Так, в изложе­
нии польского «Дневника зверского избиения московских бояр» 
вся сцена превращена в своего рода анекдот: Долгоруков грозит 
отомстить пришедшим к нему на дом восставшим за убийство 
сына, используя пословицу' («Съели щуку, да зубы остались»), а 
восставшие отвечают на эту угрозу, бросая на тело убитого князя 
рыбу.45 Таким образом, если воспользоваться выражением Дени 
Крузе, насилие не заканчивалось со смертью жертвы, а продолжа­
лось в качестве всяческих манинуляций с се телом.46

Для того чтобы объяснить это ритуализированное насилие, 
можно привлечь три модели — сознательное имитирование казни

44 «Склонны к страшному пеистовству...»: Донесение Геприха Бутепанта. 
С. 47.

45 Дневник зверского избиения московских бояр в столице в 1682 году и 
избрания двух царей Нетра и Иоанна // Старина и повизпа. Кн. 4. СНб., 1901. 
С. 402.

46 Crottzet D. La nuit de la Saint-Barthelemy. Un reve perdu de la Renaissance. 
Paris, 2012.
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политических преступников, ритуалы, восходящие к представле­
ниям о «заложных покойниках», а также представления, связан­
ные с «перевернутым мпром» (надо отметить, что эти модели не 
исключают друг друга, а скорее, если так можно выразиться, пе­
ресекаются друг с другом). Изо всех описанных моделей наибо­
лее привлекательной кажется модель риту ала смертной казни, в 
восстановлении которой можно опереться на исследование Нэнси 
Ш илдс-Коллман.

Н. Шилдс-Коллман отмечает три черты этого ритуала — 
публичность (событие совершалось при свидетелях), символизм 
(способ казни выбирался в соответствии с совершенным пре­
ступлением) и сакральность (присутствовала некоторая религи­
озная составляющая). «Публичность» проявлялась прежде всего 
в том, что тела убитых обычно приносились на место, которое в 
донесениях иностранцев фигурирует как Markt, что служит пере­
водом русского «Ряды», —  а проще, на Красную площадь, обычно 
служившую местом казни.47 Звон в набат накануне каждой рас­
правы также подчеркивал нубличность происходившего.48 Сюда 
же следует отнести и ношение на копьях и на пиках отрубленных 
голов и рук своих жертв. Последнее могло отсылать к выставле­
нию отрубленных частей тела казненных по уголовным обвине­
ниям, которое было санкционпровано указом 1663 г.49 О том, как 
это происходило во время «настоящих» казней, можно судить по 
впечатляющему рисунку изображающему казнь Степана Разина, 
сделанному рисовальщиком Посольского приказа, который отло­
жился в предшествующих донесениях Коха. Н а рисунке мы видим 
голову и руки казнённого, выставленные на кольях. Кстати, на 
самом рисунке изображено двое стрельцов, конвоирующих Рази­
на и его брата к месту' казни, что ещё раз показывает, что стрель­
цы, будучи статистами при этом «театре ужаса», могли хорошо 
изучить основные ритуалы.50

Что же касается соответствия казни совершенному преступ­
лению, то стрельцы, видимо, намеревались показать, что убитые 
ими были «изменниками», то есть совершили политические пре­
ступления. Но здесь мы слишком быстро оказываемся в области

47 Kollmann N. S. Crime and Punishment in Early Modem Russia. Cambridge, 
2012. P. 291.

48 Мичуринский летонисец // НСРЛ. T. 31. С. 175.
49 Kollmann N. S. Crime and Punishment in Early Modem Russia. P. 300.
50 Казаков Г. M , Майер И. Иностранные известия о казни Степапа Разина. 

Новые документы из стокгольмского архива // Slovene. 2017. N 2. Р. 210— 243.
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гадательного. Если даже предположить, что надругательства над 
телами погибших были аналогами четвертования, то даже из это­
го маю что следует, потом}’ что последний внд казни не был в 
Московском государстве привилегией политических преступ­
ников.

Однако наиболее важная и интересная часть связана имен­
но с религиозным стату сом жертв стрелецких расправ. Согласно 
Н. Шилдс-Коллман, все казнённые в Московском государстве рас­
падались на две категории — те, кому было дано время на по­
каяние (к ним допускался и священник), и те, кого казнили, не 
дав очистить душу. Совершенно ясно, что тела первых могли 
выдаваться родственникам для христианского погребения, тогда 
как тела последних могли уничтожаться или просто сдаваться в 
Убогий дом. Очевидно, большинство жертв стрелецких расправ 
не имело какой-то возможности покаяться. С другой стороны, 
несмотря на расчленение трупов и издевательство над ними, мы 
не видим ни отправки тел в Убогий дом, ни попытки помешать 
родственникам и близким, собиравшим останки снустя три дня.51 
Вероятно, невыполненным осталось и намерение стрельцов «вы­
везти... всех мертвых., из города на свалку, чтобы их съели со­
баки».52

В этой связи наиболее неожиданной оказывается казнь Ива­
на Нарышкина, которому пришлось в течение нескольких часов 
готовиться к выдаче в руки восставших и к неминуемой гибели. 
Согласно данным источников, его соборовали. Конечно, в глазах 
Нарышкиных и их сторонников речь шла не о казни, но о бес­
судной расправе. Тем не менее своими символическими актами 
Нарышкины как бы поучаствовали в стрелецкой интерпретации 
событий, добавив в них символические элементы казни.

С ритуалами, сопровождавшими казни политических преступ­
ников. перекликаются и ритуалы, спонтанно возникшие во вре­
мя политических убийств, которые post factum оформлялись как 
казни (например, у бийства самозванцев).53 Так, тела убитого Лже- 
дмитрия I и П. Басманова были «раздеты донага» и выставлены 
на обозрение на три дня.54 Точно так же действовали и стрельцы,

51 Дневник зверского избиения московских бояр. С. 24.
52 «Склонны к страшном}' пеистовству...»: Донесение Геприха Бутепанта. 

С. 48.
53 Впрочем, следует отметить, что эта модель пе является полпой альтерна­

тивой уже рассмотреппой выше модели, по вписывается в пее в качестве част- 
пого случая.

54 Буссов К. Московская хроника. 1584— 1613. М.; Л., 1961.
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всегда раздевавшие тела догола. Г. Бутенант видел, как из Крем­
ля на Красную площадь «тащили мёртвого сына доктора Данилы, 
всего раздетого». Мертвое тело А. С. Матвеева, которое волокли 
на Красную площадь, тоже было «все голое». То же самое случи­
лось с И. М. Языковым, А. С. Кприлловым и полковником Г. Го­
рюшкиным —  изрубив их бердышами, стрельцы раздели трупы 
догола.55 Точно так же останки убитых было разрешено собрать 
через три дня.5'’

Начиная с 1990-х гг. для интерпретации этих ритуалов ис­
пользовались работы Д. К. Зеленина о «заложных покойниках».57 
«Мертвый самозванец —  „еретик и чернокнижник", убитый до 
отведённого Богом срока жизни, стал „вести себя” как слуга не­
чистой силы —  заложный покойник, —  пишет И. О. Тюменцев о 
посмертной судьбе Лжедмитрня I. —  Тело самозванца, как труп 
заложного покойника, отвезли после 3-дневного поругания в Бо­
жий Дом». Затем, после новой порции слухов, наполнявших сто­
лищ ; тело было извлечено из Убогого дома, вывезено за город и 
сожжено.58 Нам уже приходилось писать о том, что эти работы, 
посвященные судьбе останков самоубийц и «колдунов» в народ­
ной культуре и написанные на этнографическом материале XIX— 
XX вв., не должны автоматически проецироваться на ритуалы 
Раннего Нового времени.59 60 Тем не менее сюда можно отнести и 
расчленение трупов, которые должны были исчезнуть как целое. 
Патриарший летописец Исндор Сназин пишет о том, что с телом 
старшего князя Долгорукова посту пили «нехристиански».50

Некоторые ритуалы в принципе можно было бы объяснить 
в рамках представлений о «перевёрнутом мпре» и «антиповеде­
нии». Полемизируя с приложением концепции «смехового ми-

55 «Склонны к страшному' неистовству...»: Донесение Генриха Бутепапта. 
С. 42 ,45,47.

56 Дпевник тверского избиения московских бояр. С. 24.
57 Зеленин Д. К. Избранные труды. Очерки русской мифологии: Умершие 

пеестествеппой смертью и русалки. М., 1995.
58 Тюменцев И. О. Смута в России в пачале XVII столетия. Движение Лже- 

дмитрия II. Волгоград, 1999. С. 137. Я пе совсем понимаю, почему И. О. Тюмеп- 
цев описывает ритуал, совершённый при помещении тела самозванца в Убогий 
дом, как «похороны». Сам смысл ритуала —  присынание землей —  состоял в 
том, чго это были пе похороны, а своего рода времеппое храпение. Имеппо по­
этому' тело пе пужио было затем «извлекать из могилы», как пишет И. О. Тюмен­
цев, —  никакой могилы просто ещё пе было (Там же).

59 Лавров А. С. Миряие Вологодской и Великоустюжской епархии перед ли­
цом «внезапной смерти» // Одиссей (в печати).

60 Материнский летописец // НСРЛ. Т. 31. С. 174.
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ра» к древнерусской культуре, предложенной Д. С. Лихачёвым 
и А. М. Панченко, Б. А. Успенский и Ю. М. Лотман предложи­
ли свое видение «перевёрнутого мира», отмечая в нём не карна­
вальные и смеховые, а вполне серьёзные, угрожающие элементы. 
Особенно важными становятся здесь представления о действах, 
которые предусматривали «резкое членение на действующих и со­
зерцающих, противопоставление их по тину эмоций и поведения» 
(то есть именно то противопоставление, которое характеризует в 
современной культуре актеров и театральную нублику)61 Имен­
но так можно интерпретировать шествия стрельцов с отрублен­
ными частями тел, которые имитировали торжественные шествия 
бояр или думных дьяков по Москве. «Стрельцы несли его тело на 
копьях из Замка к Посольскому приказу и кричали: „Расступитесь! 
Откройте ворота! Думный дьяк Ларион Иванович идёт! “ Говорят, 
таков действительно был его обычай каждый раз, когда он направ­
лялся в приказ», —  пишет Кох. Согласно польскому «Дневник}' 
зверского избиения московских бояр», такие же процессии, с кри­
ком «Едет великий боярин князь Долгорукий», проделывались с 
отрубленной рукой До л гору ко ва-стар ш е го.62 Кажется очевидным, 
что эти процессии должны были казаться довольно жуткими всем, 
кроме их участников.

Как пишут Ю. М. Лотман и Б. А. Успенский, «антиповедение 
имеет свои законы и стереотипы, подобно тому, как имеет их и 
правильное, нормальное поведение».63 С данной точки зрения 
«антиповедением» стрельцов можно признать убийство Афана­
сия Нарышкина и полковника Андрея Дохтурова, скрывавшихся 
за алтарём или даже «под престолом» в церквях.64 В рамках той же 
модели можно истолковать и то, что восставшие стрельцы ходили 
«с чорным» знаменем.65

61 Лотман Ю. М , Успенский Б. А. Новые аспекты изучения культуры Древ- 
пей Руси // Вопросы истории. 1977. № 3. С. 159.

62 Дневник зверского избиения московских бояр. С. 402.
63 Лотман Ю. М , Успенский Б. А. Новые аспекты изучения культуры Древ­

ней Руси. С. 164.
64 «Склонны к страшном}' пеистовству...»: Донесение Геприха Бутепанта. 

С. 47; Восстание в Москве. С. 277.
65 Мазуринский летописец // НСРЛ. Т. 31. С. 175.
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5. Стрельцы и их «союзники»?
Выступления холопов и старообрядцев

Как мы уже успели показать выше, в вопросе о характере стре­
лецкого восстания важнейшая роль отводится «союзникам» вос­
ставших (мы бы скорее говорили здесь о «попутчиках») —  холо­
пам и старообрядцам.

Кох недвусмысленно приписывает разгром Холопьего приказа 
самим холопам и максимально сближает по времени их выступле­
ние с первыми репрессиями восставших стрельцов, направленны­
ми против них. «Боярские холопы, иначе рабы, хотели поджечь 
Холопий приказ и сделаться тем самым свободными, но стрельцы 
им в том воспренятствовали, и многих холопов били кнутом» (до­
несение от 3 июня). Коху вторит и Бутенант, утверждающий, что 
холопы сами «порвали все записи и бумаги, которыми оформля­
лась служба холопов своим господам».66 Как примприть сообще­
ния Коха с данными других источников?

В. И. Буганов, говоря о том, что именно стрельцы стояли за раз­
громом Холопьего приказа, ссылается на «сентябрьскую царскую 
грамоту’ и С. Медведева». Однако представление о двух источ­
никах, один из которых подтверждает другой, кажется иллюзор­
ным. Во-первых, сентябрьская царская грамота, сохранившаяся в 
составе «Созерцания краткого», вменяет стрельцам и солдатам в 
вину только разгром «Судного» приказа, но не Холопьего. Во-вто­
рых, в авторском тексте «Созерцания краткою» о событиях 15 мая 
действительно упоминается о разгроме Судного и Холопьего при­
каза, но это место, процитпрованное выше, настолько текстуально 
близко к сентябрьской грамоте, что возникает подозрение о том, 
что Холопий приказ был просто добавлен в исходный текст.67 Кон­
текст же самой сентябрьской грамоты понятен —  она была под­
готовлена в момент сбора дворянского ополчения, для которого 
присутствие боевых холопов и их лояльность были структурными 
элементами.

Уже после выхода в свет книги В. И. Бу ганова появилась под­
готовленная А .П . Богдановым пу бликация новых летописных за­
меток о действиях восставших во время майских событий. Каза­
лось бы, она должна была бы подтвердить выводы В. И. Буганова 
и развеять последние сомнения: «И в Холопье приказе записные

66 «Склонны к страшному неистовству...»: Донесение Геприха Бутепапта. 
С. 47.

67 Сильвестра Медведева Созерцание краткое. С. 56,101.
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холопьи книги и всякие писма и казну разгромя, и всякие книги и 
крепости вынесли на Красную площедь, и все изодрали и розме- 
тали, и людем боярским дали волю».68

Нам представляется, что анонимный летописец, сочувство­
вавший восставшим, склонен был приписать им и желание «дать 
волю» боярским людям. Что же касается Коха, следившего за 
событиями из-за шведского рубежа, то он представляется здесь 
наиболее объективным. Полагаясь на Коха, можио признать, что 
полное освобождение холопов не входило в планы стрельцов, так 
что у них не было никакой возможности «предать» своих союзни­
ков — потому что никаких союзников с самого начала у стрельцов 
не было. Что же касается историографических версий, то сообще­
ние Коха ближе всего к интерпретации М. Ю. Зеиченко, припи­
сывающего разгром приказов «неуправляемой толпе», в которой 
могли быть и холопы, и отмечающего, что «никаких последствий 
данная акция не имела».69

Что касается холопьей челобитной от 26 мая, то в вопросе о 
её отклонении и об участии стрельцов в репрессиях источники 
сравнительно единодушны. «Боярские холопы, или иначе рабы, 
тоже бунтуют и хотят стать свободными, но стрельцы остают­
ся верны Его Царскому Величеству и всячески препятствуют их 
бунту и несут бдительную страж}’, да предотвратит Господь всё 
плохое», — пишет новгородский корреспондент Коха (донесе­
ние от 6 июня). Некоторые подробности, позволяющие объяснить 
жёсткую позицию стрельцов, даёт здесь автор летописных заме­
ток, сочувствующий восставшим: «Холопе боярские скопом били 
челом им, государем, чтобы им от бояр дать волю, а жить бы им 
из грошей полюбовно погодно».70 Таким образом, холопы собира­
лись превратиться в свободных слуг своих «бояр», получающих 
от них жалованье. Подобное решение меньше всего удовлетво­
ряло стрельцов — последние, вероятно, могли бы согласиться с 
вариантом, при котором раснущснныс боярские свиты пополнили 
бы стрелецкие полки. Но к тому, чтобы на месте боярских свит 
появилось некое подобие частных военных компаний, состоящих 
на жалованье у московских аристократов, они не были готовы.

68 Богданов Л. П. Но денные записи очевидца московского восстания 1682 
года // Советские архивы. 1979. № 2. С. 36.

69 Зеиченко М. Ю. Дипастический кризис весны 1682 года. С. 411. Можно 
согласиться с исследователем, иронизирующим пад тем, что известие о «воле», 
даппой холопам, «многие годы... умиляло советских историков».

70 Богданов А. П. Поденные записи. С. 36.
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Жёсткое подавление стрельцами холопьего выступления име­
ло свои последствия. В письме корреспондента Коха из Новгорода 
от 25 июня сообщается о враждебности холопов по отношению к 
стрельцам. Особенно интересным в последнем сообщении явля­
ется единственное в своем роде указание на численность несво­
бодного населения столицы —  50 тысяч человек, что почти вдвое 
превосходило численность стрелецкого гарнизона. Эта враждеб­
ность выразилась в «сполохе» в Москве 5 июня 1682 г., когда про­
шёл слух, что холопы собираются в Марьиной Роще и хотят ночью 
перебить стрельцов.71 Короче говоря, если сама обстановка хаоса 
и анархии, созданная стрельцами, и содействовала попыткам мно­
гих московских холопов освободиться от зависимости от своих 
господ, то своими действиями стрельцы, скорее, укрепили лояль­
ность привилегпрованных холопов по отношению к их господам.

В свете всего вышесказанного особенно интересной становит­
ся старообрядческая составляющая событий 1682 г. Ведь именно 
её оказывается не так просто интерпретировать в рамках концеп­
ции придворного заговора —  в этом случае нужно показать, что 
одна из придворных группировок сочувствовала старообрядцам 
или была заинтересована в их высту плении. Исследователям, от­
талкивающимся от модели народного восстания, до последнего 
времени приходилось объяснять, почему старообрядческая со­
ставляющая проявилась нс с первых дней восстания.

Тем более интересными оказываются здесь свидетельства 
Коха, являющегося одним из двух иностранных наблюдателей, 
отметивших старообрядческую составляющую восстания.72 Так, 
в сообщении, полученном Кохом из Новгорода, рассказывалось 
о московских событиях конца мая 1682 г.: «Также рассказывают, 
что стрельцы настаивают на том, чтобы новая вера, или точнее, 
последние изменения в вере, была отменена, и всё бы вернулось 
к старому укладу. Патриарх и новгородский митрополит высту­

71 Мазурииский летоиисец // ПСРЛ. Т. 31. С. 176; Буганов В. II. Московские 
восстания. С. 204.

72 Вторым иностранцем окатывается нидерландский резидепт в Москве 
Иоганн фан Келлер. Впрочем, в письмах И. фан Келлера движение старооб­
рядцев упоминается лишь один раз и очепь поверхностно. Так, в допесении от 
11 июля 1682 г. сообщается коротко о том, что «сейчас обращаются к духовен­
ству и требуют от них таких невероятных вещей, что моё перо пе может их оии- 
сать (при этом некоторые представители этого духовепства взяты под арест и 
будут допрошены)» (Архив СПбИИ РАП. Колл. 40, on. 1, № 57. Л. 107 об.). В 
историографии это упоминание пе отражено и вводится здесь в паучный оборот 
впервые.
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пили было резко против этой меры, но в итоге им пришлось усту­
пить. ведь иначе и им бы тоже свернули шею» (Новгород, 2 июня 
1682 г.).

Конечно, тот факт, что информация исходила из окружения 
новгородского митрополита Корнилия, привёл к некоему пре­
увеличению его роли в этих событиях. В письме из Новгорода от 
3 июня та же самая информация повторена с чрезвычайно важ­
ным дополнением о посещении патриарха Иоакима некоей стре­
лецкой делегацией, которое должно было иметь место в конце 
мая или самом начале июня: «Ещё рассказывают с уверенностью, 
что взбу нтовавшиеся стрельцы, сначала добром, а потом силой, 
требовали, чтобы патриарх отменил последние изменения в рели­
гии и вернулся к старой вере, и слышно, что им так и было обе­
щано».

Оба эти сообщения заполняют лакуну в отечественных источ­
никах. Достаточно сказать, что «История о вере и челобитная о 
стрельцах» Саввы Романова — записка старообрядца, о биогра­
фии которого практически ничего не известно73 — сообщает, 
будто стрельцы и сторонники «старой веры» впервые пришли 
в Кремль в пятницу, которая предшествовала венчанию обоих 
царей на царство, а во второй раз — в следующую среду, после 
венчания на царство Ивана и Петра Алексеевичей. Поскольку 
венчание состоялось в воскресенье 25 июня, то получается, что 
первый приход пришёлся на 23, а второй — на 28 июня. «Созер­
цание краткое» у казывает на 3 июля в качестве дия их визита, 
что вызывает сомнения — 3 июля приходится нс на среду, а на 
понедельник. И. Румянцев предположил, что вторая встреча па­
триарха со стрельцами и старообрядцами имела место 28 июня.74
В. И. Буганов напомнил, что, согласно Савве Романову, патриарх 
попросил дать ему срок до среды и в субботу послал священни­
ка Савву, чтобы попробовать обратить стрельцов в «новую веру7». 
Как мы знаем, все эти события произошли до 5 июля, когда состо­
ялось само «прение о вере», поэтому приходится признать, что 
между7 понедельником 3 июля и средой 5 июля никакой субботы

73 История о вере и челобитпая о стрельцах Саввы Ромапова // Летописи 
русской литературы и древпости, издаваемые П. Тихоправовым. Т. V. М , 1863.
С. 111— 148. Об этом источнике см.: Буланин Д. М , Орлов К. В. Савва Ромапов // 
Словарь книжников и книжности Древпей Руси. Выи. 3 (XVII в.). Ч. 3. П—С. 
СПб., 1998. С. 322—324.

74 Румянцев И. Никита Константинов Добрынин («Пустосвят»). Истори­
ко-критический очерк. Сергиев Посад, 1916. С. 98.
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поместить не получается Поэтому В. И. Буганов относит вторую 
встречу патриарха со стрельцами и старообрядцами к 27 июня.75

Совершенно ясно, что Кох упоминает о более ранних прихо­
дах к патриарху. Вполне возможно, эти приходы были следствием 
«совета», который был устроен старообрядцами на третий день 
после стрелецких расправ — возможно, речь идёт о 18, 19 или 
20 мая 1682 г.76 Уставновив, что высту пление старообрядцев со­
стоялось уже в конце мая, мы должны задуматься и о тех, кто его 
подготовил. Так как известно, что инок Сергий (Крашенинников), 
ученик протопопа Аввакума, присоединился к выступлению око­
ло 13 июня, а священник Никита Добрынин («Пустосвят») начал 
играть определенную роль только между 19 и 21 июня,77 можно 
предположить, что у истоков движения стояли стрельцы или руко­
водители московской старообрядческой общины, имена которых 
пока остаются неизвестными.

Абсолютно новыми являются и сообщения новгородского 
шведского агента о капитулянтских настроениях среди церковных 
иерархов, о которых он сообщил под 13 июня: «Поскольку патри­
арх не хочет ничего менять в религии, а хочет, чтобы в религии 
всё оставалось по новому укладу, поговаривают, что ему придётся 
отречься и уйти в келью, а здешний |т. е. Новгородский. — Г. К., 
А. Л.] митрополит станет патриархом, со всем согласится и от­
менит новые изменения в религии. Простой народ здесь твёрдо 
стоит на том, что все новые церемонии должны быть отменены, и 
в церкви всё должно стать по-старому. А несогласным они объяв­
ляют, что всем, кто будет против, придётся худо».

Очевидно, старообрядцы, в том числе и С. Романов, могли 
только догадываться о том, что происходило за стенами патриар­
ших палат. Впрочем, от взгляда наблюдательного С. Романова не 
ускользнуло то, что «власти иныя начаша благословляти по-ста­
рому... и с того часа патриарх и власти жезлы стали носить старые 
Петра митрополита».78 О готовности иерархов к отказу от рефор­
мы не сообщает и автор «Созерцания краткого», предпочитающий

75 Буганов В. И. Московские восстания. С. 215—219; История о вере и че­
лобитная о стрельцах Саввы Романова. С. 116, 121, 130; Сильвестра Медведева 
Созерцание краткое. С. 77.

76 История о вере и челобитная о стрельцах Саввы Ромапова. С. 111. См. 
также: Румянцев И. Никита Копстаптинов Добрынин. С. 35.

77 Усенко О. Г. Стрельцы и раскольники летом 1682 г. // Вестник Московско­
го государственного университета. 1990. Серия 8 (История). № 2. С. 92, 95.

78 История о вере и челобитная о стрельцах Саввы Ромапова. С. 121.
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прославлять твердость патриарха в вере и его поддержку со сторо­
ны царевны Софьи Алексеевны.

Подвергнуть информацию из шведского донесения какой-ли­
бо критике трудно — речь идёт о планах, оставшихся неосущест­
влёнными. С чисто формальной стороны предполагаемая кон­
струкция кажется почти правдоподобной —  новгородский влады­
ка, в сил\' своего места в иерархии, часто был наиболее реальным 
кандидатом в патриархи; по крайней мере три патриарха — Ни­
кон, Питирим и Иоаким —  были хиротонисаны в патриархи из 
новгородских митрополитов. Предположение о том, что Корнилий 
готов был стать патриархом ценой отказа от никоновской литу р­
гической реформы, противоречит предшествующему сообщению 
Коха, в котором он представляет Корнилия и патриарха Иоакима 
в роли последних защитников реформы. Однако и это сообщение 
находит неожиданное подтверждение у Саввы Романова, согласно 
которому именно митрополит Корнилий обратился к своему' собе­
седнику со следу ющей тпрадой «Я де и сам, Васильюшко, прежде 
сего много су млялся о сём деле, да и ныне во мне сомнение вели­
кое».79

Интересно, что никакого известия о «прении о вере» у Коха 
нет — что, кстати, заставляет задуматься о том, действительно ли 
это событие имело приписываемое ему значение, а  также пред­
полагать, что действительно важные решения были приняты до 
или после «прения». Ещё одно сообщение о высту плении старо­
обрядцев, переданное Кохом, также пришло из Новгорода и дати­
ровано 25 июля 1682 г. Информатор Коха сообщил здесь об окон­
чательном торжестве «новой веры», ознаменовавшемся казнью 
двадцати осу ждённых, среди которых был и один священник (ein 
PfafT) —  очевидно, Никита Добрынин, — а также о недовольстве 
«простых людей (dcr gemein Man)» по этому' поводу.80 Интересно, 
что отечественные источники сообщают только о казни Никиты 
Добрынина.81 Если данные Коха точны, то можно предположить, 
что среди казнённых оказались московские старообрядцы или их 
провинциальные единомышленники, прибывшие в Москву в свя­
зи с «прением о вере».

79 Там же. С. 130.
80 «Принято также решение, ч то повую религию пужно оставить в неприкос­

новенности, поэтому в Москве примерпо четырпадцагь дней тому пазад казнили 
больше 20 человек, среди которых был и один священник, который участвовал в 
диспуте против повой религии. Простой парод здесь очень пегодует из-за этого 
[...]» (Повгород, 25 июля 1682 г.).

81 Восстание в Москве. № 51. С. 72.
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Новые данные, сообщаемые Кохом, ещё раз заставляют заду­
маться об отношении стрельцов к своим попутчикам. Представ­
ляется, что записанные Кохом слухи свидетельствуют о том, что 
отказ от литургической реформы Никона и возврат к «старине» 
всерьёз рассматривались в верхах как одна из возможностей. 
Именно здесь стрельцы и показали себя не защитниками «старой 
веры», а манипулируемыми преторианцами. Всё это говорит об 
отсутствии у восставших политической воли и аморфности их 
движения. Представляется, что стрельцы становились грозной 
силой лишь при наличии умелых организаторов в политических 
верхах, способных направить их агрессию в ту или иную сторону. 
В случае отсутствия таких организаторов —  как это случилось, 
например, после казни Хованских —  стрельцы легко шли на по­
пятную и готовы были к компромиссу.

В этом отношении крайне интересную подробность о завер­
шении Хованщины дает Кох: «Бояре и стрельцы дали друг другу 
в приходской церкви обоюдный обет, отныне не предпринимать 
друг против друга ничего враждебного, забыть всё, что было 
прежде сего и не вспоминать больше об этом. Та партия, которая 
первой нарушит этот обет, должна, на их манер, быть proklat, то 
есть проклятой». Таким образом, донесение Коха свидетельствует 
о том, что восстание закончилось не разгромом или «капитуля­
цией» восставших, а своего рода компромиссом, исключавшим 
и розыск —  другое дело, насколько условия этого компромисса 
соблюдались (или не соблюдались) впоследствии правительством 
регентства.
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213
Майерберг, Августин, барон 119. 

206
Макарий, архимандрит Антоньев- 

ского монастыря 140 
Макарий, архимандрит Тихвин­

ского монастыря 134 
Макиавелли Н. 175 
Малов А. В. 118. 119.210 
МалэкЭ. 102,210 
Маньков А. Г. 135 
Мария Ильинична (Милослав­

ская), царица 103 
Маркс К. 176
Марфа Матвеевна (Апраксина), 

царица 24. 28. .30. 34. 106. 110. 
115. 166

Матвеев, Андрей Артамонович. 
спальник, потом окольничий 
25. 28. 31, 34. 103. 109— 111. 
114, 125— 127, 131. 146. 172. 
180. 181. 187. 189. 190. 205 

Матвеев, Артамон Сергеевич, боя­
рин 4—6. 10— 12. 14— 16. 18. 
19. 21—23. 27. 29. 32. 47. 50. 
102— 104. 106. 108. ПО. 114. 
117. 123. 126. 137. 158. 166. 
170. 172. 183. 187. 190. 196. 
205.210

Матвеев. Артемон Сергеевич — 
см. Матвеев, Артамон Сергее­
вич

Матвеевы 126
Медведев. Сильвестр, монах 108. 

121— 123, 132. 179. 181. 198. 
202. 206

Мейснер. Ефим Ефимович, пере­
водчик Посольского приказа 130 

Мейснер. Ефим Хриштофор, пе­
реводчик Посольского приказа 
46, 50. 70. 74. 92. 93, 130

Мейснер. Тимофей (Тавиас) Ефи­
мович. переводчик Посольско­
го приказа 130

Менезиус, Павел (Пол Мензис), 
генерал 147 

Мехмед IV, султан 104 
Мещеринов, Иван Алексеевич, 

полковник 124 
Миллер Г.-Ф. 172.210 
Милославские 35. 38. 103. 107.

126. 172. 178. 182. 183 
Милославский, Иван Михайло­

вич. боярин 35. 38. 84. 85. 110. 
126. 171— 172. 177— 178. 187— 
188

Милославский Ларион Семёно­
вич, окольничий 133 

Милославский. Матвей Богдано­
вич. боярин 133

Милюков П. Н. 177. 184. 186.210 
Михаил Алегукович — см. Чер­

касский. Михаил Алегукович 
Михаил Фёдорович, царь 154 
Можаев А. В. 146. 210 
Монсон. Самуэль 98, 99 
Морозов 5. 7
Морозов. Глеб Иванович, боярин 

104
Морозов. Иван Глебович, боярин 

104
Морозов;!. Феодосья Прокопьевна.

боярыня 104 
Морфи. Роберт 147 
Мусоргский М. П. 173. 211 
Мясново. Василий Данилович, 

думный дворянин 133

Назаров В. Д. 142.211 
Назарьев. Тимофей, подьячий 146 
Нарбеков, Василий Саввич, околь­

ничий 133
Нарышкин. Афанасий Кирилло­

вич, стольник 122, 197
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Нарышкин. Артамон Сергеевич — 
см. Матвеев. Артамон Сергее­
вич

Нарышкин, Иван Кириллович, 
боярин 27. 33. 122— 123. 125— 
126. 183. 190. 195 

Нарышкин. Кирилл Полуехтович, 
боярин 24. 27. 30. 33. 35. 37. 38. 
40. 104. 118. 126

Нарышкин. Лев Кириллович, 
стольник, потом боярин 118, 
122

Нарышкин, Мартемьян Кирилло­
вич, стольник, потом боярин 
118, 122— 123

Нарышкин, Фёдор Кириллович, 
стольник 118. 122— 123 

Нарышкины 35. 36, 38. 39. 101— 
103. 106. 107. 123. 125— 126. 
137. 146. 183. 188— 191.208 

Наталья Кирилловна (Нарышки­
на). царица 28, 34, 103, 110. 
122. 141

Невилль. Фуа де ла 101. 145 
Никитин, Кондратий. подьячий 70, 

74. 76. 77, 143 
Николаев Б. П. 113 
Никон, патриарх Московский 

24. 30. 104. 118. 128. 139. 203. 
204

Новиков Н. И .205 
Ноздрин О. Я. 148. 210

Оболенский М. В., киязь 110 
Овчинников Г. Д. 113.210 
Одоевские, князья 55. 56 
Одоевский, Василий Федорович, 

князь, боярин 131, 145 
Одоевский, Никита Иванович, 

князь, боярин 16, 20—22, 110. 
111. 124, 131. 142. 207 

Одоевский, Яков Никитич, князь, 
боярин 110. 111, 131

Окссншсрна, Бснгт Габрисльсон. 
президент шведской королев­
ской канцелярии 45. 49, 68. 72, 
80.81, 129, 141. 166, 167 

Оксеншерна. Густав Габриельсон, 
член шведского рикерода 68, 
72. 80.81. 127. 140. 141. 167 

Окссншсрны 86 
Олеарий, Адам 105, 206 
Орлов К. В. 201

Навленко Н. И. 180— 181, 210 
Паламарчук П. (Звонарев С.) 102, 

115.210
Паллавичини, Опицио, папский 

нунций 106. 171
Пальмквист. Эрик, шведский офи­

цер 132.205 
Паичснко А. М. 197 
Пётр Алексеевич, царевич, царь 

4. 11— 13. 15. 16. 18. 19,23.24. 
28—31. 34— 38. 40. 41, 46, 50. 
55. 56. 82. 101. 106. 107, ПО. 
112. 122. 125, 127, 129— 131. 
133, 138. 140. 144— 146, 151— 
153, 159. 166. 171— 174. 180. 
182. 184. 187— 189. 192. 201. 
205—208. 210—212 

Пётр Иванович — см. Проичищев, 
Пётр Иванович 

Пётр, митрополит 202 
Пётр I — см. Пётр Алексеевич 
Пётр Великий — см. Пётр Алек­

сеевич
Пионтковский С. А. 176, 205 
Питприм. патриарх Московский 

128. 203
Плещеев. Михаил Львович, боя­

рин 84. 85. 133, 137, 145 
Погодин М. П. 151. 172. 178 
Пожарский, Дмитрий Михайло­

вич. князь 141
Покровский М. Н. 172. 175, 210
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Полибии, Богдан Федорович, 
окольничий 133

Померенинг, Карл, шведский ре­
зидент в Москве 155 

Поршнев Б. Ф. 154,210 
Прозоровский А. 108. 179.206 
Прозоровский. Василий Петро­

вич. боярин 108. 133 
Пробст, Ян. имперский секретарь 

123
Прокопьев А. Ю. 2 
Проичищев, Иван Афанасьевич, 

окольничий 67. 70. 71. 74. 87. 
88. 90—93, 95. 97—99, 143. 
148, 167

Проичищев. Пётр Иванович, 
стольник 70. 74. 143 

Пушечников В. Л., думный дворя­
нин 133

Пушкин. Иван Фёдорович, околь­
ничий 133. 137

Разин, Степан, атаман 120, 135, 
157.176, 194. 205. 206. 209. 213 

Рогожин А. А. 119, 210 
Рогожин Н. М. 102. 210 
Родес, Иоганн де, шведский рези­

дент в Москве 155— 157 
Розенбуш фон — см. Бутенант, 

Геприх
Розенкрон. Генрих фон. бурго­

мистр Ревеля 78. 79. 91—96. 
144

Розснхане, Шсринг, шведский ди­
пломат 127

Романов М. Ю. 137.210 
Романов. Савва 133— 134. 201—

203. 205
Ромодановский. Андрей Григорье­

вич, киязь. боярин 189 
Ромодановский, Григорий Гри­

горьевич князь, боярин 23, 27, 
29, 33, 70. 74, 104. 114, 123, 190

Ромодановской. Григорий — см. 
Ромодановский Григорий Гри­
горьевич

Ростовцев Е. А. 176 
Румянцев И. 135.201.211 
Рустемайер А. 142.211 
Ручьевская Е. 173. 211

Савва, священник 201 
Савватий 1.35 
Савельева Е. А. 139. 207 
Савич Н. Г. 105. 140. 186 
Салтыков .36. .39. 47 
Салтыков, Алексей Петрович, боя­

рин 127. 133
Салтыков. Пётр Михайлович, боя­

рин 123. 127
Салтыков, Фёдор Петрович, столь­

ник 123. 191
Салтыкова, Елена Васильевна.

боярыня 12.3 
Салтыковы 50
Самойлович. Иван, гетман 45, 49, 

104. 141
Святский Д. О. 137. 211
Седов П. В. 101. 103. 104. ПО. 122.

123. 126. 184. 185.211 
Селин А. А. 1.32,211 
Семёнов, Василий Григорьевич, 

думный дьяк 101
Сергий (Крашенинников), монах 

135. 202
Сидорчук И. В. 176 
Симоновский. Дмитрий Логинов.

подьячий 133 
Сирснов А. В. 109.211 
Сназин. Исндор 117. 134. 196 
Соковнин, Алексей Прокофьевич, 

думный дворянин 1.3.3 
Соковнин, Фёдор Прокофьевич, 

боярин 133
Соловьев С. М. 132, 174— 175, 

177. 179— 180. 185. 211
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Софья — см. Софья Алексеевна 
Софья Алексеевна. царевна 

ПО. 121— 122. 126. 128. 129. 
137. 141. 151. 160. 172— 178. 
180— 182. 188. 203. 207. 209. 
213

Стакельберг, Отто, шведский ди­
пломат 127 

Стасов В. В. 173
Степанов. Авсркий — см. Кирил­

лов. Авсркий Степанович 
Стравинский И. Ф. 211 
Стрешнев, Тихон Никитич, околь­

ничий 133
Строев П.М . 140.211 
Сумароков А. П. 172. 211 
Сумбулов, Максим Исаев — см.

Сунбулов. Максим Исаев 
Сунбулов, Максим Исаевич, дум­

ный дворянин 109, 133 
Су хотин, Иван Иванович, ду мный 

дворянин 133, 137

Тарасов, Михаил, подьячий 46. 50, 
130

Тарковский Р. Б. 139 
Татищев В. Н. 106. 108— 110. 211 
Тизенгаузен, Ганс Геприх фон, 

шведский дипломат, барон 
67, 71, 75. 77— 79. 94. 96. 127. 
140

Тизенгаузены 140 
Тимофеев Я. И. 173, 211 
Титов А. А. 142. 206 
Тихомиров М. Н. 126.178. 190.206 
Тихоправов Н. 201. 205 
Толстой, Андрей Васильевич, 

окольничий 133
Томсинский С. Г. 176— 177, 211 
Трубецкой, князь 155 
Тундср. Йохан фон. бургграф Нар­

вы 156
Тюменцев И. О. 196, 211

Тычина В. А. 142, 146 
Тяпкин. Василий Михайлович, 

ду мный дворянин 137

Уваров П. Ю. 142.211 
Усенко О. Г. 202.211 
Успенский Б. А. 197.210 
Устрялов Н. Г. 100. 151. 178. 211 
Устюгов Н. В. 184. 186.211 
Ушницкий В. В. 119, 212

Фабрициус, Людвиг, шведский 
дипломат 57. 59. 135. 206. 212. 
213

Ферзен, Ганс фон. генерал-губер­
натор шведской Ингерманлан- 
дии67, 71,92—94,96, 147 

Фёдор Алексеевич, царь 11— 13, 
15. 16. 18. 19. 46. 50. 101— 104. 
106— 110. 112. 113. 116. 122. 
125. 126. 128— 130. 139. 141. 
145. 153. 154, 159. 166, 171. 
182— 183,206.212 

Фомичев С. А. 207 
Фонне, Генрих — см. Розенкрон. 

Геприх фон
Форстсн Г. В. 138. 152. 153, 159. 

212
Фрейд, Зигму нд 172 
Фролов;! Л. А. 105 
Функен. Ремберт фон. комендант 

’ Нарвы 48. 51,53,54, 132

Хебдон. Джон, английский посол 
158

Хсрбсрс 94. 96 
Хилковы, князья 112 
Хисинг, Нильс, шведский торго­

вый фактор в Новгороде 164 
Хитрово. Богдан Матвеевич, боя­

рин 115
Хитрово. Авраам Иванович, дум­

ный дворянин 133
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Хитрово П. С., думный дворянин
133

Хлопов, Кирилл Осипович, околь­
ничий 137

Хмельницкий. Богдан, гетман 102. 
104

Хованские 35. 56. 141. 180.204.209 
Хованский. Андрей Иванович, 

князь, стольник, потом боярин 
119, 133, 141. 166

Хованский, Иван Андреевич, 
князь, боярин 24—26. 28, 30— 
32. 34. 37. 40. 45. 47. 49. 51. 61. 
63, 68— 70. 72, 73. 74. 119. 133. 
137. 141. 143. 145. 166. 173. 
175. 177. 188. 209 

Хованский, Иван Никитич, князь, 
боярин 109

Хованский. Петр Иванович Боль­
шой. боярин 118

Хованский, Пётр Иванович Мень­
шой. киязь, стольник 16, 19. 
109. 129

Хованский, Фёдор Семёнович, 
князь 129 

Хьюз Л. 182.213

Цеви-Гпрш 116
Цыклер, Иван Елисеевич, полков­

ник 146. 183 
ЦымбалЕ. В. 113.210

Чаадаев. Иван Иванович, окольни­
чий 69. 73, 95. 97. 142 

Чаадаев П. Я. 142 
Черкасский, Михаил Алегукович, 

князь, боярин 84, 85, 146 
Чистяков;! Е. В. 102

Шакловитый, Фёдор Леонтьевич, 
думный дьяк, потом думный 
дворянин и окольничий 141, 
173

Шамин С. М. 130. 139. 147. 158. 
207. 212

Шаскольский И. П. 156. 206 
Шепелев. Аггей Алексеевич, гене­

рал 24. 30. 118— 119 
Шереметев. Борис Петрович, боя­

рин 133
Шереметев, Василий Борисович.

боярин 17. 20. 113 
Шереметев. Пётр Васильевич 36.

.39, 69. 73
Шереметев, Пётр Васильевич 

Большой, боярин 127, 191 
Шереметев. Пётр Васильевич 

Меньшой 127, 191 
Шереметевы 127 
Шилдс-Коллман Н. 194— 195.213 
Шлейссинг, Георг Адам 128. 206 
Штампель, Генрих, бургомистр 

Ревеля 94. 96 
Штерен. Даниэль 3, 5 
Штраух А. Н. 175— 177, 212 
Шубинский С. Н. 167, 212 
Шульц 48.51

Щапов А. П. 173— 174, 180 
Щербатов. Константин Осипович, 

князь, боярин 133

Эбере, Адольф, шведский рези­
денте Москве 101. 148, 156 

Эбершильд — см. Эбере. Адольф 
ЭллерзикХ. 153,212 
Эосандер. Самуэль, шведский ди­

пломат 98. 99. 148. 166. 167

Юркин И. Н. 139.212 
Юхт А. И. 156. 206 
Юшков Б. Г., боярин 133

Языков — см. Языков, Иван Мак­
симович

Языков. Афанасий Иванович 190
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Языков, Иван Максимович, боярин
4, 6. 15. 16. 19. 23. 24. 28. 29. 
30. 103. 106. ПО. 112. 120. 153. 
190. 196

Языков. Семён Иванович, столь­
ник 34. 49. 114

Языков. Павел Петрович, окольни­
чий 112 

Языковы 191
Ян III Собеский. король Польши 

130. 140. 142

Aleksei Mikhailovich — см. Алек­
сей Михайлович 

Alexander J. 117,212 
AlcxccolT. Nikila (Mikila) — см.

Алексеев. Никита 
Alexis Michaelowitch — см. Алек­

сей Михайлович
Artemon Sergeewitz — см. Матве­

ев. Артамон Сергеевич 
Artemon — см. Матвеев. Артамон 

Сергеевич
Audoweskoj — см. Одоевский, Ни­

кита Иванович
Awcrkic — см. Кириллов. Авсркий 

Степанович

Bergenhiclm — см. Бергеньельм, 
Йохан

Blumentrost, Doctor — см. Блю- 
ментрост. Лаврентий Алферье- 
вич

Blumentrost. Laurcntius — см. 
Блюментрост. Лаврентий Ал- 
ферьевич

Bobinin (Babinin) —  см. Бобинин, 
Василий Иванович 

Boterbloem К. 1.39.212 
Bowers К. 157, 213 
Brandtzaeg, Siv Goril 155. 212 
Bushkovilch P. 147. 153.212 
Butturlin — см. Бутурлин

CarandcolT — см. Карандссв. 
Александр

Carroll S. — см. Кэррол C.
Creutz, Johann Ernest — см. Кройц, 

Йохан Эрнест
Crouzet D. — см. Крузе, Дени 
Crummey R. O. 102— 104. 108. 

111— 115. 119. 123. 124. 126. 
141. 142. 144— 146.212

Daniel. Doctor — см. Гадсн. Дани­
ил фон

Davis, Natalie Zemon 171 
Dolgoruckoj (Dolgaruckoy) — cm.

Долгоруков, Юрий Алексеевич 
Dolgoruckoj, Juiie Alexeewitz — 

см. Долгоруков. Юрий Алек­
сеевич

Dolgorukow R —  см. Долгору­
ков П. В.

Doroschencko — см. Дорошенко.
Петро Дорофеевич 

DrosteH. 127.155.157.212 
Duinschat S. — см. Думшат. С

Eglin. Jacob 17
Ellersieck H. E. — см. Эллерзик X. 
Eosander. Samuel — см. Эосандер. 

Самуэль

Fabritius. Ludwig (Ludvig) — cm.
Фабрициус, Людвиг 

Feodor Alekseevich — см. Фёдор 
Алексеевич

Feodor Alexeewitz — см. Фёдор 
Алексеевич

Feodor III — см. Фёдор Алексее­
вич

Fersen. Hans von — см. Ферзен, 
Ганс фон

Fonne. Heinrich — см. Фонне. Ген­
рих

Franklin S. 157
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Funcken, Rcmbcrl von — см. Фун- 
кен. Ремберт фон

Gallitzin. Wassilly (Wassilli) Was- 
silliewitz — см. Голицын, Васи­
лий Васильевич

Gallitzin — см. Голицын. Василий 
Васильевич

Goedmensch, Johan — см. Гут- 
менш, Иоганн

Golitsyn V. V. — см. Голицын. Ва­
силий Васильевич 

Gollosoff Lukian — см. Голосов.
Лукьян Тимофеевич 

Goloff — см. Голосов. Лукьян Ти­
мофеевич

Goring. Paul 155, 212 
Gowanskoj — см. Хованский, Иван 

Андреевич
Gowanskoj (Gowanskoy), Iwan 

Andreewitz — см. Хованский, 
Иван Андреевич

Gowanskoj, Peter — см. Хован­
ский, Пётр Иванович Меньшой 

Graham — см. Грэм, Дэвнд Уильям 
GribajcdolT (GribojcdofT) —  см.

Грибоедов, Семён Фёдорович 
Guthmensch — см. Гутменш, Ио­

ганн
Guthmensch. Johan (Johannes) — 

см. Гутменш. Иоганн

Herbers — см. Херберс 
Hising (Hisiengh), Nils — см. Хи- 

синг, Нильс
Hovel, Johan Eberhard — см. Гё- 

всль, Иоганн Эбсргард 
Hoppe Н. 135— 136,212 
Н о т , Hildebrand von — см. Горн, 

Г ильдебранд фон 
Hughes L. 101, 145. 182.212.213 
HulsH. 136, 212 
Hiittner — см. Гитнер. Яков

loan, Zar — см. Иван Алексеевич 
loan Alexeewitz — см. Иван Алек­

сеевич
Iwan Alexeewitz — см. Иван Алек­

сеевич
Iwan Michailowitz — см. Мило­

славский, Иван Михайлович

JasikolT — см. Языков. Иван Мак­
симович

Kaempfer. Engelbert 136, 212 
Karl XI — см. Карл XI 
Karpoff. Grigory — см. Богданов, 

Григорий Карпович 
Kirila Polojuchtowitz — см. На­

рышкин. Кприлл Полуехто- 
вич

Klingcnslcdl (Klingslcdt) —  см.
Клингстедт, Ионас 

Koch, Christoff — см. Кох (Кохен 
фон), Кристоф

Kollmann N. S. — см. Шилдс- 
Коллман Н.

Konovalov S. 136. 206 
Korsakoff — см. Корсаков 
Krciitz. Johan Ernst — см. Кройц. 

Йохан Эрнест
Kropkoff — см. Кровков, Матвей 

Осипович 
KruscheJ. 139,213

Larriwon Iwanowitz — см. Иванов, 
Ларион

Lavrov А. — см. Лавров А. С. 
Legatschoff — см. Лихачёв 
Licckoff, Michaila Iwanowitz —  см.

Лыков. Михаил Иванович 
Ligatschoff — см. Лихачёв 
Ligatschowen — см. Лихачёвы 
LoewensonL. 139. 206 
Lossky А. 103. 167. 213 
Louis XIV — см. Людовик XIV
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Lulochin — см. Лутохин, Юрий 
Петрович

Maier I. — см. Майер И.
Marva (Marfa) Matfeoffna — см.

Марфа Матвеевна (Апраксина) 
MeiBner (Mej;Bner, Meisner) — см.

Мейснер. Ефим Хриштофор 
Michaila Alagukowitz — см. Чер­

касский, Михаил Алегуко- 
вич

Michaila Jiiriewitz — см. Долгору­
ков, Михаил Юрьевич 

Mikitin, Conraty — см. Никитин, 
Кондратий

Miloslafskoj (Miloslafskoy), Iwan 
Micliailowitz — см. Милослав­
ский, Иван Михайлович 

Miloslafskoyen — см. Милослав­
ские

Monson. Samuel — см. Монсон, 
Самуэль

Morosoff — см. Моро зов 
Murdock G. 171,213

Narischkin, Iwan Kirilowitz — см.
Нарышкин. Иван Кириллович 

Narischkin. Kirila Polujuchtowitz — 
см. Нарышкин, Кприлл Полу- 
ехтович

Narischkinen — см. Нарышкины 
Natalia Kiriloffna — см. Наталья 

Кирилловна
Nikitin. Condraley — см. Никитин, 

Кондратий
Nikon. Patriarch — см. Никон 
NoltcH.-H. 213

Oxenstierna. Gustaf — см. Оксен- 
шерна, Густав Габриельсон 

Oxenstierna. Bengt Gabrielsson — 
см. Оксеншерна. Бенгт Габ­
риельсон

Peter Alcxcew itz — см. Петр Алек­
сеевич

Peter Alexewiz — см. Пётр Алек­
сеевич

Peter Iwanowitz — см. Проичищев, 
Пётр Иванович

Peter the Great — см. Пётр Алек­
сеевич

Peter, Zar — см. Пётр Алексеевич 
Pezold J. D. von 213 
Pierre le Grand — см. Пётр Алек­

сеевич
Plescheoff— см. Плещеев. Михаил 

Львович
Prontzischoff — см. Проичищев.

Иван Афанасьевич 
Prontzischoff (Prontschischoff), 

Iwan Offonassiewitz — см. 
Проичищев. Иван Афанасье­
вич

Rauch G. von 156. 213 
Razin — см. Разин. Степан 
Roberts Р. 171. 213 
Romodanofskoj — см. Ромоданов­

ский, Григорий Григорьевич 
Roinodanofskoy, Grigory Grigorie- 

witz — см. Ромодановский. 
Григорий Григорьевич 

Rosencron (Rosenkron), Heinrich 
von — см. Розенкрон, Геприх 
фон

Rudelius К.-Е. 129,213

Saltikoff — см. Салтыков 
Saltikowcn — см. Салтыковы 
Samuylowitz, Iwan — см. Самой- 

лович. Иван
Schadaoff (Schadajoff), Iwan Iwa­

nowitz — см. Чаадаев. Иван 
Иванович

Scheppelloff — см. Шепелев, Аг­
гей Алексеевич
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SchcremetolT — см. Шереметев, 
Василий Борисович 

Scheremetoff. Peter Wassilliewitz — 
см. Шереметев, Пётр Василье­
вич

Schleussing G.-A. — см. Шлейс- 
синг. Георг Адам 

Schulz. General — см. Шульц 
Smith A. F. 101
Sofya Alekseyevna — см. Софья 

Алексеевна
Sophia — см. Софья Алексеевна 
Spicer А. 171.213 
Stampehl, Henrich — см. Штам- 

пель, Генрих
SteppanofT. Awercky — см. Кирил­

лов. Аверкий Степанович 
Stercn. Daniel — см. Штсрсн, Да­

ниэль

TarrassoIT. Michaila — см. Тарасов. 
Михаил

Theiner, Augustin 106,171 
Tiesenhausen, Hans Heinrich von — 

см. Тизенгаузен, Ганс Геприх 
фон

TorkeH.-J. 147.212 
Trocbst S. 136. 213

Vinius, Andrei — см. Виннус. Анд­
рей Андреевич

Watson С. 155.212 
William III 167,213 
Wynius — см. Виннус, Андрей 

Андреевич

Zcmack К. 103. 138. 140. 141, 144. 
148. 158. 160. 167.213
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