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ВВЕДЕ НИЕ

Т ерритория Центральной Евразии представляется нам как  
 наиболее широкая возможность для проведения систем-

ных и сравнительных исследований исторических процессов не 
только Центральной Азии, но и регионов Прикаспия, Поволжья, 
Приуралья и Южной Сибири, объединенных общностью истори-
ческой судьбы в связи с природно-климатическими особенностя-
ми, создавшими предпосылки для кочевой цивилизации. 

Проведение сравнительно-исторического анализа социаль-
но-политического положения кочевых народов Российской им-
перии (башкир, калмыков, казахов, тувинцев,туркмен, ногайцев 
и др.), их исторического взаимодействия в контексте политики 
российской власти позволит выявить общее и особенное в раз-
витии правовых, государственных, управленческих форм, прин-
ципов и механизмов имперского управления по отношению к ним 
и социально-культурные изменения, происходившие в структуре 
кочевых обществ Центральной Евразии на протяжении ХVIII – 
начало ХХ в. Данный подход позволит раскрыть синхронность и 
асинхронность действий и методов центральных и местных рос-
сийских властей по отношению к кочевым народамЦентральной 
Евразии и вносит определенный вклад в периодизацию импер-
ского строительства, региональной идентификации и социальной 
стратификации кочевых народов в процессе их адаптации к но-
вым историческим реалиям.

Постановка проблемы в этом ракурсе содействует понима-
нию места и роли Центральной Евразии в геополитическом про-
странстве мировой системы отношений,может способствовать 
активизации исследовательской работы по сравнительному из-
учению особенностей политического, социально-экономическо-
го развития кочевых обществ Центральной Евразии в Российской 
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империи, поиску новых исторических документов, осмыслению 
и уточнению опубликованных исторических материалов.

Отправным пунктом при формировании данного сборника 
стал тот факт, что в исторической науке преобладают пока работы 
посвященные исследованию развития кочевых народов отдель-
ных регионов (Южного Урала, Северного Кавказа, Сибири, Цен-
тральной Азии), но отсутствуют синтезированные работы, рас-
крывающие методы управления кочевыми народами (калмыками, 
казахами, башкирами, кыргызами, ногайцами и др.) через при-
зму эволюции политики и степени интеграции кочевых обществ 
в единое пространство Российской империи и установления со-
циальной, административной и правовой однородности. В соот-
ветствии с этим были приглашены исследователи национальных 
республик постсоветского пространства, занимающиеся вопро-
сами заявленной темой сборника.

В первом разделе «История изучения кочевых народов Цен-
тральной Евразии» башкирские исследователи Р. Галлямов, 
И.  Кучумов, Л. Сахибгареева предприняли попытку дать систем-
ный историографический анализ трудов французских исследо-
вателей XVIII–XX вв. на традиционный образ жизни и культу-
ру башкир, хозяйственно-культурный тип которых отличался от 
финно-угорских (мордва, мари, удмурты) и тюркских (казанские 
татары, мищари, чуваши) народов Волго-Уральского региона. От-
личия в первую очередь заключались в кочевом и полукочевом 
скотоводстве, которое вели башкиры. Достоинством этой статьи 
стала и попытка авторов провести сравнительный анализ образа 
Башкирии и ее населения во французской и российской истори-
ографии XVIII–XX вв.

Процесс изучения истории кочевых народов Центральной Ев-
разии в таких научных обществах как Оренбургская ученая ар-
хивная комиссия, Оренбургский отдел Русского географического 
общества осветили казахстанские исследователи С. Удербаева и 
Ж. Бегимбаева. Ими показан процесс создание действительными 
членами региональных научных обществ определенного «зна-
ния» о кочевых народах Российской империи, в частности каза-
хов, башкир, туркмен. Продолжением этой темы стало исследо-
вание А.М. Смагуловой, посвященное анализу того, как рождался 
и трансформировался в научных текстах XVIII-XIX вв. взгляд на 
географическую карту регионов Российской империи, в частно-
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сти Юго-западного Алтая, описание которого могло влиять на 
политику российской власти, изменения ее решений на том или 
ином историческом этапе. 

Второй раздел «Кочевые народы Центральной Евразии: 
трансформация традиционных обществ» включает исследования, 
раскрывающие роль российского фактора в эволюции традицион-
ного общества кочевых народов, в частности тувинцев (Ч.К.  Ла-
мажаа), башкир (Б.А. Азнабаев, Ф.Ф. Шаяхметов), изменений в 
хозяйственно-культурном типе калмыков (С.В. Джунджузов) и 
казахов (Ж.М. Джампеисова).

Большой блок вопросов связан с изучением процесса инте-
грации кочевых обществ в единую административно-политиче-
скую систему Российской империи и влияние ее на их социаль-
но-экономическое и культурное развитие. Этот вопрос отражен 
в третьем разделе «Адаптация кочевых обществ Центральной 
Евразии к административной системе Российской империи». От-
крывает раздел статья астраханского историка И. Торопицына, 
посвященная исследованию роли юртовских татар в политико-ад-
министративной системе взаимоотношений России с калмыками 
в XVII–XVIII вв. Продолжением изучения проблемы включения 
калмыков в административно-политическую систему Российской 
империи в XVIII веке стала статья Ж.Б. Кундакбаевой. Ею пред-
ставлены методы и этапы политики российской власти от военно-
административного надзора за традиционными институтами вла-
сти калмыков к замене их имперской бюрократической системой.

Административной политике Российской империи в Казах-
ской степи в первой половине XIХ в. посвящены статьи рос-
сийских и казахстанских историков С. Любичанковского, Д. Ва-
сильева, Г. Султангалиевой, Т. Далаевой. Все эти исследования 
представляют системный материал по формированию админи-
стративной политики российской власти в Степи с последней 
четверти XVIII в. до первой половины XIХ в. Оренбургский исто-
рик С. Любичанковский на основе документального материала 
представил контент анализ протоколов Государственного совета 
за 1787-1790 гг., основанных на донесениях симбирского и уфим-
ского генерал-губернатора О. Игельстрома (1784-1790),иниции-
ровавшего первую попытку российской власти реорганизовать 
управление казахами Младшего жуза.
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Московский историк А. Васильев продолжил тематику ис-
следования, представив анализ политики региональной власти 
от реформ О.А. Игельстрома до М.М. Сперанского. Определен-
ную лепту в изучение административной политики российской 
власти внесла Г. Султангалиева, представив малоисследованный 
в исторической науке вопрос о роли института приставства на 
переходном этапе процесса интеграции кочевых обществ (кал-
мыков, казахов, карачаевцев, ногайцев и др.) Российской импе-
рии в единое политическое пространство. Ею предложена струк-
тура рассмотрения данного института от назначения пристава 
при хане Младшего жуза до создания территориально-админи-
стративной единицы, в частности Приставство по управлению 
Большой Ордой, Мангышлакское и Зайсанское приставство. Ло-
гическим завершением данного раздела стала статья Т. Далаевой, 
посвященная процессу создания внутренних и внешних округов 
на территории казахов Среднего жуза на протяжении более со-
рока лет (1822-1868), определение особенностей этапов введения 
окружной системы.

Надеемся, что данный сборник станет импульсом к проведе-
нию новых сравнительных исследований модели взаимодействия 
российской власти с кочевниками евразийских степей, определе-
нию общего и особенного в разрушении традиционной структу-
ры кочевых обществ и адаптации их социальных институтов к 
политической культуре Российской империи.

СултангалиеваГульмира



7

1 ИС ТО РИЯ ИЗУ ЧЕ НИЯ  
 КО ЧЕ ВЫХ НА РО ДОВ  

 ЦЕНТ РАЛЬ НОЙ ЕВ РА ЗИИ

Ру шан Гал ля мов, Игорь Ку чу мов,  
Ли лия Са хиб га реева

БашкирывсоставеРоссийскойимпериивтрудах
французскихисследователейXVIII–XXвв.

Из всей груп пы ко че вых и по лу ко че вых на ро дов Цент раль ной 
Ев ра зии, в раз ное вре мя во шед ших в сос тав Рос сийс кой им пе рии, 
баш ки ры как один из тюркс ких эт но сов, сфор ми ро вав ших ся на тер-
ри то рии Юж но го Ура ла, об ла да ли це лым комп лек сом осо бен нос тей, 
ко то рый во мно гом спо со бс тво вал их спе ци фи чес ко му хо зяй ст вен-
но му, об ще ст вен но-по ли ти чес ко му и эт но куль турно му раз ви тию. 
Все это обус лав ли ва лось воз дейст вием сле дующих фак то ров.

Во-пер вых, баш кирс кие ро ды, не сфор ми ро вав шиеся еще тог-
да в еди ную на род ность, бы ли од ной из пер вых (на ря ду с та та ра-
ми и чу ва ша ми) круп ных тюркс ких эт ни чес ких групп, во шед ших 
в се ре ди не XVI – на ча ле XVII в. в сос тав Русс ко го го су да рс тва и 
во мно гом со дей ст во вав ших прев ра ще нию его в мно го на цио наль-
ное рос сийское об ра зо ва ние. Хо тя, в от ли чие от та тар, они вош ли 
в сос тав Рос сии преиму ще ст вен но на доб ро воль ной ос но ве. 

Во-вто рых, в си лу своего тер ри то ри ально го рас се ле ния (по 
вос точ ной гра ни це За вол жья и в При камье на за па де, а на вос то ке 
– по Верх не му Ура лу и Юж но му Приу ралью), зем ли во шед ших 
за тем в сос тав баш кирс кой на род нос ти ро доп ле мен ных групп 
ста ли в XVI–XIX вв. своеоб раз ным фор пос том дви же ния Рос-
сийс кой им пе рии «вст речь солн цу». На про тя же нии поч ти трех-
сот лет имен но тер ри то рия сов ре мен ной Баш ки рии выс ту па ла 
геост ра те ги чес ким плац дар мом для даль нейше го при соеди не ния 
к им пе рии зе мель Цент раль ной Азии. 
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В-треть их, од нов ре мен но тер ри то рия сов ре мен ной Баш ки-
рии по тем или иным при чи нам ста ла для царс ко го пра ви тель-
ст ва своеоб раз ным по ли го ном по ап ро ба ции са мых раз лич ных 
форм уп рав ле ния не ру сс ки ми на ро да ми, пос те пен но вхо див ши-
ми в сос тав им пе рии. Имен но поэто му в дан ном ре ги оне бы ли 
осу ще ст вле ны на прак ти ке не толь ко ос нов ные мо де ли им пе рс ко-
го уп рав ле ния, на чи ная со вре ме ни Ива на Гроз но го и за кан чи вая 
эпо хой Алек санд ра III, но и реали зо ва ны экс клю зив ные спо со бы 
вов ле че ния «ино род цев» в ор би ту им пе рс кой влас ти (нап ри мер, 
кан тон ная сис те ма уп рав ле ния 1798–1865 гг.). 

В-чет вер тых, бли зос ть «баш кирс ких зе мель» к геог ра фи-
чес ко му цент ру им пе рии и по ли ти ка их ин тен сив но го за се ле-
ния дру ги ми (не баш кирс ки ми) эт ни чес ки ми груп па ми, а так же 
масш таб ное про мыш лен ное ос воение края на про тя же нии трех 
сто ле тий при ве ли к то му, что ре ги он пер во на чаль но го рас се ле ния 
баш кирс ких ро дов стал од ним из са мых по лиэт нич ных анк ла вов 
в сос та ве Рос сии. Это не мог ло не ока зать су ще ст вен но го влия ния 
на эво лю цию хо зяй ст вен но го и куль турно го раз ви тия баш кирс-
кой на род нос ти.

В-пя тых, тер ри то рия сов ре мен ной Баш ки рии од нов ре мен но 
ста ла и своеоб раз ной ла бо ра то рией по про ве де нию царс кой ад-
ми нист ра цией экс пе ри мен та по пе ре во ду ко че вых и по лу ко че вых 
баш кир к осед лым фор мам хо зяй ст во ва ния и рас се ле ния. Про хо-
дя с пе ре мен ным ус пе хом, за час тую с при ме не нием на силь ст вен-
ных ме то дов, эти ме роп риятия при во ди ли по рой к про ти во ре чи-
вым ре зуль та там.

Нам предс тав ляет ся, что имен но в си лу вы ше наз ван ных при-
чин, а так же из-за своего геог ра фи чес ко го рас по ло же ния баш ки-
ры как один из або ри ген ных эт но сов дан но го края прив ле ка ли 
боль шое вни ма ние ев ро пейс ких и рос сийс ких исс ле до ва те лей еще 
со вре мен за рож де ния ант ро по ло гии (эт ног ра фии) в ее ве ду щих 
ми ро вых цент рах. С про ник но ве нием ев ро пейс кой нау ки в Рос-
сию и на ча лом мно го чис лен ных экс пе ди ций в азиатс кую час ть 
ст ра ны баш ки ры изу ча лись спе циалис та ми той эпо хи как оте че-
ст вен но го (И.И. Ле пе хин, П.И. Рыч ков, В.Н. Та ти щев и др.), так 
и за ру беж но го (Г.Ф. Мил лер, П.П. Пал лас, И. Геор ги, И. Фальк и 
др.) проис хож де ния, а так же – собст вен но иност ран ца ми. Имен-
но к пос лед ней груп пе исс ле до ва те лей, внес ших боль шой вк лад в 
ант ро по ло ги чес кое изу че ние баш кир, от но сят ся прак ти чес ки все 
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фран цузс кие ав то ры, твор чест ву ко то рых пос вя ще на нас тоящая 
работа. Но преж де чем пе рейти к не пос редст вен но му ана ли зу опи-
са ния баш кир фран цу за ми, необ хо ди мо от ме тить, что этот дос та-
точ но бо га тый и глу бо кий пласт науч но го нас ле дия до са мо го пос-
лед не го вре ме ни прак ти чес ки не ис поль зо вал ся оте че ст вен ны ми 
ав то ра ми в своих ра бо тах. Па ра док сально, но да же в пуб ли ка циях 
ве ду щих оте че ст вен ных баш ки ро ве дов (Р.Г. Ку зеев, Р.З.  Ян гу зин, 
Б.Х. Юл даш баев и др.) ссыл ки на фран цузс ких ав то ров (в от ли чие 
от дру гих за ру беж ных исс ле до ва те лей) от су тс твуют. К со жа ле-
нию, эта не га тив ная тен ден ция иг но ри ро ва ния дос ти же ний фран-
цузс кой ант ро по ло гии в изу че нии баш кир сох ра ня лась до са мо го 
пос лед не го вре ме ни и бы ла прер ва на уси лиями груп пы ав то ров, 
ко то рые не дав но из да ли ряд ком мен ти ро ван ных пе ре во дов от-
дель ных предс та ви те лей фран цузс ко го баш ки ро ве де ния.

Меж ду тем о ко лос саль ном влия нии фран цузс кой ис то ри чес-
кой нау ки на все мир ную ис то риог ра фию хо ро шо из ве ст но еще 
с кон ца XVII в. Необ хо ди мо учи ты вать, что фран цузс кая нау ка 
– яв ле ние гло бальное, она ока за ла ог ром ное влия ние на раз ви тие 
не толь ко ант ро по ло ги чес кой и об ще ст во вед чес кой мыс ли, но и 
на прин ци пы науч но го мыш ле ния в це лом1. Наука во Фран ции 
имеет од ну из са мых дав них тра ди ций в ми ре, а са ма Фран цузс-
кая ака де мия наук бы ла соз да на еще в 1666 г. ко ро лем Лю до ви-
ком XIV. В даль нейшем, в пе ри од под го тов ки и осу ще ст вле ния 
Ве ли кой Фран цузс кой бур жуаз ной ре во лю ции, как это об ще - 
п риз нан но, имен но фран цузс кая науч ная мыс ль выш ла на са мые 
пе ре до вые ми ро вые ру бе жи. Это вы вод, не сом нен но, от но сит ся 
и к ант ро по ло ги чес ким исс ле до ва ниям, баш ки ро вед чес кое нап-
рав ле ние ко то рых бы ло не зас лу жен но за бы то в Рос сии. В свя зи с 
этим необ хо ди мо за ме тить, что фран цу зы (и не толь ко ака де ми-
чес кие ав то ры) уже с кон ца XVIII в. исс ле до ва ли ре ги он, ко то рый 
для них и тог да, и се год ня все еще на хо дит ся на да ле кой пе ри фе-
рии научных ин те ре сов. Как же фран цузс кая гу ма ни тар ная мыс ль  
XVIII–XX вв. предс тав ля ла се бе Баш кор тос тан и баш кир?

Ос нов ная цель нас тоя щей ра бо ты зак лю чает ся в сис тем ном 
ана ли зе за рож де ния, эво лю ции и сов ре мен но го сос тоя ния науч-
но го исс ле до ва ния баш кир во фран цузс ком об ще ст воз на нии, на-
чи ная с XVIII в. и за кан чи вая на ча лом XXI в.

1 См. ин те рес ные раз мыш ле ния об осо бен нос тях и по тен циале фран цузс кой ис-
то риог ра фии: Ува ров П. Меж ду «ежа ми» и «ли са ми». – М., 2015.



10

Исс ле до ва тель ские за да чи, ис хо дя щие из сфор му ли ро ван ной 
ав то ра ми це ли, зак лю чают ся в сле дующем: 1) оп ре де лить ос нов-
ные при чи ны воз ник но ве ния и раз ви тия ин те ре са фран цузс ких 
исс ле до ва те лей к изу че нию баш кир; 2) устано вить круг исс ле до-
ва те лей и их ра бот по заяв лен ной те ме; 3) выя вить и обос но вать, 
ис хо дя из прин ци пов диах рон но го ана ли за, хро но ло ги чес кие эта-
пы фран цузс ко го баш ки ро ве де ния; 4) обоз на чить под хо ды и ар-
гу мен та цию фран цузс ких ав то ров к дис кус си он ным проб ле мам 
ант ро по ло гии и ис то рии баш кир в ком па ра тив ном срав не нии с 
оте че ст вен ной тра ди цией; 5) на ме тить перс пек тив ные нап рав ле-
ния даль нейше го раз ви тия фран цузс ко го баш ки ро ве де ния. 

Как по ка зы вает про ве ден ный на ми ана лиз, изу че ние фран-
цу за ми баш кир не бы ло пос ле до ва тель ным и неп ре рыв ным, оно 
соп ро вож да лось как под ъема ми, так и спа да ми ин те ре са фран-
цузс кой научной об ще ст вен нос ти к дан ной те ма ти ке, а так же 
труд нос тя ми по ли ти чес ко го ха рак те ра, пре пя тс тво вав ши ми этим 
за ня тиям. Во фран цузс кой ис то риог ра фии баш кир мож но вы де-
лить три ос нов ных хро но ло ги чес ких пе ри ода. На пер вом эта пе, 
ох ва ты вающем XVIII – се ре ди ну XIX в., фран цузс кие ав то ры, 
опи сы вав шие баш кир, под раз де ля лись на две груп пы. С од ной 
сто ро ны, это ака де ми чес кие исс ле до ва те ли, под го то вив шие фун-
да мен тальные тру ды, ко то рые ока за ли дли тель ное воз дейст вие 
на ев ро пей ские предс тав ле ния о баш ки рах как эт но се и тем са-
мым на дол гие го ды сфор ми ро ва ли тра ди цию эт ног ра фи чес ко го 
изу че ния это го на ро да на За па де. Ко неч но, по впол не до пус ти-
мым тог да нор мам науч но го ана ли за фран цузс кие ака де ми чес кие 
ав то ры опи ра лись на опуб ли ко ван ные ра бо ты по ле вых исс ле до-
ва те лей как за пад но го, так и рос сийско го проис хож де ния. Но эти 
опи са ния не бы ли пря мой ком пи ля цией, а яв ля лись при ме ром 
ка че ст вен но го ком па ра тив но го ана ли за раз лич ных ис точ ни ков, в 
том чис ле и опи са ний не пос редст вен ных сви де те лей, да ле ких от 
нау ки.

С дру гой сто ро ны, осо бен ностью ран не го эта па фран цузс-
ко го баш ки ро ве де ния бы ло то, что оно в зна чи тель ной сте пе ни 
сос тояло из ме му ар ных опи са ний баш кир участ ни ка ми на по ле-
оновс ких войн, столк нув ши ми ся с эти ми вы ход ца ми из азиатс ких 
сте пей на по лях сра же ний или пос ле ок ку па ции Фран ции союз-
ны ми вой ска ми, а так же на хо див ши ми ся в пле ну на тер ри то рии 
Юж но го Ура ла. Нель зя не от ме тить, и это бу дет по ка за но на ми 
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ни же, что сви де тель ские опи са ния баш кир этой груп пой ав то ров 
от ли ча лось боль шой суб ъек тив ностью и эмо циональ ностью оце-
нок, как по зи тив но го, так и не га тив но го ха рак те ра. 

На вто ром эта пе, с се ре ди ны XIX по на ча ло XX в., фран-
цузс кие исс ле до ва те ли про во ди ли уже по ле вые эт ног ра фи чес-
кие и ант ро по ло ги чес кие изыс ка ния сре ди баш кир, опи раясь 
на до воль но вы со кие ме то до ло ги чес кие и ме то ди чес кие дос ти-
же ния ев ро пейс кой нау ки Но во го вре ме ни. Нель зя не под черк-
нуть, нап ри мер, что од ну из пер вых фун да мен таль ных ра бот по 
со ци оло ги чес ко му опи са нию баш кир под го то вил еще в на ча ле  
1850-х  гг. один из пер вых ев ро пейс ких со ци оло гов Ф. Леп ле, ко-
то рый тво рил од нов ре мен но с ос но во по лож ни ком ми ро вой со ци-
оло гии и его сооте че ст вен ни ком О. Кон том. В этом смыс ле мы 
мо жем взять на се бя сме лос ть приз нать Ф. Леп ле ро до на чальни-
ком сов ре мен ной эт но со ци оло гии не толь ко баш кир, но и все го 
это го ши ро ко го науч но го нап рав ле ния. Од нов ре мен но нес колько 
науч но ар гу мен ти ро ван ных идей имен но фран цузс ких ав то ров 
это го пе ри ода (нап ри мер, Ш.Э. Уй фаль ви) лег ли в ос но ву ран-
них научных тео рий эт но ге не за баш кирс ко го на ро да. Нам предс-
тав ляет ся, что столь пло дот вор ное исс ле до ва ние фран цу за ми 
баш кир во вто рой по ло ви не XIX – на ча ле XX в. ос но вы ва лось в 
зна чи тель ной сте пе ни на сб ли же нии Фран цузс кой рес пуб ли ки и 
Рос сийс кой им пе рии, на чав шем ся в эпо ху прав ле ния Алек санд ра 
III и за вер шив шем ся Ок тяб рьс кой ре во лю цией и пос ле до вав шей 
за тем граж данс кой вой ной в Рос сии. 

Пос ле это го на дол гие го ды воз мож нос ть не пос редст вен но го 
наб лю де ния жиз ни баш кир для фран цузс ких уче ных бы ла ут ра-
че на. Не дос туп ны ми ста ли для них ар хи вы и воз мож нос ть по ле-
вых исс ле до ва ний, без ко то рых эт ног ра фия не мыс ли ма. Но и тог-
да ин те рес к баш кирс кой ис то рии во Фран ции не прек ра щал ся, а 
исс ле до ва те ли сос ре до то чи лись на ана ли зе имев ших ся в их рас-
по ря же нии до ре во лю ци он ных и со ве тс ких пуб ли ка ций. Та ким 
об ра зом, сфор ми ро ва лись пред по сыл ки для треть его эта па фран-
цузс ко го баш ки ро ве де ния, ког да до воль но фун да мен тальные 
исс ле до ва ния по Баш кор то стану го то ви лись исс ле до ва те ля ми, 
не ко то рые из ко то рых име ли воз мож нос ть не пос редст вен но го 
изу че ния объек та своих изыс ка ний в Рос сии.

На наш взг ляд, чет вер тый, сов ре мен ный этап фран цузс ко го 
баш ки ро ве де ния на чал ся в пост со ве тс кое вре мя, ког да исс ле до ва-
те ли вновь по лу чи ли воз мож нос ть не пос редст вен но го об ще ния: 
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как с ин фор ма то ра ми, так и с предс та ви те ля ми ака де ми чес ких 
кру гов. Сов ре мен ные предс тав ле ния фран цузс ких ав то ров о баш-
ки рах ис пы та ли влия ние раз вер нув ших ся в пост со ве тс кую эпо ху 
сре ди рос сийс ких исс ле до ва те лей ост рых научных дис кус сий, а 
са ми фран цузс кие кол ле ги по рой  стано ви лись не воль ны ми участ-
ни ка ми этих ожес то чен ных спо ров. Нам ос тает ся на деет ся на то, 
что на ча тые в пос лед ние го ды в Баш кор то стане масш таб ные по 
объему и ака де ми чес кие по со дер жа нию пуб ли ка ции ра бот фран-
цузс ких ав то ров бу дут спо со бс тво вать даль нейшей ин тег ра ции 
рос сийс кой нау ки в ми ро вую.

Ис хо дя из вы ше из ло жен но го, ав то ры нас тоя щей статьи по ла-
гают, что наибо лее про дук тив ным для расс мот ре ния фран цузс кой 
ис то риог ра фии ис то рии баш кир яв ляет ся хро но ло ги чес кий под-
ход, до пол нен ный те ма ти чес ким ана ли зом.

Этап первый: от кабинетных описаний до визуальных
представлений

По на ше му мне нию, пер вой круп ной фран цузс кой ра бо той об 
ант ро по ло гии баш кир ста ло исс ле до ва ние2 П.-Ш. Ле ве ка (1736–
1812) «Histoirede Russieet desprincipales nationsdel’ Empire Russe» 
(Paris, 1812. Vol. 7–8) – «Ис то рия раз лич ных на ро дов, на хо дя щих-
ся под влас тью русс ких» (пер вое изд. 1783) – ис то ри ко-эт ног ра-
фи чес кие очер ки, стоящие в од ном ря ду с поль зо вав ши ми ся тог-
да ог ром ной по пу ляр ностью со чи не ниями И. Геор ги, П. Пал ла са, 
И.И. Ле пе хи на. Ст рук ту ра кни ги очень близ ка из ве ст но му со чи-
не нию И. Геор ги «Опи са ние всех оби тающих в Рос сийс ком го су-
да рс тве на ро дов, так же их жи тейс ких об ря дов, вер, обык но ве ний, 
жи лищ, одежд и про чих дос то па мят нос тей», а со дер жа ние – зна-
ме ни тым научным от че там П.С. Пал ла са и И.И. Ле пе хи на. Вп ро-
чем, П.-Ш. Ле век, про жив ший нес колько лет в Санкт-Пе тер бур ге 
и ни ког да не ра бо тав ший в «по ле», чер пал свои све де ния имен но 
из их ра бот, а так же из расс про сов лиц, ко то рые приез жа ли в сто-
ли цу Рос сии из ее вос точ ных об лас тей. Кни га П.-Ш. Ле ве ка по ка 
еще не бы ла у нас объек том ис то риог ра фи чес ко го ана ли за и фак-
ти чес ки вы па ла из ис то рии ми ро вой эт ног ра фии. Ко неч но, взг ляд 
фран цу за на тра ди ци он ный об раз жиз ни и куль ту ру баш кир во 
мно гом вто ри чен и ком пи ля ти вен, но как ха рак тер ный па мят ник 

2 Речь идет имен но об исс ле до ва нии, а не о впе чат ле ниях раз но го ро да пу те ше-
ст вен ни ков об Ура ле, ко то рые су ще ст во ва ли во Фран ции и рань ше.
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фран цузс ко го ориен та лиз ма эпо хи Прос ве ще ния он предс тав ляет 
боль шой ин те рес. Взяв за ос но ву труд И. Геор ги, П.-Ш. Ле век до-
пол нил его как собст вен ны ми раз мыш ле ниями и оцен ка ми, так и 
от час ти све де ниями, изв ле чен ны ми из иной научной ли те ра ту ры. 
Од на ко «Ис то рия раз лич ных на ро дов, на хо дя щих ся под влас тью 
русс ких» не яв ляет ся бук валь ным восп роиз ве де нием «Опи са ния 
всех оби тающих в Рос сийс ком го су да рс тве на ро дов…» И. Геор ги. 
П.-Ш. Ле век на ос но ве раз лич ных ва ри ан тов из да ний пос лед не го 
соз дал собст вен ный текст, произ вел раз бив ку всех опи са ний на 
те ма ти чес кие па раг ра фы (име нуемые им гла ва ми) и по-но во му 
ском по но вал текст. 

В соот ве тс твую щем раз де ле «Ис то рии раз лич ных на ро дов, 
под чи нен ных русс ко му гос подс тву» ав то ром не толь ко да ны яр-
кие и имеющие оп ре де лен ную науч ную цен ность опи са ния об-
ра за жиз ни и куль ту ры баш кир XVIII сто ле тия3, но и сфор му ли-
ро ва ны вы во ды, к ко то рым нау ка, в част нос ти, рос сийс кая, тог да 
еще не приш ла. Нап ри мер, ав тор дос та точ но про зор ли во оп ре де-
лил роль фин но-угорс ко го ком по нен та в эт но ге не зе баш кирс ко-
го на ро да, хо тя и нес колько преуве ли чив его зна че ние и обос но-
вав кон цеп цию проис хож де ния баш кир как ре зуль тат сме ше ния 
тюрк ско го (по тер ми но ло гии то го вре ме ни – «та та рс ко го») и фин-
но-угорс ко го (по тер ми но ло гии то го вре ме ни, мадьярс ко го) на-
се ле ния. К по доб но му вы во ду сов ре мен ные рос сийские уче ные, 
обоб щив са мые раз нооб раз ные нар ра тив ные, ар хе оло ги чес кие и 
эт ног ра фи чес кие ма те ри алы, приш ли толь ко во вто рой по ло ви-
не XX в., пос ле до ва тель но преодо лев од нос то рон нюю трак тов-
ку фин но-угорс кой и тюркс кой «мо но теорий». Од нов ре мен но 
П.-Ш.  Ле век сде лал по лу чив ший приз на ние толь ко в пос лед ние 
де ся ти ле тия, под влия нием ра бот вы дающе го ся рос сийско го эт-
ног ра фа Р.Г. Ку зеева, вы вод об учас тии в эт но ге не зе баш кир мно-
гих эт ни чес ких групп Цент раль ной Ев ра зии и вер но оп ре де лил 
роль и нап рав ле ния миг ра ций древ не баш кирс ких пле мен на Урал 
с Ал тая и Юж ной Си би ри. 

Ав тор соз дал обоб щен ный об раз баш кир, в чем прояви лась 
тен ден ция на рож дав шей ся ро ман ти чес кой ис то риог ра фии и бел лет-

3 Пе ре вод раз де ла о на ро дах Юж но го Ура ла, в том чис ле о баш ки рах см.: Про то-
на ции Юж но го Ура ла и Сред не го По вол жья во фран цузс ких реп ре зен та циях XVIII–
на ча ла XX в. / сост., науч. ред. и прим. И.В. Ку чу мов; пер. с фр. Л.Ф. Са хиб га реевой. 
– СП б., 2015. – С. 15–45.
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рис ти ки конс труиро вать эт ни чес кие общ нос ти. Этот об раз спо со-
бс тво вал фор ми ро ва нию предс тав ле ний о баш ки рах в ев ро пейс кой 
куль ту ре. На са мом де ле, ко неч но, все бы ло го раз до слож нее – еще 
И.И. Ле пе хин ука зал на от ли чия ло каль ных групп баш кир, рас се лен-
ных на боль шой тер ри то рии. В це лом очерк П.-Ш. Ле ве ка о баш ки-
рах на по ми нает сп ра воч ную статью, по хо жую на текс ты зна ме ни той 
фран цузс кой «Эн цик ло пе дии», не сом нен но, пов лияв шей на его твор-
чест во. 

Как уже от ме ча лось вы ше, мас со вое зна ко мс тво фран цу зов 
с баш ки ра ми прои зош ло в эпо ху на по ле оновс ких войн. От то го 
вре ме ни во фран цузс кой тра ди ции сох ра ни лось не ма ло вос по ми-
на ний. Од на ко оте че ст вен ный чи та тель по ка рас по ла гает до воль-
но ог ра ни чен ным комп лек сом ме му ар ных со чи не ний фран цу зов 
(и вооб ще иност ран цев) об их вс тре чах с баш ки ра ми на по лях 
сра же ний4. Их оцен ки баш кир чрез вы чай но раз лич ны: от рез ко 
не га тив ных, до впол не бла го же ла тель ных и да же вос тор жен ных. 

На фо не ме му ар ной ли те ра ту ры вы де ляет ся фраг мент о баш ки-
рах из со чи не ния мар ки за С. Бур ге де Тра ва не (1794–?), ос но ван-
ный на впе чат ле ниях, ко то рые фран цу зы по лу чи ли от зна ко мс тва с 
этим на ро дом в боях5. Кни га С. Бур ге де Тра ва не – ху до же ст вен ное 
произ ве де ние, ед ва ли не единст вен ный во Фран ции опыт бел лет-
рис ти чес ко го опи са ния баш кир. В од ной из глав его от ра жен эпи-
зод кон воиро ва ния баш ки ра ми пар тии плен ных фран цу зов ле том 
1813 г.6 в хо де заг ра нич но го по хо да русс кой ар мии. 

Опи са ния С. Бур ге де Тра ва не баш кир до воль но суб ъек тив ны7 
и предс тав ляют со бой кон та ми на цию не га тив но го об ще ния с ни-
ми как с по бе див шей сто ро ной и от ра же ние ухо дя щих в сред не-
ве ковье за пад ноев ро пейс ких сте ре оти пов об азиатс ких на ро дах: 
«Но вые кон воиры бы ли не людь ми, а раз но вид ностью дву но гих 

4 Вк лад Баш ки рии в по бе ду Рос сии в Оте че ст вен ной вой не 1812 го да: сб. док. и 
ма те риалов / сост. Р.Н. Ра хи мов и др. – Уфа, 2012. – С. 28–29, 171–174; До ку мен ты 
и ма те ри алы по ис то рии баш кирс ко го на ро да (1790–1912) / сост. А.З. Ас фан дия ров, 
Р.Н. Ра хи мов, Ф.Г. Хи са мит ди но ва. – Уфа. 2012. – С. 169–172.

5 Travanet S. de. Un mystère sous l’Empire. – Paris: Simon, 1845. – T. I. – P. 179–211.
6 У ав то ра речь идет о со бы тиях на ка ну не оса ды Дрез де на, то есть произо шед-

ших до сен тяб ря 1813 г.
7 В част нос ти, это ка сает ся опи са ния раз лич ны ми фран цузс ки ми ав то ра ми кос-

тю ма баш кирс ких вои нов. Кро ме вер баль ных, имеют ся еще и ви зу альные опи са ния 
баш кир, участ во вав ших в вой нах на ча ла XIX в.: И Па риж ви да ли мы… / авт.-сост. 
Р.Н. Ра хи мов. – Уфа, 2012. 
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су ще ств, на зы ваемых баш ки ра ми соз да ниями гру бы ми и неоте-
сан ны ми, за ни мающи ми про ме жу точ ное по ло же ние меж ду че ло-
ве ком и обезья ной, ко то рых Рос сия не боит ся де мо нс три ро вать 
уни жен ной Ев ро пе. Эти жи вот ные с ли цом че ло ве ка, с гор тан-
ным го ло сом, со ви ны ми гла за ми, ма лень кой коз ли ной бо род кой, 
но си ли шап ку в фор ме са хар ной го лов ки и бы ли оде ты в во ло ча-
щий ся ха лат, пок ры вав ший ши ро кие на ту рец кий ма нер брю ки; 
их ди кий на ряд до пол нял ся кол ча ном на пле че и лу ком, под ве-
шен ным сбо ку в ши ро ком ко жа ном фут ля ре.

Од наж ды эти през рен ные баш ки ры ос ме ли лись выст роиться пе-
ред пол ком фран цузс ких дра гун и вы пус тить в не го ту чу ст рел; этот 
но вый вид ору жия был вс тре чен про тив ни ком рас ка тис тым хо хо том. 
Фран цузс кий пол ков ник вс та вил саб лю в нож ны и при ка зал дра гу нам 
взять в ру ки до пол ни тель ные чех лы для са бель, ко то рые бы ли из го-
тов ле ны из проч ной ко жи и пред наз на ча лись для за щи ты ме тал ли чес-
ких но жен от уда ров о ст ре мя; они за ря ди ли эти ми чех ла ми пуш ку, 
выст ре ли ли из нее и уби ли по ло ви ну этих баш кир как со бак»8. 

Ана ло гич ные не га тив ные вос по ми на ния ос та ви ли и не ко то-
рые дру гие ав то ры (фран цу зы и нем цы), сра жав шиеся на сто ро не 
На по ле она9. В баш кирс кой ис то риог ра фии та ко го ро да пуб ли ка-
ции обыч но произ воль но ку пи руют ся10, что ме шает исс ле до вать 

8 Про то на ции Юж но го Ура ла и Сред не го По вол жья во фран цузс ких реп ре зен та-
циях XVIII – на ча ла XX в. – С. 50–51.

9 Из ме муаров воен ноп лен но го фран цузс кой ар мии лейтенан та С. Рюп пе ля // 
Вк лад Баш ки рии в по бе ду Рос сии в Оте че ст вен ной вой не 1812 го да. – С. 43–44 (пе-
ре пе ча та но: До ку мен ты и ма те ри алы по ис то рии баш кирс ко го на ро да (1790–1912). – 
С. 113–114; И Па риж ви да ли мы… С. 11); Из вос по ми на ний фран цузс ко го воен ноп-
лен но го К. Цим мер ма на о пре бы ва нии в пле ну в Орен бургс кой гу бер нии // Там же. 
С. 363–472; Бе лэ О. де. Вос по ми на ния гре на де ра Ве ли кой ар мии // Воен ноп лен ные 
ар мии На по ле она в Рос сии: 1806–1814: Ме му ары. Исс ле до ва ния / отв. сост. Б.П. Ми-
ло ви дов. – СП б., 2012. – С. 267–297. См. так же: Хом чен ко С.Н. Орен бург ская гу бер-
ния в ме муарах плен ных воен нос лу жа щих Ве ли кой ар мии На по ле она // Уральс кий 
ис то ри чес кий вест ник. 2012. – № 1 (34). – С. 54–63.

10 См., нап ри мер: И Па риж ви да ли мы… С. 11; До ку мен ты и ма те ри алы по ис то-
рии баш кирс ко го на ро да (1790–1912). – С. 170. 

В Баш кор то стане ис то ри чес кие ис точ ни ки всег да пуб ли куют ся толь ко пос ле их 
пред ва ри тель ной тща тель ной «очист ки» от «не га тив ной» ин фор ма ции, в ре зуль та те че го 
смысл до ку мен та иног да ме няет ся на пря мо про ти во по лож ный. Так, в не дав нем сбор ни-
ке до ку мен тов ци та та из вос по ми на ний не мец ко го пас то ра Д. Бауке (1813 г.) при во дит ся 
в сле дующем ви де (ку пю ры в квад рат ных скоб ках при над ле жат пуб ли ка то рам): «Ка за ки 
и баш ки ры прив лек ли к се бе осо бое вни ма ние своим своеоб ра зием. [...] Они пре вос ход-
но вла де ли лу ком, ст ре ла ми и копьями [...] ска ка ли на ма лень ких, по всей ви ди мос ти, 
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проб ле му за пад ноев ро пейс ких реп ре зен та ций Дру го го на уральс-
ком ма те ри але11. 

Есть еще один мо мент, ко то рый сле дует учи ты вать при ана ли-
зе опи са ний баш кир фран цу за ми в пе ри од на по ле оновс ких войн. 
Хо тя баш ки ры сре ди ка зачь ей и на циональ ной кон ни цы бы ли 
вто ры ми по чис лен нос ти пос ле донс ких ка за ков12, ев ро пей цы не 

очень вы нос ли вых ко нях, пок ры тых де ре вян ны ми сед ла ми, бы ли оде ты в лох мотья и 
пос тоян но на по ми на ли нам час тым пов то ре нием об ря дов о том, что они бы ли ма го ме-
та на ми. У нас воз ник ли обос но ван ные при чи ны сом не вать ся в умест нос ти их ис поль зо-
ва ния в вой нах про тив бла го вос пи тан ных на ро дов. Ка за лось, что в [ар мию] Алек санд ра, 
в гу ман ные уст рем ле ния ко то ро го мы так охот но и твер до ве рим, они бы ли вк лю че ны 
толь ко для то го, что бы мы ви де ли, нас колько глу бо ко в Азию прос ти рает ся его ски петр, 
а так же для то го, что бы дать этим по лу лю дям воз мож нос ть ух ва тить нес колько искр из 
бо лее ос ве щен ных ре гионов и до вез ти их на их мрач ную ро ди ну» (Ис то рия баш кирс ко го 
на ро да в 7-ми то мах / гл. ред. М.М. Куль ша ри пов. СП б., 2011. – Т. IV. – С. 236; До ку мен-
ты и ма те ри алы по ис то рии баш кирс ко го на ро да (1790–1912). – С. 170–171. В вы шеупо-
мя ну тый сбор ник до ку мен тов «Вк лад Баш ки рии в по бе ду Рос сии в Оте че ст вен ной вой-
не 1812 го да» этот ис точ ник вооб ще не во шел). 

А вот бо лее пол ное восп роиз ве де ние этой же ци та ты в док ла де сов ре мен но го не-
мец ко го исс ле до ва те ля (ку пю ры в квад рат ных скоб ках при над ле жат ему): «Ка за ки и 
баш ки ры прив лек ли к се бе осо бое вни ма ние своим своеоб ра зием. [...] Их про жор ли вос-
ть и лю бовь вы пить сде ла ли их до ро ги ми для на ших ко шель ков, но не для на ших сер дец. 
Баш ки ры – ско рее зве ри, чем лю ди – яви лись нам ужас ны ми об жо ра ми, неу ме рен ным 
пот реб ле нием брант вей на [шнап са] они пы та лись воз наг ра дить се бя за от су тс твие ку-
мы са [...]. Пок ры тые грязь ю и па ра зи та ми, они прев ра ти ли чис тейшие ком на ты, в ко то-
рых их раз мес ти ли, в гряз ные пе ще ры; но они и не оби жа лись, ког да их вы сы ла ли спать 
под отк ры тое не бо. Они пре вос ход но вла де ли лу ком, ст ре ла ми и копьями […] ска ка ли на 
ма лень ких, по всей ви ди мос ти, очень вы нос ли вых ко нях, пок ры тых де ре вян ны ми сед ла-
ми, бы ли оде ты в лох мотья и пос тоян но на по ми на ли нам час тым пов то ре нием об ря дов 
о том, что они бы ли ма го ме та на ми. У нас воз ник ли обос но ван ные при чи ны сом не вать ся 
в умест нос ти их ис поль зо ва ния в вой нах про тив бла го вос пи тан ных на ро дов. Ка за лось, 
что в [ар мию] Алек санд ра, в гу ман ные уст рем ле ния ко то ро го мы так охот но и твер до ве-
рим, они бы ли вк лю че ны толь ко для то го, что бы мы ви де ли, нас колько глу бо ко в Азию 
прос ти рает ся его ски петр, а так же для то го, что бы дать этим по лу лю дям воз мож нос ть 
ух ва тить нес колько искр из бо лее ос ве щен ных ре гио нов и до вез ти их на их мрач ную ро-
ди ну. Пус ть Гар де ле ген ни ког да боль ше не уви дит ка за ков и баш кир – ни в ка че ст ве дру-
зей, ни, тем бо лее, в ка че ст ве вра гов» (Хо топп-Ри ке М. Об раз му суль ман-та тар в учеб-
ни ках ис то рии в Гер ма нии. Вар ва ры, ос во бо ди те ли, друзья? // Рос сийская ис то ри чес кая 
нау ка на сов ре мен ном эта пе: перс пек ти вы исс ле до ва ния и реали за ции на циональ ной 
об ра зо ва тель ной по ли ти ки (Ка зань, 18–19 апр. 2007 г.). – Ка зань, 2007. – С. 380–381).

11 Впер вые в оте че ст вен ной ис то риог ра фии та кая по пыт ка бы ла не дав но сде ла-
на уфимс ким ис то ри ком Р.Н. Ра хи мо вым. См.: Ис то рия баш кирс ко го на ро да в 7-ми 
то мах. – Т. IV. – С. 233–238. Од на ко его текст был ис ка жен цен зур ны ми прав ка ми 
при ре дак ти ро ва нии. 

12 И Па риж ви да ли мы…– С. 17.
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всег да мог ли от ли чить их от ос таль ной мас сы дру гих азиатс ких 
воинс ких фор ми ро ва ний рос сийс кой ар мии – в част нос ти, кал-
мы ков и ка за хов. Да же в ат ри бу ции изоб ра же ний их в то вре мя 
име ла мес то пу та ни ца13. Поэто му фран цу зы (яв ляв шиеся обыч-
ны ми воен ны ми, а не ака де ми чес ки ми исс ле до ва те ля ми), вс тре-
чав шиеся с ди ко вин ны ми всад ни ка ми на по ле боя, а не в науч-
ных экс пе ди циях, мог ли при ме нять эт но ним «баш ки ры» к ка ким 
угод но на род нос тям азиатс кой Рос сии.

В це лом, как по ка зы вает ана лиз, осо бен нос тя ми вы де лен но-
го на ми пер во го эта па фран цузс ко го баш ки ро ве де ния ста ли: во-
пер вых, фор ми ро ва ние обоб щен но го об ра за баш кир, в не ко то рой 
сте пе ни рет ранс ли ро ван но го из рос сийс кой об ще ст вен ной мыс-
ли; во-вто рых, весь ма точ ное и под роб ное ант ро по ло ги чес кое 
опи са ние это го на ро да; в-треть их, вы со кая сте пень суб ъек тив-
нос ти при опи са нии бы то вых осо бен нос тей жиз не деятель ности 
баш кир, от час ти вос хо дя щая к за пад ноев ро пейс ким сред не ве ко-
вым предс тав ле ниям об азиатс ких на ро дах.

Этапвторой:полевыеисследованияи этногенетические
концепции

На ча ло вто ро го эта па фран цузс ко го баш ки ро ве де ния бы ло 
оз на ме но ва но появ ле нием вы дающе го ся исс ле до ва ния фран цузс-
ко го уче но го Фре де ри ка Леп ле (1806–1882), ко то ро го впол не зас-
лу жен но мож но наз вать ос но во по лож ни ком нес коль ких нап рав-
ле ний об ще ст воз на ния. Нап ри мер, его крат кий, но очень ем кий 
очерк о баш кирс кой семье, ма те ри алы для ко то ро го бы ли соб ра-
ны ав то ром не пос редст вен но в по ле вых ус ло виях с ис поль зо ва-
нием са мых пе ре до вых тог да эм пи ри чес ких ме то дик14, по ло жил 
на ча ло, на наш взг ляд, со ци оло гии15, се мей ной эко но ми ке16, эт но-
со ци оло гии и ря да дру гих научных нап рав ле ний. К со жа ле нию, 
при хо дит ся приз нать, что да же не ко то рые сов ре мен ные исс ле-

13 Там же. 46, 57, 76.
14 До ку мен ты и ма те ри алы по ис то рии баш кирс ко го на ро да (1790–1912) / сост. 

А.З.Ас фан дия ров, Р.Н. Ра хи мов, Ф.Г. Хи са мит ди но ва. – Уфа: ИИИЯЛ УНЦ РАН. 
2012. – С. 214–261.

15 Не слу чай но пе ре вод чи ки фраг мен та о баш ки рах на русс кий язык на зы вают 
его ав то ра со ци оло гом, хо тя са мо го это го по ня тия и пред мет но го со дер жа ния вго ды 
на пи са ния очер ка еще не бы ло, оно бы ло вве де но в научный обо рот опять же фран-
цу за ми нес колько позд нее.

16 На это об ра тил вни ма ние еще вы дающий ся русс кий эко но мист А.В. Чая нов. 
См.: Чая нов А.В. Крес тьянс кое хо зяй ст во. – М., 1989. – С. 37.
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до ва ния в от дель ных ас пек тах ус ту пают той ск ру пу лез нос ти и 
глу би не, с ко то ры ми бы ла вы пол не на ра бо та Ф. Леп ле. Ана лиз 
хо зяй ст вен но го ук ла да баш кир ав тор соп ро вож дает эт ног ра фи-
чес ки ми за ри сов ка ми их бы та, под роб ней ши ми и тща тель но по-
доб ран ны ми ста тис ти чес ки ми дан ны ми. 

На ря ду с пе ре до вым для своего вре ме ни ант ро по ло ги чес ким 
и эко но ми чес ким опи са нием жиз ни од ной баш кирс кой семьи, 
Ф.  Леп ле пред ла гает экс клю зив ный ана лиз при род но-геог ра фи-
чес ких пред по сы лок ко чев ни че ст ва, расс мат ри вает спе ци фи-
чес кие осо бен нос ти хо зяй ст вен ной дея тель ности про жи вающих 
по со се дс тву с баш ки ра ми ка за хов и та тар, де лает очень точ ные 
за ри сов ки ре ли гиовед чес ко го ха рак те ра, ана ли зи рует с точ ки 
зре ния теории ев ро пей ско го ме не дж мен та ор га ни за ци он ные и 
уп рав лен чес кие ас пек ты функ цио ни ро ва ния баш кирс ко го об-
ще ст ва. Уди ви тель но, но без вни ма ния это го ав то ра не ос та лись 
да же те ген дер ные осо бен нос ти жиз не деятель ности баш кир, ко-
то рые не бы ли за ме че ны не до, не пос ле не го. В це лом ра бо та 
Ф. Леп ле – единст вен ный во фран цузс кой и да же во всей за ру-
беж ной нау ке при мер под роб но го, тща тель но го и ка че ст вен но го 
по ле во го исс ле до ва ния об ра за жиз ни баш кир иност ран ным уче-
ным. К со жа ле нию, уни каль ный и имею щий боль шую науч ную 
цен ность ма те ри ал, соб ран ный и опуб ли ко ван ный этим ав то ром, 
был по че му-то за быт у се бя на ро ди не и в даль нейшем во фран-
цузс кой ис то риог ра фии не ис поль зо вал ся. Не по лу чил он из ве-
ст нос ти и в Рос сии, хо тя впол не мог бы сос та вить кон ку рен цию 
до ре во лю ци он ным оте че ст вен ным опи са ниям баш кир.

Вто рым яр ким предс та ви те лем расс мат ри ваемо го эта па 
фран цузс ко го баш ки ро ве де ния яв ляет ся вид ный фран цузс кий 
вос то ко вед, ант ро по лог, линг вист, эт ног раф и пу те ше ст вен-
ник вен герс ко го проис хож де ния Ш.Э. Уй фаль ви (1842–1904)17. 
В 1876 г. он на два го да вые хал в Рос сию, Си бирь и Сред нюю 
Азию, где соб рал об шир ную эт ног ра фи чес кую кол лек цию, де-
мо нс три ро вав шуюся в 1878–1879 гг. в Па ри же18. Ре зуль та том 

17 В рос сийс кой ли те ра ту ре вс тре чают ся раз лич ные фор мы на пи са ния этой 
фа ми лии (Уж фаль ви, Юж фаль ви и т.д.). 

18 О нем см.: Гу би на М.В. Карл-Ев ге ний Уй фаль ви (1842–1904 гг.) – геог раф, эт-
ног раф и линг вист // Фран цу зы в научной и ин тел лек ту аль ной жиз ни Рос сии ХIХ ве-
ка = Les Français dans la vie intellectuelle et scientifique en Russie au XIXe siècle / Ин-т 
всеоб щей ис то рии РАН; под ред. А.О. Чу барьяна, Ф.-Д. Лиш те нан, В.С. Ржеуц ко го, 
О.В. Оку не вой. – М.: ИВИ РАН, 2013. – С. 254–272.
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его поезд ки, в част нос ти, ста ла гла ва под наз ва нием «Ст ра на 
баш кир на Ура ле»19 в его глав ном тру де «Expédition scientifique 
françaiseen Russie, en Si��rieet dansle Tur�estan» (Vol. 3. Les �ac�-çaiseen Russie, en Si��rieet dansle Tur�estan» (Vol. 3. Les �ac�-aiseen Russie, en Si��rieet dansle Tur�estan» (Vol. 3. Les �ac�-, en Si��rieet dansle Tur�estan» (Vol. 3. Les �ac�-en Si��rieet dansle Tur�estan» (Vol. 3. Les �ac�-�rieet dansle Tur�estan» (Vol. 3. Les �ac�-rieet dansle Tur�estan» (Vol. 3. Les �ac�-» (Vol. 3. Les �ac�-Vol. 3. Les �ac�-. 3. Les �ac�-Les �ac�-
�irs, les Vêpses et les Antiquit�s finno-ougriennes et altaïques. Paris, 
1880). В  хо де про ве ден но го им ант ро по ло ги чес ко го исс ле до ва-
ния баш кир Ш.Э. Уй фаль ви при шел к вы во ду об их угорс ком 
проис хож де нии20. В свя зи с этим он от ме чает: «Тща тель ный ана-
лиз ис то ри чес ких ис точ ни ков и раз лич ных ра бот по проб ле ме 
проис хож де ния баш кир поз во ляет сде лать сле дующие вы во ды: 
1) Баш ки ры про жи вают на своей ны неш ней ро ди не с глу бо кой 
древ нос ти; 2)  Баш ки ры яв ляют ся уг ро-финс ким пле ме нем, при-
няв шим язык своих за воева те лей – та тар; 3) Толь ко ант ро по ло гия 
в сос тоя нии дать нам точ ные све де ния об их проис хож де нии. 

Ана лиз фи зи чес ко го об ли ка это го на ро да очень ва жен для 
выяс не ния его проис хож де ния, ибо, по всей ве роят нос ти, баш-
ки ры яв ляют ся близ ки ми родст вен ни ка ми ос тя ков, во гу лов и 
мадьяр. Финс кий уче ный Ев ро пеус ос па ри вает этот вы вод, ос-
но вы ваясь на дан ных то по ни ми ки, по ла гая, что ее древ ней ший 
пласт на Ура ле яв ляет ся тюр ко-та та рс ким, а не уг ро-финс ким. 
Но, по на ше му мне нию, это лишь сви де тель ст вует о том, что пос-
ле своего осе да ния на Ура ле баш ки ры пе реш ли на но во та тарс кий 
язык. Су ще ст вует не ма ло на ро дов, ко то рые из ме ни ли свой язык, 
но не ут ра ти ли фи зи чес ко го ти па. Так, лап ланд цы (ло па ри) се-
год ня го во рят на финс ком язы ке, но по фи зи чес ким дан ным они 
яв но ино го проис хож де ния. Дру гой по ка за тель, ко то рый сле дует 
иметь в ви ду – это умст вен ные и нравст вен ные осо бен нос ти. Ес-
ли мы срав ним в этом от но ше нии баш ки ра с его тюркс ким со се-
дом кир ги зом, то бу дем по ра же ны ог ром ны ми раз ли чиями меж-
ду ни ми, о чем ска жем чуть ни же. Вп ро чем, баш кирс кий язык 
по ка еще не дос та точ но изу чен спе циалис та ми, и мо жет быть, что 
в нем об на ру жит ся мно же ст во не та та рс ких ком по нен тов»21.

19 Про то на ции Юж но го Ура ла и Сред не го По вол жья во фран цузс ких реп ре зен-
та циях XVIII – на ча ла XX в. – С. 60–71.

20 Под роб нее об этой теории см.: Ян гу зин Р.З. Эт но ге нез баш кир // Ва тан даш. 
2002. – № 5. – С. 132–137; Ов чин ни ко ва Б., Дьё ни Г. Про то ве нг ры на Ура ле. – Ека те-
рин бург: Банк куль турной ин фор ма ции. 2008. – С. 113–140.

21 Уй фаль ви де Ме зо-Ко везд Ш.Э. Ст ра на баш кир на Ура ле // Про то на ции Юж-
но го Ура ла и Сред не го По вол жья во фран цузс ких реп ре зен та циях XVIII–на ча ла 
XX  в. – С. 63–64.
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По ле ми зи руя с русс ки ми исс ле до ва те ля ми, по ла гав ши ми, 
что баш ки ры под раз де ляют ся на два ти па, степ ных и гор ных, 
Ш.Э. Уй фаль ви пред ла гает раз де лять баш кир на «баш кир, сме-
шав ших ся с ме ще ря ка ми и теп тя ря ми, и чис ток ров ных баш кир. 
Чис ток ров ные баш ки ры бо лее бра хи це фа лы, чем пер вые… Мы 
по ла гаем, что ме ще ря ки, теп тя ри и баш ки ры за ни мают, с точ ки 
зре ния ант ро по ло гии, про ме жу точ ное по ло же ние меж ду во гу-
ла ми и мадьяра ми – угорс ки ми на ро да ми уг ро-финс кой семьи 
ал тайс кой вет ви верх не-азиатс кой ра сы. Теп тя ри – сме шан ная 
на род ность, чис ток ров ные ме ще ря ки вс тре чают ся ред ко, чис ток-
ров ные баш ки ры (нап ри мер, бур зянс кие) – ча ще. В лю бом слу-
чае, об окон ча тель ном ре ше нии воп ро са о проис хож де нии этих 
пле мен го во рить еще ра но». 

Ха рак те ри зуя сов ре мен ное ему по ло же ние баш кир, Ш.Э. Уй-
фаль ви по ла гал, что «баш ки ры на хо дят ся в пол ном упад ке, жи вут 
прош лым и дег ра ди руют. Но мы на деем ся, что баш ки рам удаст-
ся из бе жать столь пе чаль ной учас ти»22. В пе ри од, ког да уче ный 
пу те ше ст во вал по Рос сии, в русс кой пуб ли цис ти ке ак тив но об-
суж дал ся воп рос «Вы ми рают ли баш ки ры?». Не ко то рые предс-
та ви те ли де мок ра ти чес ко го нап рав ле ния русс кой об ще ст вен ной 
мыс ли по ла га ли, что баш ки ры, ис пы ты вая тя же лые ст ра да ния и 
ни ще ту в ус ло виях Рос сийс кой им пе рии, пос те пен но ис чез нут 
как на род. Оче вид но, что Ш.Э. Уй фаль ви знал об иду щей в те 
го ды в рос сийс кой пе ча ти дис кус сии23 и от ра зил в своей ра бо те 
выс ка зы ваемые в них опа се ния от но си тель но бу ду ще го баш кир.

Сле дующий ав тор вы де лен но го на ми вто ро го эта па исс ле до-
ва ний баш кир фран цу за ми, ис то рик и геог раф П. Ка ме на д’Аль-
мей да (1865–1943) мно го пу те ше ст во вал по Рос сии, в том чис ле 
по ее азиатс кой час ти, по лу чил сте пень док то ра наук, дол гое вре-
мя пре по да вал во фран цузс ких уни вер си те тах. 

Статья К. Д’Аль мей ды «La colonisation russe dans les 
gouvernements d’Oufa et d’Orem�ourg» («Русс кая ко ло ни за ция 
Уфимс кой и Орен бургс кой гу бер ний», 1899 г.)24 яв ляет ся квин-
тэс сен цией зна ний фран цузс ких исс ле до ва те лей то го вре ме ни по 

22 Там же. С. 68–71.
23 См.:Лос сиевс кий М. В. Кое-что о Баш ки рии и баш ки рах в их прош лом и нас-

тоя щем. – Уфа, 1903.
24 Про то на ции Юж но го Ура ла и Сред не го По вол жья во фран цузс ких реп ре зен-

та циях XVIII–на ча ла XX в. – С. 72–85.
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ис то рии Юж но го Ура ла. Эта крат кая, но ем кая ра бо та на чи нает ся, 
как и очерк Ш.Э. Уй фаль ви, с ха рак тер ной для тра ди ции фран-
цузс кой ис то риог ра фии геог ра фи чес кой ха рак те рис ти ки исс ле-
дуемо го ре ги она. В це лом ав тор вер но из ло жил уз ло вые эта пы 
ис то рии Юж но го Ура ла – пер во на чаль ное за се ле ние, про мыш-
лен ное и аг рар ное ос воение, ст рои тель ст во на се лен ных пунк тов, 
баш кирс кие вос стания, из ме не ния в де мог ра фии и эт ни чес ком 
сос та ве. По его мне нию, «мож но вы де лить две ха рак тер ные, поч-
ти неиз мен ные чер ты русс кой ко ло ни за ции: 1) сна ча ла соз да ва-
лись ли нии кре пос тей, ко то рые очер чи ва ли вре мен ную гра ни цу 
тер ри то рии, не за ви си мо от то го, шла ли речь о за воева нии или 
мир ном за се ле нии ре ги она; эти ли нии пос те пен но пе ре ме ща лись 
даль ше, де лая ко ло ни за цию по хо жей на морс кой при лив; 2)  русс-
кие прод ви га лись по до ли нам, пос те пен но фор ми руя в крае с 
не ру сс ким на се ле нием инс ти ту циональ ную сеть, за ня тую сла вя-
на ми и об ра зуя сис те му эт ни чес ких анк ла вов, ко то рые од наж ды 
сли ва лись в од но це лое. Эти пра ви ла сра зу же бро сают ся в гла за, 
стоит толь ко вз гля нуть на эт ног ра фи чес кую кар ту Си би ри; они 
ос тают ся неиз мен ны ми в Ев ро пейс кой Рос сии все пос лед ние сто-
ле тия»25.

Поч ти од нов ре мен но с К. Д’Аль мей дой ана ло гич ную ра бо-
ту – «La Colonisation russe en �ac��irie» («Русс кая ко ло ни за ция 
в Баш ки рии») – опуб ли ко вал геог раф, пу те ше ст вен ник и по ли- 
г лот, исс ле до ва тель ко ло ни за ции рос сийс ких ок ра ин Поль Лаб бе 
(1867–1943)26. Его статья на чи нает ся со ста тис ти чес ких дан ных 
о на се ле нии Уфимс кой гу бер нии, ее на циональ ном сос та ве, чис-
лен нос ти го ро дс ких жи те лей. Пос ле крат ко го из ло же ния ис то рии 
баш кир ав тор опять же на ста тис ти чес ком ма те ри але по ка зы вает 
масш та бы за се ле ния ре ги она русс ким крес тьянст вом и ха рак те-
ри зует осо бен нос ти аг рар ной по ли ти ки пра ви тель ст ва на Юж ном 
Ура ле в кон це XIX в., по ка зы вает ее влия ние на жиз нь баш кирс-
ко го об ще ст ва. Кро ме ис поль зо ва ния ста тис ти чес ких дан ных, 
статья П. Лаб бе соп ро вож дает ся ана ли зом собст вен ных наб лю де-
ний, сде лан ных ее ав то ром во вре мя поезд ки по расс мат ри ваемо му 

25 Ка ме на Д’Аль мей да П.Ж. Русс кая ко ло ни за ция Уфимс кой и Орен бургс кой гу-
бер ний // Там же. – С. 75–76.

26 �ulletin des sciences �conomiques et sociales du Comit� des travaux �istoriques et 
scientifiques. Section des sciences economiques et sociales. Ann�e 1900. – Paris, 1901. – 
P.  34–55.
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ре ги ону27. Ин те рес для эт ног ра фов предс тав ляет и дру гая ра бо та 
ав то ра – «Пу те ше ст вие на Урал (в Баш ки рию)», соп ро вож даемая 
сде лан ны ми П. Лаб бе фо тог ра фиями пей за жей и бы та баш кирс-
кой де рев ни28. Это му ав то ру при над ле жит и от дель ная кни га о пу-
те ше ст вии на Урал29. 

П. Лаб бе сде лал по пыт ку уточ нить (а точ нее, оп ре де лить) гра-
ни цы Баш ки рии. Он пи шет: «Под Баш кирс ким краем в дан ном 
исс ле до ва нии под ра зу ме вает ся преиму ще ст вен но Стер ли та ма кс-
кий уезд, ко то рый я про шел вдоль и по пе рек и ко то рый сос тав-
ляет ос но ву Баш ки рии, на се лен ную как степ ны ми баш ки ра ми, 
из ме нив ши ми свой об раз жиз ни под влия нием при быв ших сю да 
пе ре се лен цев и но вой си туации, так и гор ны ми, пол ностью из-
бе жав ши ми русс ко го влия ния»30. Ав тор по бы вал у баш кир тог да, 
ког да они еще не бы ли глу бо ко ин тег ри ро ва ны в рос сийское об-
ще ст во: «Вра жес кие на ше ст вия про нес лись ря дом с баш ки ра ми, 
поч ти не пов лияв на их жиз нь; они не под верг лись ци ви ли за ции, 
и да же став воен ным сос ло вием, не выучи ли русс ко го язы ка»31. 

Оцен ки и ха рак те рис ти ки П. Лаб бе баш кир в це лом стан-
дарт ны для ев ро пейс ких исс ле до ва те лей то го вре ме ни: «На мой  
взг ляд, с точ ки зре ния умст вен но го и со ци ально го раз ви тия они 
на хо дят ся нам но го ни же кир ги зов и дун ган, у ко то рых я по бы вал 
в прош лом го ду… Это бы ли прос тые, до вер чи вые, гос теп ри им-
ные лю ди, пред ла гав шие мне все, что име ли… Прос той баш кир 

27 Марш рут поезд ки П.Лаб бе про ле гал в ос нов ном по тер ри то рии ны неш не го 
Ишим байско го рай она Баш кор то стана.

28 Эти стать и впер вые пе ре ве де ны на русс кий язык и из да ны в вы шеупо мя ну том 
сбор ни ке «Про то на ции Юж но го Ура ла и Сред не го По вол жья во фран цузс ких реп ре-
зен та циях XVIII–на ча ла XX в.». – С. 86–123.

29 La��� P. Sur les grandes routes de Russie entre l’Oural et la Volga. Paris: O. Doin, 
1905. – 274 p.

30 Лаб бе П. Русс кая ко ло ни за ция в Баш ки рии // Про то на ции Юж но го Ура ла и 
Сред не го По вол жья во фран цузс ких реп ре зен та циях XVIII–на ча ла XX в. – С.  88.

31 Там же. С. 89. Ср. так же сле дующие пас са жи ав то ра: «Русс кий че ло век, обыч-
но нас только гиб кий, что в Цент раль ной Азии иног да да же пе ре ни мает язык и поч ти 
всег да при выч ки и нра вы по ко рен ных или по ко рив ших ся на ро дов, ока зал ся не во сп-
риим чи вым к баш кирс ко му влия нию: в русс ких де рев нях, ко то рые вс тре ча лись мне 
по пу ти, я поч ти не вс тре чал лю дей, при лич но го во рив ших по-баш кирс ки» (Там же. 
С. 100), «в свою оче редь баш ки ры не ока за ли ни ка ко го влия ния на русс ких крес тьян, 
ко то рые обыч но лег ко ус ва ивают об раз жиз ни, при выч ки и да же язык по ко рен ных 
ими на ро дов» (Лаб бе П. Пу те ше ст вие на Урал (в Баш ки рию) // Про то на ции Юж но-
го Ура ла и Сред не го По вол жья во фран цузс ких реп ре зен та циях XVIII–на ча ла XX 
в. – С. 112).
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– до вер чи вый, прос то душ ный и гос теп ри им ный, го тов по де лить-
ся всем с пер вым вст реч ным, всег да зо вет гос тя к се бе от ве дать 
ку мы са или чая»32, «они… поют о том, что от ды хать луч ше, чем 
ра бо тать, что лес прек ра сен, ког да по не му идешь, что гос ть, за-
шед ший в дом, ува жаем и же ла нен. Осо бен но они лю бят со чу вст-
вен но вс по ми нать о своем прош лом: каж дый ве чер, соб рав вок руг 
се бя жи те лей де рев ни, я расс пра ши вал ста ри ков о вре ме нах их 
юнос ти, и они расс ка зы ва ли мне о ста рин ных разв ле че ниях своих 
пред ков – боль ших скач ках по празд ни кам, охо те на вол ков, ко-
то рых прес ле дуют на ло ша дях до тех пор, по ка зверь не па дет от 
из не мо же ния, лов ле птиц со ко лом, си дя щим на ку ла ке, ле ген дах, 
ска зы ваемых во вре мя звезд ных лет них но чей у вой лоч но го шат-
ра в таинст вен ной сте пи. Я ви дел, сколь пе чаль ны ми  стано ви лись 
ли ца баш кир, ког да ста ри ки по ве ст во ва ли о преж ней сво бод ной 
жиз ни, ко то рую мо ло дежь уже не знает, и ду маю, что в этом 
кроет ся при чи на сок ра ще ния и вы рож де ния на ро да, ко то рый, бу-
ду чи бе ден, нищ и го ло ден, жи вет смут ны ми вос по ми на ниями о 
хо ро ших вре ме нах, не по ни мая, что будь он чуть энер гич нее и 
тру до лю би вее, этих невз год уда лось бы из бе жать»33. П.  Лаб бе ос-
та вил яр кие и за по ми нающиеся эт ног ра фи чес кие опи са ния баш-
кир, фак ти чес ки единст вен ные во фран цузс кой нау ке. 

Нам предс тав ляет ся очень ин те рес ной по ле ми ка, раз вер нув-
шаяся сре ди фран цузс ких исс ле до ва те лей вто ро го эта па баш ки ро-
ве де ния о ти по ло ги за ции хо зяй ст вен ной дея тель ности баш кирс-
ко го об ще ст ва. Так, как уже ука зы ва лось вы ше, Ш.Э. Уй фаль ви 
по пы тал ся отойти от при ня то го в русс кой об ще ст вен ной мыс ли 
то го вре ме ни раз де ле ния баш кир на степ ных и гор ных, пред ло-
жив до пол нить ее эт но ге не ти чес ки ми ха рак те рис ти ка ми. Но и в 
этом слу чае он ско рее все го имел в ви ду до ми ни ро вав шие фор-
мы хо зяй ст во ва ния, от но ся к «чис ток ров ным баш ки рам» тех, 
кто за ни мал ся преиму ще ст вен но ско то во дст вом, а к сме шан ным 
с ме ще ря ка ми и теп тя ря ми тех, кто уже пе ре шел или пе ре хо дил 
к зем ле де лию в ка че ст ве ос нов но го спо со ба жиз не деятель ности. 
Од на ко в даль нейшем фран цузс кие исс ле до ва те ли (П. Лаб бе и 
др.) от ка за лись от идеи Ш.Э. Уй фаль ви и вер ну лись на по зи ции 

32 Лаб бе П. Русс кая ко ло ни за ция в Баш ки рии. – С. 89, 107; Он же. Пу те ше ст вие 
на Урал (в Баш ки рию). – С. 115.

33 Он же. Пу те ше ст вие на Урал (в Баш ки рию). – С. 114.
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раз де ле ния баш кир по хо зяй ст вен но му прин ци пу, то есть на степ-
ных и гор ных.

В це лом, вто рой этап фран цузс ко го баш ки ро ве де ния, как нам 
предс тав ляет ся, от ли чает ся сле дующи ми ос нов ны ми осо бен нос-
тя ми. Во-пер вых, ин тен сив ным про ве де нием по ле вых исс ле до ва-
ний, бла го да ря ко то рым у ев ро пейс кой нау ки появи лась воз мож-
нос ть реп ре зен та тив ной оцен ки хо зяй ст ва, бы та, ре ли ги оз ных 
предс тав ле ний и дру гих осо бен нос тей су ще ст во ва ния баш кирс-
ко го об ще ст ва. Во-вто рых, фран цузс кие уче ные впер вые про ве-
ли исс ле до ва ния по фи зи чес кой ант ро по ло гии баш кир и сде ла-
ли их дос тоя нием ми ро вой научной об ще ст вен нос ти. В-треть их, 
на ос но ва нии соб ран ных ими эм пи ри чес ких ма те риалов бы ли 
предп ри ня ты по пыт ки вы ра бо тать ори ги наль ные кон цеп ции эт-
но ге не за баш кир и дру гих на ро дов, а так же опи сать их ис то рию 
в кон текс те ме жэт ни чес ко го взаимо дей ст вия в ре ги оне. Та ким 
об ра зом, фран цузс кие исс ле до ва те ли вы де лен но го на ми вто ро го 
эта па, про во дя изу че ние эт ног ра фии и фи зи чес кой ант ро по ло гии 
баш кир, ст ре ми лись раз ре шить слож ней ший воп рос эт но ге не за 
это го на ро да и пос редст вом это го по нять эт но ге не ти чес кие про-
цес сы, проис хо дя щие в Цент раль ной Ев ра зии в це лом. 

Этаптретий:дискурсинтеграциивсоставеимперии
Пос ле окон ча ния вто ро го пе ри ода фран цузс ких баш ки ро вед-

чес ких шту дий ин те рес уче ных Фран ции к это му ре ги ону на не ко-
то рое вре мя угас. Пос ле Ок тяб рьс кой ре во лю ции и установ ле ния 
в Рос сии влас ти боль ше ви ков кон так ты оте че ст вен ных уче ных с 
иност ран ны ми кол ле га ми бы ли рез ко сок ра ще ны. Иност ран ны ми 
гу ма ни та риями бы ла ут ра че на воз мож нос ть ра бо ты в со ве тс ких 
ар хи вах и про ве де ния по ле вых исс ле до ва ний на Юж ном Ура ле. 
Имен но поэто му во вре мя треть его вы де лен но го на ми пе ри ода 
фран цузс кие ав то ры вы нуж де ны бы ли сос ре до то чить ся на изу че-
нии и ана ли зе опуб ли ко ван но го в на шей ст ра не ма те ри ала. Впер-
вые со вре ме ни появ ле ния ин те ре са к баш ки рам они об ра ти лись 
к ин тен сив но му изу че нию биб лио теч ных фон дов, выяв ляя и под-
вер гая за тем ана ли зу имеющиеся там ма те ри алы об этом на ро де. 
При этом нель зя не от ме тить, что дан ный вре мен ной этап то же 
ока зал ся весь ма пло дот вор ным для фран цузс ко го баш ки ро ве де-
ния, ибо тог да оно со вер ши ло пе ре ход от част ных наб лю де ний 
и оце нок от дель ных яв ле ний в ис то рии баш кирс ко го об ще ст ва 
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к соз да нию фун да мен таль ных кон цеп ций на хож де ния баш кир в 
сос та ве Рос сийс кой им пе рии.

Од ним из яр ких предс та ви те лей это го эта па ис то риог ра фии 
был вы дающий ся фран цузс кий сла вист, док тор гу ма ни тар ных 
наук, про фес сор Ро же Ан то нен Ро бер Пор таль (1906–1994). Наи-
боль шее зна че ние для нау ки имеет его фун да мен тальное исс ле до-
ва ние «Урал в XVIII ве ке: очер ки со ци ально-эко но ми чес кой ис то-
рии», яв ляющееся час тью его док торс кой дис сер та ции34. Дру гая 
ее сос тав ная час ть, пос вя щен ная баш ки рам, ос та лась нео пуб ли-
ко ван ной при жиз ни ав то ра. Ее ру ко пись, наз ван ная рос сийски-
ми из да те ля ми «Рос сия и баш ки ры: проб ле мы взаимоот но ше ний 
(1662–1798 гг.)»35, пос вя ще на ран ней ис то рии ко ло ни за ции Юж-
но го Ура ла со вре ме ни пер во го баш кирс ко го вос стания до вве де-
ния кан тон ной сис те мы уп рав ле ния36. Ин те рес фран цузс ко го ав-
то ра к баш кирс кой те ме во мно гом объяс няет ся меж ду на род ной 
си туацией, сло жив шейся в ми ре пос ле вто рой ми ро вой вой ны. 
Но вые за да чи, вс тав шие пе ред «сво бод ным» за пад ным ми ром, 
и в пер вую оче редь борь ба с ком му низ мом, ориен ти ро ва ли ев-
ро пей скую нау ку на объяс не ние со ве тс ко го мно го на цио наль но го 
фе но ме на и поиск пу тей по его «раз мы ва нию». Кро ме то го, пос ле 
вто рой ми ро вой вой ны фран цузс кая ко ло ни альная им пе рия вс ту-
пи ла в фи наль ную фа зу своей ис то рии. Поэто му изу че ние ис то-
рии ко ло ни за ции рос сийс ких ре гионов, в част нос ти, Баш ки рии 
бы ло для фран цузс кой нау ки весь ма ак ту аль ным и име ло не толь-
ко науч но-ака де ми чес кий ин те рес. 

В Со ве тс ком Союзе век тор тог даш них исс ле до ва ний по баш-
кирс кой те ма ти ке оп ре де ля ло при ня тое 27 ян ва ря 1945 г. По-
станов ле ние ЦК ВКП (б) «О сос тоя нии и ме рах улуч ше ния аги-

34 Пор таль Р. Уралв XVIII ве ке: очер ки со ци ально-эко но ми чес кой ис то рии / пер. 
сф ранц. Л.Ф. Са хиб га реевой. – Уфа: Ги лем, 2004.

35 Он  же. Исс ле до ва ния по ис то рии, ис то риог ра фии и ис точ ни ко ве де нию ре-
гионов Рос сии / пер. с франц. и нем. – Уфа: Ги лем, 2005.

36 От но си тель но хро но ло ги чес ких гра ниц ин тег ра ции Баш ки рии в сос тав Рос-
сии, пред ло жен ных фран цузс ким ис то ри ком, в ис то риог ра фии по ка нет единс тва. 
Аме ри ка нс кий исс ле до ва тель этой проб ле мы А. Дон нел ли (Дон нел ли А. Указ. соч.) 
и Д. Ли вен (Ли вен Д. Рос сийская им пе рия и ее вра ги с XVI ве ка до на ших дней. – М.: 
Ев ро па, 2007. – С. 340) пред ла гают 1552–1740 гг., а А. Кап пе лер по ла гает, что баш-
ки ры не бы ли «в со ци аль ном от но ше нии ин тег ри ро ва ны» в Рос сию вп лоть до се ре-
ди ны XIX в. (Кап пе лер А. Рос сия – мно го на цио наль ная им пе рия: Воз ник но ве ние. 
Ис то рия. Рас пад. – М., 2000. – С. 38).
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та ци он но-про па ган дистс кой ра бо ты в Баш кирс кой пар тий ной 
ор га ни за ции», ориен ти ро вав шее ис то ри ков на изу че ние тра ди-
ций сов мест ной борь бы русс ко го и баш кирс ко го на ро дов за свое 
ос во бож де ние от фео даль но го гне та. Тог да же на сме ну кон цеп-
ции «на силь ст вен но го за воева ния» края37 приш ла идея его «доб-
ро воль но го вхож де ния» в сос тав Рос сии38. С се рией ра бот по 
ис то рии Баш ки рии XVII–XVIII в. в те го ды выс ту пил круп ный 
спе циалист по русс ко му феода лиз му Н.В. Ус тю гов. «В то вре мя, 
ког да баш ки ры пе ре хо ди ли в под данс тво Русс ко го цент ра ли зо-
ван но го го су да рс тва, они по своему об ще ст вен но-по ли ти чес ко му 
раз ви тию еще не выш ли из ста дии фео даль ной разд роб лен нос ти. 
Фео дал пе ри ода фео даль ной разд роб лен нос ти – воль ный слу га и 
мо жет из би рать се бе го су да ря по собст вен но му ус мот ре нию. Он 
слу жит толь ко до тех пор, по ка ус ло вия служ бы его удов лет во-
ряют. Не пон ра ви лась служ ба – он вп ра ве отъе хать к дру го му го-
су да рю»39, – пи сал в од ной из своих ра бот уче ный. Ис точ ни ком 
его кон цеп ции сво бод но го вас са ли те та баш кир в сос та ве Рос сии 
в ос нов ном пос лу жил труд ака де ми ка Б. Я. Вла ди мир цо ва «Об-
ще ст вен ный ст рой мон го лов: мон гольс кий ко че вой феода лизм» 
(Л., 1934), яв ляв шийся в то вре мя нас толь ной кни гой для всех 
ко чев ни ко ве дов, в ко то ром мон гольско му феода лиз му бы ли при-
да ны «клас си чес кие» фор мы, хо ро шо зна ко мые по Фран ции 
XIII–XIV  вв.40 Н.В. Ус тю гов при рав ни вал от но ше ния меж ду баш-
ки ра ми и Рос сией к от но ше ниям вас са ла и сю зе ре на в За пад ной 
Ев ро пе. В этом прояви лось ха рак тер ное для со ве тс кой нау ки 

37 Ти пеев Ш. Очер ки по ис то рии Баш ки рии. – Уфа, 1930. – С. 20–21; Ище ри-
ков  П.Ф. Очер ки по ис то рии ко ло ни за ции Баш ки рии. – Уфа, 1933. – Ч. I. – С. 4. 

38 Воп ло ще ние это го те зи са в со ве тс кой ис то риог ра фии Баш ки рии: Ус ма-
нов А.Н. При соеди не ние Баш ки рии к Мос ковс ко му го су да рс тву. – Уфа, 1949 (в  из-
да нии 1960 г. – «При соеди не ние Баш ки рии к Русс ко му го су да рс тву», в 1982 г. – 
«Доб ро воль ное при соеди не ние Баш ки рии к Русс ко му го су да рс тву»). Ее сок ра щен-
ный ва ри ант уже пос ле смер ти ав то ра во шел в ака де ми чес кую «Ис то рию Баш кор то-
стана с древ ней ших вре мен до 60-х го дов XIX в.» (Под ред. Х.Ф. Ус ма но ва. – Уфа, 
1997. – С.  126–153). 

39 Ус тю гов Н.В. Баш кирс кое вос стание 1737–1739 гг. – М.; – Л., 1950. – С. 5, 
7. Так же пос ту па ли, нап ри мер, кал мы ки, но гай цы, крымс кие та та ры (Кап пе лер А. 
Указ. соч. – С. 46). 

40 Ср.: Вла ди мир цов Б.Я. Ра бо ты по ис то рии и эт ног ра фии мон гольс ких на ро-
дов. – М., 2002. – С. 360, 364, 375, 382, 389, 391, 396, 397, 402–403, 406–407, 432–433, 
452 и сл., 468–470, 474–477. «Об ще ст вен ный ст рой мон го лов» мог быть из вес тен 
Р.  Пор та лю, пос кольку в 1948 г. в Па ри же вы шел его фран цузс кий пе ре вод.



27

1930–1950-х гг. ст рем ле ние пос та вить знак ра ве нс тва меж ду ис-
то ри чес ким раз ви тием Рос сии и Ев ро пы41.

Р. Пор таль же, в от ли чие от Н.В. Ус тю го ва, в своем исс ле до ва-
нии опе ри рует по ня тием не «под данс тво», а «про тек то рат», «вас-
са ли тет». Свою кон цеп цию сю зе ре ни те та Н.В. Ус тю гов при ме нил 
преиму ще ст вен но к ис то рии баш кирс ких вос станий 1662–1664 и 
1735–1740 гг. Р. Пор таль при ло жил ее в це лом к XVII–XVIII вв., 
тем са мым при дав ука зан ной теории ло ги чес кую за вер шен нос ть 
и расс мот рев под ее уг лом це лую эпо ху в ис то рии фео даль но го 
Баш кор то стана. Фран цузс ким уче ным бы ла раз ра бо та на пе ри-
оди за ция ис то рии фео даль но го Баш кор то стана, в ос но ве ко то рой 
ле жат ве хи рос сийс кой ко ло ни аль ной по ли ти ки в ре ги оне. 

Сп ра вед ли вос ти ра ди необ хо ди мо от ме тить, что дис кус сия о 
на силь ст вен ном или доб ро воль ном вхож де нии баш кир в сос тав 
Рос сийс кой им пе рии, ве ду щаяся в рос сийс кой ис то риог ра фии 
еще с XVIII в., по лу чи ла но вый им пульс в пост со ве тс кое вре мя. 
В спо ры, в ко то рые тра ди ци он но бы ли вов ле че ны преиму ще ст-
вен но ис то ри ки, ак тив но вк лю чи лись фи ло со фы, юрис ты, по ли-
ти чес кие деяте ли и пуб ли цис ты. Осо бую ак тив ность в этом воп-
ро се прояв ляют мест ные ав то ры. Нап ри мер, с жест кой кри ти кой 
доб ро воль но го ха рак те ра вхож де ния баш кирс ких пле мен в сос-
тав Русс ко го го су да рс тва, опи раясь на од ноз нач ный по ли ти зи ро-
ван ный вы вод ос но во по лож ни ка баш кирс кой ав то но мии А.З.  Ва-
ли ди о на силь ст вен ном их при соеди не нии, выс ту пил фи ло соф 
Д.Ж.  Ва леев42. Ори ги нальную, но ма лоубе ди тель ную по пыт ку 
про вес ти па рал ле ли в ис то рии ко ло ни за ции аме ри ка нс ких ин-
дей цев и баш кир, до ка зы вая тем са мым на силь ст вен ный ха рак-
тер вхож де ния баш кирс ко го на ро да в сос тав Рос сии, предп ри нял 
юрист и рос сийс кий се на тор от Баш кор то стана Р.Н. Зи ну ров43. 

41 В пос лед ние го ды ин те рес к идеям Н.В. Ус тю го ва в ка кой-то сте пе ни во зоб-
нов ляет ся: Ку зеев Р.Г. На ро ды Сред не го По вол жья и Юж но го Ура ла: эт но ге не ти чес-
кий взг ляд на ис то рию. – М., 1992. – С. 115, 137, 317–319; он же. Де мок ра тия. Граж-
данст вен ность. Эт нич ность. – М., 1999. – С. 60, 61, 69–70; Бу ка но ва Р.Г. Го ро да-кре-
пос ти на тер ри то рии Баш кор то стана в XVI–XVII вв. – Уфа, 2010. – С. 50; Зи ну ров 
Р.Н. Баш кирс кие вос стания и ин дей ские вой ны – фе но мен в ми ро вой ис то рии. – Уфа, 
2001. – С. 55–56, 121–122 (к со жа ле нию, имя Н.В. Ус тю го ва здесь не упо мя ну то ни 
ра зу). См. так же: Кап пе лер А. Указ. соч. – С. 36.

42 Ва леев Д.Ж. Ис то рия баш кирс кой фи ло со фс кой и об ще ст вен но-по ли ти чес кой 
мыс ли. – Уфа. 2001. – С. 51–54.

43 Зи ну ров Р.Н. Указ. соч. – С. 80.
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Ми фо ло ги чес кий ха рак тер идеи о доб ро воль ном, на до го вор ной 
ос но ве, при соеди не ния Баш ки рии к Русс ко му го су да рс тву с по-
зи ций пра во во го ана ли за до ка зы вает из ве ст ный уфимс кий юрист 
Ф.М. Рая нов44. Од на ко в це лом в сов ре мен ной ис то риог ра фии 
Баш кор то стана по ка до ми ни рует кон цеп ция о доб ро воль ном 
вхож де нии баш кир в сос тав Русс ко го го су да рс тва45, с не ко то-
ры ми ого вор ка ми по по во ду, что оно у раз ных эт но тер ри то ри-
аль ных групп, сос та вив ших позд нее баш кирс кую на род ность, 
проис хо ди ло по-раз но му. Ро доп ле мен ные об ра зо ва ния, став шие 
впос ледс твии ос но вой для фор ми ро ва ния се ве ро-за пад ных и за-
пад ных баш кир, дей ст ви тель но, вош ли в сос тав Рос сии доб ро-
воль но под влия нием сло жив ших ся геопо ли ти чес ких из ме не ний 
(взя тие Ка за ни) уже в се ре ди не XVI в. Зау раль ские «баш кирс кие» 
ро ды, жив шие в вер ховьях Миас са, Исе ти, Ая и Уфы, при ня ли 
под данс тво, в не ко то рых слу чаях, не мир ным пу тем к кон цу XVI 
в. И толь ко в на ча ле XVII в. в сос тав Русс ко го го су да рс тва вош ли 
се ве ро-вос точ ные «баш кирс кие» ро ды, вп лоть до разг ро ма си би-
рс ко го ха на Ку чу ма и его преем ни ков весь ма ак тив но участ во-
вав шие в соп ро тив ле нии рос сийс кой экс пан сии на вос ток46.

Как из ве ст но, с на ча ла XVIII в. Рос сийское го су да рс тво рез-
ко ак ти ви зи ро ва ло свою дея тель ность в Баш ки рии, прис ту пив 
в хо де осу ще ст вле ния Орен бургс кой экс пе ди ции к на ча лу ши-
ро ко масш таб но го хо зяй ст вен но го ос воения края, что при ве ло к 
уси ле нию меж куль тур но го взаимо дей ст вия. Мест ное не ру сс кое 
на се ле ние бы ло на силь ст вен но втя ну то в про цесс мо дер ни за ции, 
ко то рый под ры вал его со ци альную ст рук ту ру и эко но ми ку. Баш-
кирс кое об ще ст во, бу ду чи внут рен не сп ло чен ным, от ре аги ро ва-
ло на это мно го чис лен ны ми вос станиями47, ко то рые, по сло вам 

44 Рая нов Ф.М. Го су да рст вен но-пра во вые «бо лез ни»: ис то ри чес кий диаг ноз. – 
Уфа. 2005. – С. 57–63.

45 Ас фан дия ров А.З. Еще раз о ха рак те ре при соеди не ния Баш кор то стана к Рос-
сии // Вос то ко ве де ние в Баш кор то стане: Ис то рия. Куль ту ра. – Уфа, 1992. – Ч. III; Он 
же. Баш ки рия пос ле вхож де ния в сос тав Рос сии (вто рая по ло ви на XVI – пер вая по ло-
ви на XIX в.). – Уфа: Ки тап, 2006. – С. 19–54; Ак ма нов И.Г. Еще раз о при соеди не нии 
баш кир к Русс ко му го су да рс тву // Яд кяр. 1996. – № 1.

46 Ра хи мов Р.Н. На служ бе у «Бе ло го ца ря»: воен ная служ ба не ру сс ких на ро дов 
юго-вос то ка Рос сии в XVIII–пер вой по ло ви не XIX в. – М., 2014. – С. 28–31.

47 Осо бен но при ме ча тель ным в этом пла не бы ло дви же ние 1735–1740 гг., ко то-
рое мож но расс мат ри вать как пер вый от вет баш кир на мо дер ни за ци он ный вы зов со 
сто ро ны русс ко го пра ви тель ст ва (пре ды ду щие вос стания бы ли обыч ной борь бой на-
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Б.Х. Юл даш баева, сос тав ля ли «важ ней ший ком по нент по ли ти-
чес кой ис то рии фор ми ро ва ния баш кирс кой на ции»48. 

В оцен ках фе но ме на вос станий Р. Пор таль был со вер шен но 
сво бо ден, а вот Н.В. Ус тю го ву при хо ди лось сле до вать «ге не раль-
ной ли нии» пар тии49. Ес ли в 1946 г. он еще приз на вал прог рес-
сив ность баш кирс ких вос станий50, то в ап ре ле 1952 г. оце ни вал 
их аб со лют но реак ци он ны ми51. В даль нейшем Н. В. Ус тю гов счи-
тал, что «…дви же ние баш кирс ких феода лов, под ня тое в 1662–
1664 гг., сле дует приз нать бе зус лов но реак ци он ным. Реак ци он-
ны его за да чи, прог рам ма и так ти ка, …дви же ние 1681–1683 гг., 
под ня тое баш кирс ким стар ши ной Сеи том, бы ло столь же реак-
ци он но… Бес перс пек тив нос ть и реак ци он нос ть фео даль но-мо-
нар хи чес ко го дви же ния 1705–1711 гг. со вер шен но оче вид ны, 
...баш кирс кое фео даль ное дви же ние 1735–1740 гг. долж но быть 

ро да за отс таива ние своих, да ро ван ных еще Ива ном Гроз ным, тра ди ци он ных прав), 
зак лю чав шийся в мас со вом ст рои тель ст ве в ре ги оне кре пос тей и за во дов с пос ле-
дующим ра ди каль ным из ме не нием его эт но де мог ра фи чес ко го сос та ва и эко но ми-
чес кой ст рук ту ры.

48 Юл даш баев Б.Х. Ис то рия фор ми ро ва ния баш кирс кой на ции: (Доок тяб рьс кий 
пе ри од). – Уфа. 1972. – С. 175.

49 Вот как оце ни вает эту си ту ацию П. Верт: «В боль шинс тве своем со ве тс кие 
ис то ри ки бы ли вы нуж де ны ана ли зи ро вать слу чаи ко ло ни ально го соп ро тив ле ния 
с боль шей ос то рож ностью, чем их за пад ные кол ле ги. При чи ны то му оче вид ны. 
Приб ли зи тель но для двух пер вых де ся ти ле тий со ве тс кой влас ти бы ло ха рак тер но 
бе зо го во роч ное и нед вус мыс лен ное осуж де ние царс ко го ко ло ни ально го ре жи ма; в 
соот ве тс твии с этим соп ро тив ле ние мест но го на се ле ния счи та лось пол ностью оп-
рав дан ным и поэто му оце ни ва лось ис то ри ка ми по ло жи тель но. Но во вре мя Вто рой 
ми ро вой вой ны и сра зу пос ле нее наб лю да лась все бо лее глу бо кая при вер жен нос ть 
идее «друж бы на ро дов»; эта идея ста ла проеци ро вать ся так же и на до ре во лю ци он-
ный пе ри од. Русс кая им пе рс кая экс пан сия, те перь по ни мав шаяся в ос нов ном как со-
во куп ность обо ро ни тель ных опе ра ций или же по пы ток за щи тить не ру сс ких со се дей 
от внеш них вра гов или от меж доу соб ных конф лик тов, ста ла рас це ни вать ся как по-
зи тив ное и прог рес сив ное яв ле ние; соот ве тст вен но соп ро тив ле ние не ру сс ких на ро-
дов русс ко му ре жи му вна ча ле под верг лось бе зо го во роч но му осуж де нию, а за тем его 
одоб ря ли лишь при ус ло вии, что в ак циях соп ро тив ле ния неос по ри мо при су тс тво-
вал «со ци аль ный» ас пект или же в них при ни ма ли учас тие рос сийские со ци альные 
ни зы» (Верт П. От «соп ро тив ле ния» к «под рыв ной дея тель ности»: влас ть им пе рии, 
про ти вос тоя ние мест но го на се ле ния и их взаимо за ви си мос ть // Рос сийская им пе рия 
в за ру беж ной ис то риог ра фии: ра бо ты пос лед них лет: ан то ло гия. – М., 2005. – С. 51).

50 Гу за иро ва Т. Науч ная сес сия, пос вя щен ная воп ро сам ис то рии Баш ки рии и ис-
то рии куль ту ры баш кирс ко го на ро да // Воп ро сы ис то рии. – 1947. – № 11. – С. 142.

51 См.: Ус тю гов Н. В. О ха рак те ре баш кирс ких вос станий XVII – пер вой по ло ви-
ны XVIII вв. // Ма те ри алы научной сес сии, пос вя щен ной 400-ле тию при соеди не ния 
Баш ки рии к Русс ко му го су да рс тву. – Уфа, 1958. – С. 88.
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приз на но реак ци он ным без вся ких ого во рок. Ни ка ких прог рес-
сив ных мо мен тов в нем нет»52. Эти по ли ти зи ро ван ные оцен ки 
про дер жа лись не дол го и бы ли пе рес мот ре ны уже к кон цу жиз ни 
Н. В. Ус тю го ва53. 

Ос нов ная проб ле ма, ко то рую раз ра ба ты вал Р. Пор таль, ста-
ло исс ле до ва ние ха рак те ра от но ше ний, «устано вив ших ся меж-
ду русс ки ми и баш ки ра ми (точ нее, меж ду их раз лич ны ми со-
ци альны ми ка те го риями)», выяв ле ние то го, что спо со бс тво ва ло 
раз ви тию ре ги она и что при ве ло к его упад ку в хо де ин тег ра-
ции в Рос сию. Ду мает ся, что Р. Пор таль расс мат ри вал от но ше-
ния русс ких и баш кир в XVII–XVIII вв. как взаимо дей ст вие двух 

52 Ус тю гов Н.В. Баш ки рия // Очер ки ис то рии СССР: Пе ри од феода лиз ма. XVII  в. 
– М., 1955. – С. 795–814; Ва силь ев С. М., Ус тю гов Н.В. Баш ки рия // Очер ки ис то рии 
СССР: Рос сия во вто рой чет вер ти XVIII в. На ро ды СССР в пер вой по ло ви не XVIII 
в. – М., 1957. – С. 638–651; Очер ки по ис то рии Баш кирс кой АССР. – Уфа, 1956. – Т.  I. 
– Ч. I. – С. 81–123, 169–186, 204–218 (эти раз де лы бы ли на пи са ны Н.В.  Ус тю го вым); 
Ус тю гов Н. В. О ха рак те ре баш кирс ких вос станий XVII – пер вой по ло ви ны XVIII 
вв. – С. 118, 119, 122, 126. Эти оцен ки под дер жа ли тог да и дру гие спе циалис ты: Де-
ми до ва Н. Ф. Баш кирс кое вос стание 1735–1736 гг.: ав то ре фе рат дисс. …канд. ист. 
наук. – М., 1956.

53 Си раев З.И. О ха рак те ре баш кирс ких вос станий XVII – пер вой по ло ви ны 
XVIII вв. // Из ис то рии Баш ки рии. – Уфа, 1963. – Ч. 2; Ниг ма тул лин С.Н. О ха рак те-
ре баш кирс ко го вос стания 1735–1740 г. // Там же. Од на ко, кри ти куя Н.В. Ус тю го ва, 
сов ре мен ный исс ле до ва тель баш кирс ких вос станий И. Г. Ак ма нов дол гое вре мя не 
учи ты вал внут ри по ли ти чес кую си ту ацию в СССР в кон це 40 – на ча ле 50-х гг. и ее 
влия ние на ис то ри чес кую нау ку (Ак ма нов И.Г. Баш кирс кие вос стания XVII – на ча-
ла XVIII вв. – Уфа, 1993. – С. 10–13), лишь позд нее приз нав влия ние то та ли тар ной 
сис те мы на эво лю цию вз гля дов Н.В. Ус тю го ва: Ак ма нов И.Г. Баш кор тос тан и Рос-
сия: Взаимо дей ст вие в се ре ди не XVI–XVIII вв. (К ис то риог ра фии воп ро са) // Рос сия 
и Вос ток: Проб ле мы взаимо дей ст вия: III Меж ду на род ная науч ная кон фе рен ция 29 
мая – 4 июня 1995 г.: Те зи сы док ла дов. – Че ля би нск, 1995. – Ч. II. – С. 10. В то же 
вре мя нель зя не приз нать, что «со ве тс кие ра бо ты обыч но ск ло ня лись к ро ман ти за-
ции соп ро тив ле ния и пы та лись свес ти все при чи ны не до воль ст ва к ос нов ным со-
ци ально-эко но ми чес ким фак то рам, да же ког да ма те ри ал ис точ ни ков яв но ука зы вал, 
что на кар ту ста ви лись иные воп ро сы... Исс ле до ва ния по ис то рии са мых из ве ст ных 
вос станий, как и спе ци ально по доб ран ные до ку мен тальные сви де тель ст ва о них, 
ст рои лись так, что бы оп ре де лить важ нейшие прояв ле ния со ци ально го уг не те ния, а 
так же и со пу тс тво вав шие ему злоу пот реб ле ния и ос кор би тель ные дей ст вия со сто ро-
ны влас тей, ко то рые пос лу жи ли го рю чим ма те риалом для над ви гающе го ся по жа ра, 
а за тем пе рейт и к расс ка зу о той иск ре, от ко то рой по жар на ко нец за пы лал. По пыт-
ки со ве тс ких ис то ри ков проана ли зи ро вать ст ра ти фи ка цию внут ри са мих мест ных 
сооб ще ств бы ли обыч но чрез вы чай но приб ли зи тель ны ми и сво ди лись к прос то му 
де ле нию этих сооб ще ств на «реак ци он ных» феода лов и «прог рес сив ные» мас сы» 
(Верт П. Указ. соч. – С. 52).



31

раз лич ных ци ви ли за ций54. Так как же проис хо ди ло преодо ле ние 
фун да мен таль ных ци ви ли за ци он ных раз ли чий меж ду русс ки ми 
и баш ки ра ми? 

Р. Пор таль, ве роят но, раз мыш лял над этим воп ро сом, но в си-
лу узос ти ис точ ни ко вой ба зы од ноз нач но го его ре ше ния дать не 
смог. Про ти во ре чи вос ть его вы во дов не раз прояв ляет ся на ст ра-
ни цах ра бо ты: «По ли ти ка русс ко го пра ви тель ст ва, – пи шет он, – 
опи ра лась на два прин ци па: про ти во пос тав ле ние ма ло чис лен ных 
групп на се ле ния баш ки рам и та та рам и опо ру на арис ток ра тию. 
Поэто му со ци альные ни зы раз ных эт но сов ин туитив но ощу ща-
ли общ нос ть своих ин те ре сов, рас хо див ших ся как с ин те ре са ми 
собст вен ной арис ток ра тии, так и с це ля ми Рос сии. Это со ци-
альное единс тво яр ко прояви лось в хо де баш кирс ких вос станий. 
Повс тан чес кое дви же ние, да же ес ли оно бы ло об ще на род ным и 
прив ле ка ло к се бе всю баш кирс кую вер хуш ку, вс ко ре пе ре рас та-
ло в нас тоящую граж данс кую вой ну про тив ба ты ров и тар ха нов, 
что рас ка лы ва ло ря ды повс тан цев и вы нуж да ло час ть арис ток ра-
тии пе ре хо дить на сто ро ну Рос сии. В ре зуль та те на циональ ная 
борь ба пе ре рас та ла в со ци аль ную, а эли та по лу ча ла от пра ви-
тель ст ва но вые при ви ле гии».

Царс кие воена чальни ки и ад ми нист ра то ры, а в ка кой-то ме ре 
и русс кие пе ре се лен цы во вре мя баш кирс ких вос станий со вер-
ша ли в от но ше нии мир но го ту зем но го на се ле ния мно го чис лен-
ные ак ты на си лия. Ана ло гич но повс тан цы не толь ко воева ли с 
царс ки ми вой ска ми, или с «фео даль ной эли той», как это де ся-
ти ле тиями ут ве рж да ла со ве тс кая ис то риог ра фия55, но и ра зо ря ли 

54 Близ кие под хо ды см.: Ку зеев Р.Г. Ис то ри чес кая эт ног ра фия баш кирс ко го на-
ро да. – Уфа, 1978. – С. 7. Бу ка но ва Р.Г. Русс ко-баш кирс ко-кал мыц кие от но ше ния в 
пер вой по ло ви не XVII ве ка // Со ци ально-по ли ти чес кие и эт но де мог ра фи чес кие про-
цес сы на Юж ном Ура ле в XVII–XX ве ках. – Уфа, 1992. – С. 71.

55 Ссыл ки от дель ных ис то ри ков на то, что све де ния об ан ти русс ких дей ст виях 
восс тав ших со дер жат ся «иск лю чи тель но» в до ку мен тах, вы шед ших «из-под пе ра 
царс ких вое вод и ко ман ди ров ка ра тель ных от ря дов», ко то рые «од нос то рон не ос ве-
ща ли со бы тия, объяв ляя повс тан цев гра би те ля ми и убий ца ми всех русс ких лю дей» 
(Ак ма нов И. Г. Баш ки рия в сос та ве Рос сийско го го су да рс тва в XVII – пер вой по ло ви-
не XVIII в. – Сверд ловск, 1991. – С. 73), про ти во ре чат имею щим ся фак там и теоре ти-
чес ким обоб ще ниям. В XVII–XVIII вв. меж куль тур ная и эко но ми чес кая ин тег ра ция 
русс ко го и баш кирс ко го об ще ств ли бо вооб ще от су тс тво ва ла, ли бо бы ла еще нас-
только низ кой, что поз во ля ла им восп ри ни мать друг дру га как чу жа ков со все ми вы-
те кающи ми от сю да пос ледс твиями. В ус ло виях своих силь но ог ра ни чен ных вп лоть 
до се ре ди ны XVIII в. воз мож нос тей царс ким влас тям при хо ди лось при бе гать для 
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русс кие де рев ни, уби ва ли или уво ди ли с со бой крес тьян, а так-
же за би ра ли их иму ще ст во (в ос нов ном скот)56. В то же вре мя 
нель зя, на вер ное, счи тать баш кирс кие вос стания XVII–XVIII вв. 
ме жэт ни чес ки ми конф лик та ми в чис том ви де, пос кольку та ко го 
ро да про ти вос тоя ния воз мож ны, ес ли их участ ни ки чет ко иден-
ти фи ци руют се бя эт ни чес ки, а го во рить о дос та точ ной вы ра жен-
нос ти баш кирс кой эт ни чес кой иден тич нос ти при ме ни тель но к 
то му вре ме ни ос но ва ний по ка нет57.

по дав ле ния вос станий к по мо щи русс ких крес тьян (Ак ма нов И. Г. Там же). Без до ка-
за тель ным выг ля дит и ут ве рж де ние И. Г. Ак ма но ва, что буд то бы чис ло слу чаев ме-
жэт ни чес ких конф лик тов в до не се ниях ка ра те лей преуве ли че но (Ак ма нов И. Г. Там 
же) – но ка ких-то «неп реуве ли чен ных» дан ных он не при во дит.

56 См.: Ак ма нов И.Г. Баш ки рия в сос та ве Рос сийско го го су да рс тва в XVII – пер-
вой по ло ви не XVIII в. – С. 68, 70, 71, 75, 79, 80 (о ра зо ре нии баш ки ра ми русс ких сел 
вок руг Са ма ры в 1682 г.), 87, 91, 106, 107, 114, 115, 122.

57 Впер вые серь ез но по дойт и к ре ше нию проб ле мы ис то ри чес ко го раз ви тия 
эт ни чес ко го са мо соз на ния баш кир по пы тал ся Б.Х. Юл даш баев (Юл даш баев Б.Х. 
Указ. соч. – С. 278–303), од на ко его вы во ды ока за лись дос та точ но про ти во ре чи-
вы ми (ско рее все го, под влия нием тог даш них идеоло ги чес ких у стано вок). Приз на-
вая (ви ди мо, вы нуж ден но) на ли чие у баш кир раз ви то го са мо соз на ния уже в эпо ху 
сред не ве ковья, а для XVI–XVIII вв. счи тая его твер до уко ре нив шим ся (Там же. С. 
279–280), но од нов ре мен но фак ти чес ки от ри цая это своим ана ли зом се ман ти ки тер-
ми на «мил лят» (Там же. С. 284–285), он тем не ме нее за дол го до про ник но ве ния в 
на шу ст ра ну конст рук ти ви стс ких тео рий осо бо вы де лил ру беж XIX–XX вв. как оп-
ре де ляющий этап фор ми ро ва ния баш кирс кой иден тич нос ти (Там же. С. 284 и сл.). 
Сов ре мен ные исс ле до ва ния А. Фран ка, М. Кем пе ра, К. Ле Тор ри вел ле ка, Т. Уямы и 
Ч. Стей нве де ла (Fran� A. Islamic �istoriograp�y and «�ulg�ar» identityamong t�e Tatars 
and �as��irs of Russia. Leiden etc., 1998; Kemper M. Sufis und Gele�rte в Tatarien und 
�asc��irien, 1789–1889: Der islamisc�e Dirs�urs unter russisc�er Herrsc�aft. – �erlin, 
1998; Стей нве дел Ч. Пле мя, сос ло вие или на циональ ность? // Но вая им пе рс кая ис-
то рия пост со ве тс ко го прост ранс тва: сб. ст. – Ка зань, 2004; Уямa T. Oт «булгapизмa» 
чepeз «мappизм» к на ци она лис ти чес ким ми фам: диcкуpcы o та та рс ком, чувaшcкoм 
и бaшкиpcкoм эт но ге не зе // Но вая вол на в изу че нии эт но по ли ти чес кой ис то рии Вол-
го-Ураль ско го ре ги она. Sapporo, 2003; Ле Тор ри вел лек К. Прост ранс тво, вре мя и 
иден тич нос ти Баш кор то стана // Баш кор тос тан в по ли ти чес ком прост ранс тве Рос сии. 
За ру беж ная по ли то ло гия о тен ден циях сов ре мен но го раз ви тия рес пуб ли ки. – Уфа, 
2004) поз во ляют сде лать вы вод о не за вер шен нос ти в XVIII в. про цес са фор ми ро-
ва ния еди но го «баш кирс ко го» (как вп ро чем и «русс ко го») са мо соз на ния и, сле до-
ва тель но, оп ре де лять на циональ ные конф лик ты в хо де баш кирс ких вос станий как 
«про тоэт ни чес кие» (Га та го ва Л. С. Ме жэт ни чес кие конф лик ты // Рос сийская мно-
го на цио наль ная ци ви ли за ция: единс тво и про ти во ре чия. – М., 2003. – С. 226). В то 
же вре мя бы ло бы не вер но сво дить к ме жэт ни чес ким конф лик там обыч ные столк но-
ве ния русс ких и баш кир на бы то вой поч ве (как не ред ко со ве тс кая ис то риог ра фия в 
лю бой ссо ре дво ря ни на с крес тья ни ном ви де ла клас со вую борь бу), что иног да имеет 
мес то в научной ли те ра ту ре (в част нос ти, см.: Га та го ва Л.С. Указ. соч. – С. 248).
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Внед ре ние но вых от рас лей эко но ми ки, став ших оп ре де-
ляющи ми для хо зяй ст вен но го раз ви тия ре ги она и уст ра не ние 
уг ро зы воз ник но ве ния мощ ных ан ти рос сийс ких дви же ний, нейт-
ра ли за ция «му суль манс ко го фак то ра» при ве ли к серь ез ным из-
ме не ниям в нап рав ле нии, ме ха низ мах, ин тен сив нос ти и спо со бах 
куль турных и эт ни чес ких кон так тов. Ме жэт ни чес кие конф лик-
ты име ли мес то и в пе ри од Крес тьянс кой вой ны 1773–1775 гг.58, 
од на ко в ней впер вые сов мест но выс ту пи ло русс кое и не ру с - 
с кое на се ле ние, впер вые бы ли соз да ны еди ные мно го на цио наль-
ные от ря ды. Это прои зош ло по то му, что им пульс и нап рав ле ние 
раз ви тия ре ги она, за дан ные Орен бургс кой экс пе ди цией, вс ко ре 
при вели к ко рен ным преоб ра зо ва ниям в его эко но ми ке, де мог-
ра фии и эт ни чес ком сос та ве. Раз вер нув шееся с 1745 г. мас со вое 
ст рои тель ст во на Юж ном Ура ле гор ных за во дов рез ко ак ти ви зи-
ро ва ло про цесс за се ле ния края русс ки ми. Со вто рой по ло ви ны 
XVIII в. на чал ся пе ре ход от анк лав но го ти па рас се ле ния русс ких 
в Баш ки рии к сме шан но му, рез ко воз рос ла плот ность на се ле-
ния, ря дом с мес та ми про жи ва ния ко рен но го на се ле ния воз ник ли 
русс кие се ла, соот ве тст вен но уве ли чи лось ко ли че ст во и ка че ст во 
ме жэт ни чес ких кон так тов. На ча лась ин тег ра ция ту зем цев в сос-
тав рос сийско го со циума, осо бен но ак тив но про хо див шая на се-
ве ре ре ги она.

Своеоб раз ную эс та фе ту изу че ния ис то рии баш кир эпо хи 
феода лиз ма у Р. Пор та ля пе ре нял вы дающий ся фран цузс кий сла-
вист П. Пас каль (1890–1983). Хо тя, на наш взг ляд, его кни га, пос-
вя щен ная со бы тиям 1773–1775 гг.59 и боль ше на по ми нающая эс-
се, как это ни па ра док сально, яв ляет ся раз мыш ле нием не столь ко 
о Пу га че ве, «крес тьянс кой вой не» под его пред во ди тель ст вом 
и во сем над ца том ве ке, сколь ко о бо лее позд нем вре ме ни. В со-
бы тиях 1773–1775 гг. ав тор от во дит зна чи тель ное мес то Ура лу, 
крат ко, но ем ко ха рак те ри зуя дей ст вия в них гор но за во дс ко го на-
се ле ния, баш кир и ка за ков. Он пы тает ся дать пси хо ло ги чес кий 
ана лиз бун та – под ход, ко то рый уже при ме нял ся в до ре во лю ци-

58 См.: Гвоз ди ко ва И.М. Баш кор тос тан на ка ну не и в го ды Крес тьянс кой вой ны 
под пред во ди тель ст вом Е. И. Пу га че ва. – Уфа, 1998. – С. 293, 307, 308, 417.

59 Пас каль П. Пу га че вс кий бунт / пер. с франц. Л.Ф. Са хиб га реевой. – Уфа: ИП 
Га лиул лин Д.А., 2010 (рец.: Ми нин ков Н.А. // Из вес тия ву зов. Се ве ро-Кав казс кий 
ре ги он. Об ще ст вен ные нау ки. 2011. – № 6. – С. 145–148; Дут чак Е.Е., Мауль В.Я. // 
Рос сийская ис то рия. 2012. – № 1. – С. 166–169).
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он ной русс кой нау ке (нап ри мер, Н. Н. Фир со вым), но был поз же 
от ве рг нут со ве тс кой нау кой60. 

П. Пас каль, как и его пред шест вен ник Р. Пор таль, кос нул ся 
так же изу че ния ме жэт ни чес ких взаимоот но ше ний сре ди повс-
тан цев. Его оцен ки это го про цес са ме нее ра дуж ные и не столь 
оп ти мис тич ные, как у тог даш них со ве тс ких ис то ри ков. В част-
нос ти, П. Пас каль под ни мает за ма ли вав шуюся в сов ре мен ной 
ему со ве тс кой ис то риог ра фии те му баш кирс ко-русс ких конф лик-
тов, пи шет об унич то же нии баш ки ра ми русс ких се ле ний, убий ст-
вах русс ких крес тьян, а так же о ка ра тель ных опе ра циях русс ких 
прос тых лю дей про тив своих баш кирс ких со се дей. 

Под во дя ито ги раз ви тия фран цузс ко го баш ки ро ве де ния на его 
треть ем эта пе, необ хо ди мо от ме тить сле дующие осо бен нос ти. 
Во-пер вых, его ис точ ни ко вая ба за в этот пе ри од в си лу раз лич-
ных при чин пре тер пе ла зна чи тель ную транс фор ма цию: на сме ну 
преиму ще ст вен но по ле вым исс ле до ва ниям приш ло тща тель ное 
изу че ние опуб ли ко ван ных до ку мен тов и ли те ра ту ры. Во-вто-
рых, в это вре мя в ра бо тах фран цузс ких ис то ри ков су ще ст вен-
ное мес то за ни мает проб ле ма ти ка меж на циональ ных от но ше ний 
в ре ги оне в хо де его ко ло ни за ции и со ци аль ных пот ря се ний. При 
этом осо бое вни ма ние ими уде ля лось ос ве ще нию тех ее сто рон, 
ко то рые обыч но за мал чи ва лись или нео хот но про го ва ри ва лись в 
со ве тс кой ис то риог ра фии – про ти вос тоя нию групп на се ле ния по 
на циональ но му и кон фес сиональ но му приз на ку, на ци она лис ти-
чес ким прояв ле ниям и взаим ной не тер пи мос ти на этой поч ве61. 
В-треть их, глав ным от ли чием это го пе ри ода бы ло то, что фран-
цузс кие ис то ри ки пе реш ли от фик са ций от дель ных фак тов ис то-
рии баш кир к вы ра бот ке цель ных кон цеп ций и па ра дигм, прав да, 
толь ко для эпо хи феода лиз ма.

60 В пос лед нее вре мя его на ос но ве, в част нос ти, идей М.М. Бах ти на, А.Я. Гу-
ре ви ча и др. реа ни ми ро вал В.Я. Мауль. См.: Мауль В.Я. Ар хе ти пы русс ко го бун та 
XVIII сто ле тия // Русс кий бунт: сб. ис то ри ко-ли те ра тур ных произ ве де ний. – М.: Дро-
фа, 2007.

61 Спе ци альное расс мот ре ние это го воп ро са в за пад ной ис то риог ра фии см.: 
�odger A. Nationalities in History Soviet Historiograp�y and t�e Pugačëvščina // 
Ja�r�üc�er für Gesc�ic�te Osteuropas. Neue Folge. 1991. �d. 39, H. 4. S. 561–581.
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Заключение

Та ким об ра зом, да же пред ва ри тель ный ана лиз уже имеюще-
го ся ис то риог ра фи чес ко го ма те ри ала по заяв лен ной ав то ра ми те-
ме поз во ляет сфор му ли ро вать нес колько вы во дов обоб щающе го 
ха рак те ра. 

Фран цузс кая ис то риог ра фия ис то рии Баш ки рии прош ла дол-
гий и про ти во ре чи вый путь. В це лом она раз ви ва лась преиму ще-
ст вен но по той же траек то рии, что и оте че ст вен ные предс тав ле-
ния об этом ре ги оне – от фор ми ро ва ния в соз на нии об ра зо ван но го 
чи та те ля об ра за опас ных, ди ких и не по кор ных баш кир в XVIII 
в. до опи са ния смир но го и вы ми рающе го або ри ген но го на се ле-
ния в XIX в., и суб ъек та им пе рс кой по ли ти ки в тру дах уче ных 
XX сто ле тия. Та кая исс ле до ва тель ская мо дель в зна чи тель ной 
сте пе ни от ра жа ла век тор и спе ци фи ку про цес сов меж ци ви ли за-
ци он но го взаимо дей ст вия в ис то рии Баш ки рии. Это ка сает ся и 
ин тег ра ции баш кир как або ри ген но го эт но са ре ги она в сос тав 
им пе рии, и бесп ре це де нт но го в ис то рии ст ра ны по своей ин-
тен сив нос ти за се ле ния расс мат ри ваемой тер ри то рии мно го чис-
лен ны ми эт ни чес ки ми груп па ми, и хо зяй ст вен но-куль турно го 
ос воения беск рай них баш кирс ких зе мель. В то же вре мя ин тел-
лек ту альное пос ти же ние фран цу за ми Баш ки рии проис хо ди ло в 
тес ном взаимо дей ст вии и в зна чи тель ной сте пе ни с опо рой на 
тру ды рос сийс ких исс ле до ва те лей. К со жа ле нию, впос ледс твии 
эта по зи тив ная тра ди ция бы ла ут ра че на и не во зоб нов ле на до сих 
пор. Поэто му до на ча ла XX в. фран цузс кая и рос сийская ис то-
риог ра фии баш кир раз ви ва лись в це лом па рал лельно (за иск лю-
че нием ори ги наль ной и не имею щей ана ло гов ни во Фран ции, ни 
в Рос сии ра бо ты Ф. Леп ле). 

Раз ли чия меж ду фран цузс ки ми и рос сийски ми ва ри ан та ми 
об ра за Баш ки рии и ее на се ле ния появ ляют ся толь ко в XX в., ког-
да фран цузс кие исс ле до ва ли ста ли го раз до боль ше, чем со ве тс-
кие ав то ры, уде лять вни ма ние проб ле мам ме жэт ни чес ких конф-
лик тов в ис то рии Баш ки рии. Сп ра вед ли вос ти ра ди на до ска зать, 
что в це лом фран цу зы су ме ли соб люс ти объек тив ность и в от ли-
чие от не ко то рых пост со ве тс ких ав то ров не сде ла ли эту проб ле-
му ос но во по ла гаю щей для по ни ма ния ис то рии расс мат ри ваемо-
го ре ги она, не сма ко ва ли кар ти ны «ист реб ле ния и пла но мер но го 
унич то же ния» баш кир. По пыт ки же со ве тс ких уче ных и по ли ти-
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ков предс та вить ме жэт ни чес кие от но ше ния в ре ги оне как идил-
лию не подт верж дают ся ис точ ни ка ми. На са мом де ле сте пень 
взаим ной ин тег ра ции эт но сов Баш ки рии ни ког да бы ла не столь 
вы со кой, как это пы та лись предс та вить в со ве тс кие го ды.

Но вые перс пек ти вы в раз ви тии фран цузс ко го баш ки ро ве де-
ния воз ник ли в пост со ве тс кое вре мя, ког да, с од ной сто ро ны, у 
фран цу зов вновь появи лась воз мож нос ть по ле вых исс ле до ва ний, 
а с дру гой – ис чез ли идеоло ги чес кие пре по ны для ис поль зо ва ния 
са мых раз нооб раз ных ме то до ло ги чес ких под хо дов и ис то ри со-
фс ких кон цеп ций в изу че нии баш кир. Неиз беж ным ре зуль та том 
это го ста ли по пыт ки при ме нить к исс ле до ва нию ис то рии и ант-
ро по ло гии Баш ки рии ра нее не ис поль зо вав ших ся оте че ст вен ной 
нау кой кон цеп ций и ме то дов. В част нос ти, это имеет мес то в не-
дав них ра бо тах К. Ле Тор ри вел ле ка62. Нам предс тав ляет ся, с уче-
том ос нов ных тен ден ций сов ре мен но го раз ви тия фран цузс ко го 
об ще ст воз на ния, что в бу ду щем наибо лее перс пек тив ны ми для 
не го в смыс ле изу че ния баш кир выс ту пают та кие проб ле мы, как: 
1) раз ра бот ка пост мо дер нистс ких и конст рук ти ви стс ких кон цеп-
ту аль ных мо де лей эт но ге не за и эт ни чес кой ис то рии всех на ро-
дов и эт ни чес ких групп ре ги она; 2) исс ле до ва ние хо зяй ст вен ной 
и со циокуль турной ин тег ра ции ко че вых и по лу ко че вых на ро дов 
Юж но го Ура ла в об ще рос сийское прост ранс тво; 3) при ме не ние 
ме то дов мен таль ной геог ра фии, мир-сис тем но го и мик роис то ри-
чес ко го ана ли за, пост ко ло ни аль ных и су бал тер ных исс ле до ва ний 
в изу че нии ис то рии на хож де ния баш кир в сос та ве Рос сии; 4) ис-
поль зо ва ние ме то дик со ци ально-пси хо ло ги чес ко го ана ли за эт ни-
чес ких мен таль нос тей баш кир и со се дс твую щих с ни ми на ро дов 
на раз лич ных эта пах ис то ри чес кой эво лю ции; 5) вве де ние в на-
учный обо рот но вых ис точ ни ков и пе ре ос мыс ле ние ин фор ма ции, 
со дер жа щей ся в уже из ве ст ных до ку мен тах и ма те риалах на ос-
но ве но вей ших ана ли ти чес ких ме то дик.

Фран цузс кая ис то риог ра фия ис то рии Баш ки рии (и ши ре – 
Юж но го Ура ла), в том чис ле – проб ле ма ин тег ра ции баш кир как 
пер во го ко че во го на ро да в сос та ве Рос сийс кой им пе рии – те ма, 
ко то рая толь ко-толь ко на чи нает изу чать ся и ос ваивать ся на шей 

62 См. его нео пуб ли ко ван ную док торс кую дис сер та цию: Le Torrivellec X. 
Histoire des identit�s en Russie musulmane: la R�pu�lique du �ac��ortostan (1969–2003) 
[Ис то рия иден тич нос тей му суль манс ко го на се ле ния Рос сии на при ме ре Рес пуб ли ки 
Баш кор тос тан (1969–2003 гг.)]. – Paris, 2006. – 324 p.
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нау кой. На этом пу ти, не сом нен но, предс тоят но вые, в том чис ле 
и ар хив ные отк ры тия, ко то рые поз во лят уг лу бить по ка еще весь-
ма по ве рх ност ные предс тав ле ния об изу че нии это го ре ги она од-
ной из ве ду щих ис то риог ра фий ми ра.

Сауле Удер баева

ОтражениеисториикочевыхнародовЦентральной
Азиив«Трудах»Оренбургскойученойархивнойко
миссии

Тер ри то ри альное рас ши ре ние Рос сии на Вос ток ост ро пос-
та ви ло воп рос не толь ко уп рав ле ния об ре тен ны ми но вы ми ок ра-
ина ми, ос воения их в эко но ми чес ком и воен но-ст ра те ги чес ком 
от но ше нии, но и об изу че нии этих тер ри то рий. Для пол но го ос-
воения своих ок ра ин Рос сия раз ви вает науч ные исс ле до ва ния на 
го су да рст вен ном уров не. 

Имен но в слож ный, на сы щен ный со бы тиями пе ри од но вой 
ис то рии на чи нает ся комп лекс ное изу че ние ко че вых цент раль-
но-азиатс ких на ро дов це лым ря дом рос сийс ких ве до мс тв, науч-
ных и крае вед чес ких об ще ств, обус лов лен ное их вк лю че нием в 
ор би ту Рос сийс кой им пе рии. Од ним из этих уч реж де ний ста ла 
Орен бург ская уче ная ар хив ная ко мис сия (да лее ОУАК), соз дан-
ная ини циатив ной груп пой по ре ко мен да ции Санкт-Пе тер бург-
ско го ар хе оло ги чес ко го инс ти ту та для раз бо ра ар хив ных де лу 
п разд нен ной кан це ля рии Орен бург ско го ге не рал-гу бер на то ра, в 
де каб ре 1887 го да. В ве де нии ОУАК на хо ди лись Орен бургс кая, 
Уфимс кая, Са ма рс кая гу бер нии, Тур гайская об лас ть, весь Тур-
кес танс кий край, За пад но-Си би рс кое ге не рал-гу бер на то рс тво. 

В Орен бур ге на хо ди лись, на ря ду с ОУАК, Орен бургс кий от-
дел РГО, Тур гайс кий об ла ст ной ста тис ти чес кий ко ми тет, чле на-
ми этих об ще ств бы ли мест ные краеве ды63.

Орен бург ская уче ная ар хив ная ко мис сия, дей ст во вав шая в те-
че ние трех де ся ти ле тий, объеди ня ла и нап рав ля ла уси лия мест-

63 Ма са нов Э.А. Очерк ис то рии эт ног ра фи чес ко го изу че ния ка за хс ко го на ро да в 
СССР. – Ал ма-Ата: Наука, 1966. – С.236.
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ной де мок ра ти чес кой об ще ст вен нос ти по изу че нию древ нос тей 
края, по ло жи ла на ча ло ар хи во вед чес кой ра бо те, ар хе оло ги чес-
ким, ис точ ни ко вед чес ким исс ле до ва ниям. Они наш ли от ра же ние 
в вы пу щен ных ею 35-ти то мах (вы пус ках) «Тру дов» ОУАК, в 
чис ле ко то рых круп ные ис то ри чес кие мо ног ра фии, пуб ли ка ции 
до ку мен таль ных, ме му ар ных, ар хе оло ги чес ких ис точ ни ков, де-
сят ки ста тей и за мет ки ис то ри ко-крае вед чес ко го ха рак те ра. Сле-
дует под черк нуть, что по масш та бам и ре зуль та там крае вед чес-
кой ра бо ты ОУАК не ус ту па ла, а во мно гом опе ре жа ла дру гие 
по доб ные ко мис сии Ура ла и По вол жья. Это му спо со бс тво ва ло, 
преж де все го, то, что Орен бургс кий край, рас по ло жен ный на 
сты ке Ев ро пы и Азии, в зо не тор го во-эко но ми чес ко го, по ли ти-
чес ко го и куль турно го об ще ния Рос сии с на ро да ми Ка за х стана и 
Сред ней Азии был бо гат круп ны ми ис то ри чес ки ми со бы тиями64.

В ре зуль та те их дея тель ности сло жи лась своеоб раз ная ис точ-
ни ко вая ба за, об шир ные комп лек сы ма те риалов, на сы щен ные 
чрез вы чай но раз нооб раз ным ма те риалом по ис то рии ко че во го 
«ино род чес ко го» на се ле ния Рос сийс кой им пе рии. 

Нес мот ря на то, что ОУАК бы ла уч реж де на в 1887 го ду, по-
нас тояще му она раз вер ну ла свою ра бо ту толь ко в 1896 го ду. Ко-
мис сия дей ст во ва ла до 1917 го да. Са мым цен ным фак то ром бы ло 
то, что ОУАК име ла свой пе чат ный ор ган «Тру ды», ряд рос сийс-
ких ГУАК не име ли пе чат ных из да ний. В «Тру дах» ОУАК по ме-
ще но зна чи тель ное ко ли че ст во исс ле до ва ний и ста тей по ис то-
рии Ка за х стана, Баш ки рии, Сред ней Азии, Орен бург ско го края, 
Орен бург ско го ка за че ст ва. Имеет ся ряд опи сей ар хи вов ко мис-
сии, от че ты о дея тель ности и про то ко лы ее за се да ний.

Мно гие орен бург ские краеве ды бы ли чле на ми ОУАК и мест-
но го от де ла РГО, ко то рые тес но соп ри ка са лись в своей научной 
дея тель ности. Раз ра бот кой ар хив ных ма те риалов и изу че нием 
па леоэт ног ра фии, ар хе оло ги чес ких и ар хи тек тур ных па мят ни-
ков ка за хс кой сте пи за ни ма лись оба уч реж де ния. Исс ле до ва ния 
и до ку мен ты по ис то рии и эт ног ра фии Орен бург ско го края пе ча-
та лись в «Из вес тиях» от де ла и в «Тру дах» ко мис сии. Вви ду общ-
нос ти научных ин те ре сов оба уч реж де ния час то про во ди ли сов-

64 Зо бов Ю.С. Орен бург ская УАК (Из ис то рии  станов ле ния ис то ри чес ко го 
краеве де ния на юж ном Ура ле) // Вось мые Би рю ко вс кие чте ния. – Че ля би нск, 1988. 
– С. 143. 
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мест но и свои за се да ния. В 1911 г., нап ри мер, они про ве ли шес ть 
сов мест ных за се да ний, боль шинс тво из ко то рых бы ло пос вя ще-
но об суж де нию док ла дов о надг роб ных соору же ниях в ка за хс кой 
сте пи, ка за хс ких обы чаях и об ря дах, суеве риях, свя зан ных с пог-
ре беньями. Ав то ра ми док ла дов бы ли чле ны ко мис сии А.Л.  Ани-
хо вс кий, И.В. Анич ков, Ж.-А. Кас танье, А. Ма тов, Я.Я.  Пол фе-
ров, А.В. По пов, Н. Со ко лов, И.С. Шук шин цев. Кон суль та ции им 
да вал В.В. Бар тольд, член ОУАК с 1904 г.65

Дея тель ность уче ной ар хив ной ко мис сии от ли ча лась мно го-
п ла но вос тью и комп лекс ным ха рак те ром. В сфе ру дея тель ности 
чле нов ОУАК вхо ди ла ар хив ная, исс ле до ва тельс кая, прос ве ти-
тель ская дея тель ность. Вк лад деяте лей ОУАК в  станов ле ние и 
раз ви тие ар хив но го де ла в крае зак лю чает ся в сох ра не нии зо-
ло то го фон да до ку мен таль ных па мят ни ков в том ви де, в ка ком 
исс ле до ва те ли и по ны не ими поль зуют ся. Имен но в ре зуль та те 
мно го ас пе кт ной дея тель ности Орен бургс кой Уче ной Ар хив ной 
Ко мис сии сфор ми ро вал ся своеоб раз ный ис то ри чес кий ис точ ник 
– «Тру ды» Орен бургс кой уче ной ар хив ной ко мис сии. Ис хо дя из 
вы ше из ло жен но го, целью статьи стал ана лиз ра бот по ис то рии, 
куль ту ре, эт ног ра фии ко че вых на ро дов Цент раль ной Азии, имен-
но ка за хов, баш кир, турк мен, опуб ли ко ван ных в «Тру дах» Орен-
бургс кой уче ной ар хив ной ко мис сии 

«Труды» Оренбургской ученой архивной комиссии как
источникпоисториитуркменскогонарода

В 29-м вы пус ке «Тру дов» ОУАК был опуб ли ко ван очерк 
М.Л. Юди на66 «На ча ло сно ше ний с турк менс ким на ро дом (Ма-
те ри алы для ис то рии при соеди не ния За кас пийс кой об лас ти)» с 

65 Про то кол соеди нен но го за се да ния ОУАК и ОО ИРГО от 25 мая 1911 г. // ГАОО. 
Ф.96, Оп.1 Д.93. Пе ре пис ка об изб ра нии в чле ны ОУАК и дру гим воп ро сам. Л.3.

66 Ми ха ил Льво вич Юдин – уро же нец  стани цы Сак марс кой 1-го Ка зачь его вой-
ска. Вы пу ск ник Орен бург ско го ка зачь его юн ке рс ко го учи ли ща. На чав служ бу хо рун-
жим в 1878 го ду, дос лу жил ся до зва ния пол ков ни ка в отс тав ке в 1916 г. Наг раж ден ор-
де на ми Св. Стан. 3-й и 2-й сте пе ни, Св. Ан ны 2-й сте пе ни. Ав тор ра бот: Орен бурж цы 
в вой нах 1812–1814 гг.(Таш кент, 1912); По ло же ние тор гов ли со Сред неазиатс ки ми 
ханс тва ми до за ня тия Тур кес танс ко го края // Тру ды Орен бургс кой уче ной ар хив ной 
ко мис сии. Вып. IХ. Орен бург: Гу бе рн ская ти по ли тог ра фия. 1902. С. 1–50; На ча ло 
по ко ре ния Тур ке стана // Юж ный край. 1903. №7–8.; Из расс ка зов о М.Д. Ско бе ле ве 
// Русс кий ар хив. 1896. – Кн. I. – Вып. 4. – С. 614–618; Кто взял Хи ву? // Русс кий ар-
хив. 1896. – Кн. I. – С. 97–99.
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кар той67, став шим цен ным ис точ ни ком по ис то рии турк менс ко го 
на ро да и по ис то рии взаимоот но ше ний турк мен с ка за хс ки ми ро-
да ми, с Хи вой, кал мы ка ми.

М. Юдин пос та вил се бе за да чу прос ле дить в своей ра бо те ис-
то рию за рож де ния и раз ви тия от но ше ний Рос сии с турк менс ким 
на ро дом, ко то рый был, по его оп ре де ле нию, «весь ма мно го чис-
лен» и ко че вал по Ман гыш лакс ким сте пям, вдоль Вос точ но го 
по бе режья Кас пийско го мо ря, при этом «… зна чи тель ная час ть 
ко то рых от ко че ва ла к пре де лам Хи вы, Бу ха ры и Пер сии». Точ-
кой отс че та на ча ла от но ше ний меж ду русс ким и турк менс ким на-
ро да ми ав тор оп ре де лил пе ри од пос ле мон гольско го на ше ст вия. 
М. Юдин под чер ки вал, что час ть турк мен, ос тав шаяся на Ман-
гыш ла ке и се вер нее Ка ра-Бу га за, ока за лась «нас только ос лаб лен-
ной, что уже не в сос тоя нии бы ла ока зать соп ро тив ле ние на по ру 
волжс ких кал мы ков с се ве ра»68. В ре зуль та те турк менс кие пле ме-
на под па ли под влас ть кал мы ков и пла ти ли дань ха ну Аюке. По 
дан ным М. Юди на, турк менс ким пле ме нам уда лось ос во бо дить-
ся от вып ла ты да ни кал мы кам толь ко тог да, ког да рос сийские 
влас ти зап ре ти ли кал мы кам пе ре ко чев ку на пра вый бе рег Ура ла, 
и это «об лег чи ло учас ть турк мен, так как кал мы ки уже не мог ли 
спо кой но до би рать ся до них». Но это не улуч ши ло по ло же ния 
турк мен, так как силь ное мно го чис лен ное пле мя ка за хов ро да 
адай при ну ди ло их от ко че вать к югу и прак ти чес ки вы тес ни ло 
с Ман гыш ла ка. Зас лу га Юди на сос тояла и в том, что им бы ло 
уточ не но об щее чис ло турк менс ко го на ро да, имен но до 310 000 
ки би ток или 1 240 000 че ло век69.

Петр I при да вал осо бое ст ра те ги чес кое зна че ние Кас пийско-
му мо рю как свя зующе му зве ну двух внут рен них вод ных пу тей: 
од но го – по р. Вол ге и ее сис те ме на За пад, в Ев ро пу, дру го го – 
по пред по ла гав ше му ся тог да те че нию р. Аму дарьи в Азию. На 
вос точ ном бе ре гу Кас пия в 1716 г. бы ли за ло же ны две русс кие 

67 Юдин М.Л. На ча ло сно ше ний с турк менс ким на ро дом (Ма те ри алы для ис то-
рии при соеди не ния За кас пийс кой об лас ти) //Тру ды Орен бургс кой уче ной ар хив ной 
ко мис сии. – Вып. XXIХ. – Орен бург: Ти пог ра фия «Ка ри мов, Ху саинов и Кo», 1913. 
– С. 85–141. Ав тор при ло жил к ра бо те «Кар ту Зау ральс ких и За кас пийс ких сте пей».

68 Юдин М.Л. На ча ло сно ше ний с турк менс ким на ро дом (Ма те ри алы для ис то-
рии при соеди не ния За кас пийс кой об лас ти) //Тру ды Орен бургс кой уче ной ар хив ной 
ко мис сии. – Вып. XXIХ. – Орен бург: Ти пог ра фия «Ка ри мов, Ху саинов и Кo», 1913. 
– С. 88.

69 Там же.
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кре пос ти: на Тюб-Кар ганс кой ко се «Свя то го Пет ра» и у «Крас-
ных вод». Ис хо дя из это го, М. Юдин счи тал, что хо да тай ст во в 
1713  г. турк менс ко го предс та ви те ля Ход жа Не фе са о вы со ком 
пок ро ви тель ст ве, ин те рес Рос сиии к это му ре ги ону стал по бу ди-
тель ной при чи ной для сна ря же ния воен ных экс пе ди ций, в част-
нос ти А.  Бе ко ви ча-Чер касс ко го.

Ин те рес но и то, что М. Юдин счи тал, что турк ме ны, под-
чи нен ные ха нам Млад ше го жу за, при но ся позд рав ле ния сул та-
ну Ну ра лы по слу чаю вс туп ле ния его на ханс кий прес тол пос-
ле cмер ти от ца Абул хаир-ха на, та ким об ра зом, приз на ва ли свою 
за ви си мос ть и от Рос сии70. Так же ин те ре сен факт, сооб щаемый 
М.  Юди ным о том, что с 1775 г. ха ном у се вер ных турк мен яв лял-
ся ка за хс кий сул тан Млад ше го жу за Пи ра ли Ну ра лиев, внук ха на 
Абул хаира, сын ха на Ну ра ли. 

В сбор ни ке до ку мен тов и ма те риалов, соб ран ных С. Ас фен-
дияро вым и П. Кун те, при во дит ся сле дующая ин фор ма ция о 
прав ле нии Пи ра ли над турк ме на ми: «Ну ра ли-хан прис лал к ним 
своих пос лов, да бы объя вить им под уг ро зой их пол но го ист реб-
ле ния, что они долж ны приз нать своим вер хов ным гла вой его сы-
на – Пи ра ли-ха на. При соз дав шем ся по ло же нии им не ос та ва лось 
ни че го дру го го, как сог ла сить ся на это. Вс ко ре Пи ра ли-хан поя-
вил ся сре ди ман гиш ла кс ких турк мен. Он ввел жес то чай шие на-
ка за ния, са мов ласт но за би рал се бе наи боль шую час ть иму ще ст ва 
бо га тых турк мен и от нял у них поч ти все ог не ст рель ное ору жие, 
так что пос лед нее вс тре чает ся у них сей час чрез вы чай но ред ко. 
По ис те че нии го да та ко го чрез вы чай но дес по ти чес ко го власт во-
ва ния над турк ме на ми Пи ра ли-хан отп ра вил ся об рат но к своему 
от цу, у ко то ро го он ос тает ся уже око ло двух лет. Од на ко осенью 
се го 1775 го да он сно ва, на до по ла гать – с ужа сом и скор бью, 
ожи дает ся в Ман гиш ла ке – сооб щает Гме лин»71. 

Имен но в это вре мя адаев цы, ко то рые в ос нов ном и ве ли 
борь бу с турк ме на ми, ста ли счи тать ся пол ноп рав ны ми хо зяева ми 
Ман гыс тау и ста ли упо ми нать ся в ис точ ни ках в ка че ст ве од но го 
из силь нейших ро дов Млад ше го жу за72.

70 Там же. С 97.
71 Ас фен дия ров С.Д., Кун те П.А. Прош лое Ка за х стана в ис точ ни ках и ма те-

риалах. – Ал ма ты, 1997. .– Т.1. – С. 327-328.
72 Те мир га лиев Р. Ис то рия ро да адай.//�ttp://ata�a�a.�z/ru/�istory/read/Adai
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Со ссыл кой на Ло бы се ви ча, М. Юдин да лее пи шет, что в 
1800  г. хан Пи ра ли по дал про ше ние русс ко му пра ви тель ст ву о 
под данс тве вмес те с турк менс ки ми стар ши на ми, по лу чив по ло-
жи тель ный от вет. В 1802 г. турк ме ны, счи тая се бя уже по дан ны-
ми Рос сии, вновь по дают про ше ние и 16 ап ре ля 1803 г. по лу чают 
гра мо ту о пок ро ви тель ст ве Рос сии, но речь идет о Ман гыш лакс-
ких турк ме нах, турк менс кие де пу та ты по лу чи ли жа ло ванье в раз-
ме ре 100 руб лей в год се реб ром каж до му и зо ло тые ме да ли для 
но ше ния на шее. 

Для срав не ния при ве дем опи са ние ис то рии доб ро воль но го 
вхож де ния турк мен в сос тав Рос сии, при ве ден ное Н. Ве се ло вс-
ким в жур на ле «Ис то ри чес кий вест ник» за 1884 год: «С прось-
бою о хле бе об ра ти лись к нам в 1741 го ду и турк ме ны, уда лив-
шиеся на Ман гыш лак из Хи вы и Бу ха ры вс ледс твие на ше ст вия 
на эти ханс тва ша ха На ди ра. Из Аст ра ха ни отп рав ле но бы ло про-
си те лям суд но, наг ру жен ное му кою. При ня ли они на шу по мощь 
и уш ли об рат но в преж ние мес та, из вес тив шись, что шах уда лил-
ся уже в Пер сии. В 1802 го ду ман гыш ла кс кие турк ме ны отп ра ви-
ли че ты рех де пу та тов в Пе тер бург с хо да тай ст вом о при ня тии их 
в под данс тво Рос сии. Де пу та ты бы ли при ня ты очень ра душ но, и 
вы со чай шей гра мо той, от 10-го ап ре ля 1803 го да, на имя Аб даль-
ско го от де ле ния ман гыш ла кс кие турк ме ны при ня ты под пок ро-
ви тель ст во Рос сии. Са мим же де пу та там наз на че но жа ло ванье 
по 100 руб лей се реб ром в год каж до му и, сверх то го, они удос-
тои лись по жа ло ва ния зо ло ты ми ме да ля ми на алых лен тах. Под-
данс тво это чис ли лось толь ко на бу ма ге. А меж ду тем вс ледс твие 
при тес не ний со сто ро ны кир ги зов адаев цев, турк ме ны боль шей 
час тью разб ре лись в раз ные сто ро ны»73. 

В 1960 го ду был вы пу щен сбор ник ар хив ных до ку мен тов 
«При соеди не ние Турк ме нии к Рос сии», ко то рые от ра жают ос-
нов ные эта пы и пу ти раз ви тия русс ко-турк менс ких от но ше ний в 
XVIII–XIX вв. до при соеди не ния Турк ме нии к Рос сии74. В этом 
сбор ни ке да на сле дующая ин фор ма ция о под данс тве турк мен: 9 
мая 1802 г. гра мо той Алек санд ра I турк ме ны-аб да лы, чов ду ры, 
иг ди ры, бу рун чу ки и бу за чи офи ци ально бы ли приз на ны под дан-
ны ми Рос сии и ха ном над ни ми был наз на чен сул тан Пи ра ли. В 

73 Ве се ло вс кий Н. Пер вое под данс тво турк мен Рос сии // Ис то ри чес кий вест ник. 
№ 5, 1884//�ttp://drevlit.ru/docs/central_asia/XVIII/1760-1780/Perv_podd_tur�men

74 При соеди не ние Турк ме нии к Рос сии.(Сбор ник ар хив ных до ку мен тов). – Аш-
ха бад: изд-во АН ТССР, 1960.
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де каб ре 1802 г. в Орен бур ге сос тоя лась це ре мо ния ут ве рж де ния 
Пи ра ли в долж нос ти «турк менс ко го ха на». Од на ко, еще за ме сяц 
до это го турк ме ны Ман гыш ла ка в своем пись ме в Ми нис терс тво 
иност ран ных дел от ка за лись приз нать влас ть Пи ра ли. Они пи са-
ли, что Пи ра ли не имеет ханс ко го дос тоинс тва, так как «вмес-
то прияз нен нос ти и лас ки... чи нит мно гие нам ра зо ре ния, уби вая 
лю дей на ших и гра бя при над ле жа щее нам име ние»75.

В 1811 го ду, пи шет М. Юдин, предс та ви те ли турк менс ких 
пле мен ро да чау дыр чис лом 2300 се мей ств приеха ли в Аст ра хань 
с прось бой о под данс тве и раз ре ше нии се лить ся в аст ра ха нс ких 
сте пях, за тем та кое же же ла ние изъяви ли еще 3600 се мей ств дру-
гих ро дов. В ре зуль та те нес колько со тен се мей ств турк мен чау-
дыр, иг дыр и дру гих пе реб ра лись на за пад ный бе рег Кас пия и 
пе ре се лись в кав казс ко-аст ра ха нс ких сте пях76.

Но все эти со бы тия не бы ли ре зуль та тив ны, турк ме ны иому-
ды вооб ще отош ли на се вер к Ба ла ха нс ко му за ли ву, да и вновь 
при соеди нен ные пле ме на ста ли вновь враж деб ны к русс ким, под-
пав под влас ть Хи вы, как от ме чал Юдин. Ст рои тель ст во воен но-
го ук реп ле ния ста ло бы ре ше нием проб ле мы и ав тор дос та точ но 
под роб но опи сал экс пе ди ции, нап рав ляемые в ре ги он с целью 
ст рои тель ст ва Но во-Пет ровс ко го ук реп ле ния, позд нее, в 1859 г., 
пе ре име но ван но го в Форт Алек санд ровс кий. В этом фор те с 1850 
по 1857 го ды на хо дил ся в ссыл ке поэт Та рас Шев чен ко77. 

Опи сы вая даль нейшие со бы тия, свя зан ные с оче ред ны ми при-
ся га ми раз ных ро дов турк менс ко го на ро да на под данс тво Рос сии, 
Юдин под чер ки вал, что орен бург ские ге не рал-гу бер на то ры Г. Генс, 
В.А. Пе ро вс кий счи та ли единст вен но вер ным и ло гич ным наз на че-
нием в пра ви те ли турк мен сул та на из чис ла ка за хов, «как это всег да 
во ди лось, так как у турк мен своих сул та нов нет вов се, ува же ние же 
к «бе лой кос ти» так ве ли ко, что воз ве де ние в дос тоинс тво пра ви те-
ля прос то лю ди на бы ло бы не сог лас но с по ня тиями это го на ро да»78.

В 1838 го ду турк ме ны вновь заяв ляют о своих вер но под дан-
ни чес ких на ме ре ниях Рос сии. В 1856 го ду о том же заяв ляют 
турк ме ны, ко чующие у за ли ва Алек сандр-бай. В 1859 го ду приг-
ра нич ные с Хи вой турк ме ны заяв ляют о же ла нии при нять под-
данс тво Рос сии. 

75 Там же.
76 Там же. С. 101.
77 Там же. С.108.
78 Там же. С. 114.
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Да лее ав тор дает опи са ние внут рен ней си ту ации и внеш не го 
по ло же ния турк менс ко го на ро да, дос та точ но под роб ное опи са ние 
геог ра фи чес ко го по ло же ния, при ла гает пол ный текст про ше ния 
турк менс ко го ха на Ка дыр Му ха мед-ха на Ниязо ва, сы на Кыят-ха на 
от 1859 го да к им пе ра то ру Алек санд ру с прось бой о ми лос ти, а так-
же пол ный текст гра мо ты Алек санд ра I об удов лет во ре нии про ше-
ния о под данс тве. М. Юдин ссы лает ся на де ло Тур кес танс ко го ар-
хи ва «О пе ре се ле нии турк мен-чаудо ров на Ман гыш лак» от 1873 г.79

Сле дует от ме тить, что очерк М. Юди на ос но ван на ар хив ных 
до ку мен тах, исс ле до ва ниях Ф.И. Ло бы се ви ча «Пос ту па тель ное 
дви же ние в Сред нюю Азию в тор го вом и дип ло ма ти чес ко-воен-
ном от но ше нии», М.А. Те рен тьева «Ис то рия за воева ния Сред ней 
Азии», сбор ни ке «Ма те риалов по Сред ней Азии», М.Н. Гал ки на 
«Эт ног ра фи чес кие и ис то ри чес кие ма те ри алы по Сред ней Азии и 
Орен бург ско му краю». 

Исс ле до ва ние М. Юди на очень важ на при изу че нии взаимоот-
но ше ний ка за хс ко го и турк менс ко го на ро дов, ис то рии вхож де-
ния этих ко че вых на ро дов в сос тав Рос сийс кой им пе рии.

«Труды» Оренбургской ученой архивной комиссии как
источникпоисториибашкирскогонарода

В исс ле до ва ниях, опуб ли ко ван ных в «Тру дах» Орен бургс кой 
уче ной ар хив ной ко мис сии, наш ли от ра же ние воп ро сы ис то рии 
баш кирс ко го на ро да. 

Это ра бо та дей ст ви тель но го чле на ОУАК А.И. Доб рос мыс-
ло ва «Баш кирс кий бунт в 1735, 1736 и 1737»80, опуб ли ко ван ная 
в вы пус ке VIII «Тру дов», ра бо ты дей ст ви тель но го чле на ОУАК 
Д.Н. Со ко ло ва «Баш кирс кое вой ско в по хо де русс ких про тив 
На по ле она»81, «Опыт раз бо ра од ной баш кирс кой ле то пи си»82, 
«О  баш кирс ких там гах»83.

79 Там же. С. 141.
80 Доб рос мыс лов А.И. Баш кирс кий бунт в 1735, 1736 и 1737 г.//Тру ды Орен бургс-

кой уче ной ар хив ной ко мис сии Вып. VIII. – Орен бург: ти по-лит. Ф.Б. Сач ко ва, 1900. 
81 Со ко лов Д. Н. Баш кирс кое вой ско в по хо де русс ких про тив На по ле она.//Тру ды 

Орен бургс кой уче ной ар хив ной ко мис сии. Вып. VIII. Орен бург: – Орен бург: ти по-
лит. Ф.Б. Сач ко ва, 1900. 

82 Со ко лов Д. Н. Опыт раз бо ра од ной баш кирс кой ле то пи си // Тру ды Орен бургс-
кой уче ной ар хив ной ко мис сии. – Орен бург: ти по-лит. И.И. Ефи мо вс ко го-Ми ро виц-
ко го, 1898. – Вып. IV. – С. 48.

83 Со ко лов Д. Н. О баш кирс ких там гах, (с при ло же нием таб ли цы баш кирс ких 
тамг) // Тру ды Орен бургс кой учёной ар хив ной ко мис сии. Т. XIII. – Орен бург: ти по-
лит. Н.А. Пор ху но ва, 1904.
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Пер вая по ло ви на XVIII сто ле тия ста ла важ ным и в то же вре-
мя очень слож ным эта пом в ис то рии Баш кор то стана и рос сийско-
баш кирс ких от но ше ний. Царс кая ад ми нист ра ция прис ту пает к 
про цес су ко рен но го пе рес мот ра ус тояв ших ся со вто рой по ло ви-
ны XVI в. от но ше ний с под дан ны ми русс кой ко ро ны – баш ки-
ра ми-вот чин ни ка ми. По ли ти ка функ циона лиз ма (нев ме ша тель-
ст ва во внут рен нее со ци ально-эко но ми чес кое уст рой ст во и быт 
баш кир), в рам ках ко то рой осу ще ст вля лись все преж ние ме ро - 
п риятия пра ви тель ст ва в крае, сме няет ся во вто рой чет вер ти 
XVIII в. по ли ти кой на силь ст вен ной ин тег ра ции Баш кирс ко го 
края в сло жив шееся хо зяй ст вен но-эко но ми чес кое, по ли ти ко-пра-
во вое и ад ми нист ра тив ное уст рой ст во Рос сийс кой им пе рии84.

На ча лом реали за ции но вой по ли ти чес кой ст ра те гии и так-
ти ки царс кой ад ми нист ра ции в Баш кор то стане сле дует счи тать 
ор га ни за цию в 1734 г. экс пе ди ции под ру ко во дст вом «птен ца 
гнез да Пет ро ва», обер-сек ре та ря Се на та И.К. Ки рил ло ва. По его 
проек ту экс пе ди ция долж на бы ла всес то рон не исс ле до вать край: 
соб рать о нем как мож но боль ше эко но ми чес ких, хо зяй ст вен ных, 
геог ра фи чес ких, ис то ри ко-эт ног ра фи чес ких и воен но-ст ра те-
ги чес ких све де ний. По ми мо это го так же пред по ла га лось соз да-
ние и пос ле дующее ук реп ле ние воен но-по ли ти чес кой ба зы рос-
сийско го по ли ти ко-ад ми нист ра тив но го при су тс твия в крае, то 
есть «ус ми ре ние» баш кир, лик ви да ция ус ло вий для прояв ле ния 
раз лич ных форм не до воль ст ва мест но го на се ле ния, ст рои тель ст-
во це лой ли нии кре пос тей по р. Яик (Урал) для от де ле ния баш кир 
от ка за хов Млад ше го и час ти Сред не го жу зов, став ших но вы ми 
под дан ны ми им пе рии во вто рой чет вер ти XVIII сто ле тия. Од ной 
из ст ра те ги чес ких це лей экс пе ди ции бы ло раз ве ды ва ние хо зяй ст-
вен но-эко но ми чес ких воз мож нос тей для тор го во-эко но ми чес ко-
го про ник но ве ния Рос сийс кой им пе рии в ка за хс кую степь, ханс-
тва Сред ней Азии и Ин дию85.

За вер ше нием раз ра бот ки до ре во лю ци он ны ми ис то ри ка-
ми ис то рии баш кирс ких вос станий 1730-х гг. яв ляет ся ра-
бо та А.И.  Доб рос мыс ло ва «Баш кирс кий бунт в 1735, 1736 и 
1737  гг.», она бы ла пост роена на боль шом ар хив ном ма те ри але 

84 Ор га ни за ция рос сийско-сред неазиатс кой тор гов ли че рез Юж ный Урал в 18 
сто ле тии// Ре жим дос ту па: �ttp://vatandas�.ru.

85 Там же.
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Орен бургс кой экс пе ди ции. Кни га со дер жит под роб ное из ло же-
ние со бы тий. Од на ко, по мне нию сов ре мен ных исс ле до ва те-
лей, при этом она ст ра дает тем же не дос тат ком, что и «Ис то рия 
Орен бургс кая» П.И. Рыч ко ва (что объяс няет ся общ нос тью ис-
точ ни ков), а имен но, од нос то рон ностью и не пол но той в ос ве-
ще нии дви же ния, поч ти пол ным от су тс твием све де ний о дви же-
нии в Зау ральс кой Баш ки рии86.

Кни га ин те рес на тем, что ав тор под роб но останав ли вает ся на 
при чи нах дви же ния, ко то рые он ви дит в не до воль ст ве баш кир за-
се ле нием их зе мель приш лым на се ле нием и в злоу пот реб ле ниях 
царс ких чи нов ни ков. Вмес те с тем в кни ге не дает ся предс тав ле-
ния о со ци аль ной сущ нос ти дви же ния. Баш кирс кий на род рас - 
с мат ри вает ся как еди ная мас са с об щи ми ин те ре са ми87.

По мне нию И.Ф. Аман таева, орен бургс кий ис то рик А.И. Доб-
рос мыс лов сде лал по пыт ку раск рыть при чи ны вос станий 30-х  гг. 
XVIII в., но ав тор не ви дел прин ци пи аль ной раз ни цы меж ду пра-
ви тель ст вен но-дво ря нс кой и крес тьянс кой ко ло ни за цией, го во-
ря, что баш ки ры бы ли не до воль ны все ми пе ре се лен ца ми. Ход 
вос стания им дан од нос то рон не, в ос нов ном в пла не ос ве ще ния 
ме роп рия тий влас тей по его по дав ле нию. Ис то рик при хо дит к 
вы во ду о вос стании как о выс туп ле нии баш кир про тив всех русс-
ких. Об щая оцен ка дви же ния в ра бо те дает ся как бунт88.

Не от вер гая кри ти чес ких оце нок сов ре мен ных исс ле до ва те-
лей, счи таем необ хо ди мым от ме тить, что дан ная ра бо та А.И.  Доб-
рос мыс ло ва, как и дру гие его ра бо ты, яв ляют ся се год ня цен ны ми 
исс ле до ва ниями по ис то рии ко ло ни за ции на циональ ных ок ра ин 
Рос сийс кой им пе рии и су ще ст вен но до пол няют до ре во лю ци он-
ную ис то риог ра фию это го пе ри ода.

Дмит рий Ни ко лаевич Со ко лов – крае вед, гео лог и на ту ра лист, 
из по то мст вен ных дво рян Орен бургс кой гу бер нии. Окон чил в 
1885 го ду с зо ло той ме далью орен бург скую гим на зию, фи зи ко-ма-
те ма ти чес кий фа куль тет Мос ковс ко го уни вер си те та. Пос ле окон-

86 Ма те ри алы по ис то рии Баш кор то стана. Орен бург ская экс пе ди ция и баш кирс-
кие вос стания 30-х го дов ХVIII в. / авт.-сост. Н. Ф. Де ми до ва. Т. VI. – Уфа: Ки тап, 
2002. – С.708.

87 Там же. 
88 Аман таев И. Ф. Баш кирс кое вос стание 1739-1740 гг.: дисс.канд.ист. наук. 

– Уфа, 2012. – 207 с. //Ре жим дос ту па: �ttp://www.dsli�.net/istoria-otec�estva/
�as��irs�oe-vosstanie-1739-1740-gg.
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ча ния в 1894 го ду вер нул ся в Орен бург, слу жил в ка зен ной па ла те, 
мно го лет за ни мал долж нос ть земс ко го на чальни ка в Таш линс кой 
во лос ти Орен бург ско го уез да, ув лек ся краеве де нием. Геоло гия и 
геог ра фия Орен буржья – ос нов ное со дер жа ние его науч но го нас-
ле дия. Статья «Орен бургс кий юра» в мно го том ном тру де «Геоло-
гия Рос сии», кни га «Орен бург ская гу бер ния, геог ра фи чес кий 
очерк» (1916), мно же ст во ста тей в мест ных и сто лич ных из да ниях 
по лу чи ли вы со кую оцен ку об ще ст вен нос ти. В 1897 го ду в «Тру-
дах» Орен бургс кой уче ной ар хив ной ко мис сии Со ко лов по мес тил 
пуб ли ка цию «Баш кирс кое вой ско в по хо де про тив На по ле она», 
в 1898 го ду на пе ча тал статью «Опыт раз бо ра од ной баш кирс кой 
ле то пи си». Со ко лов од ним из пер вых оце нил зна че ние в изу че-
нии прош ло го баш кирс ко го на ро да ро до во го зна ка там ги в ра бо-
те «О  баш кирс ких там гах», за няв шую весь 13-й вы пуск «Тру дов» 
Орен бургс кой уче ной ар хив ной ко мис сии. Исс ле до ва те лем бы ло 
соб ра но и об ра бо та но 3500 баш кирс ких тамг. Кро ме то го, Со ко-
ло вым на пи са ны статьи по ар хе оло гии и то по ни мии: «К воп ро су о 
зна че нии ка мен ных баб», «Наз ва ние Яик», «Сле ды древ ней мо ги-
лы в Уральс ком вой ске» и дру гие89.

Со ко лов Д.Н. при над ле жит к тем раз нос то рон ним лич нос тям, 
ко то рые всег да прив ле ка ли и прив ле кают к се бе вни ма ние как 
сов ре мен ни ков, так и ис то ри ков. Его статьи и за мет ки по геоло-
гии и па ле он то ло гии, при род ным осо бен нос тям и ис то рии Орен-
буржья опуб ли ко ва ны в «Тру дах» Геоло ги чес ко го ко ми те та и 
Геоло ги чес ко го му зея им. Пет ра Ве ли ко го Им пе ра то рс кой Ака-
де мии наук, в «Из вес тиях» Орен бург ско го от де ла Им пе ра то рс ко-
го Русс ко го геог ра фи чес ко го об ще ст ва и «Тру дах» Орен бургс кой 
уче ной ар хив ной ко мис сии, «Из вес тиях» Им пе ра то рс кой Ака де-
мии наук и в мно го том ном из да нии «Пуш кин и его сов ре мен ни-
ки». Все ра бо ты Д.Н. Со ко ло ва, «нес мот ря на раз ли чие тем и об-
лас тей исс ле до ва ния, сох ра няют од ну об щую чер ту, от ли чав шую 
Дмит рия Ни ко лаеви ча как исс ле до ва те ля, – тща тель ное изу че ние 
ли те ра тур ных и до ку мен таль ных ис точ ни ков, ори ги наль ность 
вз гля дов и про ник но ве ние в сущ ность исс ле дуемо го пред ме та, 
зах ва ты вающе го его тог да все це ло»90.

89 Со ко лов Дмит рий Ни ко лаевич //Ре жим дос ту па: �ttp://eli�rary.orenli�.ru/index.
90 Ста ро дуб це ва И.А. Д.Н . Со ко лов и его ра бо ты по ст ра тиг ра фии и па ле он то-

ло гии юры и ниж не го ме ла Рос сии//Из вес тия выс ших учеб ных за ве де ний. Геоло гия 
и раз вед ка. – 2014. – № 4. – С. 62.
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Д.Н. Со ко лов, как и Н.А. Арис тов яв ля лись пер вы ми со би ра-
те ля ми и исс ле до ва те ля ми баш кирс ких тамг, пред по ла га ли, что 
там ги яв ля лись изоб ра же нием ро до вых бо гов или ду хов-пок ро-
ви те лей и лишь позд нее в свя зи со сме ной ми ро во зз ре ния ста ли 
зна ка ми ро до вой или се мей ной собст вен нос ти91.

Дру гой ас пект ис то рии баш кирс ко го на ро да, ос ве щен ный 
Д.Н. Со ко ло вым, свя зан с их учас тием в по хо де про тив На по ле-
она. Еще во вре мя войн, в ко то рых участ во ва ла Рос сия в сос та ве 
коали ции про тив Фран ции в 1805–1807 гг., в подк реп ле ние русс-
ким войс кам про тив На по ле она «дви ну лись из Орен бург ско го 
края 600 кал мы ков, 1 ты ся ча орен бургс ких и че ля би нс ких ка за-
ков и 7 ты сяч баш кир»92. 

Опи сы вая учас тие баш кир в по хо де, Со ко лов пи шет: «Обес-
ку ра жен ный бесс тра шием баш кирс ких сол дат, на по ле оновс кий 
ге не рал де Мар бо в своих ме муарах пи сал об ог ром ном впе чат ле-
нии, произ ве ден ном на фран цузс кую ар мию баш кирс ки ми воина-
ми, ко то рых за мас терс кое вла де ние лу ка ми фран цу зы проз ва ли 
«аму ра ми». «Эти но вич ки, – от ме чал ге не рал, – еще сов сем не 
знав шие фран цу зов, бы ли так вооду шев ле ны своими пред во ди-
те ля ми, что, ожи дая прев ра тить нас в бегс тво при пер вой вс тре че 
в са мый день своего появ ле ния, в ви ду на ших вой ск ки ну лись на 
них бес чис лен ны ми тол па ми, но вс тре чен ные зал па ми из ру жей и 
муш ке тов, ос та ви ли на мес те бит вы зна чи тель ное чис ло уби тых. 
Эти по те ри вмес то то го, что бы ох ла дить их исс туп ле ние, толь ко 
его по дог ре ли. Они но си лись вок руг на ших вой ск, точ но рои ос, 
прок ра ды ваясь всю ду. Нас тиг нуть их бы ло очень труд но»93.

Что ка сает ся ра бо ты Д. Со ко ло ва «Опыт раз бо ра од ной баш-
кирс кой ле то пи си», то она и се год ня удос таивает ся весь ма вы со-
ких оце нок. По мне нию исс ле до ва те лей, да же те ше же ре, ко то рые 
бы ли опуб ли ко ва ны в до ре во лю ци он ный пе ри од, тре буют весь ма 
кри ти чес ко го под хо да. Ше же ре, опуб ли ко ван ные В. Юма то вым, 
М.В. Лос сиевс ким, П.С. На за ро вым и др., да ны  толь ко в русс ком 

91 Чер но ва Т.А. Кон фес сио наль ные ас пек ты русс ко-баш кирс ких от но ше ний в 
се ре ди не XVI в.//Вест ник Че ля би нс ко го го су да рст вен но го уни вер си те та . Вы пуск 
№30 (321) / 2013. – С. 71. 

92 Учас тие баш кирс ких вой ск в вой не 1812 г.//Ре жим дос ту па://.
93 Со ко лов Д. Н.Баш кирс кое вой ско в по хо де русс ких про тив На по ле она.//Тру ды 

Орен бургс кой уче ной ар хив ной ко мис сии – Вып. VIII. Орен бург. – Орен бург: ти по-
лит. Ф.Б. Сач ко ва, 1900. 
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пе ре во де, при чем час то, к со жа ле нию, не точ ном. Иск лю че нием 
яв ляет ся обс тоя тель ная статья Д.Н. Со ко ло ва «Опыт раз бо ра од-
ной баш кирс кой ле то пи си», в ко то рой ав тор ком мен ти рует в ос-
нов ном текс ты, опуб ли ко ван ные П.С. На за ро вым94.

Та ким об ра зом, ра бо ты Д.Н. Со ко ло ва по ис то рии баш кирс-
ко го на ро да, опуб ли ко ван ные в «Тру дах» ОУАК, яв ляют ся весь-
ма цен ны ми ис то ри чес ки ми исс ле до ва ниями, су ще ст вен но до-
пол няющи ми до ре во лю ци он ную ис то риог ра фию по ис то рии 
баш кир.

«Труды» Оренбургской ученой архивной комиссии как
источник:материалыпоархеологиииэтнографииказахско
гонарода

С се ре ди ны 80-х го дов XIX ве ка проис хо дит отк ры тие Ка за хс - 
 кой сте пи ар хе оло га ми Рос сии, спо со бс тво вав шее зак реп ле нию 
ар хе оло гии в ка че ст ве важ нейше го нап рав ле ния дея тель ности 
ОУАК. Со вре ме нем на ба зе Ко мис сии фор ми рует ся са мо быт ная 
шко ла ар хе оло гов, дей ст во вав шая в кон так те с научной об ще ст-
вен ностью Рос сии. Ар хе оло ги ОУАК за ни ма лись раз ра бот кой 
научных проб лем, по ле вы ми рас коп ка ми и по пол не нием ар хе-
оло ги чес ких кол лек ций му зея Ко мис сии. Орен бург ская ко мис-
сия в ка че ст ве ком пе те нт ной в ар хе оло ги чес ком от но ше нии на-
учной ор га ни за ции спо со бс твует ох ра не па мят ни ков древ нос ти 
на мес тах, бла го да ря сот руд ни чест ву с про вин циаль ной об ще ст-
вен ностью, граж данс кой и воен ной ад ми нист ра цией95.

В на ча ле XX ве ка ОУАК ак тив но вк лю чает ся в изу че ние ар-
хе оло ги чес ких па мят ни ков. Ее чле на ми про во дит ся боль шая ра-
бо та по уче ту и ох ра не па мят ни ков. С этой целью рас сы лают ся 
спе ци ально сос тав лен ные ан ке ты по сбо ру све де ний. Это су ще-
ст вен но по пол ни ло спи сок уч тен ных па мят ни ков. На ба зе су ще-
ст во вав ше го при ко мис сии му зея впос ледс твии был соз дан Цент-
раль ный му зей Ка за х стана. Осо бо сре ди чле нов как ак тив но го 
исс ле до ва те ля в об лас ти ар хе оло гии сле дует от ме тить Ж.-А.  Кас-
танье. В 1904 го ду он рас ко пал шес ть кур га нов в бас сейне р. Жак-
сы – Кар га лы (в 45 км от г. Ак тю бинс ка), в 1909 го ду – один 
кур ган, в 1911 го ду – два кур га на в Ак тю бинс ком уез де и дал 

94 Баш кирс кие ше же ре как ис то ри чес кий ис точ ник// Ре жим дос ту па: Сайт  Уп-
рав ле ния по де лам ар хи вов Рес пуб ли ки Баш кор тос тан// �ttp://www.gasr�.ru.

95 Ха са нов Э.Р. Ис то ри чес кое краеве де ние на Юж ном Ура ле (вто рая по ло ви на 
XIX – на ча ло XX вв.): ав то реф. канд. ист. наук: 07.00.02. – Орен бург, 2005. – С. 20.
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под роб ное опи са ние хо да рас ко пок и ма те ри ала, об на ру жен но го 
в кур га нах. Он ос мот рел и изу чил боль шое ко ли че ст во мо гильни-
ков, ар хи тек тур ных соору же ний, ос тат ков по се ле ний. Од нов ре-
мен но он про во дил и сос тав лял под роб ный пе ре чень и клас си фи-
ка цию всех из ве ст ных до 1910 го да ар хе оло ги чес ких па мят ни ков 
Ка за х стана96.

Из дру гих исс ле до ва те лей Се ве ро-За пад но го и За пад но го 
Ка за х стана сле дует наз вать А.Л. Ани хо вс ко го, про во див ше го 
рас коп ки в Тур гайс ком и Ак тю бинс ком уез дах; И.В. Анич ко ва, 
сис те ма ти чес ки сооб щав ше го о слу чай ных на ход ках. В це лом 
вы де ляет ся пер вый пе ри од раз ви тия ар хе оло гии в Ка за х стане, 
ко то рый ох ва ты вает вре мя с се ре ди ны XIX в. до 1917 го да97.

В «Тру дах» ОУАК бы ло на пе ча та но 30 ста тей по ар хе оло гии 
и две мо ног ра фии Ж.-А. Кас танье «Древ нос ти Кир гизс кой сте пи 
и Орен бург ско го края» и «Надг роб ные соору же ния Кир гизс ких 
сте пей». Чле ны ОУАК хло по та ли об ор га ни за ции в Орен бур ге 
ар хе оло ги чес ко го съез да, од на ко эта идея не увен ча лась ус пе хом 
в си лу фи нан со вых проб лем. Прог рам ма ра бот ОУАК по сох-
ра не нию ар хе оло ги чес ко го нас ле дия Юж но го Приу ралья бы ла 
комп лекс ной и в це лом эф фек тив ной: про во ди лись ра бо ты по 
кар тог ра фи ро ва нию па мят ни ков, осу ще ст вля лась ох ра на их от 
гра би тельс ких рас ко пок и унич то же ния в ре зуль та те при род но го 
и тех но ген но го воз дейст вия98.

Краеве ды ОУАК внес ли зна чи тель ный вк лад в раз ра бот ку 
сар матс кой проб ле ма ти ки в рос сийс кой ар хе оло ги чес кой нау ке. 
На ру бе же XIX–XX ве ков бы ли рас ко па ны сар матс кие па мят ни ки 
близ г. Орен бур га – кур ган Ши хан и мо гильник Бер динс кая го ра, 
а Н.Е. Ма ка рен ко, Ж.-А. Кас танье и С.И. Ру ден ко бы ли доисс ле-
до ва ны гра би тель ски рас ко пан ные кла до ис ка те ля ми па мят ни ки у 
сел Крас но гор, Пок ров ка и Про хо ров ка. 

Ма те ри алы рас ко пок краеве дов ОУАК пос лу жи ли ос но вой 
для на пи са ния М. И. Рос тов це вым мо ног ра фии «Кур ган ные на-
ход ки Орен бургс кой об лас ти эпо хи ран не го и позд не го эл ли низ-

96 Бай па ков К.М., Тай ма гам бе тов Ж.К. Ар хе оло гия Ка за х стана: учеб ное по со-
бие для сту ден тов выс ших учеб ных за ве де ний. – Ал ма ты: Қа зақ уни вер си тетi, 2006. 
– С.  19.

97 Там же. С. 20.
98 Ев гень ев А.А. Орен бург ская ар хе оло гия с XVIII в. до кон ца 70-х гг. ХХ в.: ав-

то реф. канд. ист. наук: 07.00.06. – Ка зань, 2008. – С. 8-9.
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ма» – исс ле до ва ния, ко то рое отк ры ло изу че ние сар матс кой проб-
ле ма ти ки в рос сийс кой ар хе оло ги чес кой нау ке. Дру гим ас пек том 
ин те рп ре та ции по лу чен ных при по ле вых исс ле до ва ниях ОУАК 
комп лек сов бы ли ра бо ты краеве дов-лю би те лей. Пред се да тель 
ОУАК А.В. По пов пос та вил воп рос о сар матс кой при над леж-
нос ти юж ноуральс ких па мят ни ков ран не го же лез но го ве ка, что 
в даль нейшем бы ло обос но ва но с научных по зи ций М.И. Рос тов-
це вым. Наи боль ший вк лад в обоб ще ние и ана лиз орен бургс ких 
ар хе оло ги чес ких па мят ни ков внёс Ж.-А. Кас танье. По ми мо ря да 
ста тей, пос вя щен ных проб ле ме пог ре баль но го об ря да и надг роб-
ных из ваяний древ них на ро дов Ев ра зии, он опуб ли ко вал в 1910 
го ду мо ног ра фию «Древ нос ти Кир гизс кой сте пи и Орен бург ско-
го края» – ка та лог ар хе оло ги чес ких па мят ни ков и по ле вых ис - 
с ле до ва ний на об шир ной тер ри то рии от Юж но го Ура ла до Араль-
ско го мо ря, сис те ма ти зи рующий ма те ри ал по геог ра фи чес ко му 
прин ци пу99.

А.А. Ев гень ев, под ве дя ито ги пер во го пе ри ода раз ви тия орен-
бургс кой ар хе оло гии, от ме тил, что вк лад исс ле до ва те лей, ра бо ты 
ко то рых приуро че ны к до ре во лю ци он но му пе ри оду, в раз ви тие 
орен бургс кой ар хе оло ги чес кой нау ки, не сом не нен. В XVIII ве ке 
бы ли за ло же ны пред по сыл ки для науч но го изу че ния па мят ни ков 
древ нос ти Юж но го Ура ла. Во вто рой по ло ви не XIX ве ка бы ли 
про ве де ны Р.Г. Иг натьевым пер вые науч ные рас коп ки на Юж ном 
Ура ле и Ф.Д. Нефёдо вым на тер ри то рии сов ре мен ной Орен бургс-
кой об лас ти. На ру бе же XIX–XX ве ков сфор ми ро вал ся пер вый 
мест ный центр изу че ния орен бургс кой ар хе оло гии – Орен бург-
ская уче ная ар хив ная ко мис сия, ко то ро му в зас лу гу сле дует пос-
та вить, преж де все го, про ве де ние рас ко пок, в ре зуль та те ко то рых 
был по лу чен раз нооб раз ный ма те ри ал, ха рак те ри зующий древ-
нейшую ис то рию приу ральс ких сте пей, сис те ма ти зи ро ван ный 
по геог ра фи чес ко му прин ци пу Ж.-А. Кас танье. Не ма ло важ ным 
мо мен том бы ла ус пеш ная ра бо та ОУАК по ох ра не ар хе оло ги чес-
ко го нас ле дия Юж но го Ура ла и прос ве ти тель ная ра бо та в сфе ре 
ар хе оло гии сре ди на се ле ния гу бер нии. По лу чен ный в ре зуль та-
те раз ноп ла но вой дея тель ности мест ных краеве дов ма те ри ал, их 
теоре ти чес кие раз ра бот ки и опыт ох ра ны па мят ни ков бы ли уч-
те ны и ис поль зо ва ны пос ле дующи ми по ко ле ниями исс ле до ва те-

99 Там же.
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лей, что ха рак те ри зует яв ле ние поз на ва тель ной преемст вен нос ти 
до ре во лю ци он ной и со ве тс кой ар хе оло гии ре ги она100.

Тру ды Ж.-А. Кас танье «Древ нос ти Кир гизс кой сте пи и Орен-
бург ско го края»101 и «Надг роб ные соору же ния Кир гизс ких сте-
пей»102 бы ли опуб ли ко ва ны от дель ны ми из да ниями «Тру дов» 
ОУАК в 1910 и 1911 го дах.

Ин те ре сы Кас танье бы ли мно гог ран ны: ар хеолог, эт ног раф, 
линг вист, ис то рик. Это о нем весь ма по ло жи тель но вс по ми нал 
В.В. Бар тольд, ког да пи сал, что «бы ло бы впол не воз мож ным те-
перь же сос та вить ар хе оло ги чес кую кар ту Тур ке стана, на ко то-
рую впос ледс твии мог ли бы за но сить ся поп рав ки и до пол не ния, 
тем бо лее что вы пол не ние этой ра бо ты в зна чи тель ной сте пе ни 
под го тов ле но од ним из не дав но по ки нув ших край исс ле до ва те-
лей Кас танье». Он так же от ме чал ст ро гий научный под ход Кас-
танье в сбо ре ар хе оло ги чес ко го ма те ри ала, столь ред кий для ар хе-
оло гов-лю би те лей то го вре ме ни. Вот под лин ное мне ние по это му 
по во ду круп нейше го ориен та лис та: «Из част ных соб ра ний ар хе-
оло ги чес ких пред ме тов, с ко то ры ми мне уда лось оз на ко мить ся, 
мож но упо мя нуть о соб ра нии, при над ле жа щем Ж.-А. Кас танье. 
Соб ра ние яв ляет ся ре зуль та том мно го чис лен ных ко ман ди ро вок 
и раз ъез дов и хра нит ся в пол ном по ряд ке; проис хож де ние каж до-
го пред ме та точ но ука за но»103.

Орен бург ские краеве ды ин те ре со ва лись ка за хс ким обыч-
ным пра вом, прак ти кой су да биев. Это обс тоя тель ст во соот-
ве тс тво ва ло по ли ти ке ко ло ни аль ных влас тей, ст ре мив ших ся 
ре фор ми ро вать ка за хс кий суд. Сре ди ав то ров, пуб ли ко вав ших 
свои науч ные тру ды в «Тру дах» ОУАК, бы ли А.Е. Алек то ров, 
исс ле до ва тель куль ту ры и бы та ка за хс ко го на ро да, А.И. Доб-
рос мыс лов (он был чле ном ОУАК и ОО РГО), И.И. Крафт. 
В  1896 г. Орен бургс кий от дел РГО и ОУАК при ня ли учас тие в 
под го тов ке и про ве де нии Все рос сийс кой ху до же ст вен ной про-

100 Ев гень ев А.А. Орен бург ская ар хе оло гия с XVIII в. до кон ца 70-х гг. ХХ в.: 
ав то реф. канд. ист. наук: 07.00.06. – Ка зань. 2008. – С.9-10.

101 Кас тань е И.А. Древ нос ти Кир гизс кой сте пи и Орен бург ско го края с ри сун ка-
ми И.А. Кас тань е // Тру ды Орен бургс кой Уче ной Ар хив ной Ко мис сии. Вып. XXII. 
– Орен бург, 1910. 

102 Кас тань е И.А. Надг роб ные соору же ния Кир гизс ких сте пей // Тру ды Орен бургс-
кой Уче ной Ар хив ной Ко мис сии. Вып. XXIII. – Орен бург, 1911. (на рус.и фр. язы ках). 

103 Гер ма нов В.А. Фран цу зы в Уз бе ки стане// Биб лиоте ка цент ра экс тре маль ной 
жур на лис ти ки // Ре жим дос ту па: www.li�rary.cjes.ru.
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мыш лен ной выс тав ки в Ниж нем Нов го ро де. Об ра зо ван ный ими 
Выс та воч ный ко ми тет про де лал боль шую ра бо ту по сбо ру ка-
за хс ких экс по на тов. Сре ди чле нов ко ми те та бы ли А.И. Доб рос-
мыс лов, А.В. Ва силь ев, Я.Я.  Пол фе ров, хо ро шо знав шие эт ног-
ра фию ка за хс ко го на ро да104.

В «Тру дах» Орен бургс кой уче ной ар хив ной ко мис сии опуб-
ли ко ва ны две ра бо ты, пос вя щен ные изу че нию обыч но го пра ва 
ка за хов. Это исс ле до ва ние Л.А. Сло во хо то ва «На род ный суд 
обыч но го пра ва кир гиз Ма лой Ор ды»105 и ра бо та А.И. Мя ку ти на 
«Юри ди чес кий быт кир гиз»106. Ра бо ту Л. А. Сло во хо то ва ОУАК 
вы пус ти ла в 1905 го ду в XV вы пус ке «Тру дов», вто рая опуб ли-
ко ва на в XXV вы пус ке «Тру дов» ОУАК, из дан ном в 1910 го ду. 
Оба ав то ра яв ля лись дей ст ви тель ны ми чле на ми ОУАК. Сло во хо-
тов Лео нид Алек санд ро вич слу жил сек ре та рем су да, яв лял ся чле-
ном Ко мис сии с 1905 го да, жил в Орен бур ге. Мя ку тин Алек сандр 
Ива но вич яв лял ся чле ном ОУАК с 1901 го да, слу жил сот ни ком, 
бри гад ным адъю тан том. Бо лее под роб ную ин фор ма цию о них 
мы да ли в пер вом раз де ле. Осо бо под черк нем, что оба исс ле до ва-
те ля яв ля лись про фес сиона ла ми в об лас ти пра ва.

Исс ле до ва те ли Л.А. Сло во хо тов и А.И. Мя ку тин, яв ляясь 
предс та ви те ля ми царс кой ко ло ни аль ной ад ми нист ра ции и боль-
ши ми эн ту зиас та ми в изу че нии ис то рии ав тох тон но го на се ле ния 
ка за хс кой сте пи, про де ла ли ог ром ную ра бо ту по изу че нию их 
юри ди чес кой ор га ни за ции. 

Л. А. Сло во хо тов в своем исс ле до ва нии за дал ся целью по воз-
мож нос ти об ри со вать су доуст рой ст во, су доп роиз во дс тво и выяс-
нить смысл ос нов ных пра во вых по ло же ний на род но го су да кир-
гиз Ма лой ор ды107.

За да ча ра бо ты А.И. Мя ку ти на: «Соб рать разб ро сан ные по 
раз ным со чи не ниям, пи сан ным в по дав ляю щем боль шинс тве 
слу чаев с эт ног ра фи чес ки ми це ля ми и не юрис та ми, мел кие кру-
пин ки ма те ри аль ных пра во от но ше ний в кир гизс ком ада те граж-

104 Ма са нов Э.А. Очерк ис то рии эт ног ра фи чес ко го изу че ния ка за хс ко го на ро да в 
СССР. – Ал ма-Ата: Наука, 1966. – С. 243.

105 Сло во хо тов Л.А. На род ный суд обыч но го пра ва кир гиз Ма лой Ор ды //Тру ды 
Орен бургс кой уче ной ар хив ной ко мис сии. Вып. XV. – Орен бург, 1905. – 56 с.

106 Мя ку тин А.И. Юри ди чес кий быт кир гиз // Тру ды Орен бургс кой УАК. Вып. 
XXV. – Орен бург, 1910. – 248 с. 

107 Сло во хо тов Л.А. Указ.ра бо та. С. 4
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данс ко го ха рак те ра, опи сать их, дать их юри ди чес кую ква ли фи-
ка цию, пос та рать ся объяс нить их зна че ние и, на ко нец, срав нить 
с обы чаями дру гих на ро дов»108.

Обе ра бо ты яв ляют ся весь ма цен ны ми ис точ ни ка ми для изу-
че ния обыч но го пра ва ка за хов, для изу че ния юри ди чес ких, со-
ци ально-эко но ми чес ких от но ше ний ка за хс ко го об ще ст ва. В них 
от ра же ны зна чи тель ные из ме не ния в ст рук ту ре ка за хс ко го обыч-
но го пра ва, сос тав ляющих его ком по нен тов, его ис точ ни ках. Ав-
то ры внес ли зна чи тель ный вк лад в изу че ние ис то рии ка за хс ко го 
об ще ст ва. Вы шеука зан ные ра бо ты су ще ст вен но до пол няют нем-
но го чис лен ное ко ли че ст во ис точ ни ков и исс ле до ва ний по ис то-
рии ка за хс ко го обыч но го пра ва.

Заключение

Мож но зак лю чить, что «Тру ды» ОУАК яв ляют ся сос тав ной 
час тью це ло го комп лек са ис то ри чес ких ис точ ни ков по ис то рии, 
эт ног ра фии, куль ту ре це ло го ря да ко че вых на ро дов Цент раль ной 
Азии, со дер жа щей цен ный ма те ри ал, ко то рый труд но по лу чить 
из дру гих ис точ ни ков.

«Тру ды» ОУАК в це лом со дер жа тель ный ис точ ник, но цен-
ность опуб ли ко ван ных ра бот, бе зус лов но, раз лич на. Об щая цен-
ность «Тру дов» ОУАК как ис то ри чес ко го ис точ ни ка зак лю чает-
ся, преж де все го, в ши ро кой ин фор ма тив нос ти.

Ре зуль та ты ар хе ог ра фи чес кой, из да тельс кой дея тель ности 
ОУАК предс тав ляют цен ность так же для исс ле до ва те лей ис-
то рии ка за че ст ва, по ис то рии прос ве ще ния и про мыш лен нос-
ти  ре ги она, для ши ро ко го кру га исс ле до ва те лей, в осо бен нос ти 
ис то ри ков, ар хе оло гов, эт ног ра фов. Ис поль зо ва ние ма те риалов 
«Тру дов» поз во лит выйти на но вый уро вень в ос ве ще нии ис то-
рии ка за хс ко го, турк менс ко го, баш кирс ко го на ро дов.

Ря ду ма те риалов из «Тру дов» ОУАК при су ща им пе рс кая 
нап рав лен ность, обус лов лен ная по ли ти чес кой кон ъюнк ту рой 
то го вре ме ни, прин ци пом «ци ви ли за то рс кой мис сии» Рос сии в 
им пе рс кой ок ра ине. Но мы приш ли так же к вы во ду, что не все 
исс ле до ва ния в «Тру дах» ОУАК не сут на се бе яр ко вы ра жен ную 
идеоло ги чес кую до ми нан ту. Мож но с уве рен ностью зак лю чить, 

108 Мя ку тин А.И. Указ.ра бо та. С. 8.



55

что раз нооб раз ная науч ная дея тель ность ОУАК но си ла в це лом 
прог рес сив ный, де мок ра ти чес кий, прос ве ти тельс кий ха рак тер.

О.И. Шве до ва, ха рак те ри зуя ма те ри алы, со дер жа щиеся в 
Тру дах Гу бе рнс ких Ар хив ных Ко мис сий Рос сии, от ме чает: «…в 
них в дос та точ ной сте пе ни яр ко вы ра же ны вер но под дан ни чес кие 
чувс тва как в чис том ви де по ря ду воп ро сов, так и в со дер жа нии и 
те ма ти ке ста тей: ис то рия церк ви, церк вей, мо нас ты рей, их им пе-
ра то рс кий вы со че ст ва и их им пе ра то рс кие ве ли че ст ва и пр. – все 
это за ни мает в «Тру дах» ко мис сий со лид ное мес то. Эту дань вре-
ме ни ко мис сии от да ва ли в пол ной ме ре»109.

Но цен ность «Тру дов» не в этом, хо тя, изу чая и эти ма те ри-
алы, мож но сде лать не ма ло ин те рес ных вы во дов и наб лю де ний. 
Цен нос ть «Тру дов» ко мис сий зак лю чает ся в боль шом ко ли че ст-
ве опуб ли ко ван но го ими до ку мен тально го ма те ри ала, час то пер-
вос те пен но го зна че ния, от су тс твующе го в цент раль ных ар хи вах, 
и в сос тав ле нии ими в боль шом ко ли че ст ве опи сей ар хив ных дел 
и до ку мен тов, на хо дя щих ся в рас по ря же нии ко мис сий»110.

При ус ло вии кри ти чес ко го ис поль зо ва ния ма те риалов «Тру-
дов» ОУАК вве де ние час ти ма те риалов, предс тав ляю щих дей-
ст ви тель ную цен ность как ис точ ни ки по ис то рии, ар хе оло гии, 
эт ног ра фии це ло го ря да ко че вых на ро дов Цент раль ной Азии, 
зна чи тель но рас ши рит ис точ ни ко вую ба зу так на зы ваемо го «до-
ре во лю ци он но го» науч но го нас ле дия. 

Жи бек Бе гим баева

ПроектыОренбургскогоотделаРусского
географическогообществапоизучениюкультуры
кочевыхнародовЮжногоУрала
вовторойполовинеХIХвека

Ис то рия Юж но го Ура ла – это ис то рия всех на ро дов, за се-
ляв ших его тер ри то рию с глу бо кой древ нос ти. Исс ле до ва те ли 
от ме чают эт ни чес кую слож ность, неод но род ность сос та ва на се-

109Шве до ва О.И. Ука за тель «Тру дов» гу бе рнс ких учёных ар хив ных ко мис сий и 
от дель ных их из да ний // Ар хе оло ги чес кий еже год ник за 1957 г. – М., 1958. – С. 377.

110 Там же.
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ле ния юж ноураль ско го края111. Ис то ри чес ки сло жи лось так, что 
на этой об шир ной тер ри то рии фор ми ро ва лись, со се дс тво ва ли и 
раз ви ва лись три мощ ных слоя – сла вя нс кий, тюр коя зыч ный и 
уг ро-финс кий. По лиэт нич ный сос тав на се ле ния Юж но го Ура ла, 
син те зи рующий раз лич ные ти пы хо зяй ст во ва ния и бо га тые при-
род ные ре сур сы, пре доп ре де лил на ча ло изу че ния края ака де ми-
чес ки ми экс пе ди циями с се ре ди ны ХVIII ве ка. 

Им пе ра то рс кое Русс кое геог ра фи чес кое об ще ст во (ИРГО) 
от но сит ся к чис лу наибо лее из ве ст ных уч реж де ний, ока зав ших 
су ще ст вен ное влия ние на куль турное и науч ное изу че ние на ро-
дов Юж но го Ура ла. ИРГО бы ло соз да но 6 ав гус та 1845 го да и 
ста ви ло очень ши ро кие це ли и об шир ные за да чи по изу че нию 
Рос сии и на се ляющих ее на ро дов112. Спус тя поч ти двад цать лет, 
17 июля 1867 го да им пе ра тор Ни ко лай I под пи сал указ о соз да-
нии Орен бург ско го от де ла ИРГО113. Это был чет вер тый по сче ту 
ре гиональ ный от дел ИРГО пос ле Си би рс ко го в Ир ку тс ке, Кав-
казс ко го в Тиф ли се и Бал тийско го в Виль но. В сфе ру его изу че-
ния вхо ди ла об шир ная Орен бург ская гу бер ния, Ка за хс кие сте пи 
и сред неазиатс кие ханс тва.

14 ян ва ря 1868 го да сос тоя лось пер вое за се да ние ор га ни зо ван-
но го от де ла, ко то рый стал научным цент ром для изу че ния ис то рии 
и куль ту ры, эт ног ра фии и бы та на се ле ния, при род ных ре сур сов, 
эко но ми ки и тор гов ли на ро дов Юж но го Ура ла114. Пред се да те лем 
Орен бург ско го от де ла об ще ст ва был изб ран воен ный гу бер на тор 
Тур гайс кой об лас ти, ге не рал-май ор Л.Ф. Бал лю зек. Ру ко во дс тво 
Орен бург ско го от де ла ИРГО, и в пер вую оче редь его пред се да-
тель ст вую щий Л.Ф. Бал лю зек, раз ра бо тали оп ре де лен ную ст ра те-
гию раз ви тия об ще ст ва. Он был на ме рен соз дать на ба зе Орен бур-
га цент раль ный пункт изу че ния Вос то ка – Азиатс кое об ще ст во, 
по об раз цу ана ло гич ных в Лон до не, Бом бее, Каль кутте, Па ри же и 
Лей пци ге, и сде лать его шес тым в ми ре и треть им в Рос сии (пос ле 

111 Пет ров В.И. Сос тав на се ле ния Сред не го По вол жья и Юж но го Ура ла во вто-
рой по ло ви не XIX ве ка. Дис сер... канд. ист. наук: 07.00.02. – Орен бург, 2005; Сул-
тан га лиева Г.С. За пад ный Ка за хс тан в сис те ме эт но куль турных кон так тов (ХVIII – 
на ча ло ХХ вв.). – Уфа: РИО РУН МЦ Гос ком нау ки РБ. 2002; Ис то рия Орен буржья / 
Сост. Л.И. Фу то ря нс кий. – Орен бург: Оренб. кн. изд-во, 1996.

112 Ис то рия оте че ст вен но го вос то ко ве де ния с се ре ди ны ХІХ ве ка до 1917 го да. – 
М.: «Вос точ ная ли те ра ту ра». 1997. – С.87

113 ГАОрО Ф.94, Оп.1, Д.2
114 ГАОрО Ф.94, Оп.1, Д.17 
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Ака де мии наук и Ка за нс ко го уни вер си те та) цент ром ориен та лис-
ти ки115. Да лее, важ но бы ло «прив лечь и соеди нить в од но це лое 
все от де ле ния, хо тя бы по се бе ма лоз на ча щие, дей ст вующие ны-
не си лы во всей Цент раль ной Азии, на всем про тя же нии меж ду 
кру га ми дея тель ности Си би рс ко го и Кав казс ко го от де лов, ес ли мы 
воз бу дим но вых деяте лей и прии щем се бе кор рес пон ден тов в са-
мых от да лен ных мест нос тях Азиатс ко го кон ти нен та»116. 

Дей ст ви тель ны ми чле на ми Орен бург ско го от де ла ИРГО бы ло 
семь ка за хов: М.-С. Ба бад жа нов, И.-М.А. Аса тов, Б.К. Кар пы ков, 
У.К.  Кун те ков, Н.М.Са ван баев, С.Т. Тле ми сов, М.Я. Ярас паев; 
чле на ми-сот руд ни ка ми пять ка за хов: И. Ал тын са рин, Д.Б.  Бер-
кин баев, Б.Д. Даул баев, Б.Н. Нау рыз баев, Т.А. Сей да лин117. Чле-
на ми Орен бург ско го от де ла ИРГО бы ли и баш ки ры, вы пу ск ни ки 
Орен бург ско го ка де тс ко го кор пу са, сре ди них став шие впос ледс-
твии вид ны ми об ще ст вен ны ми деяте ля ми, прос ве ти тель-поэт 
М.И. Умет баев (1841-1907), уче ный-линг вист М.М. Бек чу рин 
(1819-1887), исс ле до ва тель-вос то ко вед А.А. Ди ваев (1855-1933), 
внес шие оп ре де лен ный вк лад в изу че ние ис то рии и куль ту ры ка-
за хс ко го и баш кирс ко го на ро дов118. За 1868-1870 го ды чис ло чле-
нов Орен бург ско го от де ла Русс ко го геог ра фи чес ко го от де ле ния 
уве ли чи лось от 42 до 89 че ло век119. 

Ис хо дя из это го, целью предс тав лен ной статьи яв ляет ся ана-
лиз прог рамм и инст рук ций эт ног ра фи чес ко го от де ле ния Орен-
бург ско го от де ла Русс ко го Геог ра фи чес ко го об ще ст ва в изу-
че нии ис то рии и куль ту ры ко че вых на ро дов Юж но го Ура ла во 
вто рой по ло ви не ХIХ ве ка, тер ри то рии их рас сы лок,

Программа этнографического отделения как источник
изучениякультурыкочевыхнародовЮжногоУралавовто
ройполовинеХIХвека

Уже на пер вых за се да ниях бы ло при ня то ре ше ние «о по лез-
нос ти сос тав ле ния прог рамм для бу ду щих дей ст вий от де ла по 

115 Са фо нов Д. Ис то ри чес кая те ма в из да ниях Орен бург ско го От де ла Им пе ра-
то рс ко го Русс ко го Геог ра фи чес ко го об ще ст ва (ОО ИРГО).// Орен бургс кий край. 
Альма нах Орен бург ско го об ла ст но го крае вед чес ко го му зея. 1994. – С.61 

116 ГАОрО Ф.94. Оп.1. Д.8 
117 Из вес тия Орен бург ско го от де ла ИРГО. При ло же ние к от че ту за 1899 г. 

№1.Вып. №15, – Орен бург: Ти по-ли тог ра фия Ф.Б.Сач ко ва. 1900. – С.1-2
118 Сул тан га лиева Г.С. За пад ный Ка за хс тан в сис те ме эт но куль турных кон так тов 

(ХVIII-на ча ло ХХ вв.). Мо ног ра фия. – Уфа: РИО РУН МЦ Гос ком нау ки РБ. 2002. – С.124
119 ГАОрО Ф.94. Оп.1. Д.16
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изу че нию Орен бург ско го края»120. Пер вой бы ла предс тав ле на и 
одоб ре на прог рам ма эт ног ра фи чес ко го от де ле ния, раз ра бо тан-
ная его ру ко во ди те ля ми, кол лежс ки ми со вет ни ка ми Н.П.Геор-
гиевс ким и И.П. Пок ровс ким. Эта прог рам ма ста ла научным 
ру ко во дст вом для чле нов Орен бург ско го от де ла Русс ко го Геог-
ра фи чес ко го об ще ст ва, за ни мающих ся эт ног ра фи чес ким изу-
че нием мно го на цио наль но го на се ле ния края и при ле гающих к 
не му тер ри то рий По вол жья, Юж но го Ура ла и За пад но го Ка за х-
стана. Текст прог рам мы сох ра нил ся в фон дах Го су да рст вен но-
го ар хи ва Орен бургс кой об лас ти, и да ти ро ван 17 де каб ря 1868 
го да121. 

Прог рам ма вк лю ча ла нап рав ле ния по изу че нию эт ни чес кой 
ис то рии ка за хс ко го и баш кирс ко го на ро дов, Орен бург ско го и 
Ураль ско го ка за че ст ва, фин но-угорс ких (морд ва, ма ри, чу ва ши) 
и вос точ нос ла вя нс ких на ро дов (русс кие, ук ра ин цы). Кро ме то го, 
эт ног ра фи чес кий от дел пред ло жил, в пер вую оче редь, ор га ни-
за цию экс пе ди ций, сбор эт ног ра фи чес ко го ма те ри ала. При этом 
приори тет ным нап рав ле нием бы ло изу че ние эт ног ра фии и ис то-
рии ка за хс ко го, та та рс ко го и баш кирс ко го на ро дов как предс та-
ви те лей не ру сс ко го на се ле ния, сос тав ляющих наибо лее круп ный 
мас сив в ре ги оне. Глав ное вни ма ние исс ле до ва те лей долж но бы-
ло быть об ра ще но на изу че ние из ме не ний в за ня тиях, про мыс лах, 
обы чаях, хо зяй ст ве и дру гих сто ро нах жиз ни ко че вых на ро дов 
Орен бург ско го края под влия нием об ще ния с «осед лы ми обы ва-
те ля ми края».

Прог рам ма пос та ви ла за да чу сбо ра дан ных по та ким важ ней-
шим па ра мет рам со ци ально-эко но ми чес кой жиз ни ко чев ни ков 
юж ноураль ско го ре ги она, как «расп ре де ле ние и поль зо ва ние зе-
мель ны ми уго диями, марш ру ты пе ре ко че вок, те бе нев ка ско та, 
се мей ные, сос лов ные и ро до вые от но ше ния» внут ри об ще ст ва122. 
Спе ци ально ого ва ри ва лось, что баш ки ры, на хо див шиеся в сос та-
ве Им пе рии на про тя же нии трех сот лет, ка ким из ме не ниям под-
верг ся их быт «под влия нием раз лич ных преоб ра зо ва ний в их 
ад ми нист ра ции и по зе мель ном бы ту». Кро ме то го, важ но бы ло 
и изу чить та кое яв ле ние ко че вой эиз ни баш кир и ка за хов, как ба-
рым та.

120 ГАОрО Ф.94. Оп.1. Д.6 
121 ГАОрО Ф.94, Оп.1, Д.8
122 ГАОрО Ф.94, Оп.1, Д.8 
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Сре ди пос тав лен ных за дач – изу че ние об ря дов, обы чаев, 
празд неств, сва деб, по хо рон, опи са ние жи лищ, одеж ды, пи щи, 
сбор и изу че ние произ ве де ний уст но го на род но го твор чест ва. 
При чем пред пи сы ва лось эти исс ле до ва ния про во дить «по раз-
ным сос ло виям от дель но». 

В жур на ле за се да ний Об ще го соб ра ния чле нов от де ла бы ло 
от ме че но, что эта прог рам ма «по важ нос ти пос тав лен ных в ней 
за дач в де ле изу че ния эт ног ра фии Орен бург ско го края, по пол но-
те, с ко то рой она из ло же на, впол не соот ве тс твует це лям Геог ра-
фи чес ко го Об ще ст ва и сов ре мен ным зна ниям эт ног ра фи чес ких 
осо бен нос тей на род нос тей, на се ляющих Орен бургс кий Край»123. 
К каж дой прог рам ме при ла га лась инст рук ция по за пол не нию и 
ука зы вал ся оп ре де лен ный срок сда чи до ку мен та124.

Сот руд ни ки Орен бург ско го от де ла Русс ко го Геог ра фи чес-
ко го об ще ст ва от сос тав ле ния прог рамм пе реш ли к ра бо те по 
реали за ции раз ра бо тан ных научных исс ле до ва ний. Для про ве де-
ния конк рет ных эт ног ра фи чес ких исс ле до ва ний чле на ми Орен-
бург ско го от де ла ИРГО бы ли раз ра бо та ны спе ци альные воп рос-
ни ки, ан ке ты, из да ны спе ци альные блок но ты для за пи си от ве тов. 
Для про ве де ния конк рет ных эт ног ра фи чес ких исс ле до ва ний чле-
на ми Орен бург ско го от де ла ИРГО бы ла соз да на раз ветв лен ная 
сеть кор рес пон ден тов из предс та ви те лей мест но го на се ле ния, ко-
то рые луч ше мог ли от ве тить на воп ро сы об осо бен нос тях бы та 
ка за хс ко го на ро да.

Аме ри ка нс кий исс ле до ва тель На та ниэл Найт  под чер ки вает, 
что опо ра на мест ных кор рес пон ден тов име ла зна чи тель ные пос-
ледс твия для даль нейше го раз ви тия эт ног ра фии. Не пос редст вен-
ным ре зуль та том ис поль зо ва ния прог рам мы с та ло раз де ле ние 
меж ду ста диями сбо ра ма те риалов и их науч но го ана ли за. Пос-
коль ку мест ные кор рес пон ден ты не бы ли спе циалис та ми, то и 
не ожи да лось, что они под чи нят свои наб лю де ния, ре ше нию ка-
ких-ли бо ин те рп ре та тив ных или теоре ти чес ких проб лем. Нап ро-
тив, их наб лю де ния приоб ре ли науч ную цен ность как раз за счет 
чис то опи са тель но го под хо да – от су тс твия ка ких-ли бо отк ры то 
суб ъек тив ных суж де ний и ст ро го го соб лю де ния инст рук ций. От-
че ты, при быв шие с мест, яв ля ли со бой сы рой ис ход ный ма те ри-

123 ГАОрО Ф.94, Оп.1, Д.6 
124 ГАОрО Ф.94, Оп.1, Д.43.
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ал, ст рои тель ные бло ки для бо лее ши ро ких обоб ще ний, ко то рые 
долж ны бы ли осу ще ств лять ся уче ны ми-эт ног ра фа ми, пос вя щен-
ны ми в таинс тва нау ки125.

В ар хи ве Орен бургс кой об лас ти сох ра ни лись блок но ты с от ве-
та ми на воп ро сы прог рам мы Орен бург ско го от де ла ИРГО от но си-
тель но бы та ка за хс ко го ко че во го об ще ст ва, пу тей пе ре ко че вок, рас-
се ле ния ро дов, мест ных кор рес пон ден тов Тур гайс кой об лас ти. Это 
бы ли де сять че ло век, в ос нов ном транс гра нич ных с Орен бургс кой 
гу бер нией, уез дов, а имен но Ак тю бинс ко го и Ку станай ско го. В ос-
нов ном это бы ли долж ност ные ли ца мест но го уп рав ле ния, в част-
нос ти во ло ст ной Ис ма ил Ба па нов (Ак тю бинс кая во лос ть), стар-
ши ной аула №3 Жу ма бай Тру мов (Хоб динс кая во лос ть), ауль ный 
стар ши на аула №2 Кин-Аральс кой во лос ти Сар ке Ка ра гу зин, бии 
Чо пан Ча ла баев (Мен ды га ри нс кая во лос ть), Ас кар Са сы ков (Кин-
Араль ская во лос ть, аул №2), Жун ды баев Жар мий (Хоб динс кая во-
лос ть), каз на чей Даут пай Нар бу тин (Мен ды га ри нс кая во лос ть)126. 
Бо лее то го, в сбо ре эт ног ра фи чес ко го ма те ри ала участ во вал и мул-
ла Ак тю бинс кой во лос ти, хаз рет Нур фен Бай га рин. Со би ра ли дан-
ные и сул тан Сул тан га ли Ку чан га лиев (Туз-Тю би нс кая во лос ть, 
аул №5) сул тан Айт му ха мед Арун га зиев (Ак тю бинс кая во лос ть, 
аул №6), ра бо тав ший млад шим по мощ ни ком Илец ко го (Ак тю бинс-
ко го) уез да в 1869-1873  гг.127

Реализацияпрограммы:корреспондентскаясетьОбщества
Важ ным в дея тель ности Орен бург ско го от де ла Русс ко го геог-

ра фи чес ко го об ще ст ва яв ля лось то, что для соз да ния кор рес пон-
дентс кой се ти они прив ле ка ли учи те лей на чаль ных школ. Прог-
рам мы с воп ро са ми для сбо ра ис то ри чес ких и геог ра фи чес ких 
све де ний в Орен бургс ком крае рас сы ла лись учи те лям русс ко-
ино род чес ких школ. При этом геог ра фия их рас сы лок бы ла по 
уез дам Орен бургс кой, Уфимс кой гу бер ний, Тур гайс кой и Уральс-
кой об лас тей, в част нос ти де рев ня Стер ли ба ше во (Стер ли та ма-
кс кий уезд), де рев ня Ака неево (Бирс кий уезд), де рев ня Са ли хо-

125 На та ниэл Найт . Наука, им пе рия и на род ность: эт ног ра фия в Русс ком геог ра-
фи чес ком об ще ст ве, 1845-1855 гг. // Рос сийская им пе рия в за ру беж ной ли те ра ту ре 
пос лед них лет. Ан то ло гия. / Сост. А.И. Мил лер, П. Верт, П.С. Ка бы тов. – М., 2005. 
– С.132

126 ГАОрО Ф.94. Оп.1. Д.48
127 Сул тан га лиева Г.С. Ис то рия Ак тю бинс ко го уез да (1869-1917). – Ак то бе, 2005. 

– С.15
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во, Са фа ро во (Уфимс кий уезд), де рев ня Ме те ле во (Че ля би нс кий 
уезд), де рев ни Ас ка ро во, Уча се во (Верх неу ральс кий уезд), де-
рев ня Тляум беево (Уральс кий уезд Уральс кой об лас ти), го ро да 
Ураль ск, Гурь ев, Троицк, Тур гай, Стер ли та мак128.

В Орен бургс ком от де ле об ще ст ва сох ра ни лись ад ре са ка за хов 
Ку станай ско го уез да Тур гайс кой об лас ти, ко то рым бы ли ра зос ла-
ны кон вер ты с цир ку ляр ны ми пись ма ми и прог рам мою воп ро сов 
по ис то рии и куль ту ре ка за хс ко го на ро да. Дан ный спи сок (в ко ли-
че ст ве 50 че ло век) был сос тав лен на чальни ком уез да А. Ми хай-
ло вым. В пер вую оче редь, это бы ли гра мот ные ка за хи, по лу чив-
шие об ра зо ва ние в учеб ных за ве де ниях Орен бург ско го ре ги она: 
Хам за Кард жа сов, Бай му ха мед Аса то ва-Ку нан баев, Де мей син 
Най ма нов, Та нат кан Са маев, Мал ды бай Итал ма сов, Сан ды бай 
и Дан ды бай Тле ми со вы, Иман бай Ку дай бер ге нов, Бай му ха мед 
Нау рыз баев, сул тан Мах муд Джан тю рин, сул тан Дау лет ги рей Ах-
ме дов и дру гие129.

Для бо лее чет кой ра бо ты с мест ны ми кор рес пон ден та ми в 
Орен бургс ком от де ле ИРГО бы ла за ве де на спе ци альная раз нос-
ная кни га для ре ги ст ра ции кор рес пон ден тов. В раз нос ной кни ге, 
ко то рая бы ла на ча та 8 фев ра ля 1889 го да и за кон че на 14 фев ра ля 
1894 го да, от ме че ны сле дующие кор рес пон ден ты: Н. Са ван баев, 
Б.  Даул баев, Б. Нау рыз баев, С. Тле ми сов, М. Ярас паев, У. Кун те-
ков, Т. Сей да лин. Б. Кар пы ков И. Аса тов130. Од на ко, боль шинс-
тво кор рес пон ден тов эт ног ра фи чес ко го от де ле ния ос та ва лись, по 
су ти де ла, ано ним ны ми; са мое большее, что мы мо жем устано-
вить, – это их име на, мес то жи тель ст ва и, иног да, со ци альное по-
ло же ние131.

В Го су да рст вен ном ар хи ве Орен бургс кой об лас ти имеют ся 
ра пор ты кор рес пон ден тов Орен бург ско го от де ла ИРГО, в част-
нос ти стар ши ны аула №5 Туз-Тю би нс кой во лос ти, Илец ко го уез-
да сул та на Сул тан га ли Ку чан га лиева, стар ши ны № 4 аула Таупс-
кой во лос ти Ир ги зс ко го уез да Ал чаева Сал ты бе ка132. 

128 ГАОрО Ф.94. Оп.1. Д.48
129 ГАОрО Ф.94. Оп.1. Д.43
130 ГАОрО Ф.94. Оп.1. Д.88 
131 На та ниэл Найт . Наука, им пе рия и на род ность: эт ног ра фия в Русс ком геог ра-

фи чес ком об ще ст ве, 1845-1855 гг. // Рос сийская им пе рия в за ру беж ной ли те ра ту ре 
пос лед них лет. Ан то ло гия. / Сост. А.И. Мил лер, П. Верт, П.С. Ка бы тов. – М., 2005. 
– С.133

132 ГАОрО Ф.94. Оп.1. Д.43
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Прог рам мы и инст рук ции бы ли на пи са ны дос туп ным язы ком 
для мест ных кор рес пон ден тов. От ве ты на прог рам мы эт ног ра фи-
чес ко го от де ле ния не тре бо ва ли ка ких-ли бо спе ци аль ных уме ний 
или обу че ния, – нуж на бы ла лишь об щая гра мот ность и уме ние 
наб лю дать, что и де ла ло проект реаль ным для ис пол не ния. 

Геог ра фи чес кое об ще ст во предп ри ня ло спе ци альные ме ры 
для то го, что бы выз вать ощу ще ние гор дос ти за учас тие в проек-
те: ав то рам луч ших от ве тов прис ваи вал ся ста тус чле на-сот руд-
ни ка об ще ст ва или вру ча лись бла го да рст вен ные пись ма или же 
их име на упо ми на лись в Вест ни ке геог ра фи чес ко го об ще ст ва133.

Соз да ние кор рес пон дентс кой се ти да ло тол чок Орен бург ско-
му от де лу Русс ко го геог ра фи чес ко го об ще ст ва к даль нейше му 
прив ле че нию мест но го на се ле ния, в част нос ти вк лю че нию их в 
сос тав экс пе ди ций по сбо ру ка за хс ких обы чаев, произ ве де ний 
уст но го на род но го твор чест ва, све де ний о хо зяй ст ве. При этом 
вы бор па дал на тех, кто знал мест ную при ро ду ка за хов – пу те-
во ди те лей. Они зна ко ми ли уче ных с то по ни ми кой, с наз ва ниями 
рас те ний и жи вот ных, в ре зуль та те че го эти све де ния от ме ча лись 
в кар тог ра фи чес ких и дру гих из да ниях. 

Сре ди са мых цен ных ма те риалов, ко то рые дос та ви ла прог-
рам ма, ока за лись об раз цы фоль кло ра, за пи сан ные мест ны ми кор-
рес пон ден та ми. Это был тот са мый слу чай, ког да пот реб нос ти 
эт ног ра фи чес ко го от де ле ния прек рас но сов па ли со спо соб нос тя-
ми кор рес пон ден тов: за пись фоль кло ра с сох ра не нием ха рак те ра 
мест ных на ре чий, нас колько это бы ло воз мож но, – за да ча, с ко то-
рой мест ные наб лю да те ли смог ли сп ра вить ся до воль но лег ко. Не 
воз ни ка ло воп ро сов и по по во ду то го, что де лать с эти ми ма те-
ри ала ми. Преж де все го их на до бы ло опуб ли ко вать134. В  1870 го-
ду Орен бургс кий от дел ИРГО ос но вал свой пе чат ный ор ган «За-
пис ки». Все го в свет выш ло че ты ре его вы пус ка (1870 г., 1872  г., 
1874 г., 1881 г.). В этих но ме рах выш ли луч шие науч ные ра бо ты 
ка за хс ких, русс ких, баш кирс ких исс ле до ва те лей. При этом ре-
ко мен да ции к опуб ли ко ва нию про хо ди ли че рез за се да ния Орен-
бург ско го от де ла ИРГО. 

133 На та ниэл Найт . Наука, им пе рия и на род ность: эт ног ра фия в Русс ком геог ра-
фи чес ком об ще ст ве, 1845-1855 гг. // Рос сийская им пе рия в за ру беж ной ли те ра ту ре 
пос лед них лет. Ан то ло гия. / Сост. А.И. Мил лер, П. Верт, П.С. Ка бы тов. – М., 2005. 
– С.134.

134 Там же. С.135
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На ос но ве этих ма те риалов сот руд ни ки Орен бург ско го от-
де ла Русс ко го геог ра фи чес ко го об ще ст ва пе реш ли к соз да нию 
эт ног ра фи чес ких ста тей, опи са ний. Ча ще все го они ка са лись 
изу че ния сва деб, по хо рон, суеве рий у раз лич ных на ро дов края 
– ка за хов, баш кир, русс ких, та тар, чу ваш, ма рий цев, орен бургс-
ких ка за ков135. 23 мар та 1868 го да на за се да нии чле нов Орен бург-
ско го от де ла Русс ко го геог ра фи чес ко го об ще ст ва под пред се да-
тель ст вом ге не рал-май ора Л.Ф. Бал лю зе ка был зас лу шан док лад 
«Свадь ба у кир гиз» пе ре вод чи ка Орен бург ско го ук реп ле ния 
Иб ра ги ма Ал тын са ри на (1841-1889). Пред се да тель от ме тил, что 
все ус ло вия и под роб нос ти бра ка в сре де ко чев ни ков, ли те ра тур-
ные дос тоинс тва язы ка сде ла ли док лад И. Ал тын са ри на цен ным 
приоб ре те нием по эт ног ра фии ка за хов, бы то вая жиз нь ко то рых 
до сих пор еще ма ло  исс ле до ва на. Приз на вая эти дос тоинс тва за 
очер ком И.  Ал тын са ри на, об щее соб ра ние ре ко мен до ва ло док лад 
к пе ча ти в пе ри оди чес ком из да нии Об ще ст ва136. В пер вом вы пус-
ке «За пи сок» бы ли опуб ли ко ва ны статьи И. Ал тын са ри на «Очерк 
обы чаев при сва то вс тве и свадь бе у кир ги зов Орен бург ско го ве-
до мс тва» и «Очерк обы чаев при по хо ро нах и по мин ках у кир ги-
зов Орен бург ско го ве до мс тва»137. 

В де каб ре 1876 го да Орен бургс кий от дел ИРГО ра зос лал 
мест ным кор рес пон ден там прог рам мы для со би ра ния ис то ри чес-
ких и геог ра фи чес ких све де ний. В спис ках кор рес пон ден тов по 
Тур гайс кой об лас ти, ко то рым бы ла ад ре со ва на прог рам ма, зна-
чи лись ка за хи, на хо див шиеся на служ бе, в част нос ти пись мо во-
ди тель Хп мза Хард жа сов, млад ший по мощ ник Дер би са ли Бер-
ким баев, на род ный судья Бай му ха мед Нау рыз баев и др.138

Хам за Кард жа сов, уро же нец  стани цы Усть-Уйс кой, вы пу ск-
ник Орен бургс кой фель дшерс кой шко лы при воен ном гос пи та ле, 
пись мо во ди тель уезд но го уп рав ле ния в Ку станае, бу ду чи кор-
рес пон ден том Орен бург ско го от де ла ИРГО, предс та вил в геог ра-
фи чес кие све де ния о мест нос ти ре ки Ая там. В пос ле дующем на 
ос но ва нии сбо ра этих дан ных он на пи сал статью о то по ни ми ке 
Тур гайс кой об лас ти, а имен но «Проис хож де ние слов: Аман-Ка-

135 Зо бов Ю.И. Эт ног ра фия и фольклор Орен бургс ких ка за ков в тру дах исс ле-
до ва те лей пос лед ней тре ти ХIХ – на ча ла ХХ вв. // Эт но па но ра ма, № 2. – Орен бург., 
2000. – С.43-48

136 ГАОрО Ф.94, Оп.1, Д.6 
137 За пис ки Орен бург ско го от де ла ИРГО.Вы пуск №1. – Ка зань, 1870. – 300 с.
138 ГАОрО Ф.94, Оп.1, Д.43
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ра гай, Науру зум, Тир сак, То ла гай-Теп ке, Джа на би ке, Са ры то-
ин»139. За тем ра бо тал при сул та не-пра ви те ле Вос точ ной час ти 
ор ды, пос ле шес ть лет был вра чом в шко ле для ка за хс ких де тей в 
Орен бур ге. В 1870-х го дах Хам за Кард жа сов ра бо тал140. 

Бай му ха мед Нау рыз баев, ка зах Тур гайс кой об лас ти, на-
род ный судья Ку станай ско го уез да был кор рес пон ден том, за-
тем стал чле ном-сот руд ни ком Орен бург ско го от де ла ИРГО141. 
Он со би рал све де ния по ис то рии, куль ту ре и геог ра фии Ни ко-
лаевс ко го уез да142. На ос но ва нии этих све де ний в «Тур гайс кой 
га зе те» он опуб ли ко вал се рию ста тей. В статье «Дам барс кая во-
лос ть Ни ко лаевс ко го уез да» (1895 г., №3, 15 ян ва ря) ав тор, опи-
сы вая про цесс об ру че ния же ни ха и не вес ты детс ко го воз рас та. 
выс ту пил про тив сис те мы ка лы ма и ран них бра ков. Про дол же-
ние этой те мы име ло мес то в его статье «О кир гизс ких жен щи-
нах» (1898 г., №21), где ав тор зат ро нул ген дер ную проб ле му в 
ка за хс ком об ще ст ве, раск ры вая по ло же ние жен щи ны в семье, 
в бы ту. Ав тор под ни мал и та кие со ци альные воп ро сы, как сос-
тоя ние по ока за нию ме ди ци нс кой по мо щи в ка за хс ких ау лах и 
др. Ак тив но участ во вал в ра бо те геог ра фи чес ко го об ще ст ва и 
чи нов ник Илец ко го и Ир ги зс ко го уезд ных прав ле ний Дер би са-
ли Бер ким бае вич Бер ким баев (1838-1913), став ший в 1879 го ду 
чле ном-сот руд ни ком Орен бург ско го от де ла РГО. Д. Бер ким-
баев при ни мал ак тив ное учас тие в ор га ни за ции Тур гайско го 
об ла ст но го му зея143. В 1895 го ду в «Тур гайс кой га зе те» им бы ла 
опуб ли ко ва на статья «Древ ние раз ва ли ны и кур га ны в Кир гизс-
кой сте пи» (№ 38, 17 сен тяб ря)144.

В 1896 го ду Орен бургс кий от дел ИРГО и Орен бург ская Уче-
ная ар хив ная ко мис сия при ня ли учас тие в под го тов ке и про ве де-
нии Все рос сийс кой ху до же ст вен ной и про мыш лен ной выс тав ки 

139 Га лиев В.З. Ка за хс тан на ст ра ни цах до ре во лю ци он ной пе ча ти: Си би рс кая га-
зе та, Тур гайская га зе та. – Ал ма ты, 2001. – С.27

140 Га лиев В.З. Ме ди ци нс кая дея тель ность ссыль ных ре во лю ционе ров в Ка за х-
стане (вто рая по ло ви на ХIХ в.). – Ал ма-Ата: Ка за хс тан, 1982. – 160 с. – С.129

141 Из вес тия Орен бург ско го от де ла ИРГО. При ло же ние к от че ту за 1899 г. 
№1.Вып. №15. – Орен бург, Ти по-ли тог ра фия Ф.Б.Сач ко ва, 1900. – 124 с. – С.2

142 ГАОрО Ф.94, Оп.1, Д.43
143 Га лиев В.З. Ка ра ван ные тро пы: (Из ис то рии об ще ст вен ной жиз ни Ка за х стана 

ХVII-ХIХ ве ков). – Ал ма ты: Ата му ра, 1994.– 128 с. – С.104
144  Га лиев В.З. Ка за хс тан на ст ра ни цах до ре во лю ци он ной пе ча ти: Си би рс кая 

га зе та, Тур гайская га зе та. – Ал ма ты, 2001.– 185 с. – С. 29
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в Ниж нем Нов го ро де. Об ра зо ван ный ими Выс та воч ный ко ми тет 
про де лал боль шую ра бо ту по сбо ру ка за хс ких экс по на тов. Ка за-
хс кие экс по на ты со би ра ли для выс тав ки уезд ные и во ло ст ные чи-
нов ни ки, сре ди ко то рых осо бен но вы де ля лись Дер би са лий Бер-
ким баев, Сеит ба тал Нур му ха ме дов145.

К 1900 го ду в сос та ве чле нов Орен бург ско го от де ла ИРГО 
нас чи ты ва лось де сять ка за хов. Дей ст ви тель ны ми чле на ми об-
ще ст ва яв ля лись Ишь-Му ха мед Аса то вич Аса тов, Бек му ха мед 
Кар пы ко вич Кар пы ков, Умур тай Кун те ко вич Кун те ков, Нур кан 
Мур за ба ки но вич Са ван баев, Саут бай Тле ми со вич Тле ми сов, Ми-
най дар Ярас пае вич Ярас паев. Чле на ми-сот руд ни ка ми об ще ст ва 
бы ли Дер би са ли Бер кин бае вич Бер кин баев, Бей бит Даул баевич 
Даул баев, Бай му ха мед Нау рыз бае вич Нау рыз баев, Тлеу му ха мед 
Айтюрич Сей да лин146. 

Изу че нием ис то рии ка за хс ко го об ще ст ва за ни ма лись и рус - 
с кие чи нов ни ки, в част нос ти член-сот руд ник Орен бург ско го от-
де ла ИРГО, ок руж ной инс пек тор Орен бург ско го учеб но го ок ру га 
А.В.  Ва силь ев (1861-1943). Он за пи сал текст пес ни «Уш жи гит» в 
Ир ги зс ком уез де Тур гайс кой об лас ти, за тем про вел срав ни тель-
ный ана лиз текс та раз лич ных ва ри ан тов ана ло гич ной пес ни в 
дру гих уез дах Тур гайс кой об лас ти. А.В. Ва силь ев от ме тил, что 
«не ко то рые ст ро фы пе ре дают ся со вер шен но ина че» у ка за хов 
Тур гайско го уез да147.

Ве те ри нар ный врач Тур гайс кой об лас ти А.И. Доб рос мыс лов 
(1854-1915), яв ляясь чле ном-сот руд ни ком Орен бург ско го от де-
ла ИРГО, внес в клад в изу че ние ис то рии и куль ту ры ка за хс ко го 
ко че во го об ще ст ва148. На ст ра ни цах «Из вес тий» Орен бург ско го 
от де ла ИРГО был опуб ли ко ван его фун да мен таль ный труд «Тур-
гайская об лас ть»149. Эта ра бо та имеет науч ную цен ность и се год ня. 

145 Ма са нов Э.А. Очерк ис то рии эт ног ра фи чес ко го изу че ния ка за хс ко го на ро да в 
СССР. – Ал ма-Ата: Наука, 1966. – С.244

146 Из вес тия Орен бург ско го от де ла ИРГО. При ло же ние к от че ту за 1899 г. №1. – 
Вып. №15. – Орен бург, Ти по-ли тог ра фия Ф.Б.Сач ко ва, 1900. – С.1-2

147 Ва силь ев А.В. Кир гизс кая пес ня о трех мо лод цах.// Из вес тия Орен бург ско-
го от де ла ИРГО. Вып.ХI. – Орен бург, 1897. – С.93-122

148 Ма са нов Э.А. Очерк ис то рии эт ног ра фи чес ко го изу че ния ка за хс ко го на-
ро да в СССР. – Ал ма-Ата: Наука, 1966. – С.242

149 Доб рос мыс лов А.И. Тур гайская об лас ть. Ис то ри чес кий очерк.// Из вес тия 
Орен бург ско го от де ла ИРГО, Вып. XV, 1900. – 124с.; Вып. XVI, 1901. – 272 с.; Вып. 
XVII, 1902. – 524 с. 
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Та ким об ра зом, прог рам мы и инст рук ции эт ног ра фи чес ко-
го от де ле ния Орен бург ско го от де ла Русс ко го геог ра фи чес ко го 
об ще ст ва бы ли научным ру ко во дст вом для изу че ния куль ту ры 
ко че вых на ро дов Юж но го Ура ла во вто рой по ло ви не ХIХ ве ка. 
Боль шое вни ма ние в прог рам мах и инст рук циях эт ног ра фи чес-
ко го от де ле ния об ще ст ва бы ло уде ле но изу че нию куль ту ры ка-
за хс ко го и баш кирс ко го на ро дов, Орен бург ско го и Ураль ско го 
ка за че ст ва, фин но-угорс ких (морд ва, ма ри, чу ва ши) и вос точ-
нос ла вя нс ких на ро дов (русс кие, ук ра ин цы). Внед ре ние проек тов 
эт ног ра фи чес ко го от де ле ния Орен бург ско го от де ла ИРГО поз во-
ли ло про во дить бо лее тща тель ное и науч но обос но ван ное изу-
че ние куль ту ры ка за хс ко го, та та рс ко го и баш кирс ко го на ро дов, 
сос тав ляющих наибо лее круп ный мас сив на се ле ния на тер ри то-
рии Юж но го Ура ла. 

Ана ра Сма гу ло ва

ЮгоЗападныйАлтай:имперскаяпрактика
географическогоописания

Юго-За пад ный Ал тай. По че му геог ра фи чес кое наз ва ние 
участ ка гор ной сис те мы Боль шо го Ал тая ста ло глав ным участ ни-
ком в оп ре де ле нии исс ле до ван ной на ми те мы?

Что это? Прост ранс тво, гор ная сис те ма, ре ки и озе ра, фло-
ра и фауна? Ка кое зна че ние имеет Ал тай в ис то ри чес ком исс ле-
до ва нии ка за хс ко го на ро да во вто рой по ло ви не XVIII – 60-е гг. 
ХIХ  вв.?

Це лый ряд воп ро сов, пос тав лен ных на ми, выз ва ны пре ды ду-
щи ми исс ле до ва ниями ис то рии, геог ра фии, куль ту ры на ро дов, 
за се ляющих прост ранс тво Ал тая. Так сло жи лось, что мно гие 
мо де ли гу ма ни тар ных исс ле до ва ний, ос но ван ные на ло каль ном, 
ре гиональ ном под хо де, ис поль зо ва ли геог ра фию в ка че ст ве фо-
но во го со дер жа ния со ци аль ных про цес сов, в ка че ст ве мол ча ли-
во го участ ни ка как объек та ос воения, ко ло ни за ции или воен ных 
дей ст вий.

Обыч но геог ра фи чес кие ре ги оны в ис то ри чес ких исс ле до ва-
ниях о ко ло ни за ции в им пе рс кий пе ри од предс тав ле ны как «осо-
бое мес то в Ев ра зии в си лу своей пог ра нич нос ти», как ди хо то мия 
«центр-пе ри фе рия», «азиатс кая ок ра ина Рос сийс кой им пе рии», 
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«фрон тир» и т.д. Дан ные под хо ды выз ва ли у нас ст рем ле ние 
проб ле ма ти зи ро вать геог ра фию ре ги она как дей ст вующее жи-
вое прост ранс тво, ко то рое не иг рает роль под чи нен но го, ис поль-
зуемо го как фон для со ци ально го дей ст вия.

В поис ках ин тел лек ту ально го опы та ос мыс ле ния геог ра фи-
чес ко го прост ранс тва как по ля, фор ми рующе го ло каль ные куль-
ту ры и ис то рии че ло ве чес ких об ще ств, мы об ра ти лись к ис то ку 
дан но го нап рав ле ния, а имен но к фран цузс кой Шко ле ан на лов. 
Один из ее предс та ви те лей, Фер нан Бро дель в се ре ди не ХХ ве ка 
на пи сал боль шое исс ле до ва ние «Сре ди зем ное мо ре и сре ди зем-
но мо рс кий мир в эпо ху Фи лип па II»150.

Го во ря его сло ва ми, мож но предс та вить се бе лю бую геог ра-
фи чес кую зо ну в ис то ри ко-куль турном кон текс те: «Пе рейти от 
сре ди зем но мо рс ко го прост ранс тва в собст вен ном смыс ле, ог ра-
ни чен но го кли ма ти чес ки ми рам ка ми, к Сре ди зем но морью в рас-
ши рен ном по ни ма нии, к ко то ро му тя го теет ука зан ное прост ранс-
тво, оз на чает пе рейти от не кой при род ной це ло ст нос ти к то му 
со ци ально му це ло му. …Это це лое не яв ляет ся при род ной дан-
ностью и, точ нее го во ря, не вы те кает из прос то го на ли чия Сре-
ди зем но го мо ря. На ли чие мо ря под ра зу ме вает все, что ему при-
пи сы вают – единс тво, средс тва пе ред ви же ния, об мен, сб ли же ние, 
при ус ло вии, что лю ди при ла гают соот ве тс твующие уси лия, сог-
ла шают ся зап ла тить тре буемую це ну. В то же са мое вре мя мо ре 
оз на чает и дол гое вре мя оз на ча ло ра зоб ще ние и прег ра ду, ко то-
рую сле до ва ло бы преодо леть»151.

Прост ранс тво и его ус ло вия, та кие как рель еф, кли мат, при-
род ные ре сур сы, – все это об шир ное по ле для изоб ре те ния и восп-
роиз во дс тва прост ранст вен ных прак тик, на чи ная от эко но ми ки 
за кан чи вая куль турным ка пи та лом и сим во ли чес кой влас тью.

Еще один опыт, ме га-проект «Spatial History Project» (в пер. 
«Проект Ис то рии Прост ранс тва»), реали зуемый в сте нах Стен-
форд ско го уни вер си те та, ос но ва те лем ко то ро го яв ляет ся аме ри-
ка нс кий ис то рик Ри чард Уайт . Ос но ва тель дан но го проек та от-

150 Бро дель Фер нан Сре ди зем ное мо ре и сре ди зем но мо рс кий мир в эпо ху Фи-
лип па II: В 3 ч. Ч. 1: Роль сре ды / Пер. с фр. М.А. Юси ма. – М.: Язы ки сла вя нс кой 
куль ту ры, 2002. – 496 с. (Studia�istorica).

151 Бро дель Фер нан Сре ди зем ное мо ре и сре ди зем но мо рс кий мир в эпо ху Фи-
лип па II: В 3 ч. Ч. 1: Роль сре ды / Пер. с фр. М.А. Юси ма. Моск ва.Язы ки сла вя нс кой 
куль ту ры, 2002. – 496 с. (Studia�istorica). – С. 385.
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тал ки вает ся от пре ды ду щих геоис то ри чес ких и гео куль турных 
исс ле до ва ний в Ев ро пе, ос но ва те ля ми ко то рых яв ля лись предс-
та ви те ли Шко лы Ан на лов (Фран ция).

Ри чард Уайт  в од ной из научных ста тей сфор му ли ро вал кон-
цеп цию и ак ту аль нос ть прост ранст вен но го ме то да в об щих чер-
тах: «Ис то ри ки по ро ду своего за ня тия всег да фо ку си руют ся на 
вре ме ни. Поэто му хро но ло гия всег да бу дет ос та вать ся в цент ре 
дис цип ли ны, ко то рая ст ре мит ся объяс нить из ме не ния те че нием 
вре ме ни, но этот факт всег да ос тав ляет воз мож нос ть геог ра фам 
об ви нить ис то ри ков в том, что они пи шут ис то рию, как буд то она 
проис хо ди ла на бу ла воч ной го лов ке. Об ви не ние не сов сем вер но, 
но иног да близ ко к прав де. Мно гие из клас си чес ких ис то рий пос-
лед не го по лу ве ка – от Фер на на Бро де ля «Мир Сре ди зем но морья» 
до «Мет ро по ли са При ро ды» Уильяма Кро но на – бы ли прост ранст-
вен ны ми в смыс ле из ме не ния прост ранст вен ных от но ше ний, ко-
то рые луч ше все го объяс няют ха рак тер из ме не ний во вре ме ни. 
Ког да Уильям Кро нон пе ре из дал ста рое из да ние Чар льза По ли на, 
по ка зы вающее из ме не ние во вре мя пу те ше ст вия из Нью-Йор ка в 
раз лич ные час ти Соеди нен ных Шта тов, он дает наг ляд ное предс-
тав ле ние о взаи мос вя зи прост ранс тва и вре ме ни. Это ран ний при-
мер то го, что я на зы ваю прост ранст вен ной ис то рией. Проб ле ма с 
ссыл кой на иск лю чи тель ные прост ранст вен ные ис то рии зак лю-
чает ся в том, что эти ис то рии яв ляют ся иск лю чи тель ны ми. Ис-
то ри ки до сих пор ре гу ляр но пи шут о по ли ти чес ких пе ре ме нах, 
со ци аль ных из ме не ниях, клас со вых от но ше ниях, от но ше ниях 
меж ду по ла ми, куль турных из ме не ниях, как буд то прост ранст вен-
ные из ме ре ния зна чат ма ло. Уди ви тель но, что с точ ки зре ния ис-
то ри чес ко го прост ранс тва, теории всег да за ни ма ли важ ное мес то 
в те че ние дос та точ но зна чи тель но го вре ме ни. Ра бо та «Произ во дс-
тво прост ранс тва» Ан ри Ле фев ра на ве ла по ко ле ние ис то ри ков на 
мыс ль, что прост ранс тво не яв ляет ся ни прос то ес те ст вен ной геог-
ра фией, ни пус тым кон тейне ром для за пол не ния ис то рией. Это, 
ско рее что-то, что лю ди произ во дят в те че ние дол го го вре ме ни – 
прост ранст вен ное сме ще ние от но ше ния и из ме не ния. Прост ранс-
тво са мо по се бе ка те го рия ис то ри чес кая. Ле февр, ко то рый был 
фи ло со фом, не геог ра фом, упо ми нал в своей ра бо те три фор мы 
прост ранс тва, ко то рые он наз вал «прост ранст вен ная прак ти ка», 
«предс тав ле ние прост ранс тва» и «предс та ви тель ское прост ранс-
тво». Прост ранст вен ная прак ти ка, с од ной сто ро ны, это дви же ние 
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в на ших до мах – от спальни до кух ни, до ван ной, до гос ти ной. В 
дру гом масш та бе, это на ше дви же ние от до ма до ра бо ты по инф-
раст рук ту ре тро туаров, до рог и поез дов. Даль нейшее уве ли че ние 
масш та ба соз дает на ши дви же ния на расс тоя ния че рез аэро пор ты 
по воз душ ным трас сам. Прост ранст вен ная прак ти ка пред по ла гает 
раз де ле ние не ко то рых ви дов пост роен ных прост ранс тв и их свя зей 
че рез дви же ния че ло ве ка»152.

Ис хо дя из аме ри ка нс кой шко лы ис то рии прост ранс тва, мож-
но зак лю чить, что прост ранс тво имеет свою са мос тоя тель ную 
ис то рию – в рам ках тех но ло гии его ис поль зо ва ния, мо де ли ро ва-
ния и взаи мос вя зан нос ти – все это ес те ст вен но соз дает ся ру ка ми 
че ло ве ка, но че ло век под чи няет ся ст рук ту ре прост ранс тва – его 
рель еф нос ти, кли ма ту, ре сур сам, обуст рой ст во учи ты вает все 
осо бен нос ти ре ги она.

И на ко нец, на сце не пост со ве тс кой нау ки появ ляет ся «гео-
куль турный об раз», ко то рый предс та вил рос сийс кий геог раф и 
куль ту ро лог Д.Н. За мя тин153.

Гео куль турный об раз, по Д. За мя ти ну, это сис те ма наибо-
лее мощ ных, яр ких и масш таб ных геоп ро ст ранст вен ных зна ков, 
сим во лов, ха рак те рис тик, опи сы вающая осо бен нос ти раз ви тия 
и функ цио ни ро ва ния куль тур и ци ви ли за ций154. Он так же вк-
ла ды вает в не го по тен циал фор ми ро вать гло баль ные ст ра те гии 
по ве де ния наибо лее круп ных по ли ти чес ких, эко но ми чес ких и 
куль турных ак то ров. Нель зя не сог ла сить ся с его мне нием, что к 
гео куль ту рам от но сит ся и боль шинс тво им пе рий, фор ми рующих 
свои куль турные кру ги (гео куль турные пе ри фе рии).

В ито ге мы об на ру жи ваем, что геог ра фи чес кий де тер ми низм 
отк ры вает нам но вые воп ро сы для исс ле до ва ний Ал тая, отк ры-
вает воз мож нос ти изу че ния ис то рии ре ги она в но вых исс ле до ва-
тельс ких прак ти ках в ми ро вой нау ке.

Отэкспедициидотекстуализации
Впер вые геог ра фи чес кое наз ва ние Юго-За пад ный Ал тай бы-

ло зак реп ле но текс туально в им пе рс ком дис кур се, во шед шее в 

152 Ric�ard W�ite. W�at is Spatial History?//�ttp://we�.stanford.edu/group/
spatial�istory/cgi-�in/site/pu�.p�p?id=29

153 За мя тин Д.Н. По ня тие гео куль ту ры: об раз и его ин те рп ре та ции. // �ttp://
gtmar�et.ru/la�oratory/expertize/3223

154 За мя тин Д.Н. По ня тие гео куль ту ры: об раз и его ин те рп ре та ции. // �ttp://
gtmar�et.ru/la�oratory/expertize/3223.
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не го с мо мен та экс пе ди ци он ных исс ле до ва ний геог ра фов Рос-
сийс кой им пе рии в пе ри од XVIII-XIX ве ков.

Вве де ние Ал тая в ака де ми чес кое зна ние Рос сийс кой им пе рии 
осу ще ст вля лось уси лиями научных экс пе ди ций уче ных Пе тер-
бургс кой Ака де мии наук, мы на ме рен но иск лю чаем из на ше го 
по ля ряд воен но-раз ве до ва тель ных экс пе ди ций, так как они име-
ли сов сем иные це ли и за да чи в обс ле до ва нии ре ги она. При ве дем 
нес колько фак тов научных исс ле до ва ний ок ра ин Рос сийс кой им-
пе рии.

Науч ное изу че ние Ал тая бы ло вк лю че но в пла ны масш таб-
ных по ле вых ра бот го су да рс тва, раз вер нув ших ся на тер ри то рии 
от Ура ла до Кам чат ки. В 1733 го ду пионе ра ми-ес те ст воис пы та-
те ля ми бы ли участ ни ки Вто рой Кам чатс кой экс пе ди ции 1733-
1743  г. под ру ко во дст вом В. Бе рин га. В ее сос та ве при ни ма ли 
учас тие Ио ганн Георг Гме лин (1709-1755) и Ге рард Фрид рих 
Мил лер (1705-1783).

В 1770-1774 го дах по по ру че нию Ака де мии Наук Ио ганн Гот-
либ Геор ги (от час ти вмес те с Фаль ком) по се тил Аст ра хань, бе ре-
га Ура ла, ко чев ки баш кир, Ба ра би нс кую степь, Ко лы ва нс кие се-
реб ря ные руд ни ки, Ал тай, Томск, Ир ку тск, Бай кал, ко то рый снял 
на кар ту, и Дау рию для оз на ком ле ния с ее руд ны ми бо га тс тва ми.

На ос но ва нии собст вен ных наб лю де ний и све де ний, взя тых 
у дру гих исс ле до ва те лей, И.Г. Геор ги соз дал свое са мое из ве ст  - 
ное со чи не ние – «Опи са ние всех в Рос сийс ком го су да рс тве оби-
тающих на ро дов, так же их жи тейс ких об ря дов, вер, обык но ве-
ний, жи лищ, одежд и про чих дос то па мят нос тей». Его пе ру при-
над ле жат «Опи са ние рос сийско-им пе ра то рс ко го сто лич но го 
го ро да Санкт-Пе тер бур га» и под роб ный де вя ти том ный ес те ст-
вен но-ис то ри чес кий и фи зи ко-геог ра фи чес кий об зор Рос сии.

Не мец кий ес те ст воис пы та тель, геог раф и пу те ше ст вен ник 
Алек сандр Гум боль дт в 1829 г. по приг ла ше нию русс ко го пра ви-
тель ст ва пу те ше ст во вал по Рос сии и За пад ной Си би ри, по се тил 
Ал тай. В 1829 г. он по се тил Бар наул, исс ле до вал Ко лы ва нс кое 
озе ро, по бы вал на Змеино го рс ком, Рид дерс ком и Зы ря но вс ком 
руд ни ках, в Гор ном Ал тае – до го ры Бе лу хи. Гум боль дт вел аст-
ро но ми чес кие, маг нит ные, фи зи чес кие и ес те ст вен но-ис то ри чес-
кие наб лю де ния.

В це лом, ев ро пейс кий опыт был ус пеш но пе ре не сен в рос-
сийскую ака де мию, для соз да ния научных дан ных, кар тог ра фи-
ро ва ния и обс ле до ва ния ко ло ни аль ных ок ра ин. Весь этот ин тел-
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лек ту аль ный опыт воп ло тил ся в мно го том ных тру дах, став ших 
ба зой для раз ви тия русс кой ориен та лис ти ки. Бла го да ря про ве-
ден ной ра бо те им пе рс ких уче ных бы ла соз да на боль шая от рас ль 
вос то ко вед но го зна ния, ко то рая впос ледс твии пос лу жи ла ис точ-
ни ко вой ба зой в со ве тс кий и пост со ве тс кий пе ри од.

Нуж но за ме тить, что на про тя же нии XVIII ве ка эту мис сию 
вы пол ня ли за ру беж ные уче ные (Гме лин, Геор ги, Гум больд, Ле-
де бур, Бун ге, Мейер), ко то рые экс тра по ли ро ва ли науч ные ме-
то ди ки и под хо ды из им пе рс кой Ев ро пы. Мно гие тру ды так же 
из да ва лись за пре де ла ми Рос сийс кой им пе рии, изу ча лись ев ро-
пейс кой ауди то рией, чи нов ни ка ми и ин тел лек ту ала ми. Пос те-
пен но опыт был взят на воору же ние си би рс ки ми ин тел лек ту-
ала ми, ста ли воз ни кать ло каль ные от де ле ния Им пе ра то рс ко го 
Русс ко го Геог ра фи чес ко го об ще ст ва, ко то рое, по су ти, яв ля лось 
глав ным инс ти ту том произ во дс тва им пе рс ко го зна ния и появ ле-
ния научных школ, не толь ко сре ди рос сийс ких уче ных, но и из 
ря дов мест ных ко ло ни аль ных элит – та та рс кой, ка за хс кой, ха ка-
сс кой, бу ря тс кой и др.

В XIX ве ке науч ные экс пе ди ции про дол жа лись Г. Спасс ким, 
В. Са пож ни ко вым, Н. Пр же вальс ким, Грум-Гр жу май ло, Н. По та-
ни ным – это уже бы ли мак ро-исс ле до ва ния в рам ках Цент раль-
ной Азии, вк лю чав шие Мон го лию, Ки тай, Кир гизс кий край, Ти-
бет, Тур кес тан, Хи ви нс кое ханс тво.

Картография
Па рал лельно с пу те ше ст виями и экс пе ди циями раз ви ва лось 

им пе рс кое кар тог ра фи ро ва ние, фик си ро вав шее геог ра фию ок ру-
жающе го им пе рию прост ранс тва. Са мым пер вым го су да рст вен-
ным за ка зом на за ре им пе рии ста ло соз да ние «Чер теж ной кар-
ты Си би ри» по при ка зу Пет ра I. Сущ нос ть это го предп риятия 
зак лю ча лась в воен но-ор га ни за ци он ном под хо де к ос мыс ле нию 
«Ди ко го по ля», по дру гую сто ро ну юж ных и вос точ ных ок ра ин 
Рос сийско го го су да рс тва. Сам ха рак тер азиатс ко го пог ра ничья 
Рос сии был раз мы тым, тог да в ней не су ще ст во ва ло де ли ми та ции 
гра ниц, в ев ро пейс ком сти ле. Этот про цесс не то ро пи ли раз ви-
вать, так как бы ли яв ные воз мож нос ти рас ши рять прост ранс тво 
им пе рии за счет пог ло ще ния но вых зе мель. Путь к Ин дии дол жен 
был про ле гать че рез Цент раль ную Азию, зна чит эта тер ри то рия 
под ле жа ла исс ле до ва нию на пред мет за воева ний для даль нейше-
го рос сийско го прод ви же ния вг лубь кон ти нен та.
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Кар тог ра фи чес кий проект XVII ве ка был приз нан ус пеш ным 
дос ти же нием рос сийс кой кар тог ра фии, по оцен ке ка за хс танс ко го 
ис то ри ка И. Еро феевой, «из всех карт ат ла са С.У. Ре ме зо ва са мое 
боль шое науч но-прак ти чес кой зна че ние имеет для изу че ния ис-
то рии и ис то ри чес кой эт но геог ра фии Ка за х стана «Чер теж зем ли 
всей без вод ной и ма лоп ро ход ной ка мен ной сте пи», обоб щив ший 
наибо лее дос то вер ные све де ния о смеж ных с Си бирью ре гионах 
Цент раль ной Азии, ко то рые бы ли на коп ле ны в Рос сии к на ча лу 
XVIII в.»155.

В XVIII ве ке бы ло соз да но не ма ло карт Цент раль ной Азии: 
кар ты Й.-Г. Ре на та, Кар ла Мил ле ра, И. Кра сильни ко ва, Зей фер-
та они имеют боль шое зна че ние не толь ко для «раз ви тия прост-
ранст вен но-геог ра фи чес ко го мыш ле ния сов ре мен ных ис то ри-
ков»156, но и для исс ле до ва ния ст рук ту ры, кон цеп ций и ме то дик 
произ во дс тва им пе рс ко го зна ния, как сим во ли чес кой влас ти им-
пе рс ко го цент ра в кон текс те ле ги ти ма ции своего гос подс тва и в 
со пер ни че ст ве с дру ги ми морс ки ми и кон ти нен тальны ми им пе-
риями.

ЮгоЗападныйАлтайв«Полномгеографическомописании»
Два сто ле тия научной дея тель ной в масш та бах боль шой час ти 

ев ра зий ско го кон ти нен та пос те пен но вы ли лось в соз да ние геог-
ра фи чес ко го опи са ния Рос сийс кой им пе рии в се рии книг «Пол-
ное геог ра фи чес кое опи са ние». Это под роб ное по со бие по геог-
ра фии, ис то рии, эко но ми ке и со ци аль ной сфе ре раз ных угол ков 
Рос сийс кой им пе рии. Из да нием ру ко во дил зна ме ни тый геог раф, 
ви це-пред се да тель Им пе ра то рс ко го Русс ко го Геог ра фи чес ко го 
Об ще ст ва – Петр Пет ро вич Се ме нов-Тян-Шанс кий. Се рия из да-
ва лась в 1899-1914 го дах, в ко ли че ст ве 11 то мов157.

Мо ну мен таль ный труд стал важ ным со бы тием не толь ко для 
им пе рс кой нау ки Рос сии, но и для всей сис те мы произ во дс тва им-
пе рс ких зна ний Ев ра зии. До сих пор этот труд слу жит важ ным 

155 Еро феева Е.И. Геог ра фи чес кие кар ты XVIII ве ка как ис точ ник поис то рии,эт-
ног ра фии и ис то ри чес кой то по ни ми ке Ка за х стана // Ис то рия Ка за х стана в до ку мен-
тах и ма те риалах. – Альма нах. Вып.1. – Ал ма ты: «Из да тель ст во LEM», 2011. – С.335.

156 Еро феева Е.И. Геог ра фи чес кие кар ты XVIII ве ка как ис точ ник поис то рии,эт-
ног ра фии и ис то ри чес кой то по ни ми ке Ка за х стана // Ис то рия Ка за х стана в до ку мен-
тах и ма те риалах. – Альма нах. Вып.1. – Ал ма ты: «Из да тель ст во LEM», 2011. – С.354.

157 Рос сия. Пол но го геог ра фи чес ко го опи са ния на ше го Оте че ст ва. Нас толь ная 
и до рож ная кни га для русс ких лю дей. Кир гизс кий край / под ред. П.П. Се ме но ва. – 
СПб.: Из да тель ст во А.Ф. Дев риена. 1903. – С.4.
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ис точ ни ком для раз ви тия научных изыс ка ний в раз лич ных от рас-
лях ес те ст вен нонауч но го и со ци ально-гу ма ни тар но го зна ния.

На ше об ра ще ние к это му тру ду не слу чай но, так как имен но в 
8 то ме «Пол но го геог ра фи чес ко го опи са ния» мы смог ли обоз реть 
прост ранс тво им пе рии, за фик си ро ван ное в ес те ст вен но науч ных 
оп ре де ле ниях ака де ми чес ко го зна ния XIX ве ка.

Пре дис ло вие, на пи сан ное В. Се ме но вым к 18 то му «Пол но го 
геог ра фи чес ко го опи са ния», выяв ляет ос нов ной праг ма ти чес кий 
под ход го су да рс тва, ис поль зуе мый в ко ло ни за ции ок ра ин им пе-
рии. Он зак лю чал ся в ка те го риях, свой ст вах и опи са ниях, фор-
ми рующих об раз Кир гизс ко го края. Это бы ла го су да рст вен ная, 
им пе рс кая геог ра фия.

Во-пер вых, ана ли зи руя ис точ ник, мы ви дим, как взг ляд им-
пе рии че рез геог ра фию ре ги она вы ра жен в оцен ке его рель ефа 
с точ ки зре ния осед лой эко но ми ки – зем ле дель ческой куль ту ры 
и гор но до бы ваю щей от рас ли. Де лая бег лый об зор рель ефа Кир-
гизс ко го края, В. Се ме нов, де лает по зи тив ную оцен ку лишь от-
дель ным час тям ре ги она: «…Толь ко эта бла го дат ная по ло са 
«мел ко со поч ни ка», так же как до ли ны Юго-За пад но го Ал тая, 
Тар ба га тая, Саура, до ли ны Ир ты ша и Ура ла, да уз кая по ло са ле-
сос те пи и тра вя ных сте пей в се вер ной час ти Кир гизс ко го края 
– и при год ны для зем ле дель ческой куль ту ры и осед лос ти. Все же 
ос таль ные прост ранс тва опи сы ваемо го края предс тав ляют со бою 
со вер шен но пус тын ную, горь ко со ле ную ст ра ну с пес ча ны ми 
бар ха на ми, са мо са доч ны ми озе ра ми, со лон ча ка ми и уз ки ми со-
ле ны ми ре ка ми, впа дающи ми в воз душ ный океан, – ст ра ну, по лу-
чив шую столь рез кое и ти пич ное внеш нее вы ра же ние в Го лод ной 
сте пи»158.

Во-вто рых, ес ли опус тить ав то рс кий крат кий идеоло ги зи ро-
ван ный ис то ри чес кий экс курс о борь бе ко чев ни ков с Русью, то 
сле дуя по ис точ ни ку, мы ви дим осо бен нос ти уст рой ст ва гра ни-
цы с ко чев ни ка ми Кир гизс ко го края. Нем но го ра нее, мы об ра-
ща ли вни ма ние на сущ ность по ни ма ния пог ра ничья на юж ных и 
вос точ ных ок раинах Рос сии, о том, что они бы ли дис перс ны ми, 
раз мы ты ми гра ни ца ми, не имев ши ми чет ких очер та ний и ог раж-
де ний, как это бы ло при ня то на за пад ных ру бе жах с Ев ро пой.

158 Рос сия. Пол но го геог ра фи чес ко го опи са ния на ше го Оте че ст ва. Нас толь ная 
и до рож ная кни га для русс ких лю дей. Кир гизс кий край / под ред. П.П. Се ме но ва. – 
СПб.: Из да тель ст во А.Ф. Дев риена. 1903. – С.4.
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При чи на, ко то рая об ра щает нас к от ли чию пог ра нич но го уст-
рой ст ва с за па да, зак лю чает ся в том, что ст рои тель ст во ук реп-
лен ных ли ний с вое ни зи ро ван ны ми фор пос та ми на гра ни це с ко-
чев ни ка ми, ни для ко го не сек рет, яв ляет ся боль ше ст ра те гией, 
не же ли гра ни цей, по су ще ст ву.

«Об ра зо ва ние ук реп лен ных ли ний (прим. ав то ра – Горь кой и 
Ир ты шс кой) на ок ра ине Кир гизс кой сте пи дос тиг ло своей глав-
ной це ли – ох ра не ния бе зо пас нос ти русс кой ко ло ни за ции и раз-
ви тия зем ле дель ческой куль ту ры на юго-вос то ке Ев ро пейс кой 
Рос сии и в За пад ной Си би ри»159.

Эта цель име ла вто рос те пен ное зна че ние по срав не нию с дру-
гой, оз ву чен ной В. Се ме но вым: «…Та ким об ра зом, к по ло ви не 
XIX ве ка за вер ши лось под чи не ние Рос сии все го Кир гизс ко го 
края. Для ог раж де ния его со сто ро ны Ки тая мир ная русс кая ко-
ло ни за ция ста ла вод во рят ся вдоль ес те ст вен ных (гор ных) гра ниц 
с Под не бес ной Им пе рией, выд ви нув на юг пе ре до вое русс кое по-
се ле ние – ны неш ний г. Вер ный – к под но жию сне го вых гор Тянь-
Шанс кой сис те мы»160.

Ис то рик меж ду на род ной дип ло ма тии в Цент раль ной Азии, 
из ве ст ный ка за хс танс кий си но лог К.Ш. Ха фи зо ва очень под роб-
но раск ры ла воп рос о борь бе  меж ду Цинс кой и Рос сийс кой им-
пе риями за гос подс тво в ка за хс ких вла де ниях. Ана лиз ар хив ных 
ис точ ни ков дли тель но го дип ло ма ти чес ко го про цес са при вел ав-
то ра к вы во ду о том, что «Со пер ни че ст во меж ду Рос сийс кой и 
Цинс кой им пе риями за влия ние в Ка за х стане объек тив но при ве-
ло к под дер жа нию ка за ха ми своей го су да рст вен нос ти до кон ца 
XIX ве ка и его ши ро ким меж ду на род ным свя зям»161.

Пе рей дем к научным дан ным 18 то ма «Рос сия. Пол но го геог-
ра фи чес ко го опи са ния на ше го Оте че ст ва. Нас толь ная и до рож-
ная кни га для русс ких лю дей. Кир гизс кий край». Сог лас но ог лав-
ле ния то ма, ма те ри алы в от де ле 1. При ро да бы ли под го тов ле ны 
А.Н. Се дельни ко вым.

159 Рос сия. Пол но го геог ра фи чес ко го опи са ния на ше го Оте че ст ва. Нас толь ная и 
до рож ная кни га для русс ких лю дей. Кир гизс кий край» / под ред. П.П. Се ме но ва. – 
СП б.: Из да тель ст во А.Ф. Дев риена. 1903. – С.4.

160 Рос сия. Пол но го геог ра фи чес ко го опи са ния на ше го Оте че ст ва. Нас толь ная и 
до рож ная кни га для русс ких лю дей. Кир гизс кий край» / под ред. П.П. Се ме но ва.  – 
СП б.: Из да тель ст во А.Ф. Дев риена. 1903. – С.5.

161 Ха фи зо ва К.Ш. Ка за хс кая ст ра те гия Цинс кой им пе рии. Ал ма ты: Из да тельс-
кий дом «Тай мас», 2007. С.92.
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Ав тор гла вы под наз ва нием «Фор мы по ве рх нос ти и ст рое ние 
зем ной ко ры в пре де лах Кир гизс ко го края» был уро жен цем се ла 
Боль ше на ры мс кое на Юж ном Ал тае.

А.Н. Се дельни ков яв лял ся ак тив ным чле ном За пад но-Си би-
рс ко го от де ла Русс ко го геог ра фи чес ко го об ще ст ва. Под го то вил 
к пе ча ти, опуб ли ко вал и ввел в научный обо рот де сят ки научных 
тру дов по ис то рии, геог ра фии, бо та ни ке, зооло гии, геоло гии, ар-
хе оло гии, эт ног ра фии Си би ри и Ка за х стана; при вел в по ря док 
соб ра ния Омс ко го му зея; мно го выс ту пал с лек циями о рас ти-
тель ном и жи вот ном ми ре Юго-За пад но го Ал тая в Омс ке, Се ми-
па ла ти нс ке, Усть-Ка ме но горс ке.

Этот факт сви де тель ст вует о мно гом в поль зу научнос ти со-
дер жа ния мно го том но го тру да, так как в сос тав его ав то ров прив-
ле ка лись исс ле до ва те ли-краеве ды, мно го лет про фес сио наль но 
за ни мав шиеся изу че нием ре гионов. Этот вну шающий до ве рие 
ас пект поз во лил нам вни ма тель но зна ко мить ся с ма те ри ала ми 
это го из да ния и оп ре де лить ся с геог ра фи чес ким опи са нием Юго-
За пад но го Ал тая в кон текс те им пе рс кой геог ра фии Рос сийс кой 
им пе рии.

По сло вам А.Н. Се дельни ко ва, «в пре де лы Кир гизс ко го края 
вхо дит толь ко не боль шая час ть ее (прим. ав то ра – Ал тайс кой 
гор ной об лас ти) – юго-за пад ная. Са мым вы со ким мес том ее сле-
дует счи тать вос точ ный угол Се ми па ла ти нс кой об лас ти, где ле-
жит один из вы со чай ших гор ных уз лов всей Ал тайс кой сис те мы 
гор, из ве ст ный под раз ным наз ва нием, с глав ной вер ши ной Кий-
ын. От это го уз ла го ры рас хо дят ся в раз лич ные сто ро ны; са мая 
зна чи тель ная вет вь идет на юг, в пре де лы Ки тая, и из ве ст на на 
ста рых кар тах под име нем Эк таг (кит.) – Ал тая. Поч ти та кой же 
вы со ты дос ти гает вет вь на за па де, ча ще из ве ст ная под об щим 
име нем Боль шо го Ал тая»162.

К гор но му участ ку Юго-За пад но го Ал тая бы ли от не се ны от-
ве тв ле ния – Саур, Тар ба га тай, На ры мс кий хре бет, Кур чумс кие го-
ры (с груп пой Са ры- Тау) и гор ный узел Юж но го Ал тая.

В опи са ние Юго-За пад но го Ал тая бы ло вк лю че но пе ре чис ле-
ние удоб ных гор ных пе ре ва лов На ры мс ко го хреб та:

162 Рос сия. Пол но го геог ра фи чес ко го опи са ния на ше го Оте че ст ва. Нас толь ная и 
до рож ная кни га для русс ких лю дей. Кир гизс кий край» / под ред. П.П. Се ме но ва. – 
СП б.: Из да тель ст во А.Ф. Дев риена. 1903. – С.31.



76

– Мын-Бу ла кс кий пе ре вал, ве ду щий на юго-вос ток, в до ли ну 
при то ков ре ки Кур чум;

– Пе ре вал по гор ным ск ло нам Са ры-Че ку, близ устья р. Бал-
гы на;

– Пе ре вал по се вер ным ск ло нам Джай за ка.
Эти ми пе ре ва ла ми поль зо ва лись как мест ное на се ле ние, так и 

зо ло топ ро мыш лен ни ки.
Из Зай са на че рез Саур есть два про хо да:
– Уйдонс кий пе ре ход в до ли ну Чи лик ты;
– Кен дер лыкс кий пе ре ход в пре де лы Ки тая.
Че рез На ры мс кий хре бет из до ли ны р.Бух тар мы в до ли ну 

р.Ка бы наибо лее удоб ны ми ука зы ва лись:
– Югун тас (гор ная вер ши на) в сто ро ну Кур чу ма;
– Са рым сак ты вы хо дит в вер ховья р.Кур чум;
– Бай бер ды близ д. Чер но вой к го рам Ке зен на за пад к озе ру 

Мар ка коль;
– Бур хат на чи нает ся от пи ке та Чин гис тай в до ли ну р.Ка бы;
– Уш кун гуй, Уба лы, Тау-Те ке ле, Ба ка нас, Ка нас, Кур ту, Огуль-

гун – ве дут в до ли ну р.Ка бы и в ки тай ские пре де лы, не ко то рые из 
них из ве ст ны под име нем «во ро вс ких», т.е. та ких, по ко то рым ез-
дят толь ко «ба ран та чи» (ко нок ра ды)163.

Пе ре ва лы яв ля лись ст ра те ги чес ки ми пунк та ми на гор ных до-
ро гах Юго-За пад но го Ал тая, свя зующих ли ний, пе ре се кав шие 
го ры. Мно гие пу ти ста ли в бу ду щем соеди нять не толь ко от рез ки 
им пе рс ких вла де ний, но и цент ры тор гов ли Рос сии и Ки тая: Се-
ми па ла ти нск – Чу гу чак, Се ми па ла ти нск – Коб до, Зай сан – Чу гу-
чак, Се ми па ла ти нск – Зай сан.

Наибо лее яр ко опи сы ваемым геог ра фи чес ким объек том в 18 
то ме мы уви де ли об зор Бух тар минс ко-Ал тай ско го трак та из Усть-
Ка ме но горс ка. Путь был ос но ван в 1760 го ду. Это бы ла са мая ран-
няя и са мая вост ре бо ван ная до ро га им пе рии, ко то рая пе ре се ка ла 
тер ри то рию Юго-За пад но го Ал тая, пос те пен но рас ши ряв шая зо-
ну рас се ле ния и хо зяй ст вен но го ос воения ре ги она русс ки ми пе-
ре се лен ца ми.

Бух тар минс ко-Ал тайс кий тракт вы пол нял важ ную ст ра те ги-
чес кую за да чу соеди не ния с вод ным пу тем к Се ми па ла ти нс ку с 

163 «Рос сия. Пол но го геог ра фи чес ко го опи са ния на ше го Оте че ст ва. Нас толь ная 
и до рож ная кни га для русс ких лю дей. Кир гизс кий край» / под ред. П.П. Се ме но ва.  – 
СП б.: Из да тель ст во А.Ф. Дев риена. 1903. – С.32.
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при ле гающи ми про вин циями Ки тая. Цель соз да ния пу ти объяс-
ня лась необ хо ди мос тью за щи ты ал тайс ких гор ных за во дов Ка-
би не та Его Им пе ра то рс ко го Ве ли че ст ва от на па де ний во вре мя 
джун гарс ко-ки тай ско го про ти вос тоя ния.

Нес мот ря на то, что 8 том был опуб ли ко ван в 1903 го ду и соот-
ве тст вен но вк лю чает в се бя весь про цесс русс кой ко ло ни за ции 
вк лю чи тель но до кон ца XIX ве ка, счи таем, что дан ный геог ра фи-
чес кий об зор со дер жит мас су ин фор ма ции о ран нем эта пе ор га ни-
за ции прост ранс тва XVIII ве ка, ко то рый пос ле до ва тель но пе ре шел 
в бо лее позд ний пе ри од ко ло ни за ции к ру бе жу XIX-XX сто ле тий.

Мы восп роиз ве дем дви же ние трак та по 8 то му в бо лее сжа-
том ви де, что бы мож но бы ло предс та вить его ареал и клю че вые 
по зи ции.

Ос нов ное вни ма ние в об зо ре Бух тар минс ко-Ал тай ско го трак-
та А.Н. Се дельни ков об ра щает на соз да ние ст ра те ги чес ких пунк-
тов пу ти – стан ции, кре пос ти, по сел ки164.

Это нап рав ле ние пер во на чаль но отк ры то воль ны ми ко ло ни-
за то ра ми, как пи сал А.Н. Се дельни ков, на зы вая пер вых ос но-
ва те лей русс ких по се ле ний, бе жав ших от не воль но го тру да на 
гор но до бы ваю щих руд ни ках. Эти зем ли бы ли са мы ми труд но 
про хо ди мы ми и неп рис туп ны ми, со мно же ст вам при род ных пре-
пя тст вий.

Путь, на чи нав шийся из Усть-Ка ме но горс ка, нап рав лял ся 
на вос ток до стан ции Ульбинс кой. Да лее по это му пу ти стояли 
«ком му ни ка цион ные ре ду ты» Фек лис товс кий, Се вер ный и Бе ре-
зо вс кий ос но ван ные в 1796 го ду. Дан ный учас ток про ле гал по ле-
во му бе ре гу ре ки Ульба, пе ре се кал ущелье Про ход ное и вы со кий 
труд ный пе ре вал Ко ровье сед ло, до по сел ка Се вер ный. Че рез ка-
ме нис тые ущелья путь дос ти гал стан ции Алек санд ровс кой, пос-
ле ко то рой до ро га шла по гор ным лу гам к по сел ку Бе ре зо вс кий.

Сле дуя по не вы со ким ка ме нис тым воз вы шен нос тям, путь 
при во дил к Бух тар минс кой  стани це. Она бы ла од ной из пер вых 
кре пос тей участ ка Юго-За пад но го Ал тая, пост роен ная в 1781 го-
ду. По пу ти из Бух тар минс кой  стани цы к по сел ку Во ронь ему бы-
ло два от ве тв ле ния до ро ги в ст ро ну Зы ря но вс ко го руд ни ка, один 
был су хо пут ным, а дру гой вел к р.Ир тыш на Гу си ную прис тань, 
для сп ла ва ру ды до Усть-Ка ме но горс ка.

164 Рос сия. Пол но го геог ра фи чес ко го опи са ния на ше го Оте че ст ва. Нас толь ная 
и до рож ная кни га для русс ких лю дей. Кир гизс кий край / под ред. П.П. Се ме но ва.  – 
СП б.: Из да тель ст во А.Ф. Дев риена. 1903. – С. 416-432.
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Вдоль юго-за пад но го ск ло на гор и вдоль Ир ты ша путь про-
ле гал че рез по се лок Че рем шанс кий до по сел ка Ма ло-Крас ноярс-
кий, пе ре се кая ши ро кую до ли ну ре ки Та вол жан ка к бе ре гу Ир-
ты ша. В нес коль ких верс тах от Ма ло-Крас ноярс ко го по сел ка от 
се ле ния Бу конь, бы ла до ро га до Кок пек ты.

Сле дующей стан цией по трак ту был Боль ше-На ры мс кий по-
се лок, в до ли не На ры мс ко го хреб та, че рез до ли ну р. Чир каин 
(Хай ру зов ка). Сам по се лок рас по ла гал ся на пра вом бе ре гу р. На-
рым, че рез этот по се лок так же про хо ди ла до ро га на Зы ря но вс кий 
руд ник.

До по сел ка Ма ло-На ры мс кий до ро га под ни мет ся на не вы со-
кие го ры Ак-Жал и пе ре се кает до ли ну р. Ка ра зюк. От сю да пе ре-
се кая жи во пис ные до ли ны На ры мс ко го хреб та и Май – Эмирс-
кой сте пи че рез д.Та лов ка и Мед вед ка путь дос ти гает  стани цы 
Ал тайс кой (1871 г.). Тер ри то рия до ли ны верх ней Бух тар мы до 
1871 го да вхо ди ла в сос тав ки тайс ких вла де ний.  Стани ца ле жит 
у по дош вы На ры мс ко го хреб та, на бе ре гу р.Са рым сак ты, впа-
дающей в р.Куль мес (ле вый при ток р. Бух тар мы). В двух верс-
тах от  стани цы ле жит де рев ня Ко тон-Ка ра гайс кая, рань ше в ней 
на хо дил ся пог ра нич ный воен ный пост, ко то рый по том был пе-
ре ве ден в Кош-Агач. От Ал тайс кой  стани цы че рез На ры мс кий 
хре бет есть про хо ды Бай бер ды, Мар кас, Бур хат. Эти пе ре ва лы 
на хо дят ся ря дом с Чин гис тайс ким пи ке том, где стоит пог ра нич-
ный ка за чий пи кет.

Сле дующий пункт трак та – по се лок Урульс кий (осн. в  1871  г.) 
как воен ное пог ра нич ное по се ле ние. От ту да сле дует два пу ти в 
де рев ню Бе рель и на Ар ча ты, ко то рые вхо ди ли в сос тав Томс кой 
гу бер нии. На 54-й верс те от Уруль ско го пи ке та идут две тро пы, 
схо дя щиеся на уро чи ще Кош-Агач (в сос та ве Томс кой гу бер нии). 
Кош-Агач – не боль шое се ле ние меж ду Рос сией и Мон го лией, 
здесь про хо дит из ве ст ный тор го вый Чуйс кий тракт.

Пог ра нич ный пи кет Укок стоит на гра ни це с г. Коб до (за пад-
ная Мон го лия, вхо див шая в сос тав Ки тая), он вы пол няет те же 
функ ции, что и Урульс кий пи кет.

ОномастическиетрансформацииЮгоЗападногоАлтая
Под роб ное геог ра фи чес кое опи са ние Юго-За пад но го Ал тая 

со дер жит в се бе комп лекс но вых оно мас ти чес ких из ме не ний, 
ко то рые транс фор ми ро ва ли кар ту ре ги она. Для ана ли за и рас-
шиф ров ки дан но го про цес са об ра тим ся к сов ре мен ным ка за хс-
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танс ким оно мас ти чес ким исс ле до ва ниям ре ги она в ис то ри чес кой 
рет рос пек ти ве.

Оно мас ти чес кое прост ранс тво, по сло вам Г.Б. Ма диевой, 
предс тав ляет со бой со во куп ность всех собст вен ных имен, функ-
цио ни рующих в язы ке и ре чи, ко то рые в соот ве тс твии с так со но-
ми чес ким прин ци пом клас си фи ка ции ве щей и пред ме тов де лят ся 
на оп ре де лен ные раз ря ды и клас сы, за ни мающие в за ви си мос ти 
от на ли чия/от су тс твия тех или иных они ми чес ких приз на ков оп-
ре де лен ные зо ны в оно мас ти чес ком прост ранс тве165.

Исс ле до ва тель Ма диева Г.Б. счи тает, «что русс кое оно мас ти-
чес кое субп рост ранс тво Ка за х стана предс тав ляет со бой осо бое 
ре гиональ ное об ра зо ва ние (по срав не нию с Рос сией), так как его 
раз лич ные зо ны и по ля вк лю чают как име на собст вен ные, соз-
дан ные в пре де лах Ка за х стана, так и русс кие име на собст вен ные, 
ха рак те ри зующие оно мас ти чес кое прост ранс тво Рос сии. Так 
мощ ным фун да мен том для фор ми ро ва ния русс кой то по ни ми чес-
кой сис те мы на тер ри то рии Ка за х стана как од но го из фраг мен тов 
оно мас ти чес ко го прост ранс тва пос лу жи ли ка за хс кие наз ва ния, 
ко то рые функ цио наль но адап ти ро ва ны русс ким язы ком, и собст-
вен но русс кие наз ва ния»166.

Сис те ма ти за ция ва ри ан тов проис хож де ния и се ман ти ки рус - 
с ких то по ни мов бы ла про ве де на уче ным Мыр зах ме то вым М.167:

-  Спо соб наз ва ния но вых ко ло ни зи ро ван ных зе мель име на ми 
ца рей из ди нас тии Ро ма но вых и ве ли ких кня зей, воена чальни ков, 
не пос редст вен но участ во вав ших в ко ло ни за ции, ге не рал-гу бер-
на то ров, царс ких деяте лей;

-  Спо соб наз ва ния на се лен ных пунк тов име на ми пра вос лав-
ных ду хов ных ли де ров, мис сионе ров, свя тых, ду хов ных деяте-
лей, ду хов ных празд ни ков и из ве ст ных церк вей;

-  Спо соб пов то ре ния наз ва ний мет ро ло ги чес ко го цент ра на 
но вых ко ло ни зи ро ван ных зем лях;

165 Ма диева Г., Са па шев О., Бия ров Б., Алим хан А., Смаило ва А. То по ни ми чес-
кое прост ранс тво Вос точ но го Ка за х стана. – Усть-Ка ме но горск: Рек лам ный Дайд-
жест. 2008. – С.36.

166 Ма диева Г., Са па шев О., Бия ров Б., Алим хан А., Смаило ва А. То по ни ми чес-
кое прост ранс тво Вос точ но го Ка за х стана. – Усть-Ка ме но горск: Рек лам ный Дайд-
жест. 2008. – С.37.

167 Алим хан А. Линг вис ти чес кие и эт но куль турные ос но вы то по ни мов юж но го 
ре ги она Вос точ но го Ка за х стана / Ма диева Г., Са па шев О., Бия ров Б., Алим хан А., 
Смаило ва А. То по ни ми чес кое прост ранс тво Вос точ но го Ка за х стана. – Усть-Ка ме но-
горск: Рек лам ный Дайд жест. 2008. – С.138.
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-  Спо соб каль ки, то есть наз ва ния на ка за хс ком язы ке пе ре-
име но вы ва ли русс ким пе ре во дом;

-  Спо соб на зы ва ния име на ми прин цев и ца рей из ди нас тии 
Ро ма но вых с до бав ле нием сло ва «Но во», учи ты вал ся и спо соб 
наз ва ния име на ми прос тых лю дей.

На пер вом эта пе русс ко го миг ра ци он но го по то ка в XVIII ве ке 
на тер ри то рию ка за хс ких вла де ний по Ир ты шс кой ка зачь ей ли-
нии бы ло ос но ва но нес колько кре пос тей: Омс кая, Ямы ше вс кая, 
Же ле зи нс кая, Усть-Ка ме но горс ка и Се ми па ла ти нс кая.

В 1782 го ду на Руд ном Ал тае, сооб щает Ма диева Г.Б., бы ло 
око ло 15 на се лен ных пунк тов с русс ки ми наз ва ниями: Боб ров ка, 
Крас нояр ка, Кру то бе ре зов ка, Плос кая, Пра пор щи ко во, Зе ва ки-
но, Се ки сов ка, Глу бо кое, Выд ри ха, Ше мо на иха, Убин ка и др. К 
это му пе ри оду исс ле до ва тель от но сит гид ро ни мы, об ра зо ван ные 
при по мо щи суф фик сов женс ко го ро да -их(а), -ух(а), -юх(а), ко-
то рые по ссыл ке на мне ние А.В. Су пе ра нс кой, от но сят ся к ар ха-
ич ным и неп ро дук тив ны ми. Ав тор при во дит да лее точ ку зре ния 
А.В. Су пе ра нс кой, что эти суф фик сы не яв ляют ся спе ци ально 
то по ни ми чес ки ми, они мо гут участ во вать в об ра зо ва нии на ри ца-
тель ных слов, а так же проз вищ и яв ляют ся сло во об ра зо ва тель ны-
ми средс тва ми прос то реч ной ре чи: Та ли ха, Выд ри ха, Гри ши ха, 
Гряз ну ха, Гро мо ту ха, Ко ма ру ха, Ще бе ню ха, Си ню ха и т.д. (все го 
за фик си ро ва но 42 гид ро ни ма)168.

То по ни мы пер во го эта па бы ли соз да ны си би ря ка ми-ста ро жи-
ла ми: си би рс ки ми ка за ка ми, воль ны ми «ка мен щи ка ми», ста ро ве-
ра ми-«по ля ка ми», так как ука зан ные вы ше гид ро ни мы, по сло вам 
исс ле до ва те ля, яв ляют ся мар ке ром ре чи но ми на то ров, вно сив шие 
эксп рес сив но-прос то реч ную ок рас ку.

Вто рой этап за се ле ния во вто рой по ло ви не XIX ве ка внес на 
кар ту Юго-За пад но го Ал тая но вые то по ни мы, свя зан ные с ак ти-
ви за цией пе ре се ле ния русс ких и ук ра инс ких крес тьян, поэто му 
мно гие то по ни мы внес ли но вый стиль наиме но ва ния, с суф фик-
сом – а по ссыл ке на Су пе ра нс кую А.В., Ма диева Г. от но сит к 
собст вен но русс ким и ук ра инс ким то по ни мам. Ав тор при во дит 
в при мер сле дующие то по ни мы: Ор лов ка, Мед вед ка, Алек санд-

168 Ма диева Г. Заимс тво ван ная то по ни мия как от ра же ние миг ра ци он ных про цес сов. 
/ Ма диева Г., Са па шев О., Бия ров Б., Алим хан А., Смаило ва А. То по ни ми чес кое прост-
ранс тво Вос точ но го Ка за х стана. – Усть-Ка ме но горск: Рек лам ный Дайд жест, 2008. – С.50.
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ров ка, Ар хи пов ка, Се лез нев ка, Гра чев ка, Пес чан ка, Глу бо чан ка, 
Се реб рян ка, Ильин ка169.

По ми мо вне се ния на кар ту ре ги она но вых то по ни мов русс-
ко го проис хож де ния, па рал лельно шел про цесс гиб ри ди за ции 
меж ду русс ким и ка за хс ким язы ко вым прост ранст вом. Это вы ра-
зи лось, преж де все го, в наз ва ниях, под верг ших ся фо не ти чес кой, 
мор фо ло ги чес кой и сло во об ра зо ва тель ной ас си ми ля ции русс ким 
язы ком ка за хс ких наз ва ний. К этим про цес сам Ма диева Г. от но-
сит сле дующие дей ст вия170:

- субс ти ту ция171 ка за хс ких зву ков соот ве тс твующи ми русс ки-
ми: Қы зыл су – Ки зил су, Бө кен – Бу конь; 

- за ме на сог лас ных, что, воз мож но, обус лов ле но че ре до ва-
нием ш/ч в го во рах ка за хс ко го язы ка, па рал лельно мо жет проис-
хо дить субс ти ту ция глас ных зву ков – Ар ша ты – Ар ча ты, Ше то-
зен – Чет-узень;

- эл ли зия172 глас ных под влия нием рег рес сив ной ас си ми ля-
ции, проис хо дя щей в раз го вор ной ре чи ка за хс ко го на се ле ния: 
Са ры ал қа – Са ры ал ка, Екіаша – Ика ша, Қа раағаш – Ка ра гач;

- оформ ле ние грам ма ти чес ко го ро да ка за хс ким то по ни мов на 
ос но ве фор мально го по ка за те ля и соот не се ния с объек том: ре ка 
Дже неч ка;

- в ре зуль та те фо не ти чес кой адап та ции проис хо дит ре мо ти-
ва ция то по ни ма: Бель деевс кий ру чей вмес то Бел діө зек, Кон царь 
вмес то Қан сар, Бо го мюс вмес то Бұ ғы мүйіз;

- час тич ное или пол ное каль ки ро ва ние: Қа ра Ер тіс – Чер ный 
Ир тыш, Қа ра су – Чер нуш ка, Са рым сақ ты – Чес но ков ка;

169 Ма диева Г. Заимс тво ван ная то по ни мия как от ра же ние миг ра ци он ных про цес-
сов. / Ма диева Г., Са па шев О., Бия ров Б., Алим хан А., Смаило ва А. То по ни ми чес кое 
прост ранс тво Вос точ но го Ка за х стана. – Усть-Ка ме но горск: Рек лам ный Дайд жест. 
2008. – С.51-52.

170 Ма диева Г. Заимс тво ван ная то по ни мия как от ра же ние миг ра ци он ных про цес-
сов. / Ма диева Г., Са па шев О., Бия ров Б., Алим хан А., Смаило ва А. То по ни ми чес кое 
прост ранс тво Вос точ но го Ка за х стана. – Усть-Ка ме но горск: Рек лам ный Дайд жест. 
2008. – С.52.

171 СУБ СТИТУЦИЯ [лат. su�stitutio – под станов ка] – 1) за ме ще ние, под станов ка; 
за ме ще ние од но го ли ца дру гим; 2) лингв. за ме ще ние од но го зву ка дру гим.

172 ЭЛИЗИЯ (от  лат. ēlīsiō «вы дав ли ва ние», «вы тал ки ва ние») в линг вис ти ке  – от-
па де ние зву ка (г лас но го , сог лас но го или сло га ) в сло ве  или фра зе  с цель ю об лег че ния 
произ но ше ния для го во ря ще го. Иног да зву ки мо гут быть опу ще ны с цель ю улуч ше-
ния бла гоз ву чия.
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- об ра зо ва ние мо де ли по за ко нам русс ко го словооб ра зо ва ния: 
Сы рой Ма ра ле нок, Бе ло по рож ная Уба, Та ло вый Тур гу сун, Еро-
хи на Уба и тд.

Анализ маркеров имперской географииЮгоЗападного
Алтая

Раз бор ос нов ных мар ке ров им пе рс кой геог ра фии Юго-За-
пад но го Ал тая – опи са ния тер ри то рии и оно мас ти чес ко го прост-
ранс тва при вел нас к сле дующим вы во дам:

Науч ные исс ле до ва ния бы ли предп ри ня ты в эпо ху про во зг-
ла ше ния Рос сийско го го су да рс тва как им пе рии, на чи ная с Пет-
ра Ве ли ко го. В этот пе ри од на чал ся пе ре нос научных ме то дов 
исс ле до ва ния из Ев ро пы, прои зош ло  станов ле ние научной шко-
лы ес те ст вен но науч но го зна ния. Иност ран ные уче ные при нес ли 
в Рос сию свои зна ния, соз да ли Ака де мию на ос но ве за пад но го 
опы та и внес ли боль шой вк лад в ее раз ви тие. В этом Рос сия ока-
за лась боль шим по лем для исс ле до ва ний в раз лич ных от рас лях, 
и ре гионах ст ра ны, не толь ко на пе ри фе рии, но и в пре де лах ее 
цент раль ной час ти, на се лен ной русс ки ми.

- Геог ра фия как нау ка ока за лась вк лю че на го су да рст вом в 
им пе рс кий дис курс. Ос нов ные ее проек ты бы ли го су да рст вен ным 
за ка зом, реали зо вы вав шимся на средс тва им пе рии. Пос те пен но 
«ак тив ная, аг рес сив ная» науч ная прак ти ка в XIX ве ке на чи нает 
ме нять свой курс на бо лее мяг кие ме то ды, ког да идеоло гия им-
пе рии на ча ла от ка зы вать ся от об ра за клас си чес кой «им пе рии-
зах ват чи цы». Са мым зна ко вым со бы тием исс ле дуемо го пе ри ода 
яв ляет ся отк ры тие Им пе ра то рс ко го Русс ко го Геог ра фи чес ко го 
об ще ст ва (ИРГО) с фи ли ала ми в пе ри фе рии. В этот пе ри од на чи-
нает ся сот руд ни чест во с мест ны ми эли та ми, курс нап рав лен на 
ко ре ни за цию ин тел лек ту аль ных кад ров, ИРГО ус пеш но рек ру-
ти ро ва ло ссыль ных ин тел лек туалов и об ра зо ван ных под дан ных 
пе ри фе рии для исс ле до ва тельс ких по ле вых прак тик.

- Науч ный язык геог ра фи чес ко го опи са ния вы ра жает ст ра те-
ги чес кие це ли и за да чи, дос ти же ния рос сийс кой нау ки, де мо нс-
три руя ин тел лек ту альное со дер жа ние как сим во ли чес кую влас ть 
науч но го зна ния, под чер ки вая ве ли ко дер жав нос ть и од нов ре-
мен но за бо ту о но вых вла де ниях. Этот язык ис поль зует изоб ре-
тен ную оно мас ти ку, ко то рая воз ник ла в про цес се ко ло ни за ции. 
Оно мас ти ка то же в свою оче редь но сит им пе рс кий ха рак тер, так 
как в ее ос но ве ле жат прин ци пы транс фор ма ции за воеван ных 
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на ро дов пос редст вом транс фор ма ции язы ка оно мас ти чес ко го 
прост ранс тва. Ду мает ся, за этим нап рав ле нием стоят ин те рес ные 
исс ле до ва тель ские перс пек ти вы не толь ко для фи ло ло гов, но и 
для ис то ри ков, геог ра фов. Этот воп рос нуж дает ся в даль нейшем 
бо лее уг луб лен ном изу че нии и при ме не нии меж дис цип ли нар но-
го под хо да в исс ле до ва нии в рам ках им пе рс ко го дис кур са.

- Геог ра фи чес кая кар та ланд шаф та Юго-За пад но го Ал тая 
на ча ла пос те пен но ме нять ся в XVIII ве ке. Не вда ваясь в ле жа щие 
на по ве рх нос ти при чи ны, нуж но об ра тить вни ма ние на ст ра те гию 
за се ле ния ре ги она ка за ка ми, «воль ны ми» ка мен щи ка ми и крес-
тьяна ми. Этот про цесс на чи нал раз ви вать ся сти хий но в от ры ве 
от го су да рст вен ных пла нов раз ви тия ре ги она, но пос те пен но сти-
хий нос ть сыг ра ла важ ную роль в бу ду щей де ли ми та ции гра ниц 
с Ки таем. По ми мо это го, на се лен ные пунк ты, траек то рии пу тей, 
и рас по ло же ние воен ных пог ра нич ных пи ке тов ста ли ос нов ны-
ми уз ла ми кар тог ра фии ре ги она. Это сыг ра ло на перс пек ти ву, 
так как в пос ле дующие ис то ри чес кие пе ри оды (так же в со ве тс-
кий и пост со ве тс кий пе ри оды) кар та ре ги она восп роиз во ди лась и 
восп роиз во дит ся в им пе рс кой тра ди ции. Во мно гом этот ас пект 
ка сает ся не толь ко ад ми нист ра тив но-тер ри то ри ально го уст рой-
ст ва ре ги она, он во шел в ос но ву мно гих от рас лей зна ния. Сим во-
ли чес кая влас ть кар тог ра фи ро ва ния проек ти рует не толь ко эко-
но ми чес кие, внут ри по ли ти чес кие и геопо ли ти чес кие про цес сы, 
эта влас ть смо де ли ро ва ла ис то рию ре ги она. Мно гие уче ные не 
за ме чают, как эту им пе рс кую сим во ли чес кую влас ть они восп-
роиз во дят, опи раясь на не ког да воз ве ден ные им пе рией кон ту ры 
кар ты ре ги она, да же оте че ст вен ные ис то ри ки в ка кой-то сте пе ни 
про дол жают ос мыс ли вать ис то рию на се ле ния в от ры ве от ав тох-
тон ных мен таль ных карт, ко то рые в си лу об ра за жиз ни и куль ту-
ры имеют кар ди наль но иное со дер жа ние и зна че ние.

В зак лю че ние, хо те лось бы при вес ти ци та ту из статьи рос-
сийс ких ис то ри ков Си би ри Рем не ва А.В. и Су во ро вой Н.Г., ко-
то рые расс мат ри ва ли важ ней ший ас пект в сов ре мен ной научной 
дис кус сии, воп рос о теоре ти чес ких конст рук циях им пе рии, на хо-
див шейся в поис ках на циональ ной кон со ли да ции «еди ной и не-
де ли мой» Рос сии.

«Идеоло ги чес ко го обос но ва ния тре бо ва ла не толь ко внеш няя 
экс пан сия им пе рии, но и ее собст вен ная ги га нт ская тер ри то рия, 
ко то рая нуж да лась во «внут рен ней геопо ли ти ке» как ин тел лек-
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ту аль ном по ле взаимо дей ст вия по ли ти чес ких прак тик, пре зен та-
ций и реп ре зен та ций, а в им пе рс кую и на циональ ную ри то ри ку 
сверх ре ше ния со ци ально-эко но ми чес ких за дач бы ли ши ро ко 
вк лю че ны куль турт ре ге рс кие мо ти вы. Своего ро да «ду хов ный 
комп лекс» и цир ку ля ция не толь ко ма те ри аль ных, но и сим во-
ли чес ких ре сур сов, «об ра зов жиз ни», впи сан ных в мен тальную 
геог ра фию и со циокуль турный ланд шафт ос ва иваемо го и прис-
ваиваемо го «внут рен не го геопо ли ти чес ко го прост ранс тва»173.

Та ким об ра зом, по пыт ка при ме не ния прост ранст вен но го под-
хо да выяви ла нес колько важ ных исс ле до ва тельс ких воп ро сов, 
ко то рые нуж но расс мат ри вать в им пе рс ком дис кур се, кро ме это-
го, поз во ли ла ин тег ри ро вать нес колько об лас тей гу ма ни тар но го 
зна ния в рам ках од но го ис то ри чес ко го исс ле до ва ния, также этот 
под ход отк ры вает взг ляд на не ви ди мую влас ть ин тел лек ту ально-
го ка пи та ла зна ний и сим во лов в установ ле нии и обес пе че ния 
им пе рии.

173 Рем нев А.В., Су во ро ва Н.Г. Уп рав ляемая ко ло ни за ция и сти хий ные миг ра-
ци он ные про цес сы на азиатс ких ок раинах Рос сийс кой им пе рии: оцен ки и прог но зы 
им пе рс ких экс пер тов. / Миг ра ции и диас по ры в со циокуль турном, по ли ти чес ком и 
эко но ми чес ком прост ранс тве Си би ри. Ру бе жи XIX – XX и XX – XXI ве ков. – Ир ку-
тск: Из да тель ст во: От тиск. 2010. – С. 17.
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2  КО ЧЕ ВЫЕ НА РО ДЫ  
 ЦЕНТ РАЛЬ НОЙ ЕВ РА ЗИИ: 

 ТРАНС ФОР МА ЦИЯ  
 ТРА ДИ ЦИ ОН НЫХ ОБ ЩЕ СТВ 

Бо лат Аз на баев 

Возобновлениероссийскогоподданствабашкир
в1722г.

Ис то ри ки, об ра щав шиеся к изу че нию ито гов баш кирс ко го 
вос стания 1704-1711 гг., не сом не ва лись в его по ра же нии. Наибо-
лее от чет ли во этот вы вод сфор му ли ро вал И.Г. Ак ма нов, ука зав-
ший на то, что соот но ше ние сил бы ло не рав ным; об станов ка в 
ре ги оне из ме ни лась яв но не в поль зу баш кир и вос стание по тер-
пе ло по ра же ние174. В.И. Ле бе дев был не столь уве рен в окон ча-
тель ной по бе де пра ви тель ст вен ных сил. Он лишь от ме тил, что в 
те че ние всей пер вой чет вер ти XVIII в. баш ки ры про дол жа ли соп-
ро тив ляться царс ким влас тям, не вы да ва ли плен ных и не уп ла чи-
ва ли ок лад ные сбо ры175. С.У. Тай ма сов пер вым из исс ле до ва те лей 
об ра тил вни ма ние на то, что в ре зуль та те вос стания баш ки рам 
уда лось вре мен но об рес ти са мос тоя тель ность176. В сос та ве фон да 
Се на та Рос сийско го го су да рст вен но го ар хи ва древ них ак тов на-
ми бы ли об на ру же ны ма те ри алы, сви де тель ст вующие о том, что 
толь ко к на ча лу 1721 г. баш ки ры не счи та лись да же но ми наль-
ны ми под дан ны ми им пе рии177. В дан ной статье мы по пы таем ся 

174 Ак ма нов И. Г. Баш кирс кие вос стания XVII–на ча ла XVIII вв. – Уфа: Ки тап, 
1993. – 224 с. – С. 222.

175 Ле бе дев В.И. Баш кирс кое вос стание 1705-1711 гг. // Ис то ри чес кие за пис ки. 
Т.  1. Отв. ред. Н. М. Лу кин; АН СССР, Ин-т ис то рии. – М.: Изд-во АН СССР, 1937. 
– С. 97.

176 Тай ма сов С.У. Баш кирс ко-ка за хс кие от но ше ния в XVIII в. – М.: Наука, 2009. 
– 344 с. – С. 113.

177 РГАДА. Ф. 248. Оп.3. Д. 115. Л. 2-717.
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расс мот реть обс тоя тель ст ва, обус ло вив шие доб ро воль ное ре ше-
ние баш кир вос стано вить свой преж ний ста тус от но ше ний с Рос-
сией. 

Роль внешнеполитического фактора в башкирском вос
стании17041711гг.

Пос ле прек ра ще ния ак тив ных бое вых дей ст вий в Уфимс кой 
про вин ции в 1712 г. ка за нс кий гу бер на тор об ра тил ся к своему 
влия тель но му бра ту ад ми ра лу Ф.А. Ап рак си ну с прось бой ис хо-
да тай ст во вать раз ре ше ние ца ря на ор га ни за цию воен но го по хо-
да про тив баш кир. П.А. Ап рак син был убеж ден в том, что масш-
таб ная воен ная ак ция долж на бы ла пре сечь бегс тво в Баш ки рию 
ясач но го на се ле ния и при вес ти баш кир в «пря мое под данс тво, 
учи нить их дан ни ка ми пря мы ми»178. Ка за нс кий гу бер на тор счи-
тал, что фис кальные сооб ра же ния пра ви тель ст ва долж ны быть 
под чи не ны по ли ти чес ко му зна че нию ус ми ре ния баш кир: «Не 
мож но тер петь, ви дя та ких до маш них зло деев толь прес лав но му 
и ве ли ко му мо нар ху про тив ных и не пос луш ных»179. Тем не ме-
нее, Петр I не под дер жал ини ци ати ву П.А. Ап рак си на. С 1711 до 
1734 г., т.е. до при бы тия в Уфу Орен бургс кой экс пе ди ции, влас-
ти не предп ри ни ма ли ак тив ных воен ных дей ст вий на тер ри то рии 
Уфимс кой про вин ции. По че му рос сийское пра ви тель ст во от ка за-
лось от про це ду ры при ве де ния баш кирс ко го на се ле ния к под дан-
ни чес кой при ся ге? Де ло в том, что в ре ги оне глав ным, ес ли не 
единст вен ным лояль ным союз ни ком Пет ра I, был кал мыц кий ли-
дер Аюка. Бла го да ря его воен ной под держ ке пра ви тель ст ву уда-
лось су ще ст вен но ог ра ни чить масш та бы баш кирс ко го вос стания 
и восп ре пя тс тво вать установ ле нию кон так тов баш кир с бу ла вин-
ца ми. Од на ко в на ча ле вто ро го де ся ти ле тия XVIII в. в ре ги оне 
воз ник ла перс пек ти ва воен но го союза баш кир, ка за хов и ка ра кал-
па ков, что пос та ви ло в труд ное по ло же ние кал мыц ко го ха на. В 
1715 г. Аюка пи сал ца рю, что «…баш кир цы, крым цы, ку бан цы и 
ка ра кал па ки ему неп рияте ли и без по мо щи русс ких вой ск нель зя 
ему ко че вать меж ду Вол гою и Яи ком»180. Воен ная кол ле гия при-
ка за ла стольни ку Д. Бах ме те ву пос тоян но на хо дить ся при Аюке 

178 Ма те ри алы по ис то рии Баш кирс кой АССР. Ч. 1. – М. – Л.: Изд-во АН РАН. 
1936. – 631 с. – С. 224.

179 Там же. С. 129.
180 Ма те ри алы по ис то рии Баш кирс кой АССР. Ч. 1. – М. – Л.: Изд-во АН РАН. 

1936. – 631 с. – С. 363.
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с от ря дом, сос тоя щим из 300 сол дат и офи це ров уфимс ко го сол-
датс ко го пол ка181. В 1717 г. объеди нен ное де ся ти ты сяч ное вой-
ско ка за хов, баш кир и ка ра кал па ков, прой дя весь Уфимс кий уезд, 
вторг лось в рай он За ка мс ких кре пос тей и взя ло штур мом Но во-
шеш минск182.

Ослабление позиции российских властей в Уфимской
провинциипослебашкирскоговосстания.

 В этих ус ло виях рос сийские влас ти фак ти чес ки свер ты вают 
свое воен ное при су тс твие в Баш ки рии. Уфимс кая ад ми нист ра ция 
от ка за лась от на ме ре ния отс троить за но во сож жен ный баш ки ра-
ми Со ло вар ный го ро док, гар ни зон ко то ро го в кон це XVII в. нас-
чи ты вал 200 ст рель цов. В на ча ле 20-х гг. XVIII в. с вет хих стен и 
ба шен Уфимс ко го ост ро га сня ли всю ар тил ле рию. Зна чи тель но 
сок ра ти лось и слу жи лое на се ле ние Уфы. В 1715 г. в го ро де на хо-
ди лось на служ бе 770 сол дат уфимс ко го пол ка, 75 дво рян и 300 
ка за ков183. В уез де имел ся еще гар ни зон Бирс ко го го род ка, в ко-
то ром нес ли служ бу 200 ст рель цов. По срав не нию с 1699 г. слу-
жи лое на се ле ние Уфимс кой про вин ции бы ло сок ра ще но поч ти на 
500 че ло век (25%). Од на ко да же эта циф ра не от ра жа ла реаль ной 
укомп лек то ван нос ти уфимс ко го гар ни зо на. Из до но ше ния в Се-
нат от 1720 г. рот мист ра уфимс кой дво ря нс кой ро ты А. Анич ко ва 
вид но, что в Уфе не бы ло и по ло ви ны вой ск от по ло жен но го шта-
та. Толь ко 310 че ло век из заяв лен но го ко ли че ст ва слу жи лых лю-
дей по воз рас ту и здо ровью бы ли спо соб ны нес ти гар ни зон ную 
служ бу. Анич ков от ме тил, что на лич ный сос тав двух дво ря нс ких 
рот Уфы нас чи ты вал не 75, а 35 че ло век184. Та ким об ра зом, раз ме-
щен ных в Уфимс кой про вин ции воору жен ных сил ед ва хва та ло 
для прик ры тия Уфы. В 1720 г. уфимс кий ко мен дант Д. Бах меть ев 
пи сал в Се нат, что слу жи лые лю ди, по сы лаемые в отъез жие ка-
раулы, не уда ляют ся от Уфы даль ше 10 верст185. Та ким об ра зом, 
сфе ра пра ви тель ст вен но го конт ро ля над тер ри то рией про вин ции 
ог ра ни чи ва лась под го род ны ми де рев ня ми уфимс ких по ме щи ков. 

181 РГАДА. Ф. 248. Оп.3. Д. 102. Л. 127.
182 Фир сов Н.А. Ино род чес кое на се ле ние преж не го Ка за нс ко го царс тва в но вой 

Рос сии до 1762 г. и ко ло ни за ция За ка мс ких зе мель// Уч. зап. Ка за нс ко го уни вер си те-
та. Т. VI. – Ка зань: Тип. Каз. ун-та, 1871. – С. 21.

183 РГАДА. Ф. 248. Оп.3. Д. 102. Л. 224.
184 НА ИИЯЛ УНЦ РАН. Ф. 23. Оп.1. Д. 12. Л. 54.
185 РГАДА. Ф. 248. Оп.3. Д. 102. Л. 199.
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Вмес те с тем еще в се ре ди не XVII в. уфимс кие  стани цы еже год но 
отп рав ля лись к вер ховьям Яика и Аш ка да ра186.

ВшагеотБашкирскогоханства.
Сле дует об ра тить вни ма ние на то, что имен но в 20-е гг. 

XVIII  в. в офи ци аль ной до ку мен та ции впер вые появ ляет ся по ли-
то ним «Баш кирс кая ор да». Рот мистр А. Анич ков упот ре бил это 
вы ра же ние в сле дующем кон текс те: «На мно гих по хо дах их от цы 
и родст вен ни ки по би ты и в по лон пой ма ны и до ны не жи вут пос-
ре ди Баш кирс кой ор ды…и их го род стал ук ра ин ной и от иных 
го ро дов в даль нем расс тоя нии и пос ре ди оной ба сур манс кой во-
ро вс кой ор ды»187. В.П. Юдин, всес то рон не раск рыв ший де но та-
тив ное зна че ние по ня тия «ор да», при шел к вы во ду, что в русс-
кий язык оно вош ло и в зна че нии «ханс кая юр та, ханс кий ша тер, 
ре зи ден ция ха на», и в зна че нии «степ ное ко че вое объеди не ние, 
ко че вая дер жа ва»188. Появ ле ние тер ми на «Баш кирс кая ор да» фак-
ти чес ки оз на ча ло офи ци альное приз на ние не за ви си мо го ста ту са 
баш кирс ко го объеди не ния. Ин те рес но то, что да же пос ле во зоб-
нов ле ния рос сийско го под данс тва, сос тояв ше го ся в 1722 г., в се-
на тс ких в де лах по-преж не му про дол жа ли име но вать ко рен ное 
на се ле ние Уфимс кой про вин ции «ор дой». П.И. Рыч ков ис поль зо-
вал этот тер мин в се на тс ком от че те от 1734 г.: «Вы пи сан ные го-
ро да Уфы се ре ди на всей Баш кирс кой ор ды, Бирск под чи нен Уфе, 
а пост роен ные для по мо щи Уфе Мен зе ли нс кс кие, хо тя в Ка за-
нс ком уез де, но при са мых же баш кир цах»189. Та ким об ра зом, на 
про тя же нии поч ти 12 лет, с 1711 по 1722 г., баш ки ры бы ли пре-
дос тав ле ны са ми се бе. Они име ли все воз мож нос ти для соз да ния 
собст вен ной го су да рст вен нос ти во гла ве с ха ном. 

Как по ка зы вают со бы тия пер вых двух де ся ти ле тий XVIII в. 
баш ки ры в этот пе ри од не ис пы ты ва ли не дос тат ка в пре тен ден-
тах на ханс кий прес тол. В хо де вос стания 1704-1711 гг., на ря ду 
с сом ни тель ным ха ном Сул та ном-Ха зи, в Баш ки рии на хо дил ся 
под лин ный чин ги зид – Рыс-Му хам мед, выд ви ну тый влия тель-
ным тар ха ном Ал да ром Исе кеевым. Тем не ме нее, в че ло бит ной 
баш кир всех до рог от 1722 г. от ме че но, что этот ши ба нид был 

186 РГАДА. Ф. 1173. Оп.1. Д. 485. Л. 8.
187 РГАДА. Ф. 248. Оп.3. Д. 107. Л. 201.
188 Юдин В.П. Ор ды: Бе лая, Си няя, Се рая, Зо ло тая// Чин гиз-на ме. – Ал ма-Ата: 

Ғы лым. 1992. – 296 с. – С. 24. 
189 РГАДА. Ф. 248. Оп.13. Д. 750. Л. 224.
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пе ре дан рос сийс ким влас тям пос ле его пле не ния баш ки ра ми: «В 
прош лых го дех, ког да при хо дил в Уфимс кий уезд на Но гай скую 
до ро гу из ка ра кал па ков Рыс му ха мед хан с воинс ки ми людь ми на 
ва шу им пе ра то рс ко го ве ли че ст ва вот чи ну, умыш ляя ра зо ре ние и 
мы все че ты рех до рог с ни ми би ли ся, и на том бою из нас и их 
мно гие по би ты и ра не ны, а его Рыс му ха ме да пой ма ли да на ших 
баш кир цев, ко то рые к тем ка ра кал па кам прис та ли, чи ни ли дур на, 
а имен но Но гайс кой до ро ги Юр ма тис кой во лос ти Ба ка ла на То па-
но ва, Исен тея Тлев ли на, Бур зянс кой во лос ти Сат лы ка Утя по ва, 
да из них же ка ра кал па ков, ко то рые прис та ли к ним хо дил на Си-
би рс кой до ро ге Му ха мед-хан, а Си би рс кой до ро ги Гай нинс кой 
во лос ти Тек ни ша да Арс ла на Яныур со ва пой мав с ним Рыс му ха-
ме тем от да ли на Уфу»190. Сог лас но изыс ка ниям Ж.М. Са би то ва. 
Рыс-Му хам мед яв лял ся пле мян ни ком дру го го из ве ст но го ли де ра 
баш кирс ко го вос стания 1704-1711 гг. Сул тан-Му ра та, каз нен но-
го в Ка за ни пос ле зах ва та в плен при штур ме Терс ко го го род ка191. 
В 1708 г. в Баш ки рии был изб ран 25-лет ний сын То бур ча ка хан 
Каип, ко то рый имел сы на Ху зея192.

Од на ко наибо лее важ ным сви де тель ст вом этой че ло бит-
ной яв ляет ся из вес тие о том, что зна ме ни тый впос ледс твии хан 
Млад ше го жу за Абул хаир еще до своего изб ра ния при ни мал ак-
тив ное учас тие в баш кирс ком вос стании 1707 г. В част нос ти, в 
кол лек тив ной баш кирс кой че ло бит ной от ме че но: «Да в прош лых 
го дах как при хо ди ли из Кир гис кай сац кой ор ды два ха на Зан гыр 
да Абул хаир с воинс ки ми людь ми под Уфу го род, и мно гие жи-
ли ща баш кирс ких и русс ких лю дей вы ру би ли, а ко ней и жи во ты 
поб ра ли и ва ше го им пе ра то рс ко го ве ли че ст ва ра бов мно гих по-
би ли и в по лон взя ли и по ра ни ли, и мы со всех до рог соб рав ся на 
ско ро, за ни ми гна ли, и дог нав в уро чи щах на Но гайс кой до ро ге 
под Юряк та вом го рою с ни ми би ли ся и на том бою Абул гаир хан 
ра нен ушел, а из вой ска его поима ли двух че ло век пос тель ни ка 
да тру ба ча, да и кто к то му Абу ла ги ру прис та ва ли из на шей бра-

190 РГАДА. Ф. 248. Оп.3. Д. 115. Л. 679. 
191 Са би тов Ж.М. Ку чу мо ви чи в вос точ ном Дешт-и Кип ча ке в се ре ди не XVII– 

на ча ле XIX вв.// Ис то рия, эко но ми ка и куль ту ра сред не ве ко вых тюр ко-та та рс ких 
го су да рс тв За пад ной Си би ри: ма те ри алы II Все рос сийс кой научной кон фе рен ции 
(Кур ган, 17-18 ап ре ля 2014 г.) / отв.ред. Д.Н. Мас лю жен ко, С.Ф. Та тауров. – Кур ган: 
Изд-во Кур ганс ко го гос.ун-та, 2014. – 148 с. – С. 88.

192 То ган А.З. Ис то рия баш кир / Пер. с ту рец ко го А.М. Юл даш баева. – Уфа: 
Ки тап, 2010. – 352 с. – С. 88. 
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тии баш кир цев из во ро вс тва и злоу мыш ле ния Но гайс кой до ро ги 
Тан га рус кой во лос ти Но гай чу ру Минс кие во лос ти Арас лан бе ка 
Ад на гу ло ва, Аса на Бе ги ше ва и от да ли на Уфу». Из по ка за ний 
таш кент ско го куп ца Нур-Му хам ме та Али мо ва, ко то рый в 1735  г. 
имел бе се ду с И.К. Ки ри ло вым, ста ло из ве ст но: «В пос лед ний 
баш кирс кий бунт баш кир цы – Ал дар и то ва ри щи приз ва ли к се-
бе оно го Абул хаир-сал та на, тог да наз ва ли ха ном...»193. Два этих 
ис точ ни ка го во рят о том, что у чин ги зи дов, ока зав ших ся в на ча-
ле XVIII в. в Уфимс кой про вин ции, бы ли ав то ри тет ные пос ле до-
ва те ли сре ди баш кир. Бо лее то го, в то вре мя как боль шая час ть 
восс тав ших на ча ла ск ло нять ся к вос станов ле нию рос сийско го 
под данс тва, груп па баш кирс кой зна ти ак тив но ве ла пе ре го во ры 
с ка за хс ки ми и ка ра кал пац ки ми чин ги зи да ми с целью приг ла ше-
ния од но го из них в на ханс тво в Баш ки рию. Пол ков ник И.Г.Го-
лов кин, при быв ший в Уфимс кую про вин цию в 1720 г. для уре гу-
ли ро ва ния от но ше ния с баш ки ра ми, уз нал от уфим ца Ант ро по ва, 
что двое баш кир Но гайс кой до ро ги ез ди ли к ха ну Абул хаиру. В 
ито ге пос лан цы при вез ли ха на в Бур зянс кую во лос ть194. Тот же 
ис точ ник сооб щил влас тям о при быв ших в Бур зянс кую во лос ть 
ка ра кал па ках, ко то рые пред ло жи ли баш ки рам устано вить кон-
так ты с не ким ха ном Му ра том. Воп ре ки офи ци аль ной вер сии, 
ут ве рж даю щей, что этот хан был по ве шен в Ка за ни в 1708 г., 
пос лан цы из вес ти ли баш кир о его спа се нии. Ка ра кал па ки сооб-
щи ли бур зя нам, что хан ждет к се бе «знат ных баш кир цев». По 
пред по ло же нию Ж.М. Са би то ва, Сул тан-Му рат, о ко то ром сооб-
щи ли бур зя не, был сар том Аб ду рах ма ном195. Этот аван тю рист, 
вос пользо вав шись тем, что под лин ный сын Ку чу ка вос пи ты вал-
ся сре ди джун гар, вы дал се бя за Сул тан-Му ра та. Тем не ме нее, 
нес мот ря на из бы ток пре тен ден тов на ханс тво, баш ки ры в 1719  г. 
при ня ли ре ше ние вос стано вить свое рос сийское под данс тво. 

Внешние и внутренние факторы возобновления рос
сийскогоподданства.

Ча ще все го ко че вые или по лу ко че вые сооб ще ст ва ищут пок-
ро ви тель ст ва боль шой дер жа вы с целью по лу чить за щи ту от 
внеш ней уг ро зы. В по доб ной си туации, к при ме ру, ока за лись са-

193 Тай ма сов С.У. Указ. соч. С. 113
194 РГАДА. Ф. 248. Оп.3. Д. 115. Л. 675.
195 Са би тов Ж.М. Указ.соч. С. 89. 
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ми баш ки ры во вто рой по ло ви не XVI в., ког да про тек то рат на-
би рающей мощь Рос сии был необ хо дим им для про ти вос тоя ния 
анар хии, воз ник шей во вре мя сму ты в Но гайс кой ор де. 

 Вмес те с тем сло жив шаяся рас станов ка сил на юго-вос то ке в 
20-30-е гг. XVIII в. го во рит о том, что баш ки ры в этот пе ри од не 
ис пы ты ва ли серь ез ных проб лем внеш не по ли ти чес ко го ха рак те-
ра. К при ме ру, в 1733 г. рейд де ся ти ты сяч но го от ря да ха на Сред-
не го Жу за Се ме не ке на Си би рс кую до ро гу Уфимс кой про вин ции 
за кон чил ся разг ро мом, ко то рый ор га ни зо вал Тай мас-ба тыр. До 
ст рои тель ст ва кре пос тей Орен бургс кой ли нии баш ки ры са мос-
тоя тель но ре ша ли все воп ро сы обес пе че ния бе зо пас нос ти гра-
ниц своих вла де ний. В 1731-1732 гг. бы ли соз ва ны йыйыны для 
ор га ни за ции зас тав по ре кам Са ма ра, Ки нель, Ик, Са деф и Чер-
ма сан196. В ука зе 1722 г., ко то рый фор мально вос стано вил рос-
сийское под данс тво, баш ки рам вме ня лось в обя зан ность са мим 
при ни мать ме ры по за щи те края от внеш них уг роз: «Ког да ка ра-
кал па ки и кир гис-кай са ки в Рос сийские го ро ды во зы меют на ме-
ре ние при хо дить для во ро вс тва, и они бы то го приос те ре га ли и 
про хо дить в Рос сийские пре де лы не до пус ка ли, и в та ких слу чаях 
свой ски на них хо ди ли и о том заб ла гов ре мен но на Уфу и дру гие 
го ро ды, ку да над ле жит к воево дам ве до мос ти по да ва ли»197. Та ким 
об ра зом, баш ки ры в 20-30-е гг. XVIII в. от нюдь не предс тав ля ли 
со бой на род, нуж даю щий ся во внеш ней за щи те. 

Су дя по се на тс ким ма те риалам, баш ки ры воп рос о вос станов-
ле нии рос сийско го под данс тва свя зы ва ли с проб ле мой вы се ле ния 
бег лых и «сход цев», обос но вав ших ся на их вот чин ных зем лях. 
Всё на ча лось с че ло бит ной не ко го «та та ри на» Бек ба ва Чим ки на, 
ко то рый взял ся предс тав лять пе ред пра ви тель ст вом не толь ко пе-
ре се лен цев и «по ло ня ни ков», но и са мих баш кир. В ре зуль та те 
в 1719 г. в Се нат пос ту пи ло де ло о возв ра ще нии из Уфимс кой 
про вин ции ясач ных жи те лей, ко то рых «баш кир цы ра зо ри ли и 
поб ра ли в по лон, а иные са ми бе жа ли и ны не жи вут у оных баш-
кир цев на Уфе»198. В хо де расс ле до ва ния выяс ни лось, что сход-
цы из Ка за нс ко го уез да уже об ра ща лись к ко мен дан ту Уфимс кой 
про вин ции Д. Бах меть еву с прось бой об ло жить яса ком по но во му 

196 РГАДА. Ф. 248. Оп.3. Д. 115. Л. 326.
197Там же. Л. 697.
198 РГАДА. Ф. 248. Оп.3. Д. 115. Л.3.
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мес ту жи тель ст ва. Од на ко Бах меть ев че ло бит ную при нять от ка-
зал ся. От но си тель но баш кир Чим кин сооб щил влас тям, что они 
«по кор ны и по да ти пла тить бу дут»199. Од нов ре мен но в Се на те 
раз би ра ли пись мо баш кир, ад ре со ван ное ка за нс ко му дво ря ни ну 
Д.И. Мо лос то ву. Он был воево дой в Уфе еще в кон це XVII в. В 
1698 г. Мо лос то ву бы ло по ру че но возг ла вить от ряд баш кир, соб-
ран ный со всех 4 до рог Уфимс ко го уез да, для учас тия в Азовс-
ком по хо де200. При ме ча тель но то, что в дан ном слу чае баш ки ры 
апел ли ро ва ли не к своим граж данс ким на чальни кам, а к воево де, 
под на ча лом ко то ро го они участ во ва ли в бое вых дей ст виях. Во 
вре мя вос стания 1664 г. баш ки ры с по доб ны ми прось ба ми об ра-
ща лись к Г.С. Чер касс ко му, с ко то рым они по бы ва ли в крымс ком 
по хо де. В 1705 г. баш ки ры, участ во вав шие в воен ных дей ст виях в 
Ин гер ман лан дии, жа ло ва лись на ка за нс ких вое вод фельдмар ша-
лу Б.П.  Ше ре ме те ву. В 1718 г. баш ки ры про си ли Мо лос то ва по-
хо да тай ст во вать за тех ка за хов и ка ра кал па ков, ко то рые ре ши ли 
пе ре се лить ся в Уфимс кую про вин цию. Баш ки ры осо бо нас таива-
ли на том, что бы для об ло же ния яса ком пе ре се лен цев «пос лать 
ро зы щи ка, а ка за нс ким судьям то го не ве дать»201.

Пос коль ку в обеих че ло бит ных речь шла о пла тель щи ках яса-
ка Уфимс кой про вин ции, в Се на те де ла объеди ни ли. В про цес се 
их слу ша ния об на ру жи лось, что пос ле вос стания 1704-1711 гг. 
рос сийское под данс тво баш кир не бы ло подт верж де но. Так фис-
кальное де ло, на ча тое Ка мер-кол ле гией, пе ре рос ло в по ли ти чес-
кое ме роп риятие по возв ра ще нию баш кир в «в преж нее под данс-
тво к царс ко му ве ли че ст ву»202.

Сле дует от ме тить, что ни в че ло бит ной, ко то рую по дал Бек-
бав Чим кин, ни в пись ме баш кир Д.И. Мо лос то ву, не бы ло пря мо 
заяв ле но о го тов нос ти всех баш кир при нять рос сийское под данс-
тво. Поэто му в Се на те вы нес ли ре зо лю цию о бо лее обс тоя тель-
ном исс ле до ва нии дан но го воп ро са. Се на то ры ре зон но выс ка за ли 
сом не ние в том, «…что из то го ус мот реть мож но ли, что они че-
ло бит чи ка та та ри на прис ла ли и по кор ность свою при но сят ли, и 
ясак пла тить хо тят ли, или не при хо тят, и нет ли от оно го до но си-

199 Там же. Л.5. 
200 Там же. Л.6. 
201 Там же. Л. 50. 
202 Там же. Л.6. 
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те ля ка ко ва под ло гу»203. Се нат обя зал от ве тст вен ных лиц соб лю-
дать мак си маль ную ос то рож ность: «…исс ледс тво вать рас суж-
дает ся не без опа се ния, что бы не прои зош ло па ки ре бе лии»204. В 
ито ге 17 июля 1719 г. бы ло при ня то ре ше ние: «…к ним баш кир-
цам пос лать с гра мо ты ве ли ко го го су да ря из Се на та выб рав, ко го 
знат но го че ло ве ка, а в той гра мо те на пи сать, чтоб они баш кир цы 
бы ли его им пе ра то рс ко го ве ли че ст ва в под данс тве по-преж не му, 
а за то об на де жить его царс ко го ве ли че ст ва ми лос тью, что всех 
их преж де по ка зан ные про тив нос ти ос тав ле ны бу дут»205.

Угрозаутратыединствабашкирскогообщества.
В хо де даль нейше го изу че ния воп ро са рос сийс ким влас тям 

ста ло яс но, что баш ки ры не имеют еди но го мне ния от но си тель но 
«сход цев», по се лив ших ся на их вот чин ных зем лях. Мно гие баш-
ки ры до би ва лись вы се ле ния всех «сход цев» за пре де лы Уфимс-
кой про вин ции: «Они де, баш кир цы всех до рог, пи са ли приш лые 
де лю ди, ко то рые жи вут у них выб ра ли че ло бит чи ков, чтоб им 
по се лить ся на их баш кирс ком зем ле, и по то му про ше нию, да бы 
ве ли кий го су дарь се лить ся не по ве лел, а ука зал оных приш лых 
от них взять»206. В 1720 г. баш ки ры Ду ва нейс кой во лос ти по да ли 
че ло бит ную ка за нс ким влас тям, в ко то рой пот ре бо ва ли со дей ст-
вия в вы сыл ке ясач ных лю дей, пос кольку «оные бег ле цы чи нят ся 
им про тив ны»207. Там не ме нее, ког да в Уфимс кую про вин цию 
прие хал ко мис сар Ф. Лют кин с ука зом от ка за нс ко го гу бер на то-
ра А.П. Сал ты ко ва о возв ра ще нии бег лых, не ко то рые баш ки ры 
ока за ли ему воору жен ное соп ро тив ле ние: «Из оных баш кир цев 
Смаил мул ла с то ва ри щи приез жа ли к не му мно го лю дст вом с 
ружь ем и копь ем, и в от да че приш лых учи ни лись не пос луш ны, 
и прис ла ли пись мо, что бы тех бег лых у них яса ком об ло жить 
про тив их ок ла ду»208. В своем до но ше нии Ф. Лют кин при во дит 
ин те рес ные рас че ты, ко то рые раз ъяс няют мо ти вы, по буж дав-
шие ясач ных лю дей Ка за нс кой про вин ции бе жать в Баш ки рию: 
«А  они (баш ки ры – А.Б.) ток мо пла ти ли с вось ми яса ков по од-
ной ку ни це, ко то рой це на во семь гри вен и обой дет ся яса ка ток мо 
по грив не в год, а с дво ра по че ты ре день ги, а в Ка за ни с яса ка в 

203 Там же. Л. 4.
204 Там же. Л. 7. 
205 РГАДА. Ф. 248. Оп.3. Д. 115. Л. 5. 
206 Там же. Л. 102.
207 Там же. Л. 103. 
208 Там же. Л. 130. 
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год де неж ных сбо ров сби рает ся по вось ми руб лев по 26 ал тын с 
по лу деньгою, и оные бег ле цы с оных пус тых яса ков жи вут у них 
баш кир цов не ток мо од ни ино вер цы, но и русс кие лю ди и на них 
вся кую ра бо ту ра бо тают и паш ню их па шут»209.

По-ви ди мо му, имен но по доб ная неод ноз нач нос ть от но ше ния 
баш кир к пе ре се лен цам соз да ла в крае об станов ку край ней нер-
воз нос ти и не до ве рия меж ду влас тя ми и на се ле нием. В ито ге бы-
ла сор ва на це ре мо ния вру че ния баш ки рам «под лин ной» гра мо ты 
«с по соль скою го су да рст вен ной пе чатью». Эта ак ция долж на бы-
ла сим во ли зи ро вать на ча ло про цес са вос станов ле ния рос сийско-
го под данс тва баш кир. Обе сто ро ны так и не смог ли до го во рить ся 
о мес те вру че ния гра мот. Баш кирс кие предс та ви те ли нас таива ли, 
что бы это со бы тие прои зош ло на бе ре гу Бе лой у Чес на ко вс кой 
го ры. Пол ков ник И.Г. Го лов кин ка те го ри чес ки зая вил, что пе ре-
даст до ку мент баш ки рам толь ко в Уфе. Обе сто ро ны отк ро вен но 
боя лись. Баш ки ры от ка зы ва лись отп рав ляться в Уфу, по то му что 
«в преж ние го ды по ка за ли царс ко му ве ли че ст ву ве ли кие про тив-
нос ти». Пол ков ни ка же на ка ну не пре дуп ре ди ли, что бы он «на 
пе сок не выез жал». Тем не ме нее, в хо де это го заоч но го диало га 
Го лов ки ну уда лось до бить ся от баш кир глав но го. Че рез пос ред-
ни ков ему сооб щи ли, что баш ки ры го то вы вы да вать рос сийс ким 
влас тям бег лых и «сход цев». Баш кирс кие предс та ви те ли за ве ри-
ли пол ков ни ка, что не бу дут про ти во дей ст во вать влас тям в поис-
ке пе ре се лен цев. 

Толь ко че рез два ме ся ца 13 сен тяб ря 1720 г. две царс кие гра-
мо ты бы ли вру че ны предс та ви те лям от баш кир всех до рог в Уфе. 
Од на из них со дер жа ла об ра ще ние к баш ки рам в свя зи с возв ра-
ще нием в рос сийское под данс тво, в дру гой го во ри лось о необ-
хо ди мос ти вы дать всех «сход цев» и бег ле цов. Тем не ме нее, и в 
дан ном слу чае баш ки ры выд ви ну ли свои ус ло вия. Они сог ла си-
лись пе ре да вать толь ко тех пе ре се лен цев, кто обос но вал ся в крае 
пос ле 1678 г. Окон ча тель но про цесс вос станов ле ния под данс тва 
баш кир сле дует свя зы вать с жа ло ван ной гра мо ты баш кирс ко му 
на ро ду, ко то рая бы ла вру че на в Санкт Пе тер бур ге 8 предс та ви-
те лям от баш кирс ко го на ро да 22 июня 1722 го да. Тог да офи ци-
ально бы ло про во зг ла ше но, что «…они (баш ки ры – Б.А.) приш ли 
в преж нее пос лу ша ние»210.

209 Там же. Л. 150.
210 РГАДА. Ф. 248. Оп.3. Д. 115. Л. 196. 
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В сен тяб ре 1720 г. хо де пе ре го во ров с баш ки ра ми И.Г. Го-
лов ки ну уда лось выяс нить глав ную при чи ну, по бу див шую баш-
кир под нять воп рос о вы се ле нии из Уфимс кой про вин ции бег-
ле цов. Баш ки ры заяви ли ему: «…иные проис ком своим наз вав 
их баш кирс кие зем ли своими зем ля ми, и взяв от гу бер на то ров 
указ, жи вут, по се ли лись де рев ня ми на их баш кирс ких зем лях». 
В то же вре мя, от дель ные во лос ти баш ки ры ка те го ри чес ки от-
ка зы ва лись вы да вать влас тям «сход цев». Мно гим баш ки рам пе-
ре се лен цы за дол жа ли день ги за про жи ва ние на их зем лях. Вот-
чин ни ки сог ла ша лись от пус тить их толь ко пос ле уп ла ты дол гов. 
Не ко то рые до во ды баш кир бы ли яв но расс чи та ны на по ни ма ние 
их ин те ре сов дво ря на ми, ко то рых по сы ла ли со би рать «сход цев» 
по во лос тям. Так, баш ки ры Иланс кой во лос ти на тре бо ва ние по-
ру чи ка В.  Мил ке ви ча от дать бег ле цов от ве ти ли ему: «Еже ли тех 
ра бот ни ков  станут от них тре бо вать, то де ни ка ких от да вать не 
 станут, за что де го су дарь ва ших крес тьян из вас не вы во дит?»211.

«Степные»и«лесные»башкиры.До ку мент, объяс няющий 
суть раз ног ла сий меж ду сто рон ни ка ми и про тив ни ка ми вы да-
чи пе ре се лен цев, был пе рех ва чен дра гу на ми Ка за нс ко го пол ка. 
Ино зе мец Ио ганн Алек санд ров об на ру жил пос ла ние на та та рс-
ком язы ке, ко то рое со дер жа ло об ра ще ние баш кир Ка за нс кой и 
Осинс кой до рог к баш ки рам Но гайс кой и Си би рс кой до рог. Пе-
ре вод пись ма, весь ма неак ку рат но сде лан ный Юсу пом Ак бу ла-
то вым, поз во ляет по нять суть про ти во ре чий меж ду раз лич ны ми 
ро да ми баш кир. Ин те рес но то, что дан ный конф ликт не по лу чил 
ни ка ко го от ра же ния ни в офи ци аль ной пе ре пис ке, ни в до но-
ше ниях пра ви тель ст вен ных кон фи ден тов. Пись мо, в част нос ти, 
со дер жа ло об ви не ния в ад рес степ ных баш кир: «Все мы го ва ри-
ва ли, что в степ ной сто ро не жи вут во ры, к кал мы кам и ка ра кал-
па кам уе хать хо тят, хан судья ваш»212. Ано ним ный ав тор уг ро жал 
ад ре са там, что ес ли «…пос ле вой ны, ко то рой пе реш ли чу ва ши не 
от да ди те, то меж ду на ми доб ро го не бу дет»213.

Уни каль ность ин фор ма ции это го ис точ ни ка обус лов ле на тем, 
что для внеш не го ми ра баш ки ры ст ре ми лись по зи циони ро вать 
се бя как сп ло чен ный на род. В своих кол лек тив ных че ло бит ных 
баш ки ры, как пра ви ло, ука зы ва ли, что они предс тав ляют жи те-

211 Там же. Л. 647. 
212 РГАДА. Ф. 248. Оп.3. Д. 115. Л. 585.
213 Там же. Л. 586. 
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лей «всех че ты рех до рог». В баш кирс ких по соль ст вах в Моск ву 
XVII в. бы ли слу чаи, ког да де ле га ция из 5-10 че ло век по сы ла лась 
от баш кирс ких во лос тей Уфимс ко го уез да214. Лишь нем но го чис-
лен ные эпи зо ды из длин ной че ре ды вос станий сви де тель ст вуют 
о не ко то ром рас хож де нии ин те ре сов у этих двух групп баш кир. 
Те, кто оби тал на гра ни це сте пей, всег да име ли воз мож нос ть уйти 
за пре де лы до ся гаемос ти пра ви тель ст вен ных сил. Нап ри мер, уже 
на эта пе под го тов ки об ще го вос стания 1662-1664 гг. оп ре де лись 
два цент ра ру ко во дс тва повс тан чес ки ми дей ст виями – си би рс-
кий сул тан Ку чук и кал мыц кий тай ша Дай чин. Нес мот ря на оп-
ре де лен ную за ви си мос ть ку чу мо ви чей от кал мы ков, си би рс кие 
ца ре ви чи в хо де вос стания 1662-1664 гг. дей ст во ва ли впол не 
са мос тоя тель но. Мест ная ад ми нист ра ция в про цес се ус ми ре ния 
баш кир долж на бы ла учи ты вать раз лич ные, не ред ко про ти во-
ре чи вые ин те ре сы кал мыц ких ли де ров и си би рс ких ца ре ви чей. 
По че му баш ки ры не выд ви ну ли еди но го ли де ра вос стания? Под-
чи не ние всех баш кирс ких пле мен од но му ли де ру не мог ло быть 
реали зо ва но в си лу раз лич но го геог ра фи чес ко го по ло же ния во-
лос тей Се ве ро-Вос точ ной и Юго-За пад ной Баш ки рии. Баш ки ры 
Но гайс кой и Ка за нс кой до рог име ли отк ры тую гра ни цу с кал мы-
ка ми, ко то рые все ми средс тва ми ст ре ми лись прив лечь баш кир на 
свою сто ро ну. Аст ра ха нс кий сын боярс кий Петр Шуб ни ков, по-
бы вав ший в улу сах Дай чи на в ян ва ре 1663 г., об ви нил кал мы ков 
в том, что те «за быв шер ть ве ли ко го го су да ря веч ных хо ло пей 
ве ли ко го го су да ря к се бе при зы вают»215. Он сооб щил в Моск ву о 
том, что тай ша Аюка под го во рил к отъез ду в улу сы 1500 дво ров 
баш кир. Зи мой 1663 г. из Но гайс кой до ро ги к Дай чи ну пе реш ло 
8000 баш кир. Влия тель ный тар хан Но гайс кой до ро ги Иш му ха-
мед Дав лет баев приз нал над со бой влас ть тай ши Аюки и по лу чил 
от не го рай он ко че вий по Яику. Тай ше Дай чи ну под чи нил ся баш-
кир Иц кой во лос ти Ка ра баш Утеев, ко то рый со своими ста да ми и 
людь ми на ме ре вал ся ко че вать с кал мы ка ми в По вол жье216.

Та ким об ра зом, юж ные и юго-за пад ные баш ки ры пос ту пи-
ли так, как обыч но пос ту пают ко чев ни ки в слу чае конф лик та со 

214 Де ми до ва Н.Ф. .Баш кирс кие по соль ст ва в Моск ву в XVII ве ке. От Древ ней 
Ру си к Рос сии но во го вре ме ни. Сб. ст. – М.: Наука, 2003. – 511 с. – С. 180.

215 РГАДА. Ф.119. Оп.1. Д. 1633 Л. 4.
216 Ус тю гов Н.В. Баш кирс кое вос стание 1662-1664 гг. Ис то ри чес кие за пис ки. 

Кн. 24. – М.: 1947. – С. 137.
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своим вер хов ным пра ви те лем – они от ко че ва ли. В от но ше нии 
баш кир Но гайс кой и Ка за нс кой до рог влас ти долж ны бы ли ис-
поль зо вать глав ным об ра зом ме ры дип ло ма ти чес ко го ха рак те ра, 
нап рав лен ные на во зоб нов ле ние враж ды меж ду баш ки ра ми и 
кал мы ка ми.

Со вер шен но иные ме то ды по дав ле ния вос стания тре бо ва лись 
на Осинс кой и Си би рс кой до ро гах Уфимс ко го уез да. Мно гие 
мест ные баш ки ры ве ли осед лый об раз жиз ни. Воз мож ность от-
ко чев ки бы ла ог ра ни че на, поэто му соп ро тив ле ние влас тям при-
ня ло здесь наибо лее ожес то чен ный и дли тель ный ха рак тер. При 
этом, баш ки ры Осинс кой и Си би рс кой до рог в се ре ди не XVII в. 
сос тав ля ли не бо лее 30% от чис лен нос ти баш кир Уфимс ко го уез-
да217. Са мым зна чи тель ным ус пе хом восс тав ших сле дует счи тать 
взя тие Кун гу ра, в штур ме ко то ро го при ни ма ли учас тие баш ки ры 
Осинс кой и Си би рс кой до рог. В то же вре мя бо га тые и мно го-
люд ные ко че вые во лос ти Но гайс кой и Ка за нс кой до рог пред поч-
ли пас сив ную так ти ку соп ро тив ле ния влас тям. По офи ци аль ным 
оцен кам, чис лен нос ть баш кир Но гайс кой до ро ги, от ко че вав ших 
в хо де вос стания к кал мы кам, пре вы ша ла все баш кирс кое на се ле-
ние Осинс кой до ро ги218.

Н.В. Ус тю гов ут ве рж дал, что восс тав шие баш ки ры дей ст во-
ва ли так, как это свой ст вен но ко чев ни кам в ус ло виях степ ной 
вой ны, од на ко в хо де вос стания 1662–1664 гг. наибо лее ожес то-
чен ной бы ла борь ба на се ве ре Баш ки рии, т.е. там на се ле ние бы ло 
осед лым, а боль шая час ть баш кир за ни ма лась зем ле де лием.

Вмес те с тем, ве де ние дли тель ной воору жен ной борь бы тре-
бует оп ре де лен ной ма те ри аль ной ба зы, а глав ное, зна чи тель но го 
конс ко го по го ловья. В этом от но ше нии се вер ные и зау раль ские 
баш кирс кие во лос ти ощу ти мо ус ту па ли своим юж ным и за пад-
ным со се дям. Так, баш ки ры Но гайс кой до ро ги бы ли са ми ми бо-
га ты ми ско то во да ми, они же об ла да ли луч ши ми борт ны ми уго-
дьями и об шир нейши ми охот ничьими вот чи на ми219. Баш кирс кие 
во лос ти Ка за нс кой до ро ги, сог лас но све де ниям кун гурс ко го бур-
го ми ст ра Юх не ва, от ли ча лись наибо лее ус пеш ным со че та нием 

217 Ус тю гов Н.В. Указ. соч. С. 123.
218 Там же. С. 133.
219 Ма те ри алы по ис то рии Баш кирс кой АССР. Ч. 1. – М. – Л.: Изд-во АН РАН. 

1936. – 631 с. – С. 198.
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зем ле де лия и по лу ко че во го ско то во дс тва220. На юге Баш ки рии 
су ще ст во ва ли круп нейшие пле мен ные союзы, воз ник шие еще в 
пе ри од на бе гов но гаев и втор же ния кал мы ков. Од на ко имен но не-
бо га тые баш кирс кие во лос ти се ве ра Уфимс ко го уез да и Зау ралья 
про дол жи ли борь бу да же пос ле при не се ния по вин ной баш ки ра-
ми Ка за нс кой и Но гайс кой до рог. За пад ные и юж ные баш ки ры 
пер вы ми прояви ли ин те рес к пред ло же нию на чать мир ные пе ре-
го во ры уже в кон це 1662 г. [7, с. 202]. При этом вос стание на ча-
лось на Но гайс кой до ро ги в сре де ко чев ни ков, оби жен ных но вы-
ми тре бо ва ниями рос сийс кой ад ми нист ра ции. 

Та ким об ра зом, у баш кир, жив ших у отк ры той гра ни цы, всег-
да ос та ва лось по ле для по ли ти чес ко го ма нев ра меж ду раз лич-
ны ми цент ра ми влас ти в ли це мос ковс ко го го су да ря, си би рс ко го 
сул та на или кал мыц ко го тай ши. 

Мул ла Ба тыр ша Алеев, ез див ший по се вер ным во лос тям 
Уфимс кой про вин ции в на ча ле 50-х гг. XVIII в., от ме тил тра ди-
ци он ное со пер ни че ст во меж ду лес ны ми и степ ны ми баш ки ра ми. 
Баш ки ры Гай нинс кой во лос ти сооб щи ли ему: «Лю ди на шей лес-
ной сто ро ны по мо ло де чест ву, не то, что лю ди степ ной сто ро ны, 
на ши баш ки ры и про чие, весь ма воинст вен ные и ис кус ные ст рел-
ки из лу ка…и в храб рос ти она та ко вы, что в сра же нии прош лых 
лет, ког да в Гай нинс кую во лос ть при был русс кий полк в 1000 че-
ло век и уст роил ук реп ле ние из те лег, что бы на пас ть на Гай нинс-
кую во лос ть, тог да на ши гай нин цы, око ло 400 че ло век, воору жен-
ные ст ре ла ми и пи ка ми, на пав на русс ких и за нял ук реп ле ние»221.

Российскоеправительствокакверховныйарбитрвреше
ниивнутреннихпротиворечий.

Хо зяй ст вен но-куль турные раз ли чия меж ду лес ны ми и степ-
ны ми баш ки ра ми до на ча ла XVIII в. ни ког да не при во ди ли к 
отк ры то му конф лик ту. Об щие по ли ти чес кие и эко но ми чес кие 
ин те ре сы, обус лов лен ные за щи той вот чин ных прав и ох ра ны 
гра ни цы, соз да ва ли ос но ву для эт ни чес кой со ли дар нос ти. Од на-
ко пос ле вос стания 1704-1711 гг. воз ник ла реальная уг ро за рас-
ко ла баш кирс ко го единс тва из-за раз но го от но ше ния к бег лым и 
«сход цам». С од ной сто ро ны, рас ту щий при ток при пу щен ни ков 

220 Там же. с. С. 201.
221 НА УНЦ РАН Ф.3. Оп.1. «Ма те ри алы по ис то рии Баш кирс кой АССР». Ч. II. 

Сб. док. под гот. А.П. Чу лош ни ко вым в 1940 г. Л. 122.
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при во дил к пос те пен но му зах ва ту баш кирс ких зе мель. Сог лас но 
обы чаю каж дый вот чин ник имел пра во «при пус кать» на свой зе-
мель ный пай об щей вот чи ны лю бо го пе ре се лен ца. Од на ко от по-
доб ной прак ти ки не ред ко ст ра да ли со ро ди чи. В 1734 г. баш ки ры 
12 во лос тей, вхо див ших в Айлинс кий союз, по да ли кол лек тив-
ную че ло бит ную на баш ки ра Тыр нак линс кой во лос ти Ман да ра 
Ме ще ре ва. В че ло бит ной бы ло осо бо бы ло от ме че но, что «…пра-
де ды и де ды на ши ни жай ших, меж со бой пись менно ут вер ди ли, 
что нам все ми 12 во лос тя ми вла деть тою на шей зем лею и вся ки-
ми на ши ми угодьями по ста ро му на ше му вла де нию бесс пор но, и 
кто где жить по же лает и с то го мес та не ссы лать и вся ких уго дий 
не от ни мать ток мо ны не Тыр нак линс кой во лос ти баш ки рец Май-
дер Ме ще рев чи нит нам ни жай щим оби ды и ра зо ре ние и с той 
на шей вот чин ной зем ли, где жи ли пра де ды и де ды и от цы на ши 
и вся кие угодья исс та ри вла де ли, нас ни жай ших ссы лает»222. В 
че ло бит ной раз ъяс не но, ка ким об ра зом один че ло век су мел прис-
воить вот чин ные зем ли. Ман дар соб рал у се бя «мно го приш лых 
из дру гих го ро дов лю дей». 

С дру гой сто ро ны, все баш ки ры-вот чин ни ки прек рас но осоз-
на ва ли эко но ми чес кие вы го ды, ко то рые появ ля лись у них с пе ре-
се ле нием в Баш ки рию ис кон ных зем ле дель цев, го то вых пла тить 
за поль зо ва ние баш кирс кой зем лей. 

В ко неч ном сче те, од ни во лос ти выиг ры ва ли, а дру гие те ря ли 
от рас ту ще го при то ка пе ре се лен цев. Ра зу меет ся, что наи боль ший 
ущерб ис пы ты ва ли баш ки ры ма ло зе мель ных за пад ных, се вер ных 
и се ве ро-вос точ ных во лос тей, где уже с кон ца XVI в. до ку мен та-
ми фик си руют ся спо ры из-за уго дий внут ри баш кирс ких об щин. 

Нап ро тив, по лу ко чев ни ки юга за счет тру да пе ре се лен цев по-
лу чи ли воз мож нос ть мак си маль но от да лить без ра до ст ную перс-
пек ти ву се дер ни за ции. Еще Р.Г. Ку зеев сп ра вед ли во за ме тил, что 
на пер вых по рах расп рост ра не ние при пус ка, взи ма ние баш ки-
ра ми аренд ной пла ты для пок ры тия яса ка тор мо зи ло у баш кир 
раз ви тие зем ле де лия, спо со бс тво ва ло сох ра не нию у них тра ди-
ци он но го ук ла да223. Нель зя спи сы вать со сче тов и ст рем ле ние 
не ко то рой час ти ко че вой баш кирс кой эли ты ис поль зо вать подв-

222 РГАДА. Ф. 248. Оп.2. Д. 821. Л. 34.
223 Ку зеев Р.Г. Ис то ри чес кая эт ног ра фия баш кирс ко го на ро да. – Уфа: Башк ни-

го из дат, 1978. – 263 с. – С. 121.
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ласт ных при пу щен ни ков для ук реп ле ния своего ста ту са сре ди 
со ро ди чей. Нес лу чай но имен но стар ши ны Но гайс кой до ро ги в 
1763  г. на пи са ли орен бург ско му гу бер на то ру Д.В. Вол ко ву пись-
мо, в ко то ром из ло жи ли ос нов ные при чи ны не дос та точ но го раз-
ви тия хле бо па шест ва в их во лос тях. Они, в част нос ти, ука за ли на 
то, что «…для хле бо па шеств у нас зем ли до воль но и ско та дос та-
точ но имеем…толь ко мы паш ни па хать мно го не об вык ли… у нас 
же есть лю ди оди на кие и имеют по од ной и по две же ны, а и та кие 
есть, у ко го сы новья имеют ся, а у дру гих и сы но вей нет, а сы но-
вей бо лее 20 лет от цы при се бе не дер жат, ибо оже ня и сде лав 
со бой дом, от пус кают… от че го и паш ни па хать нам вре мя не бы-
вает, а ра бот ни ков нам со дер жать с дей ст ви тель ны ми пас пор та ми 
не ве ле но и мы, ва ше го пре вос хо ди тель ст ва, про сим тех ра бот ни-
ков со дер жать нам поз во лить»224. Та ким об ра зом, наз ре вающий 
конф ликт из-за воп ро са о пе ре се лен цах соз да вал опас ность рас-
ко ла единс тва баш кирс ко го об ще ст ва. Од на ко ис то рия баш кирс-
ких вос станий XVII – пер вой тре ти XVIII вв. сви де тель ст вует о 
том, что баш ки ры об ла да ли ин туицией в выяв ле нии рис ков, уг-
ро жаю щих кон со ли да ции об ще ст ва. Боль шая час ть баш кирс ких 
ро дов осоз на ва ла, что проб ле ма пе ре се лен цев не мо жет быть уре-
гу ли ро ва на по ли ти чес ки ми инс ти ту та ми ханс кой влас ти. Лю бой 
чин ги зид на чал бы свое прав ле ние с соз да ния ие рар хии ро дов, 
в ко то рой осед лые баш ки ры неиз беж но бы за ня ли под чи нен ные 
по зи ции. Оче вид но, что в це лом баш кирс кое об ще ст во не бы ло 
го то во к по доб но му раз ви тию со бы тий.

Яв ля лась ли по доб ная си ту ация уни каль ной для баш кир с 
ис то ри чес кой точ ки зре ния? Баш кирс кое ше же ре се ми пле мен 
гла сит о том, что пер вой и единст вен ной прось бой по соль ст ва, 
при быв ше го к Ива ну IV для под дан ни чес кой при ся ги, бы ло их 
хо да тай ст во о раз де ле зе мель меж ду ро да ми: «От ме рить, то есть 
оп ре де лить их гра ни цы. Для это го в Но гай скую и Си би рс кую до-
ро ги нап ра вил по ве ли тель ные пись ма; опи раясь на эти пись ма, 
на род ете ырыу, то есть «се ми пле мен», по со ве то вав шись меж-
ду со бой и сог ла сив шись друг с дру гом, ре ши ли зем ли, ко то ры-
ми вла де ли их пле ме на, как-то сте пи и ле са, раз де лить»225. Нес-

224 РГАДА. Ф. 16. Оп. 1 Д. 813. Л. 24.
225 Баш кирс кие ше же ре. Под. Ред. Р.Г. Ку зеева. – Уфа: Башк. книж. изд-во. 

1960. – 304 с. – С. 89.
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мот ря на это ре ше ние зе мель ный конф ликт меж ду бур зя на ми и 
ки па ча ка ми длил ся до на ча ла XIX в.226 Од на ко пос ле при ня тия 
рос сийско го под данс тва обе сто ро ны бы ли вы нуж де ны пе ре вез-
ти зе мель ный конф ликт из воору жен но го столк но ве ния в сфе ру 
су деб но го раз би ра тель ст ва, что в боль шей сте пе ни от ве ча ло ин-
те ре сам все го баш кирс ко го сооб ще ст ва. 

Та ким об ра зом, исс ле дуя мо ти вы, по бу див шие баш кир доб ро-
воль но приз нать се бя под дан ны ми рос сийс кой дер жа вы, нель зя 
не учи ты вать внут рен ние про ти во ре чия. Их зна чи мос ть для сох-
ра не ния це ло ст нос ти эт ни чес кой общ нос ти бы ла боль ше, не же-
ли опас ность воен но го под чи не ния. Исс ле до ва ние баш кирс ко го 
об ще ст ва XVII-XVIII вв. сви де тель ст вует о преоб ла да нии го ри-
зон таль ных по ли ти чес ких свя зей, пов лияв ших на фор ми ро ва ние 
у баш кир осо бой фор мы по ли тии, ко то рая, не яв ляясь го су да рст-
вом по су ти, внеш не предс тав ля ла со бой союз раз роз нен ных ав-
то ном ных ро доп ле мен ных ст рук тур. Од на ко, нес мот ря на сла бую 
цент ра ли за цию, это объеди не ние не толь ко кон со ли ди ро ва ло эт-
нос для про ти вос тоя ния внеш ним уг ро зам, но вы ра ба ты ва ло и 
под дер жи ва ло об щие для всех сег мен тов дан ной ст рук ту ры пра-
во вые тра ди ции, куль турные цен нос ти и по ли ти чес кие ст ра те гии. 

Фи да иль Шаях ме тов

Кочевничествобашкирскогонарода:
историяитрансформация

В статье ана ли зи руют ся фе но мен баш кирс ко го ко чев ни че ст-
ва, фак то ры и ус ло вия его кри зи са на ка ну не и пос ле при соеди-
не ния к Рос сии, ди вер си фи ка ция хо зяй ст вен ных за ня тий баш кир 
вна ча ле в нап рав ле нии сок ра ще ния раз ме ров и до ли ко че во го ско-
то во дс тва, а за тем пол но го пе ре хо да к осед лос ти, зем ле де лию и 
дру гим ви дам жиз не деятель ности.

В яр кой и на сы щен ной ис то рии баш кирс ко го на ро да ог ром ный 
ее пе ри од был свя зан с при над леж нос тью к бо га тей ше му своим 

226 Бу ля ков И. И. Зо ло то ор ды нс кие го су да рст вен ные тра ди ции в уп рав ле нии 
баш кирс ким краем во вто рой по ло ви не XVI- пер вой тре ти XVIII в. – Уфа: ИИЯЛ 
УНЦ РАН, 2012. – 180 с. – С.17.
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раз нооб ра зием и уни вер саль нос тью мно гих ба зо вых ха рак те рис-
тик ми ру ко че вой ци ви ли за ции на гро мад ной тер ри то рии Ев ра-
зии. За ни мая тер ри то рию Юж но го Ура ла, с пе ри ода древ нос ти до 
на ча ла ран не го но во го вре ме ни предс тав ляв шую ес те ст вен ную 
(при род но-геог ра фи чес кую) и со циокуль турную (ци ви ли за ци он-
ную) гра ни цу меж ду ко че вой степью и осед лым ми ром, в ран ний 
пе ри од своего фор ми ро ва ния и су ще ст во ва ния как еди но го эт но-
куль турно го со циума в пе ри од сред не ве ковья баш ки ры яв ля лись 
ор га ни чес кой час тью ко че во го ми ра Ев ра зии. 

В ус ло виях на чав ше го ся в пе ри од позд не го сред не ве ковья и 
ран не го но во го вре ме ни кри зи са ко че вых ци ви ли за ций Ев ра зии, 
сре ди баш кир сфор ми ро ва лась впол не ус той чи вая тен ден ция к 
пе ре хо ду к осед лос ти и зем ле де лию. Она ста ла оп ре де ляющим 
и хро но ло ги чес ки дли тель ным нап рав ле нием раз ви тия баш кирс-
ко го со циума, в сос та ве Рос сии по лу чив шим мощ ные со циокуль-
турные им пуль сы со сто ро ны рос сийско го го су да рс тва и его осед-
ло-зем ле дель ческой куль ту ры. В XVII-XIX вв. (в ря де слу чаев в 
на ча ле – пер вой тре ти ХХ в.) в ос нов ном за вер ши лась слож ная 
транс фор ма ция баш кирс ко го но ма диз ма в преиму ще ст вен но 
осед ло-зем ле дель ческую куль ту ру с за мет ным сох ра не нием ко-
чев ни чес ких тра ди ций.

Дан ный взг ляд на куль ту ру баш кир пре ва ли рует в исс ле до ва-
ниях по ис то рии и эт ног ра фии на ро да, од на ко сре ди час ти сов ре-
мен ных баш кирс ких исс ле до ва те лей есть про тив ни ки приз на ния 
ко че во го плас та в баш кирс кой куль ту ре. Они пос ле до ва тель но, 
прав да, преиму ще ст вен но в уст ной по ле ми чес кой фор ме, от вер-
гают на ли чие ко че во го пе ри ода в ис то рии, при чис ляя баш кир к 
су гу бо осед ло-зем ле дель ческим на ро дам Ев ра зии. Та кие но вей-
шие оцен ки ис то рии баш кирс ко го на ро да соз дают но вые науч-
ные сти му лы для всес то рон не го об нов лен но го исс ле до ва ния тра-
ди ци он ных ви дов хо зяй ст ва и за ня тий баш кир, их эво лю ции и 
транс фор ма ции в раз лич ные пе ри оды ис то рии.

Меж ду тем ис то рия тра ди ци он но го баш кирс ко го хо зяй ст-
ва от но сит ся к чис лу от но си тель но пол но цен но исс ле до ван ных 
ст ра ниц ис то рии на ро да. Пер вые све де ния о баш ки рах и их хо-
зяй ст вен ных за ня тиях появи лись уже в XVIII в. в тру дах пер во го 
члена-кор рес пон ден та рос сийс кой Ака де мии наук П.И. Рыч ко ва, 
участ ни ков ака де ми чес ких экс пе ди ций И.Г. Геор ги, И.И. Ле пе хи-
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на, Г.Ф. Мил ле ра, П.С. Пал ла са, И.П. Фаль ка227 и др. В XIX – на-
ча ле ХХ в. дан ная те ма по пол ни лась но вы ми ра бо та ми бла го да ря 
исс ле до ва ниям Н. По по ва, В.М. Че рем шанс ко го, Н. Ка зан це ва, 
П. На за ро ва, В.М. Фло ри нс ко го, В.Н. Ви те вс ко го и др.228 В це-
лом по дав ляющее боль шинс тво ра бот пе ри ода до ре во лю ци он ной 
ис то риог ра фии предс тав ляет со бой на коп ле ние ин фор ма ции по 
ис то рии и эт ног ра фии баш кир, вк лю чая и транс фор ма цию их ко-
че во го и по лу ко че во го хо зяй ст ва в осед ло-зем ле дель ческое.

В со ве тс кий пе ри од в ис то ри ко-эт ног ра фи чес ких исс ле до ва-
ниях баш кирс ко го хо зяй ст ва, вк лю чая и ста дию ко чев ни че ст ва, 
на ча лось под лин но науч ное ос мыс ле ние фак то ров, ос нов ных 
тен ден ций и спе ци фи ки его раз ви тия и эво лю ции на раз лич ных 
эта пах ис то рии баш кирс ко го на ро да. Мощ ный сти мул исс ле до-
ва ниям ис то рии баш кирс ко го хо зяй ст ва в це лом и пе ре хо да от 
ко че вых и по лу ко че вых форм ско то во дс тва к осед лос ти и зем ле-
де лию при да ла статья од но го из ос но во по лож ни ков баш кирс кой 
эт ног ра фии/эт но ло гии Р.Г. Ку зеева «Раз ви тие хо зяй ст ва баш кир 
в X-XIX вв. (к ис то рии пе ре хо да от ко че во го хо зяй ст ва к зем ле-
де лию)». 

Впер вые в научной ли те ра ту ре Р.Г. Ку зеевым бы ло предп ри-
ня то исс ле до ва ние ис то рии баш кирс ко го хо зяй ст ва на про тя же-
нии ты ся че лет ней ис то рии – с Х по XIX вв., в ко то ром по ка за ны 

227 Геор ги И.Г. Опи са ние всех оби тающих в Рос сийс ком го су да рс тве на ро дов 
и их жи тейс ких об ря дов, обык но ве ний, одежд, жи лищ, ве ро ис по ве да ний и про чих 
дос то па мят нос тей. Ч. 1-2. – СП б.: Акад. наук, 1799; Ле пе хин И. Днев ные за пис ки 
пу те ше ст вия ака де ми ка Ива на Ле пе хи на по раз ным про вин циям Рос сийско го го су-
да рс тва: в 1768,1769 и 1770 го ду. Ч. 1-2. – СП б., 1795; 1802; Мил лер Г.Ф. Ис то рия 
Си би ри. Т. 1-2. – М.: Изд-во «Вос точ ная ли те ра ту ра», 1999-2000; Пал лас П.С. Пу-
те ше ст вие по раз ным про вин циям Рос сийс кой им пе рии. Ч. 1-2. – СП б., 1773; 1786; 
1788; Рыч ков П.И. То пог ра фия Орен бургс кая, или Пол ное геог ра фи чес кое опи са ние 
Орен бургс кой гу бер нии. Ч. 1-2. – СП б., 1762; Фаль к И.П. За пис ки пу те ше ст вия. – 
СП б., 1824.

228 По пов Н. Хо зяй ст вен ное опи са ние Пермс кой гу бер нии по граж данс ко му и 
ес те ст вен но му ее сос тоя нию в от но ше нии к зем ле де лию, мно го чис лен ным руд ным 
за во дам, про мыш лен нос ти и до мо во дс тву. Ч. 2-3. – СП б., 1813; Че рем шанс кий В.М. 
Опи са ние Орен бургс кой гу бер нии в хо зяй ст вен но-ста тис ти чес ком, эт ног ра фи чес-
ком и про мыш лен ном от но ше ниях. – Уфа, 1859; Ка зан цев Н. Опи са ние баш кир цев. 
– СП б., 1866; На за ров П. За мет ки баш ки ра о баш ки рах // Сов ре мен ник. 1863. – № 11. 
– С. 57-84; его же. К эт ног ра фии баш кир // Эт ног ра фи чес кое обоз ре ние. 1890. – № 1. 
– С. 164-192; Фло ри нс кий В.М. Баш ки рия и баш ки ры // Вест ник Ев ро пы. 1874. – 
Т. 6. – Кн. 12. – С. 722-765; Ви те вс кий В.Н. И.И. Неп люев и Орен бургс кий край в 
преж нем его сос та ве до 1758 г. – Ка зань, 1897.
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масш та бы кар ди наль ной транс фор ма ции хо зяй ст вен ных за ня тий 
баш кир под воз дейст вием раз лич ных фак то ров. Ос нов ным со-
дер жа нием дан ной ра бо ты ста ло исс ле до ва ние пе ре хо да баш кир 
к осед лос ти и зем ле де лию, проис хо див шее, по мне нию уче но го, 
в рам ках трех до воль но круп ных ис то ри чес ких пе риодов: 1) XI-
XV вв. – пе ри од пос те пен но го пе ре хо да от ко че во го к по лу ко че-
во му ско то во дс тву; 2) XVII – пер вая по ло ви на XIX в. – мас со вый 
пе ре ход к осед лос ти и зем ле де лию (за иск лю че нием баш кир, рас-
се лен ных в юго-вос точ ных райо нах Баш ки рии); 3) се ре ди на XIX 
– XX в. – за вер ше ние про цес са расп рост ра не ния пол ной осед лос-
ти и пе ре хо да к зем ле де лию и иным ви дам хо зяй ст ва всех групп 
баш кир229.

Кон цеп туальная по своему со дер жа нию ра бо та вы дающе го-
ся баш кирс ко го уче но го при да ла исс ле до ва ниям тра ди ци он но-
го баш кирс ко го хо зяй ст ва не ви дан ный ра нее мощ ный им пульс. 
Один из ве ду щих спе циалис тов по аг рар ной ис то рии Баш ки рии 
Х.Ф. Ус ма нов пос вя тил спе ци альную ра бо ту проб ле ме пе ре хо-
да баш кир от ско то во дс тва к осед лос ти и зем ле де лию230. Ис то-
рия баш кирс ко го хо зяй ст ва, на ря ду с проб ле ма ти кой со ци аль-
ной ор га ни за ции баш кирс ко го об ще ст ва в до ре во лю ци он ный 
пе ри од, ста ла од ним из ос нов ных нап рав ле ний исс ле до ва ний 
вид но го баш кирс ко го эт ног ра фа Р.З. Ян гу зи на. Идеи уче но го о 
слож ной, но це ле нап рав лен ной эво лю ции тра ди ци он ных хо зяй-
ст вен ных за ня тий до ре во лю ци он ных баш кир в рам ках ши ро ко го 
ис то ри чес ко го диапа зо на, ох ва ты вав ше го пе ри од от XVII в. до 
ре во лю ции 1917 г., от ко че во го и по лу ко че во го ско то во дс тва к 
комп лекс но му хо зяй ст ву, в ко то ром со че та лись ско то во дс тво, 
зем ле де лие и дру гие ви ды за ня тий, наш ли от ра же ние в ря де его 
круп ных ра бот231.

229 Ку зеев Р.Г. Раз ви тие хо зяй ст ва баш кир в X-XIX вв. (к ис то рии пе ре хо да баш-
кир от ко че во го ско то во дс тва к зем ле де лию) // Ар хе оло гия и эт ног ра фия. Т. 3 / под 
ред. Н.В. Бик бу ла то ва, Р.Г. Ку зеева (отв. ред.), Н.А. Ма жи то ва. – Уфа: Башк ни го из-
дат, 1968. – С. 261-321.

230 Ус ма нов Х.Ф. Пе ре ход баш кир к осед лос ти и зем ле дель ческо му хо зяй ст ву // 
Исс ле до ва ния по ис то рии Баш ки рии XVIII-XIX вв. / отв. ред. Х.Ф. Ус ма нов. – Уфа: 
БФАН СССР, 1973. – С. 71-109.

231 Ян гу зин Р.З. Тра ди ци он ный хо зяй ст вен ный ук лад баш кир прош ло го сто ле-
тия (до 60-х го дов). Уфа: Баш кирс кий уни вер си тет, 1979; его же. Хо зяй ст во баш кир 
до ре во лю ци он ной Рос сии. – Уфа: Башк. кн. изд-во, 1989; Его же. Хо зяй ст во и со ци-
альная ст рук ту ра баш кирс ко го на ро да в XVIII-XIX вв. – Уфа: Ки тап, 1998.
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Тра ди ци он ное хо зяй ст во баш кир, его эво лю ция в раз лич ные 
пе ри оды до ре во лю ци он ной ис то рии расс мат ри ва лись во мно гих 
ра бо тах со ве тс ко го и пост со ве тс ко го пе риодов. У од них исс ле до-
ва те лей баш кирс кое хо зяй ст во прив ле ка ло вни ма ние при об щем 
ана ли зе со ци ально-эко но ми чес ко го и по ли ти чес ко го раз ви тия 
Баш ки рии в пе ри оды сред не ве ко вой и но вой ис то рии232, у дру-
гих – при изу че нии ис то рии фор ми ро ва ния баш кирс кой на ции233, 
треть их – при исс ле до ва нии тра ди ци он ной ма те ри аль ной куль ту-
ры баш кир234.

Проб ле ма ти ка слож ных про цес сов раз ви тия баш кирс ко го хо-
зяй ст ва от ко че вых и по лу ко че вых форм ско то во дс тва к осед лос-
ти и зем ле де лию, произо шед шей под воз дейст вием эн до ген ных 
и эк зо ген ных фак то ров, ста ла пред ме том спе ци ально го исс ле до-
ва ния ав то ра дан ных ст рок235. В мо ног ра фии проана ли зи ро ва ны 
роль и мес то ко че вой куль ту ры в ис то рии баш кирс ко го на ро да, 
ус ло вия и фак то ры ее транс фор ма ции в осед ло-зем ле дель ческую 
куль ту ру, на чав шуюся еще до при соеди не ния к Рос сии и в ос нов-
ном за вер шив шуюся в XIX – на ча ле ХХ в.

В це лом, в исс ле до ва нии зах ва ты вающих дух ис то ри чес ким 
масш та бом и со циокуль турным зна че нием про цес сов эво лю ции 
тра ди ци он ной аг рар ной куль ту ры баш кир, проис хо див шей на 
про тя же нии всей их эт ни чес кой ис то рии, бла го да ря вк ла ду мно-
гих по ко ле ний ис то ри ков, эт ног ра фов/эт но ло гов, куль ту ро ло гов, 
фи ло со фов и др. спе циалис тов из смеж ных об ще ст вен ных наук, 

232 Ку зеев Р.Г. Проис хож де ние баш кирс ко го на ро да: Эт ни чес кий сос тав, ис то-
рия рас се ле ния. – М.: Наука, 1974; его же. Ис то ри чес кая эт ног ра фия баш кирс ко го 
на ро да. – Уфа: Башк ни го из дат, 1978; Ма жи тов Н.А. Юж ный Урал в VII-XIV вв. – 
М.: Наука, 1977; Ус ма нов Х.Ф. Раз ви тие ка пи та лиз ма в сельс ком хо зяй ст ве Баш ки-
рии в по ре фор мен ный пе ри од: 60-90-е го ды XIX в. – М.: Наука, 1981; Ас фан дия ров 
А.З. Хо зяй ст во баш кир в пер вой по ло ви не XIX в. // Ст ра ни цы ис то рии Баш ки рии 
/ отв. ред. Х.Ф. Ус ма нов. – Уфа: БФАН СССР, 1974. – С. 33-48; его же. Кан тон ное 
уп рав ле ние в Баш кор то стане в 1798-1865 гг. – Уфа: Ки тап, 2005; его же. Баш ки рия 
пос ле вхож де ния в сос тав Рос сии (вто рая по ло ви на XVI – пер вая по ло ви на XIX в.). 
– Уфа: Ки тап, 2006; его же. Ис то рия сел и де ре вень Баш кор то стана и соп ре дель ных 
тер ри то рий. – Уфа: Ки тап, 2009.

233 Юл даш баев Б.Х. Ис то рия фор ми ро ва ния баш кирс кой на ции (доок тяб рьс кий 
пе ри од). – Уфа: Башк ни го из дат, 1972.

234 Ши то ва С.Н. Тра ди ци он ные по се ле ния и жи ли ща баш кир. – М., Наука, 1984.
235 Шаях ме тов Ф.Ф. Меж ду Ве ли кой Степь ю и осед лостью: про цес сы се ден та-

ри за ции баш кир и расп рост ра не ния зем ле де лия в XVII-XIX вв. – Уфа: РИО Баш ГУ, 
2005.
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на се год няш ний день дос тиг ну ты зна чи тель ные ре зуль та ты. Они 
поз во ляют сфор ма ти ро вать от но си тель но це ло ст ное по лот но 
бо га той и на сы щен ной ис то рии баш кирс ко го на ро да, в сос та ве 
Рос сии вс ту пив ше го на зак лю чи тель ный этап слож ной транс-
фор ма ции эт ни чес кой куль ту ры: от ко че во го и по лу ко че во го к 
комп лекс но му осед ло-зем ле дель ческо му ба зи су, сос та вив ше му 
ос но ву восп роиз во дс тва жиз не деятель ности баш кир не толь ко до 
ре во лю ции 1917 г., но и до вто рой по ло ви ны ХХ в.

Цель: По ка зать роль и мес то ко чев ни че ст ва в ис то рии баш-
кирс ко го на ро да, а так же транс фор ма цию ко че во го и по лу ко че-
во го ско то во дс тва в осед ло-зем ле дель ческие хо зяй ст во и куль-
ту ру.

За да чи исс ле до ва ния: а) дать крат кий ис то ри чес кий очерк 
наибо лее зна чи мых эта пов в раз ви тии баш кирс ко го ко чев ни че-
ст ва; б) по ка зать ус ло вия су ще ст во ва ния и восп роиз во дс тва ко-
че вой куль ту ры баш кир; в) предс та вить внут рен ние и внеш ние 
фак то ры, при вед шие к ее кри зи су на ка ну не и в сос та ве Рос сии. 

Всоставеевразийскогокочевогомиравэпохураннейис
тории

В ис то рии осо бое мес то за ни мает ко чев ни че ст во – своеоб раз-
ный фе но мен ми ро вой куль ту ры и ци ви ли за ции, ухо дя щий сво-
ими кор ня ми вг лубь ты ся че ле тий. Фор ми ро ва ние ко чев ни че ст ва 
прои зош ло, по мне нию од них исс ле до ва те лей, на ру бе же II-I тыс. 
до н.э.236, дру гих – в кон це II тыс. до н.э.237 Ко чев ни че ст во од нов-
ре мен но яв ляет ся и фор мой хо зяй ст вен ной дея тель ности, ос но-
ван ной на от гон ном ско то во дс тве в его экс тен сив ной фор ме, и 
об ра зом жиз ни ко че во го на се ле ния.

Од ним из круп ней ших ре гионов расп рост ра не ния ко чев ни-
че ст ва бы ла об шир ная тер ри то рия кон ти нен таль ной Ев ра зии, 
расс мат ри вав шаяся Л.Н. Гу ми ле вым в ка че ст ве еди но го ис то-
ри ко-куль турно го и при род но-геог ра фи чес ко го ре ги она: «Ев ра-
зией в ис то ри ко-куль турном смыс ле мы счи таем толь ко ту час ть 

236 Ру ден ко С.И. Куль ту ра на се ле ния Цент раль но го Ал тая в скифс кое вре мя. – 
М. – Л.: АН СССР. С. 195; Шни рель ман В.А. Проис хож де ние ско то во дс тва. – М.: 
Наука, 1980. С. 242.

237 Мер перт Н.Я. Древ нейшие ско то во ды Волж ско-Ураль ско го меж ду речья. – 
М.: Наука, 1974. – С. 112; Вай нш тейн С.И. Ко чев ни че ст во // Ма те ри альная куль ту ра. 
Свод эт ног ра фи чес ких по ня тий и тер ми нов. Вып. 3 / отв. ред. С.А. Ару тю нов. – М.: 
Наука, 1989. – С. 72.
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кон ти нен та, ко то рая ле жит меж ду Ки таем, гор ны ми це пя ми Ти-
бе та и за пад ным по лу ост ро вом – Ев ро пой»238. На ее тер ри то рии 
не позд нее на ча ла I тыс. до н.э. бы ли соз да ны древ ние ко че вые 
ци ви ли за ции ира ноязыч ных ски фо-сакс ко-сар матс ких пле мен и 
на ро дов, про су ще ст во вав шие до VIII-III вв. до н.э., и тюр ко-мон-
го лоязыч ных сюн ну-гуннс ких пле мен в пе ри од с кон ца I тыс. до 
н.э. до се ре ди ны I тыс. н.э. В пе ри од сред не ве ко вой и но вой ис то-
рии в Ев ра зии гос подс тво ва ли ко че вые ци ви ли за ции, соз дан ные 
тюрк ски ми (сер. I тыс. н.э. – XII в.) и мон гольски ми (XII-XV вв.) 
эт но куль турны ми ком по нен та ми.

Ев ра зий ские но ма ды ак тив но участ во ва ли в соз да нии и раз-
ви тии об щих цен нос тей на прост ранс тве все го кон ти нен та: со-
ци аль ной и по ли ти чес кой ор га ни за ции на ро дов и го су да рс тв, ре-
гиональ ных и кон ти нен таль ных меж ду на род ных ком му ни ка ций 
и др. В ко че вом ми ре так же сфор ми ро ва лись об щие ци ви ли за ци-
он ные цен нос ти в ма те ри аль ной (юр та, жест кое сед ло со ст ре ме-
на ми, ко жа ные из де лия – по су да, ут варь, одеж да, обувь, и др.), 
не ма те риаль ной (тра ди ции, обы чаи и др.) и ду хов ной (ре ли гия, 
ге роичес кие эпо сы и др. произ ве де ния на род но го твор чест ва) 
куль ту ре.

Пе ри оди чес кие всп лес ки «ко че во го про зе ли тиз ма» ста ли 
мощ ным фак то ром в ис то рии Ев ра зии. Появ ле ние на ис то ри-
чес кой аре не но вых масс ко чев ни ков, как, нап ри мер, гуннс кой, 
тюркс кой и мон гольс кой экс пан сии на про тя же нии бо лее 2 ты сяч 
лет (с III в. до н.э. до XIV в.), при во ди ло к неод нок рат но му пе рек-
раива нию геопо ли ти чес кой кар ти ны на тер ри то рии кон ти нен та. 
Су ще ст вен ную роль в пе ри оды тюркс кой и мон гольс кой экс пан-
сии сыг ра ли мон го лы и тюр коя зыч ные на ро ды – огу зы, ка за хи, 
волж ские бул га ры, баш ки ры и др., – при няв учас тие в фор ми-
ро ва нии геопо ли ти чес кой и эт но куль турной конст рук ции кон ти-
нен та. Наи боль ший вк лад в раз ви тие по ли ти чес ких, эт ни чес ких, 
куль турных, линг вис ти чес ких про цес сов в дан ном ре ги оне внес-
ли кып ча ки, за ло жив ос но вы кып чакс ко го ст роя язы ка мно гих 
тюркс ких ко че вых и осед ло-зем ле дель ческих на ро дов Дешт-и 
Кип ча ка – тер ри то рии, про ти рав шейся от За пад ной Си би ри до 
устьев Ду ная. 

238 Гу ми лев Л.Н. Рит мы Ев ра зии: эпо хи и ци ви ли за ции. – М.: Экоп рос, 1993. – 
С. 68.
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Про цесс науч но го ос мыс ле ния мес та но ма диз ма в ми ро вой 
ис то рии на чал ся уже на его ран них эта пах. Уже в древ нос ти, по 
сло вам Л.Н. Гу ми ле ва, был сде лан за дел в дан ном нап рав ле нии: 
«Ис то рия Ве ли кой сте пи, дол гое вре мя не имев шей собст вен-
ной пись меннос ти, на чи нает ся с тру дов двух ве ли ких ис то ри ков 
древ нос ти – Ге ро до та и Сы ма Ця ня»239. 

Нас туп ле ние ко чев ни ков про тив осед ло-зем ле дель ческих ци-
ви ли за ций Ев ра зии и фак тор гра ни цы с ко че вым ми ром сти му-
ли ро ва ли не ве роят ный ин те рес к фе но ме ну но ма диз ма в Ев ро пе, 
Ки тае, Рос сии и дру гих цент рах не ко че во го ми ра. В оте че ст вен-
ном но ма до ве де нии поч ти до кон ца со ве тс ко го пе ри ода ос но ву 
исс ле до ва ний сос та вил бо га тей ший свод ис точ ни ков, на коп лен-
ный в XVIII-XX вв. пу те ше ст вен ни ка ми, воен ны ми раз вед чи ка-
ми, ака де ми чес ки ми уче ны ми, пуб ли цис та ми и т.д. Со вто рой по-
ло ви ны ХХ в. в исс ле до ва ниях ко че вых куль тур ста ли появ лять ся 
ана ли ти чес кие ра бо ты, нап рав лен ные на ос мыс ле ние ко че вой ци-
ви ли за ции, ро ли и мес та дан но го фе но ме на в ис то ри чес ком про-
цес се, спе ци фи ки со ци аль ной и по ли ти чес кой ор га ни за ции но ма-
дов, ха рак те ра взаимо дей ст вия с осед лым ми ром.

К об шир ной ко че вой ци ви ли за ции Ев ра зии в пе ри оды сред-
не ве ковья и но во го вре ме ни от но си лась ко че вая куль ту ра баш кир 
– ак тив ных участ ни ков геопо ли ти чес ких про цес сов на об шир-
ной тер ри то рии от Вол ги до То бо ла по диаго на ли, от Юж но го 
до Сред не го Ура ла – по вер ти ка ли. Спе ци фи кой изу че ния баш-
кирс ко го ко чев ни че ст ва яв ляет ся то, что дан ный этап в ис то рии 
и куль ту ре на ро да тра ди ци он но расс мат ри вал ся в рам ках об щих 
исс ле до ва ний хо зяй ст ва. Од ним из та ких исс ле до ва ний ста ла 
кон цеп ту альная ра бо та Р.Г. Ку зеева, пос вя щен ная ана ли зу раз-
ви тия хо зяй ст ва баш кирс ко го на ро да во II ты ся че ле тии240. В ней 
уче ный сфор му ли ро вал кон цеп цию «Ара ло-Ураль ско го» цик ла 
ко че ва ний – круг ло го дич ных пе ред ви же ний сред не ве ко вых ко-
че вых баш кирс ких пле мен. Р.Г. Ку зеев ут ве рж дает, что при мер-
но с сер. I тыс. н.э. до мон гольско го на ше ст вия в XIII в. ко че вые 
баш ки ры со вер ша ли ме ри диональ ные ко чев ки с юга на се вер в 
соот ве тс твии со сме ной вре ме ни го да. Зи му они со ста да ми про-

239 Там же. С. 77.
240 Ку зеев Р.Г. Раз ви тие хо зяй ст ва баш кир в X-XIX вв. (к ис то рии пе ре хо да от 

ко че во го хо зяй ст ва к зем ле де лию). – С. 261-321.
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во ди ли в приа раль ско-при сыр дарьинс ких сте пях, вес ной нап рав-
ля лись к пло до род ным паст би щам Приу ралья и Юж но го Ура ла, 
на зи му возв ра ща лись об рат но на юг. Од на ко в XI-XII вв. на пу-
ти ме ри диональ ных пе ред ви же ний ко че вых баш кир появи лись 
по ло вец ко-огу зо-пе че не жс кие пле ме на, зна чи тель но ог ра ни чив 
дос туп на юж ные паст би ща. Дав ле ние пе че не жс ко го союза пле-
мен, ут ве рж дает Р.Г. Ку зеев, вы ну ди ло ко че вых баш кир пе ре-
се лить ся на Юж ный Урал – тер ри то рии Бу гуль минс кой воз вы-
шен нос ти и Зау ралья241. Мон го ло-та та рс кое на ше ст вие в XIII в. 
за вер ши ло про цесс от де ле ния ко че вых баш кир от юж ных сте пей, 
по ды то жи вает уче ный242. 

Прод ви же ние баш кир в се вер ном нап рав ле нии по вос точ ную 
и за пад ную сто ро ны Юж но го Ура ла ин тен си фи ци ро ва ло про цес-
сы ме жэт ни чес ких кон так тов ко чев ни ков с мест ным на се ле нием 
с приз на ка ми уральс кой ра сы. Ант ро по ло ги чес кие дан ные по ка-
зы вают, что ра со ге нез баш кир на тер ри то рии Юж но го Ура ла раз-
ви вал ся пос те пен но, без зна чи тель ных скач ков и пол ной сме ны 
на се ле ния с кон ца I тыс. н.э. Ант ро по ло ги чес кая кон со ли да ция 
баш кир проис хо ди ла в фор ма те од но ли ней ной ме ти са ции на ос-
но ве брач ных свя зей приш лых мужс ких групп преиму ще ст вен-
но юж но си би рс ко-ал тай-саянс ко го проис хож де ния с женс ким 
на се ле нием края с ха рак тер ны ми приз на ка ми уральс кой ра сы243. 
В ре зуль та те проис хо ди ло фор ми ро ва ние мно го ком по не нт но-
го сос та ва баш кирс ко го на ро да, сос тояв ше го из тюркс ких, мон-
гольс ких, фин но-угорс ких эле мен тов, а так же са мо дий ско го ком-
по нен та244.

В зо ло то ор ды нс кий и пос ле дующий пе ри оды под воз дейст-
вием раз лич ных фак то ров ко чев ни че ст во баш кир ста ло на путь 
транс фор ма ции в комп лекс ное хо зяй ст во245. При род но-кли ма ти-
чес кие ус ло вия и ланд шафт тер ри то рии Юж но го Ура ла, осо бен-
но гор но-лес ных, лес ных райо нов, рас по ло жен ных в се вер ных 
и се ве ро-за пад ных райо нах ре ги она и не соот ве тс тво вав ших ус-
ло виям ве де ния клас си чес ко го ко че во го хо зяй ст ва, и осо бен но 

241 Ку зеев Р.Г. Ис то ри чес кая эт ног ра фия баш кирс ко го на ро да. – С. 46.
242 Ку зеев Р.Г. Проис хож де ние баш кирс ко го на ро да: Эт ни чес кий сос тав, ис-

то рия рас се ле ния. – С. 490-491.
243 Юсу пов P.M. Кра ни оло гия баш кир. – М.: Наука, 1989. – С. 158, 162.
244 Юсу пов Р.М. Указ. соч. С. 139-142.
245 Ма жи тов Н.А. Указ. соч. С. 156.
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соп ри кос но ве ние с куль ту рой осед ло-зем ле дель ческих со се дей, 
при мы кав ших к ре ги ону с за па да и се ве ро-за па да, сти му ли ро ва-
ли раз ви тие дан ной тен ден ции в ис то рии баш кир. 

Ко че вой тип, нап ро тив, сох ра нял ся у зау ральс ких, юго-за-
пад ных, юж ных, юго-вос точ ных баш кир, за ни мав ших степ ные и 
ле сос теп ные тер ри то рии ре ги она и сох ра няв ших тес ное взаимо-
дей ст вие с дру ги ми ко че вы ми сооб ще ст ва ми Ве ли кой сте пи – ко-
че вы ми но гай ца ми, ка за ха ми, си би рс ки ми та та ра ми, а с на ча ла 
XVII в. – ко че вы ми кал мы ка ми. Сох ра не ние ко че во го ско то во-
дс тва вб ли зи ру бе жей с ко че вой степью бы ло обус лов ле но сле-
дующи ми фак то ра ми: а) под виж нос ть и плас тич нос ть гра ниц 
меж ду ко че вы ми со циума ми; б) воен ные столк но ве ния меж ду 
ко че вы ми на ро да ми; в) от но си тель но низ кая плот ность на се ле-
ния в рай оне гра ни цы.

ИнерциякочевогохозяйстваикультурывсоставеРоссии
При соеди не ние Баш ки рии к Рос сии, произо шед шее в 1554-

1557 гг., в зау ральс ком ре ги оне – в на ча ле XVII в., пос ле рас па да 
Си би рс ко го ханс тва, ста ло пе ре лом ным эта пом в ис то рии баш-
кир. К это му вре ме ни баш кирс кие пле ме на на хо ди лись на ста-
дии эт ни чес кой кон со ли да ции и куль турной ин тег ра ции, од на ко 
меж ду раз лич ны ми груп па ми сох ра ня лись раз ли чия в ма те ри аль-
ной, не ма те риаль ной и ду хов ной куль ту ре. Од на ко в на чаль ный 
пе ри од раз ви тия в сос та ве Рос сии ко че вая куль ту ра баш кир про-
дол жи ла инер цион ное раз ви тие, сфор ми ро вав шееся еще на ка ну-
не та ко го важ но го по ли ти чес ко го вы бо ра. Нес мот ря на круп ные 
ан тип ра ви тель ст вен ные вос стания XVII – на ча ла XVIII вв., рос-
сийские цент раль ные и ре гиональ ные влас ти прак ти чес ки до на-
ча ла вто рой тре ти XVIII в. – соз да ния в 1734 г. Орен бургс кой 
экс пе ди ции (с 1737 г. – Орен бург ская экс пе ди ция) – не предп-
ри ни ма ли су ще ст вен но го вме ша тель ст ва во внут рен нюю жиз нь 
баш кирс ко го на ро да. Это спо со бс тво ва ло сох ра не нию и раз ви-
тию сфор ми ро вав ших ся ра нее тен ден ций в хо зяй ст вен ных за ня-
тиях баш кир.

По об ра зу жиз ни и хо зяй ст вен ной спе ци али за ции баш ки ры 
бы ли раз де ле ны на ко че вых ско то во дов, про дол жав ших за ни-
мать ся цик ли чес ки ми ко че ва ниями, и по лу ко че вых групп, на хо-
див ших ся на ста дии пе ре хо да к осед лос ти и комп лекс но му хо-
зяй ст ву. Баш ки ры, рас се лен ные в за пад ных и се ве ро-за пад ных 
райо нах и вп лот ную соп ри ка сав шиеся с осед лы ми зем ле дель ца-
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ми Вол го-Камс кой зо ны, на ка ну не при соеди не ния к Рос сии или 
на хо ди лись на ста дии по лу ко че во го ско то во дс тва, или уже пе-
реш ли к осед лос ти и зем ле де лию.

От но си тель ная по ли ти чес кая ста би ли за ция в сос та ве Рос-
сии, ис ход из тер ри то рии Юж но го Ура ла но гай цев, прек ра ще ние 
столк но ве ний с си би рс ки ми та та ра ми пос ле рас па да Си би рс ко го 
ханс тва соз да ли но вые бла гоп рият ные фак то ры для эт ни чес кой 
кон со ли да ции баш кир. Экс клю зив ные пра ва баш кирс ких пле мен, 
за фик си ро ван ные в царс ких жа ло ван ных гра мо тах, – вот чин ное 
зем лев ла де ние, са моуп рав ле ние, сох ра не ние ис ла мс кой ре ли гии, 
тра ди ций и обы чаев, – ста ли мощ ным инс тру мен та рием кон со-
ли да ции. Это му же слу жи ли и ос нов ные по вин нос ти баш кир: уп-
ла та яса ка и не се ние воен ной служ бы. Рос сийское го су да рс тво 
ис поль зо ва ло тра ди ци он ную воен ную ор га ни за цию баш кир, су-
ще ст во вав шую с ко че во го пе ри ода, для ор га ни за ции сто ро же вой 
служ бы по ох ра не юго-вос точ ных гра ниц и учас тия во внеш них 
вой нах ст ра ны. 

Вс ко ре пос ле при соеди не ния к Рос сии на тер ри то рию Баш-
ки рии уст ре мил ся все бо лее рас ши ряв шийся по ток осед ло-зем-
ле дель ческих пе ре се лен цев со Сред не го По вол жья и При камья, 
а так же цент раль ных уез дов го су да рс тва. Чис лен ность баш кир, 
оп ре де лен ная Р.Г. Ку зеевым ме то дом рет рос пек тив ной ре ко-
нст рук ции, в се ре ди не XVI в. сос тав ля ла 180-240 тыс., в 1630-
1631 гг. – 250 тыс. че ло век246. Во вре мя I рос сийс кой пе ре пи си 
(1719-1727 гг.) чис лен нос ть баш кир сос тав ля ла 71,4% (200-260 
тыс. че ло век), а по V пе ре пи си (1794-1795 гг.) она сок ра ти лась до 
20,76% (250 тыс.) от все го чис ла на се ле ния247. 

Ко ло ни за ция края проис хо ди ла ду го об раз но, ох ва тив кры-
льями се вер, за пад и юг тер ри то рии рас се ле ния баш кир и пос-
те пен но прод ви гаясь вг лубь края. Бо лее ак тив но она про те ка ла 
в за пад ных и се ве ро-за пад ных райо нах Баш ки рии, где ин тен-
сив нос ть при то ка пе ре се лен цев тре бо ва ла масш таб но го пе ре ра-
сп ре де ле ния зем ли меж ду вот чин ни ка ми и арен да то ра ми их зе-
мель – при пу щен ни ка ми. Миг ра ция пе ре се лен цев, по вы ше ние 
плот нос ти на се ле ния, раз ме же ва ние и сок ра ще ние баш кирс ких 

246 Ку зеев Р.Г. Ис то ри чес кая эт ног ра фия баш кирс ко го на ро да. С. 213, 217.
247 Ка бу зан В.М. На ро ды Рос сии в XVIII в. Чис лен ность и эт ни чес кий сос тав. 

– М.: Наука, 1990. – С. 107, 133, 178.
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зе мель, ст рои тель ст во обо ро ни тель ной ли нии и прок лад ка пог ра-
нич ной по ло сы меж ду баш ки ра ми и дру ги ми ко че вы ми на ро да ми 
Азии (ка за ха ми, кал мы ка ми и др.), пер ма не нт но проис хо див шие 
в XVII-XIX вв., ста ли но вы ми сти му ла ми как для пе ре ра сп ре де-
ле ния зем ли, так и транс фор ма ции ко че во го хо зяй ст ва ко рен но го 
на се ле ния в его осед ло-зем ле дель ческую фор му248.

В XVII-XVIII в. к по лу ко че во му ско то во дс тву ста ли пе ре хо-
дить юж ные и юго-вос точ ные баш ки ры. Нор маль ное функ цио ни-
ро ва ние та ко го хо зяй ст ва, по рас че там Н.Ф. Де ми до вой, в на ча ле 
XVIII в. бы ло воз мож но при на ли чии ми ни маль но го по го ловья 
ско та у каж до го из баш кирс ких до мо хо зяй ств в 20-40 го лов. Для 
ве де ния сме шан но го ско то вод чес ко-зем ле дель ческо го хо зяй ст ва 
сред ний уро вень хо зяй ст ва под дер жи вал ся при на ли чии 20 го лов 
ско та и 1-2 де ся ти ны паш ни249. Раз ме ры ско то вод чес ко го хо зяй-
ст ва баш кир, за фик си ро ван ные И.Г. Геор ги в кон це XVIII в., поз-
во ляют го во рить в поль зу та ких рас че тов: «Ред ко и у прос то го 
че ло ве ка бы вает 30 и 50 ло ша дей, мно гих оных до 500, бо га тые 
до 1000, а иные до 2000 и свы ше…, чис ло овец поч ти соот ве тс-
твует у бо га тых чис лу ло ша дей или пре вос хо дит оное, од на ко, 
ма ло чем. Ро га то го ско та дер жат бо га тые в по ло ви ну про ти ву ло-
ша дей. Поч ти у всех есть не боль шие козьи ста да»250.

Раз ме ры тер ри то рии, по ут ве рж де нию И.В. Ко лес ни ка, яв-
ляют ся оп ре де ляющим ус ло вием для восп роиз во дс тва ко че во го 
хо зяй ст ва и куль ту ры: «Га ран тии вы жи ва ния и сох ра не ния су-
ве ре ни те та та кие об ще ст ва [но ма ды] ви де ли в из бы точ ном объ-
еме при род ных ре сур сов, воз мож нос ти сме нить сре ду оби та ния, 
став шую неп ри год ной по при чи не при род ных или со ци аль ных 
ка так лиз мов, за щи тить ся от уг ро зы на па де ния со се дей расс тоя-
нием. От сю да их всег да бо лез нен ная реак ция на лю бое установ-
ле ние гра ниц и умень ше ние пло ща ди ок ру жаю щей их тер ри то-
рии, ко то рую они при вык ли счи тать своей»251.

248 Ши то ва С.Н. Указ. соч. С. 39.
249 Де ми до ва Н.Ф. Со ци ально-эко но ми чес кие от но ше ния в Баш ки рии в пер вой 

чет вер ти XVIII в. // Ма те ри алы научной сес сии, пос вя щен ной 400-ле тию при соеди-
не ния Баш ки рии к Русс ко му го су да рс тву / под ред. П.В. Ус тю го ва, Р.Г. Ку зеева. 
– Уфа, 1958. – С. 46.

250 Геор ги И.Г. Указ. соч. Ч. 2. – С. 529.
251 Ко лес ник В.И. Пос лед нее ве ли кое ко чевь е: Пе ре ход кал мы ков из Цент раль-

ной Азии в Вос точ ную Ев ро пу и об рат но в XVII и XVIII ве ках. – М.: Вост. лит., 
2003. – С. 153.
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Важ ную роль в про цес се изъятия баш кирс ких зе мель и сти-
му ли ро ва нии пе ре хо да баш кир к осед лос ти и зем ле де лию сыг рал 
указ пра ви тель ст ва от 11 фев ра ля 1736 г., пре дос та вив ший участ-
ни кам ка ра тель ных опе ра ций про тив повс тан цев-баш кир пра во 
на приоб ре те ние зем ли баш кир – участ ни ков ан тип ра ви тель ст-
вен ных выс туп ле ний. Этот же указ ос во бо дил всех баш кирс ких 
при пу щен ни ков на не ко то рое вре мя от аренд ной пла ты252.

Пос ле при ня тия дан но го ука за и под воз дейст вием дру гих – 
по ли ти чес ких, ад ми нист ра тив ных, эко но ми чес ких, со циокуль-
турных и пр. – фак то ров в ос тав шейся час ти все го XVIII в. 
проис хо дил мед лен ный, но неуклон ный про цесс транс фор ма ции 
ко че во го ско то во дс тва баш кир в по лу ко че вое, по лу ко че во го – в 
комп лекс ное хо зяй ст во со зна чи тель ной до лей зем ле де лия. Во 
вто рой по ло ви не сто ле тия, по сло вам И. Ле пе хи на, «хо тя баш-
кир цы еще по сие вре мя очень ху дые и ле ни вые хле бо паш цы, 
од на ко по со се дс тву с русс ки ми и с ясаш ных та тар се ле ниями 
на чи нают вни кать в хле бо па шест во»253.

Сис те ма ти чес кие на ру ше ния го су да рст вом и раз лич ны ми 
груп па ми на се ле ния сис те мы вот чин но го зем лев ла де ния баш кир 
ста ли глав ной при чи ной це ло го ря да круп ней ших ан тип ра ви тель-
ст вен ных вос станий XVII-XVIII вв. На пу ган ное их раз ма хом, го-
су да рс тво ста ло расс мат ри вать в ка че ст ве инс тру мен та «уми рот-
во ре ния» по ли ти ку сти му ли ро ва ния пе ре хо да баш кир от ко че во го 
и по лу ко че во го хо зяй ст ва и бы та к осед лос ти и зем ле де лию. ««Где 
за ве дет ся паш ня, там и до мо ст рой ст во, а где до мо ст рой ст во, там и 
ти ши на, и влас ть за ко нов. Нап ро тив то го, ко чующия на ро ды всег-
да бу дут вет ре ны и за ко нам не под чи не ны… Есть ли бы сей на род 
мень ше ко че вал, а боль ше при ле жал к до мо ст рой ст ву и хле бо па-
шест ву, то и бун тов не слу чи лось бы»»254, – до ка зы вал в 1763 г. 
орен бургс кий гу бер на тор Д.В. Вол ков связь меж ду но ма диз мом 
баш кир и их выс туп ле ниями про тив го су да рс тва.

Про цес сы пе ре хо да от ко че во го хо зяй ст ва к по лу ко че во му 
на хо ди лись в тес ной взаи мос вя зи с обуст рой ст вом осед лой жиз-

252 Пол ное соб ра ние за ко нов Рос сийс кой им пе рии. Соб ра ние 1. Т.9. – СПб., 1830. 
№ 6890. (да лее – ПСЗРИ-1).

253 Ле пе хин И. Указ. соч. Ч. 2. С. 24.
254 Ма те ри алы по ис то рии Баш кирс кой АССР. Т. 4. В 2-х ч. Эко но ми чес кие и 

со ци альные от но ше ния в Баш ки рии и уп рав ле ние Орен бургс ким краем в 50-70-х 
го дах XVIII в. Ч. 2. / Сост. Н.Ф. Де ми до вой. – М.: Изд-во АН СССР, 1956. – № 492.
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ни, ос но ва нием пос тоян ных по се ле ний (аул), воз ве де нием жи лых 
и хо зяй ст вен ных ст рое ний. Та кие транс фор ма ции куль ту ры у 
раз ных групп баш кир проис хо ди ли в за ви си мос ти от хо зяй ст вен-
но-куль турно го ти па, расп рост ра нен но го в райо нах рас се ле ния. 
В зем ле дель ческом се ве ро-за па де и се ве ре Баш ки рии по се ле ния 
ста ли воз ни кать еще до при соеди не ния к Рос сии как на се лен ные 
пунк ты со се дс кой тер ри то ри аль ной об щи ны. В юж ных, юго-вос-
точ ных и вос точ ных райо нах (тер ри то рии преж них Но гайс кой и 
Си би рс кой до рог), где преоб ла да ли по лу ко че вой об раз жиз ни и 
ро до вые тра ди ции, баш кирс кие аулы ос но вы ва ли чле ны од но го 
родст вен но го кол лек ти ва – боль шой пат ро но ми чес кой семьи или 
груп пы родст вен ни ков. 

Во все пе ри оды ис то рии ко че вые баш ки ры име ли пос тоян ные 
зим ние по се ле ния, ку да они возв ра ща лись пос ле се зон ных ко че-
вок255. Пе ре ход ные сос тоя ния по се ле ний – от се зон ной стоян ки к 
пос тоян но му по се ле нию – в ис точ ни ках XVII-XVIII вв. за фик си-
ро ва ны под раз ны ми тер ми на ми: ко чевье, стан, зи мовье, де рев ня. 
Нап ри мер, спор ное зе мель ное де ло баш кир Си би рс кой до ро ги, 
да ти ро ван ное 1695 г., сви де тель ст вует о на ли чии у них в рай-
оне озер Маяна, Кас ли, Ири ся та, ре ки Ка ра бол ка, пе ред виж ных 
жи лищ на се зон ных по се ле ниях, а так же «баш кирс кой де рев ни» 
«Тоиша Ит ку ло ва с то ва ры щи под ле Урал Ка мень в Ыр тяш озе-
ро»256. Поч ти че рез 100 лет П.С. Пал лас в 1770 г. в опи са нии по се-
ле ния баш кир Си би рс кой до ро ги воз ле ре ки Юрю зань упо ми нает 
два тер ми на: «Над Юрьюзе нем … по се ле но баш кирс кое зи мовье. 
Зи мовье име нует ся Сул па или по наз ва нию ны неш не го уп ра ви-
те ля Мус ся таул»257.

В пер вой по ло ви не XVIIII в. раз ме ры баш кирс ких по се ле ний 
ко ле ба лись в пре де лах 5-20 жи лищ258. В 1771 г. И.Г. Геор ги уви-
дел баш кирс кую де рев ню в сле дующем ви де: «В де рев не бы вает 
дво ров от 10 до 50. Они сруб ле ны из бре вен ху до и неп роч но и 
сос тоят по боль шей час ти в од ной из бе с плос кою кры шею…»259.

255 Ку зеев Р.Г. Проис хож де ние баш кирс ко го на ро да: Эт ни чес кий сос тав, ис-
то рия рас се ле ния. – С. 22-25.

256 Ма те ри алы по ис то рии Баш кирс кой АССР. Ч. 1. Баш кирс кие вос стания в 
XVII и пер вой по ло ви не XVIII в. – М. – Л., 1936. № 15.

257 Пал лас П.С. Указ. соч. Ч. 2. Кн. 1. С. 94.
258 Геор ги И.Г. Указ. соч. Ч. 2. С. 96; По пов Н. Указ. соч. Ч. 2. С. 14, 17.
259 Геор ги И.Г. Указ. соч. Ч. 2. С. 89.
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Ти пы жи лищ, расп рост ра нен ные у баш кир в раз лич ных зо нах 
их рас се ле ния, так же на хо ди лись в тес ной взаи мос вя зи со мно-
ги ми фак то ра ми: со ци альны ми, эко но ми чес ки ми, эко ло ги чес ки-
ми, со циокуль турны ми и др. Геог ра фия расп рост ра не ния ти пов 
пос тоян ных жи лищ баш кир, наибо лее пол но за фик си ро ван ная в 
XVIII-XIX в., яр ко от ра жает про цесс адап та ции эт ни чес кой куль-
ту ры к эко сис те ме Юж но го Ура ла. Сруб ные до ма бы ли расп рост-
ра не ны по всей по ло се Ураль ско го хреб та, в об шир ной зо не се ве-
ро-за пад ной и се вер ной час тей тер ри то рии рас се ле ния баш кир. В 
се вер ных райо нах и по Ураль ско му хреб ту ма те риалом для пок-
ры тия до мов слу жи ли иск лю чи тель но тес и дра ни ца, а в се ве ро-
за пад ных и за пад ных во лос тях проис хо ди ла пос те пен ная сме на 
тра ди ци он но го кро вель но го ма те ри ала на со ло му, яв ляв шуюся 
произ вод ной про дук цией зем ле дель ческо го хо зяй ст ва.

В юго-за пад ной об лас ти бре вен ча тые до ма че ре до ва лись с 
плет не вы ми до ма ми из оди нар но го плет ня, а в бас сейне рек Ир-
гиз, Ка ме лик, Ка ра лык бы ли расп рост ра не ны са ман ные до ма260. 
У бре вен ча тых и плет не вых до мов наибо лее расп рост ра нен ным 
кро вель ным ма те риалом слу жи ла со ло ма, а са ман ные жи ли ща 
очень час то бы ли пок ры ты дер ном. В вос точ ном Зау ралье бли-
же к вос точ но му ск ло ну Уральс ких гор тра ди ци он ным жи ли щем 
баш кир слу жи ли не боль шие де ре вян ные до ма без крыш. По ме ре 
от да ле ния от Ура ла на вос ток в нап рав ле нии За пад ной Си би ри 
все ча ще ст рои лись плет не вые до ма из двой но го плет ня, а в степ-
ных райо нах Зау ралья бли же к тер ри то рии Се вер но го Ка за х стана 
бы ли расп рост ра не ны плас то вые и са ман ные жи ли ща с плос ки ми 
кры ша ми261.

Са ман ные, дер но вые, плет не вые до ма появи лись в степ ных 
райо нах, бед ных на ст рои тель ный ле со ма те ри ал. В ус ло виях 
прак ти чес ко го от су тс твия до рож ных ком му ни ка ций дос тав-
ка ст рои тель но го ле са из гор но-лес ной час ти в степ ные рай оны 
Баш ки рии, как пра ви ло, осу ще ст вля лась во вре мя ве сен не го по-
ло водья ме то дом сп ла ва. Дос тав лен ный по доб ным об ра зом ле-
со ма те ри ал стоил до ро го и был не по кар ма ну ос нов ной час ти 
баш кирс ко го на се ле ния. Поэто му баш ки ры, вп ро чем, как и дру-

260 Же лез нов И.И. Пол ное соб ра ние со чи не ний. Т. 1. – СПБ., 1910. С. 252.
261 Ру ден ко С.И. Баш ки ры: Ис то ри ко-эт ног ра фи чес кие очер ки. – М. – Л.: Изд-

во АН СССР, 1955. С. 344.
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гие жи те ли степ ных райо нов, ст роили свои жи ли ща из дос туп-
но го ма те ри ала, ка ки ми бы ли са ман и дерн. Тра ди ция пок ры тия 
кры ши жи ли ща со ло мой сфор ми ро ва лась в райо нах, где уже 
бы ло хо ро шо раз ви то зем ле дель ческое хо зяй ст во. Та кой ме тод 
обуст рой ст ва кры ши баш кирс ко го жи ли ща поя вил ся в про цес се 
эт но куль турных кон так тов с со сед ним осед ло-зем ле дель ческим 
на се ле нием.

Кантоннаясистемауправленияиокончательныйупадок
башкирскогокочевничества

Важ ной ве хой в ис то рии баш кирс ко го на ро да ста ла кан тон-
ная сис те ма уп рав ле ния (1798-1865 гг.). Ее ос но ву сос та ви ли пе-
ре вод баш кир в воен но-ка зачье сос ло вие с вы те кающи ми из но-
во го ста ту са обя зан нос тя ми не се ния воен ной служ бы, соз да ние 
кан то нов и их под раз де ле ний – юрт262. Баш ки ры вмес те с ми ша-
ря ми и ра нее ре гу ляр но прив ле ка лись для вы пол не ния раз лич-
ных воен но-по ли ти чес ких и по ли цейс ких за дач: участ во ва ли во 
внеш них вой нах, при ни ма ли учас тие в по дав ле нии ан тип ра ви-
тель ст вен ных выс туп ле ний, обес пе чи ва ли за щи ту юго-вос точ-
ных ру бе жей им пе рии от на бе гов ко чев ни ков, слу жи ли зас ло ном 
для воз мож но го ис хо да са мих по лу ко че вых баш кир в ка за хс кие 
сте пи. Од на ко до соз да ния кан тон ной сис те мы они не име ли ста-
ту са воен но го сос ло вия, их воен ная служ ба но си ла опол ченс кий 
ха рак тер.

Но вая сис те ма уп рав ле ния так же ста ла важ ным инс тру мен-
том в ру ках го су да рс тва по конт ро лю над хо зяй ст вом и об ра зом 
жиз ни баш кир. Кан тон ные на чальни ки и юр то вые стар ши ны бы-
ли на де ле ны ши ро ки ми пра ва ми по уп рав ле нию своими под чи-
нен ны ми. В част нос ти, они при ни ма ли ад ми нист ра тив ные ме-
ры по ог ра ни че нию се зон ных ко че вок у по лу ко че вых баш кир, 
сле ди ли за соб лю де нием установ лен но го зап ре та на пе ре се че-
ние гра ниц гу бер нии и уез да, конт ро ли ро ва ли сбор и про ве де-
ние на род ных празд неств и соб ра ний (йыйын), ко то рые в 1830-е 
го ды вов се бы ли зап ре ще ны263. В 1840-х го дах во вре мя по се ва, 
се но ко сов и хле боубо роч ных ра бот бы ли зап ре ще ны и се зон ные 
ко чев ки баш кир. С это го вре ме ни и до кон ца кан тон но го пе ри-

262 ПСЗРИ-1. Т. 25. № 18477.
263 Цент раль ный го су да рст вен ный ар хив Рес пуб ли ки Баш кор тос тан. Ф.И-2. 

Оп. 1. Д. 11356. Лл.1-2.
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ода об щая про дол жи тель ность ко че во го вре ме ни сок ра ти лась до 
двух ме ся цев264.

В 1830-е го ды баш ки ры бы ли по де ле ны на две груп пы: «ко-
че вых» и «осед лых». Та кое де ле ние баш кир своими кор ня ми 
вос хо дит к пе ри оду ко чев ни че ст ва, ког да уже в сос та ве Рос сии 
пос ле на ча ла про цес са осе да ния ко че вых баш кир прои зош ло раз-
де ле ние их на две груп пы: «ко че вых», «нас тоя щих» баш кир-вот-
чин ни ков и «осед лых», баш кир-зем ле дель цев. В част нос ти, на 
ос но ве вос по ми на ний по жи лых со ро ди чей М. Умет баев раз де лял 
баш кир на «ко че вых» (аса ба), имев ших мно го об ще го с на ро да-
ми Сред ней Азии, точ нее, по его мне нию, с ча га тай ца ми, и на 
осед лых, или «ла пот ных» (са ба та лы лар)265.

К пер вой бы ли при чис ле ны баш ки ры, при пи сан ные к 4 За гор-
но му (Троиц кий уезд), 6 (Верх неу ральс кий уезд), 7 (Стер ли та ма-
кс кий уезд), 9 (Орен бургс кий, Бу зу лу кс кий уез ды) и 12 (Бу гуль-
минс кий, Бе ле беевс кий, Бу гу рус ланс кий уез ды) кан то нам, т.е. 
рас се лен ные в юго-за пад ных, юж ных, юго-вос точ ных и час тич но 
вос точ ных райо нах их рас се ле ния. Для обес пе че ния про до воль-
ст вен ной бе зо пас нос ти дан ных групп баш кир в 1837 г. был вве-
ден хлеб ный де неж ный сбор по 1 руб лю ас сиг на циями (по 30 коп. 
се реб ром) с каж дой ре ви зс кой ду ши266. С осед лых баш кир де неж-
ный сбор не вво дил ся, од на ко на тер ри то рии их кан то нов соз да-
ва лись хлеб ные за пас ные ма га зи ны с целью, в соот ве тс твии с их 
наз ва нием, обес пе че ния баш кир хлеб ны ми за па са ми для по се ва 
и обес пе че ния про до воль ст вием в пе ри оды за су хи и неу ро жаев.

В кан тон ный пе ри од по ли ти ка при нуж де ния к осед лос ти, 
жест кий конт роль над об ра зом жиз ни и дру гие ме ры при ве ли к 
су ще ст вен но му сок ра ще нию раз ме ров по лу ко че во го ско то во дс-
тва баш кир. Пос ле от ме ны дан ной сис те мы в 1865 г. дан ная тен-
ден ция по лу чи ла даль нейшее раз ви тие. Про цесс «раст во ре ния» 
по лу ко че во го ско то во дс тва в рам ках комп лекс но го хо зяй ст ва и 
расп рост ра не ния осед лос ти сре ди по лу ко че вых баш кир прак-
ти чес ки за вер шил ся к кон цу XIX – на ча лу XX вв. Иск лю че ние 
сос тав ля ли юго-вос точ ные и не ко то рые груп пы юж ных баш кир, 

264 Не боль син П. За мет ки о баш ки рах // Оте че ст вен ные за пис ки. Т. 23. – СП б., 
1850. – С. З.

265Умет баев М.С. Яд карь (Па мят ки) / Сти хи, пуб ли цис ти ка, пе ре во ды, фольклор-
ные и ис то ри ко-эт ног ра фи чес кие за пи си. – Уфа: Башк. кн. изд-во, 1984. – С. 191, 192.

266 ПСЗРИ-1. Т. 38. № 29000, № 29571.
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про дол жав шие вы хо дить на лет ние ко чев ки вп лоть до 1920-х – 
на ча ла 1930-х го дов. С на ча лом кол лек ти ви за ции крес тьянс ких 
хо зяй ств ко чев ки ста ли эко но ми чес ки не воз мож ны, а по ли ти чес-
ки да же опас ны. В го ды кол лек ти ви за ции по дош ла к за вер ше нию 
круп нейшая эпо ха в ис то рии баш кирс ко го на ро да, свя зан ная с 
при над леж нос тью к ко че вой куль ту ре.

Ко чев ни че ст во баш кир вош ло в ис то рию как час ть об щей ко-
че вой куль ту ры ев ра зий ско го кон ти нен та, а по боль ше му сче ту 
– и все го ареала расп рост ра не ния но ма диз ма. Ис то рия баш кир 
имеет мно го об ще го с ис то рией дру гих ко че вых на ро дов Ев ра-
зии: все ко че вые общ нос ти Ве ли кой сте пи на оп ре де лен ном эта пе 
своего раз ви тия ока за лись в сос та ве силь ных цент ра ли зо ван ных 
го су да рс тв, ос но ван ных на цен нос тях осед ло-зем ле дель ческой 
куль ту ры. Ка за хи, кир ги зы, баш ки ры, кал мы ки, ка ра кал па ки, 
турк ме ны, кип ча ки, бу ря ты, яку ты и дру гие ко че вые общ нос ти 
Ал тая, Саян и дру гих ре гионов Цент раль ной Азии и Си би ри в 
сос та ве Рос сийско го го су да рс тва, мон го лы, уйгу ры, час ть ка за-
хов, кир ги зов, бу рят, кал мы ков и др. в рам ках Ки тайс кой им пе-
рии ока за ли су ще ст вен ное влия ние на их раз ви тие.

На про тя же нии гро мад но го пе ри ода про тя жен ностью поч ти 
1,5 тыс. лет ко че вые фор мы хо зяй ст ва, бы та и куль ту ры оп ре де-
ля ли сис те му жиз нео бес пе че ния и куль турно го восп роиз во дс тва 
баш кирс ко го на ро да. Нас ле дие и спе ци фи ка ко че вой куль ту ры 
наш ли от ра же ние во мно гих сфе рах жиз ни: со ци аль ной ор га ни-
за ции, хо зяй ст ве и за ня тиях, собст вен нос ти и тра ди циях нас ле-
до ва ния иму ще ст ва, кух не и сис те ме пи та ния, се мей но-бы то вых 
тра ди циях и т.д. Ко че вой и по лу ко че вой пе ри оды по нас тоящее 
вре мя яр ко сох ра няют ся в па мя ти баш кир как пе ри од са мо дос-
та точ нос ти, сво бо ды, ге роичес кой борь бы за свои зем лю, пра ва, 
куль ту ру, ве ру и са мос тоя тель ность. Ко чев ни че ст во яв ляет ся не 
толь ко од ним из про дол жи тель ных эта пов в ис то рии и куль ту ре 
баш кир, но и вре ме нем оп ре де ле ния ос нов ной тер ри то рии рас се-
ле ния, фор ми ро ва ния эт ни чес ко го са мо соз на ния и язы ка. На их 
ос но ве прои зош ла кон со ли да ция баш кирс ких пле мен в еди ный 
на род с важ нейши ми па ра мет ра ми куль ту ры – ис ла мс кой ре ли-
гией, еди ным фоль кло ром, ли те ра тур ным нас ле дием и ге роичес-
кой ис то рией.



119

Чи ми за Ла ма жаа

Российскийфакторэволюциитрадиционного
обществатувинцев

Ту вин цы так  же, как и мно гие дру гие эт но сы Си би ри, Цент-
раль ной Азии, ис пы та ли на се бе влия ние рос сийс кой по ли ти ки 
ко ло ни за ции. В Ту ве это влия ние име ло свои осо бен нос ти, ко-
то рые мы расс мот рим. Од на ко, преж де все го, необ хо ди мо оха-
рак те ри зо вать эт но куль турно е сос тоя ние, со ци ально е раз ви тие 
об ще ст ва в Ту ве, ко то рое сло жи лось до это го.

Ос но вы со ци ально-эт ни чес кой общ нос ти ту вин цев, сог лас-
но зак лю че ниям эт ног ра фов, сло жи лись в VI–XII вв.267 Собст-
вен но же эт нос с са мо наз ва нием «ту вин цы» на тер ри то рии Ту-
вы фор ми ро вал ся в XVII в., глав ным об ра зом в XVIII–пер вой 
по ло ви не XIX в.268 Сов ре мен ные ис то ри ки схо дят ся во мне нии, 
ко то рое пер вым сфор му ли ро вал С.И. Вай нш тейн: в те че ние 
мно гих ве ков в хо зяй ст ве, куль ту ре, бы ту на се ле ния Ту вы ск ла-
ды ва лись тра ди ции, ко то рые сфор ми ро ва ли на ли чие здесь трех 
ос нов ных куль турно-хо зяй ст вен ных ти пов – ис то ри чес ки сло-
жив ших ся комп лек сов хо зяй ст ва и куль ту ры: ко че вых ско то во-
дов гор но-степ ной зо ны, охот ни ков-оле не во дов гор но-таеж ной 
зо ны и ко че вых и по лу ко че вых охот ни ков-ско то во дов гор ной 
таеж но-степ ной зо ны269. Тра ди ции эти су ще ст во ва ли вп лоть до 
пе ри ода за воева ния Ту вы Цинс кой им пе рией (вто рая по ло ви на 
XVIII – на ча ло ХХ вв.), а так же пос ле упад ка им пе рии в те че ние 
ря да де ся ти ле тий270. Экс пан сии в те че ние мно гих ве ков со сто-
ро ны круп ных го су да рст вен ных об ра зо ва ний в от но ше нии Ту-
вы, нес мот ря на их дра ма тизм, не зат ро ну ли ос нов куль турной 
жиз ни ту ви нс кой общ нос ти. За воева ния про во ди лись в по ли-
ти чес ком и эко но ми чес ком пла не, в куль турном же – но си ли 
ха рак тер заимс тво ва ний. Ло ка ли за ции раз ви тия Ту вы спо со бс-
тво ва ли геог ра фи чес кие ус ло вия. Об раз жиз ни об ще ст ва сох ра-

267 Ман най-оол М. Х. Ту вин цы: проис хож де ние и фор ми ро ва ние ту ви нс ко го 
эт но са. – Но во си бирск: Наука, 2004. – С. 119.

268 Там же. С. 129.
269 Вай нш тейн С. И. Ис то ри чес кая эт ног ра фия ту вин цев. Проб ле мы ко че во го 

хо зяй ст ва. – М.: Наука, 1972. 
270 Ис то рия Ту вы. – Но во си бирск: Наука, 2001. – Т. 1. – С. 229.
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нил ся в своей са мо быт нос ти до на ча ла ХХ ве ка. В це лом, весь 
этот пе ри од мы ха рак те ри зуем как пе ри од раз ви тия тра ди ци-
он но го об ще ст ва ту вин цев, окон ча ние ко то ро го при хо дит ся на 
ко нец XIX – на ча ло ХХ ве ков. Имен но тог да со ци альная эво-
лю ция ту ви нс ко го об ще ст ва под верг лась зна чи тель ным из ме не-
ниям бла го да ря рос сийско му влия нию. 

Кар ди наль ные из ме не ния в тра ди ци он ном об ще ст ве Ту вы 
свя за ны с рос сийс ким влия нием, хо тя на чи на лись они в ус ло виях 
боль ших геопо ли ти чес ких из ме не ний и с юго-вос то ка (Ки тай, 
Мон го лия), и с се ве ро-за па да (Рос сия). Мо дер ни за ци он ные про-
цес сы ста ли осу ще ств лять ся в соот ве тс твии с же ла ниями верх-
них слоев об ще ст ва, при неп ро тив ле нии ниж них, без боль шо го 
про ти во ре чия с тра ди циями. Мы на зы ваем этот этап «ту ви нс кой 
мо дер ни за цией». Длил ся он очень ко рот кий про ме жу ток вре ме ни 
– с ру бе жа XIX–XX вв. и пер вые три де сят ка лет ХХ ве ка, пос ле 
че го про цесс, так и не раз вер нув шись, был прер ван, точ нее – из-
ме нен. Со циалис ти чес кой со ци аль ной тео рией этот пе ри од был 
наз ван пе ре ход ным от пат риар халь но-фео даль ных от но ше ний к 
от но ше ниям со циалис ти чес ким.

Началовзаимодействиятувинцевирусских
Пер вые кон так ты на се ле ния Ту вы с русс ки ми да ти руют ся 

на ча лом XVII ве ка, что бы ло свя за но с установ ле нием тор го-
вых свя зей Рос сии с тер ри то риями Си би ри и Даль не го Вос то-
ка. В XVII ве ке ту ви нс кие пле ме на как под дан ные Ал тын-ха нов 
да же юри ди чес ки вхо ди ли в сос тав Рос сийско го го су да рс тва271. 
Н.М. Мол ле ров счи тает, что имен но с ру бе жа XVII–XVIII ве ков 
обоз на чил ся век тор дви же ния Ту вы и Рос сии навс тре чу друг дру-
гу272.

В те че нии XVIII и XIX ве ков устано вив шиеся русс ко-ту ви нс  - 
кие свя зи раз ви ва лись преиму ще ст вен но в фор ме тор го во го об-
ме на. Бо лее ак тив ные взаимо дей ст вия на ча лись в Урян хайс ком 
крае с на ча ла XIX ве ка. В Ту ве появи лась русс кая зо ло топ ро-
мыш лен нос ть: в 1838–1839 гг. на реч ках Ма лый и Боль шой Ал-
гы як (верх ние при то ки Сыс тыг-Хе ма) бы ли ос но ва ны пер вые 
приис ки (Спасс кий и ни ки тс кий). Ту вин цы на этих объек тах не 

271 Сер до бов Н.А. Ис то рия фор ми ро ва ния ту ви нс кой на ции. – Кы зыл: Ту ви-
нс кое книж ное из да тель ст ва, 1971. – С. 145–147.

272 Мол ле ров Н. М. Ис то рия со ве тс ко-ту ви нс ких от но ше ний (1917–1944 гг.).  
– М.: Изд-во Мос ковс ко го гу ма ни тар но го уни вер си те та, 2005. – С. 3.
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ра бо та ли, но снаб жа ли их ра бо чих и слу жа щих про дук та ми ско-
то во дс тва, охо ты273.

Тор гов ля меж ду ту вин ца ми и русс ки ми не мог ла нра вить ся 
мань чжурс ким, а так же мест ным влас тям. Мо но по лис та ми внут-
рен ней тор гов ли в Ту ве яв ля лись ту ви нс кие чи нов ни ки, ко то рым 
бы ло пре дос тав ле но иск лю чи тель ное пра во на про да жу ки тайс-
ких то ва ров. Од на ко, рос сийско му пра ви тель ст ву уда лось найти 
вы ход для то го, что бы зак ре пить за со бой ту ви нс кий ры нок сбы та 
то ва ров. Сог лас но Пе ки нс ко му до пол ни тель но му до го во ру меж-
ду пра ви тель ст ва ми Рос сийс кой им пе рии и Ки тая 1860 го да274, 
здесь бы ла раз ре ше на сво бод ная бес пош лин ная тор гов ля как ки-
тайс ким куп цам, так и русс ким. Хо тя Ту ва офи ци ально счи та лась 
под чи нен ной тер ри то рией Манч жу рии, фак ти чес ки она ста ла 
час тью отк ры той гра нич ной зо ны меж ду дву мя им пе риями.

Бо лее то го, в 1870–1880-х го дах русс кие куп цы отк ры ва ли 
вре мен ные фак то рии (это пре дус мат ри ва лось до го во ром), ко то-
рые впос ледс твии прев ра ща лись в мес та пос тоян но го жи тель-
ст ва. Позд нее там вы рас та ли осед лые на се лен ные пунк ты. Это 
спо со бс тво ва ло рос ту тор го во го обо ро та. Ес ли в 1860-х гг. об щий 
обо рот русс ко-ту ви нс кой тор гов ли ед ва дос ти гал 40–50 ты сяч 
руб., то к на ча лу ХХ в. он вы рос до 300–400 ты сяч руб.275 К кон цу 
XIX ве ка на ча лась пер вая вол на крес тьянс кой ко ло ни за ции, сна-
ча ла не за кон ная, сти хий ная, а с 1907 го да – це ле нап рав лен ная276. 
Тор гов ля с русс ки ми, как оце ни вают ис то ри ки, по ло жи ла ко нец 
той си ту ации замк ну тос ти, изо ля ции ту ви нс кой эко но ми ки, в ка-
кую ее пос та ви ли мань чжурс кие за воева те ли277.

С это го мо мен та – со вре ме ни ши ро ких тес ных кон так тов 
меж ду на ро да ми, с ру бе жа XIX–XX ве ков, на чи нает ся отс чет ту-
ви нс кой мо дер ни за ции. Пре ды ду щий про цесс сб ли же ния Ту вы и 
Рос сии мож но наз вать в этом слу чае под го то ви тель ным эта пом. 
Прав да, к при ме ру, Н.М. Мол ле ров бе рет за на ча ло мо дер ни за-

273 Ис то рия Ту вы. – Но во си бирск: Наука, 2001. – С. 283.
274 За три ве ка. Ту ви нс ко-русс кие-мон гольс кие-ки тай ские от но ше ния (1616–

1915 гг.). Ар хив ные до ку мен ты. Сост. Дуб ровс кий В.А. – Кы зыл: Ту ви нс кое книж ное 
из да тель ст ва, 1995. – С. 53–60.

275 Ис то рия Ту вы. – Но во си бирск: Наука, 2001. – Т. 1. – С. 285.
276 Ду лов В. И. Со ци ально-эко но ми чес кая ис то рия Ту вы (XIX – на ча ло XX ве ка). 

– М.: Изд-во АН СССР, 1956. – С. 354–356.
277 Ис то рия Ту вы. – Т. 1. – С. 286. 
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ции ту ви нс ко го об ще ст ва 1838 год (за вер ше ние при хо дит ся на 
1918 г.)278. Та кое «раз ноч те ние» мы объяс няем ло гич ным следс-
твием раз ных ре ше ний ме то до ло ги чес кой проб ле мы по су ти мо-
дер ни за ции. Мо дер ни за ция в на шем по ни ма нии – это не прос то 
об нов ле ние, как трак тует наш кол ле га, а слож ный про цесс пе ре-
хо да тра ди ци он но го об ще ст ва в сов ре мен ное, соп ро вож даю щий-
ся транс фор ма цией всех сфер об ще ст вен ной жиз ни279.

Что ста ло проис хо дить в ту ви нс ком об ще ст ве?
Зо ло тые приис ки спо со бс тво ва ли рас ши ре нию мест но го рын-

ка. В кон це 1890-х го дов ста ли ор га ни зо вы вать ся предп ри ни ма-
тель ские хо зяй ст ва русс ких куп цов. По ко ли че ст ву ско та они не 
ус ту па ли круп ным хо зяй ст вам ту ви нс ких нойо нов (кня зей). В 
них ста ла со вер шенс тво вать ся ту ви нс кая сис те ма ве де ния ско то-
во дс тва с ис поль зо ва нием тру да ту ви нс ких ара тов. Зна чи тель ные 
груп пы ту вин цев пе ре хо ди ли Саянс кие го ры и охо ти лись на рус-
с кой тер ри то рии. Рос сия снаб жа ла ту вин цев та ки ми из де лиями 
про мыш лен но го произ во дс тва, ко то рые не мог ли пос та вить в 
Ту ву ее со се ди – ки тай цы и мон го лы, и фор ма ми произ во дс тва, 
ко то рые не мог ли быть на ла же ны са мим мест ным на се ле нием. 
Ту вин цы впер вые уз на ли о пос тоян ных жи ли щах – де ре вян ных 
из бах, о но вых фор мах зем ле поль зо ва ния, о но вых ору диях. Та-
кие пред ме ты рос сийско го экс пор та, как ма ну фак ту ра низ ких, 
бо лее де ше вых сор тов, же лез ные из де лия, га лан те рея, та бак и 
пуш ни на, пот реб ля лись все ми слоями ту ви нс ко го на се ле ния. За 
при во зи мые то ва ры Ту ва расп ла чи ва лась с русс ки ми своим ос-
нов ным бо га тст вом – ско том280. Здесь по лу чи ли хож де ние де неж-
ные зна ки не толь ко ки тайс кие, но и русс кие – ме тал ли чес кие 
день ги и кре дит ные би ле ты.

Так, нес мот ря на су ще ст во ва ние чет ких эт но куль турных мар-
ке ров в восп риятии «своих» и «чу жих» у ту вин цев, кон так ты 
меж ду на ро да ми в Ту ве ста ли но сить ха рак тер ши ро ких хо зяй-
ст вен ных заимс тво ва ний. Ту ви нс кое об ще ст во вп лот ную соп ри-
кос ну лось с но вым об ра зом жиз ни, че го не бы ло ра нее. Преж нее 
вхож де ние Ту вы в сос тав дру гих го су да рс тв не пре тен до ва ло на 
ре куль ту ри за цию на се ле ния и ог ра ни чи ва лось ее эко но ми чес кой 

278 Мол ле ров Н. М. Ис то рия со ве тс ко-ту ви нс ких от но ше ний… С. 8.
279 Ла ма жаа Ч. К. Теория мо дер ни за ции и ис то рия Ту вы [Элект рон ный ре-

сурс] // Но вые исс ле до ва ния Ту вы. 2009, № 1–2. URL:�ttp://www.tuva.asia/index.
p�p?newsid=111 (да та об ра ще ния: 24.01.2015).

280 Ис то рия Ту вы. – Т. 1. – С. 285.
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экс плуата цией. В меж куль тур ном взаимо дей ст вии не проис хо-
ди ло та ких тра ди ци он ных для мо де лей русс ко го ос воения Си би-
ри про цес сов, как адап та ция и ас си ми ля ция. Дру гие на ро ды, не 
имев шие преж де дру гих куль турных влия ний, по лу ча ли от рус - 
с ких но вые на ча ла куль ту ры, нап ри мер, в ви де ши ро кой хрис тиа-
ни за ции. Для Ту вы внеш нее воз дейст вие бы ло в пер вую оче редь 
эко но ми чес ким, что пов лек ло за со бой собст вен но внут рен ние 
преоб ра зо ва ния.

Тувинскийвыборроссийскоговектора
Ко неч но, нель зя го во рить о том, что взаимо дей ст вие Ту вы 

и Рос сии но си ло иск лю чи тель но по ло жи тель ный ха рак тер. Рус-
с кая тор гов ля так же но си ла ха рак тер несп ра вед ли во го гра бе жа 
мест но го на се ле ния. Час ть зе мель для но воп ри быв ших с се ве ра 
приоб ре та лась пу тем под ку па зна ти, бед нейшие слои мест но го 
на се ле ния, что бы вы жить, бы ли вы нуж де ны ид ти в наем на ра-
бо ту в круп ные хо зяй ст ва раз бо га тев ших русс ких по се лен цев. И 
пос ле установ ле ния над Ту вой офи ци аль ной юрис дик ции Рос-
сии, край про дол жал су ще ст во вать как ис точ ник сырья, те перь 
уже для русс кой про мыш лен нос ти. В.Д. Март-оол и Н.М. Мол-
ле ров, в част нос ти, расп рост ра не ние рос сийско го про тек то ра та 
на Ту ву рас це ни вают как про цесс, ко то рый для ту вин цев «был 
отя го щен на ру ше нием их прав, но в це лом спо со бс тво вал их эко-
но ми чес ко му и куль турно му раз ви тию»281.

Заимс тво ва ния в пла не хо зяй ст вен но-эко но ми чес кой жиз ни 
обо га ща ли ми ро во зз ре ние, мо би ли зо ва ли ин но ва ци он ные ме ха-
низ мы тра ди ци он ной куль ту ры, ко то рая по лу чи ла воз мож нос ть 
су ще ст во вать без жес то чай ше го по ли ти чес ко го и эко но ми чес ко-
го прес са со сто ро ны Ки тая. Соп ри кос нув шись с но вым об ра зом 
жиз ни, ту вин цы уви де ли при мер ак тив но го и эф фек тив но го хо-
зяй ст во ва ния. Русс кие пе ре се лен цы, боль шая час ть ко то рых бы-
ла обед нев ши ми крес тьяна ми, ис кав ши ми луч шей жиз ни в но-
вых мес тах – бы ли од ним из при ме ров клас си чес ко го «бегс тва» 
от го су да рс тва. Они ста ли ак тив ной со ци аль ной груп пой, ко то-
рая ос ва ива ла «ди кое» по ле с пол ной са мо от да чей. Их при мер 
ту вин цев пу гал, удив лял, по ра жал, зас тав лял с ни ми ми рить ся и 
вдох нов лял.

281 Март-оол В. Д., Мол ле ров Н. М. «Урян хайс кий воп рос» в оте че ст вен ной ис-
то риог ра фии // Уче ные за пис ки ТИГИ. Вы пуск ХХ. – Кы зыл: Ту ви нс кое книж ное 
из да тель ст во, 2004. – С. 10. 
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Внеш ний эко но ми чес кий фак тор пов лиял и на дея тель ность 
пра вя щих групп. 

В научной ли те ра ту ре су ще ст вует не ко то рое раз ног ла сие как 
по по во ду прось бы Ту вы о пок ро ви тель ст ве Рос сии пос ле па де-
ния в 1911–1912 гг. мань чжурс кой им пе рии, так и о вхож де нии 
Ту вы в сос тав СССР. Оба этих со бы тия соп ро вож да лись че ре дой 
ис то ри чес ких фак тов, ко то рые дол гое вре мя за мал чи ва лись офи-
ци аль ной ис то рией и ко то рые еще тре буют ос мыс ле ния.

Вы бор «Рос сия или Мон го лия» был чрез вы чай но от ве тст-
вен ным и не был од но мо ме нт ным ак том. Пра ви те ли хо шуунов 
ме та лись в поис ках луч ше го нап рав ле ния, отп рав ляя по соль ские 
от ря ды с пись ма ми и да ра ми на се вер и на юг. Слож ная геопо ли-
ти чес кая об станов ка, а так же ре во лю цион ные из ме не ния в са мой 
Рос сии зас тав ля ли се вер но го со се да дол го оп ре де лять ся со свои-
ми ин те ре са ми в цент ре азиатс ко го ма те ри ка.

Мон го лия од нов ре мен но с Урян хайс ким краем по лу чи ла по-
ли ти чес кую не за ви си мос ть от Ки тая, и в сре де ее зна ти су ще ст-
во ва ло же ла ние при соеди нить Урян хай к се бе. Про мон гольски 
наст роен ные ту ви нс кие ной оны-кня зи го во ри ли о при соеди не-
нии к юж но му го су да рс тву. Но в со ци ально-эко но ми чес ком пла-
не Мон го лия бы ла та кой же ос лаб лен ной быв шей про вин цией 
ки тайс кой им пе рии, ко то рой тре бо ва лось оп ре де лить ход свое-
го даль нейше го раз ви тия. К то му же ис то рия взаимоот но ше ний 
ту вин цев с мон го ла ми, нес мот ря на родст вен ность куль тур, изо-
би ло ва ла при тес не ниями мест но го на се ле ния от мон гольс ких на-
чальни ков. В 1913 го ду гла ва хем чикс ко го ду хо ве нс тва Кам бы-
ла ма Лоп сан Чам зы пи сал за ве дующе му пог ра нич ны ми де ла ми 
Усинс ко го ок ру га А. П. Це ре ри ну, что ту вин цы про дол жают тер-
петь боль шие ли ше ния от мон го лов, ко то рые унич то жи ли ста рые 
мань чжурс кие по ряд ки, но не рав но мер но расп ре де ли ли по вин-
нос ти меж ду своим и ту ви нс ким на ро да ми, в своих при тес не ниях 
они да же «да ле ко прев зош ли» мань чжу ров282. То, что ту вин цы 
от но сят ся к мон го лам от ри ца тель но, за ме ча ли и приез жие наб-
лю да те ли283. В мон гольс кой же эли те до воль но дол го бы ли жи вы 
вз гля ды на ту вин цев свы со ка, как на подв ласт ные пле ме на284.

282 Ис то рия Ту вы С. 315–316.
283 Мол ле ров Н. М. Ис то рия со ве тс ко-ту ви нс ких от но ше ний… С. 50.
284 Там же. С. 75.
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По че му вы бор Ту вы пал на Рос сию? Сам край не имел дос та-
точ ных внут рен них ре зер вов для даль нейше го раз ви тия. Раз ме-
рен ный ход ко че вой жиз ни, ог ром ный со ци аль ный раз рыв, ни ще-
та ос нов ной мас сы на се ле ния и ос вя щен ные ре ли гией установ ки 
на под чи не ние – все это не мог ло обес пе чить даль нейшее су ще-
ст во ва ние и сох ра не ние эт ни чес кой це ло ст нос ти при пос тоян ных 
внеш них дав ле ниях. Поэто му со ци аль ной ориен та цией, по лу чив-
шей ос но ва ние в са мой куль турной пот реб нос ти, ста ла ориен та-
ция на Рос сию. 

Учи ты вая то, что в ту ви нс кой куль ту ре так же ха рак тер ным 
яв ляет ся гос теп ри имс тво, лю боз на тель ность, то неу ди ви тель но, 
что в боль шинс тве своем кон так ты с предс та ви те ля ми се вер ной 
дер жа вы но си ли ха рак тер установ ле ния лич ных дру жес ких от но-
ше ний. По вос по ми на ниям приез жав ших в Ту ву пе ре се лен цев: 
«чем даль ше прод ви га лись на вос ток (по Урян хайско му краю), 
тем боль ше вс тре ча лись с прояв ле нием дру же люб нос ти по от-
но ше нию к се бе»285. Это зна чи тель но об лег ча ло про хож де ние 
про цес са куль турных заимс тво ва ний. Боль ших конф лик тов на 
эт ни чес кой поч ве за фик си ро ва но не бы ло. Та кое взаим ное со су-
ще ст во ва ние эт но сов про дол жает ся и сей час. Конф лик ты в Ту ве 
на ча ла 1990-х го дов меж ду ту вин ца ми и русс ки ми, хо тя и но си-
ли эт ни чес кую ок рас ку, по су ти, бы ли оп ре де ле ны, преж де все-
го, со ци ально-эко но ми чес ки ми и по ли ти чес ки ми при чи на ми286 и 
не яв ляют ся ха рак тер ны ми для меж на циональ ных от но ше ний в 
этом ре ги оне в це лом.

Вы ра зи те лем рос сийс кой установ ки стал гла ва са мо го мно-
го чис лен но го хо шууна Буян-Ба дыр гы – один из пер вых предс-
та ви те лей ту ви нс кой по ли ти чес кой эли ты, пе ре шаг нув шей че рез 
ро до вые, хо шун ные предс тав ле ния и мыс лив шей в го су да рст вен-
ных масш та бах. В его про ше нии 26 ок тяб ря 1913 го да к им пе-
ра то ру Ни ко лаю II о пок ро ви тель ст ве от ме чают ся установ ки на 
оп ти маль ный путь для Ту вы: урян хи со се дс твуют с Рос сией, име-
ют взаим ную связь, мно го чис лен ные ма те ри альные ин те ре сы и 
пред по чи тают пок ро ви тель ст во «бе ло го ца ря». Ана ло гич ное со-
дер жа ние пи сем бы ло и от дру гих пра ви те лей хо шуунов. Вы ра-

285 Ту ва ХХ век. На род ная ле то пись. – Кы зыл: Ту ви нс кое книж ное из да тель ст во, 
2001. – С. 13.

286 См.: Анай бан З.В. Меж на циональ ные от но ше ния в Ту ве в 1990-е го ды. – М.: 
Инс ти тут эт но ло гии и ант ро по ло гии,1999.
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жая же ла ние по лу чить за щи ту Рос сии, Ту ва про си ла сох ра нить 
«установ лен ные с дав них вре мен по ряд ки уп рав ле ния и обы чаи», 
а так же пра во расп рост ра не ния «жел той ре ли гии» – буд диз ма на 
своей тер ри то рии287.

Про тек то рат (пок ро ви тель ст во) Рос сии над Ту вой был офи-
ци ально объяв лен в 1914 го ду.

Тувинскаямодернизация
Как пи шут ис то ри ки, оце ни вая зна че ние про тек то ра та, он 

«обес пе чил воз мож нос ть сох ра не ния ту ви нс ко го эт но са, так как 
в про тив ном слу чае ту вин цы вош ли бы в сос тав Внеш ней Мон-
го лии и ут ра ти ли свою эт ни чес кую спе ци фи ку, и преж де все го 
род ной язык, по доб но то му как это прои зош ло с не ко то ры ми из 
тех групп ту вин цев, ко то рые ока за лись на соп ре дель ных тер ри-
то риях и в са мой Мон го лии»288.

По ха рак те рис ти ке Н.М. Мол ле ро ва, Ту ва ста ла по лу не за ви-
си мой ст ра ной, ко то рая на ка ну не Ок тяб рьс кой ре во лю ции в Рос-
сии бы ла близ ка к то му, что бы стать но вой тер ри то рией Рос сийс-
кой им пе рии. Пер вым со ве тс ким ру ко во ди те лем Ту вы С.К. То ка 
объяв ле ние над рес пуб ли кой рос сийско го им пе рс ко го про тек то-
ра та рас це ни ва лось уже как при соеди не ние Ту вы к Рос сии, как 
«важ ное и прог рес сив ное со бы тие в жиз ни и ис то рии ту ви нс ко го 
на ро да», так как, по его мне нию, оно да ло воз мож нос ть «войти 
в ре во лю цион ный кон такт с русс ки ми ра бо чи ми и тру до вы ми 
крес тьяна ми и че рез них вби рать в се бя ве ли кие ос во бо ди тель-
ные идеи марк сиз ма-ле ни низ ма»289. Но пос лед ний шаг – при ня-
тие ту вин ца ми рос сийско го под данс тва – тог да сде лан не был. 
Под влия нием ре во лю цион ной Рос сии со бы тия на ча ли раз ви-
вать ся в нап рав ле нии соз да ния и  станов ле ния су ве рен но го ту ви-
нс ко го го су да рс тва290.

Как по ла гают сов ре мен ные исс ле до ва те ли, ра нее при ня тое 
мне ние об ин ду ст риали за ции как отп рав ной точ ке мо дер ни за ции 

287 Дуб ровс кий В.А. У станов ле ние пок ро ви тель ст ва Рос сии над Ту вой в 1914 
г. Ар хив ные до ку мен ты. К 80-ле тию объяв ле ния про тек то ра та (пок ро ви тель ст ва). – 
Кы зыл: Ту ви нс кое 1994. – С. 16.

288 Ис то рия Ту вы. Т. 1. С. 327.
289 То ка С. К. Тор жест во ле ни нс кой на циональ ной по ли ти ки // Тор жест во ле ни-

нс кой на циональ ной по ли ти ки в Ту ве. – Кы зыл: Ту ви нс кое книж ное из да тель ст во, 
1970. – С. 7. 

290 Мол ле ров Н.М. Ис то рия со ве тс ко-ту ви нс ких от но ше ний… С. 4.
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оши боч но. Тра ди ци он ные со ци альные ст рук ту ры мо гут ак тив но 
транс фор ми ро вать ся в про цес се воз дейст вия на них тор го во го 
ка пи та ла и подк реп ляться хо зяй ст вен ны ми кон так та ми на се ле-
ния291.

На ча ло мо дер ни за ции Ту вы оз на ме но ва лось из ме не ниями в 
хо зяй ст во ва нии, в эко но ми чес кой жиз ни, в восп риятии лю дей, в 
куль турном соз на нии, от ра зив шись и в по ли ти чес кой жиз ни. На 
пе ред ний план по ли ти ки выд ви ну лась эли та, оза бо чен ная даль-
нейшей судь бой Ту вы и ре шав шая от ве тст вен ные за да чи ис то-
ри чес ко го вы бо ра. Тем са мым ту ви нс кое об ще ст во от ве ча ло на 
внеш ний вы зов – тре бо ва ние са мо оп ре де ле ния и вы бо ра пу ти – 
адек ват ным от ве том, поз во ляв шем ему и раз ви вать ся, и од нов-
ре мен но сох ра нять ос но вы своей тра ди ци он нос ти. На на чаль ном 
эта пе го су да рст вен ное ст рои тель ст во в Ту ве яв ля лось ра циональ-
ным и оп ре де ля лось реалиями и ин те ре са ми раз ви тия тра ди ци-
он но го об ще ст ва.

Со вто ро го де ся ти ле тия ХХ ве ка Ту ву, бу ду чи вов ле чен ную в 
по ле жиз ни рос сийско го го су да рс тва, пот ря сают вол ны по ли ти-
чес ких и со ци ально-эко но ми чес ких кри зи сов. Од на ко, это ста ло 
и ор га ни чес ким следс твием внут рен не го  станов ле ния: ту ви нс кое 
ми ро во зз ре ние пе ре жи ва ло ре во лю цион ный про рыв, фор ми ро-
ва ло но вые со ци альные ст рук ту ры, при ме ря ло но вые идеоло ги-
чес кие ориен ти ры. В ито ге, здесь так же бы ла установ ле на влас ть 
Со ве тов.

Со бы тием боль шой важ нос ти ста ло про во зг ла ше ние при под-
держ ке Со ве тс кой Рос сии в 1921 го ду Тан ну-Ту ви нс кой На род-
ной Рес пуб ли ки (ТНР). Са мос тоя тель ная го су да рст вен ность бы ла 
под черк ну та все ми ат ри бу та ми: Конс ти ту цией, фор ми ро ва нием 
ор га нов влас ти. При этом необ хо ди мо от ме тить, что вов ле чен-
ность Ту вы в об ще рос сийские про цес сы про дол жа ла су ще ст во-
вать и ук реп ляться. Это вы ра жа лось во все мер ной под держ ке 
про во ди мых в Ту ве ре форм и бы ло зак реп ле но в 1944 го ду офи-
ци аль ным вс туп ле нием ТНР в сос тав СССР. 

Как уже бы ло упо мя ну то, ту ви нс кие пра ви те ли дол го де ла ли 
свой вы бор меж ду Рос сией и Мон го лией. В это же вре мя и са ма 
Со ве тс кая Рос сия, ба лан си руя в геопо ли ти чес ком треу гольни ке 
с Мон го лией и Ки таем, не мог ла оп ре де лить ся с Урян хайс ким 

291 Ба ба ков В. Г. Кри зис ные эт но сы. – М., 1993. – С. 74–76.
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краем – тер ри то рией, на ко то рую при тя зал и Ки тай, и Мон го лия. 
По зи ция, ко то рую за ни ма ли со ве тс кие ор га ны в Ту ве, как оп ре де-
лил Н.М. Мол ле ров, ха рак те ри зо ва лась офи ци аль ным нев ме ша-
тель ст вом во внут рен ние де ла и соз да нием ус ло вий для прояв ле-
ния ини ци ати вы ту ви нс ких ор га нов влас ти по всем внут рен ним 
воп ро сам. Предс та ви тель Нар ко ма та иност ран ных дел РСФСР 
Ф.Г. Фальс кий на за се да нии рай бю ро РКП (б) 5 июля 1922 г. 
де лал док лад «О ра бо те сре ди урян хов», в ко то ром ут ве рж дал 
в част нос ти: «Нам нуж но все на ше вни ма ние сос ре до то чить на 
том, что бы выз вать как мож но боль ше са мо деятель ности са мих 
урян хов»292. Но это не оз на ча ло пол ной са мос тоя тель ности Ту вы: 
ту ви нс кое пра ви тель ст во счи та лось с мне нием предс та ви те лей 
Рос сии; в сос та ве Ту вы на хо ди лась на осо бом ста ту се Русс кая са-
моуп рав ляющаяся тру до вая ко ло ния.

В лю бом слу чае по лу не за ви си мая ст ра на по лу чи ла боль ше, 
на что мог ла расс чи ты вать, учи ты вая то, что  станов ле ние собст-
вен ной го су да рст вен нос ти бы ло де лом но вым для ту вин цев. Ло-
каль ная куль ту ра тог да, не удов лет во ряясь ста ры ми со ци альны-
ми, эко но ми чес ки ми и по ли ти чес ки ми об раз ца ми, ис ка ла но вые 
фор мы, так же как и рос сийс кая. Об ще ст во бы ло го то во к при ня-
тию ин но ва ций ра ди сох ра не ния и ук реп ле ния своей жиз ни. И 
от но си тель ное вы нуж ден ное нев ме ша тель ст во со ве тс ко го пра-
ви тель ст ва в де ла Ту вы обо ра чи ва лось в оп ре де лен ном смыс ле 
бла гом для пос лед ней. Имен но поэто му от но ше ние ту вин цев к 
Рос сии, как счи тают мно гие ис то ри ки, тог да бы ло го раз до луч-
шим, чем к Мон го лии.

А ког да в 1925 го ду меж ду пра ви тель ст ва ми СССР и ТНР был 
под пи сан до го вор об установ ле нии дру же ст вен ных от но ше ний (с 
офи ци аль ным приз на нием Сою зом ту ви нс ко го го су да рс тва), по 
наб лю де ниям М.Г. Сафьяно ва, «все про мон гольские наст рое ния 
ис па ри лись да же у тех, кто нес колько ме ся цев на зад до это го по-
да вал пе ти ции о при соеди не нии к Мон го лии». Зак лю че ние до го-
во ра при ве ло к улуч ше нию внут рен ней об станов ки в Ту ве293.

В научной ли те ра ту ре есть, прав да, и дру гие мне ния от но си-
тель но ориен та ции ту ви нс ко го на ро да в на чаль ный пе ри од ТНР. 
А.К. Ку жу гет счи тает, что пос ле при хо да к влас ти С. То ка в кон-

292 Мол ле ров Н. М. Ис то рия со ве тс ко-ту ви нс ких от но ше ний… С. 69.
293 Там же. С. 87.
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це 1920-х го дов ту вин цев ста ли ин тен сив но пе ре ориен ти ро вать с 
вос то ка (Ки тая, Мон го лии, Ти бе та) на за пад (Рос сию)294. В 1920-е 
го ды, как она оце ни вает, боль шинс тво на се ле ния Ту вы счи та ли 
Мон го лию стар шей сест рой, а мон гольскую куль ту ру близ кой и 
родст вен ной. А.К. Ку жу гет ссы лает ся на сви де тель ст во П. Мас-
ло ва, ко то рый про во дил в 1930–1931 гг. пе ре пись на се ле ния ТНР 
вмес те с груп пой со ве тс ких уче ных и наб лю дал по ло жи тель ное 
от но ше ние мест но го на се ле ния к близ ким по куль ту ре мон го лам, 
у ко то рых «те же юр ты, те же ко чевья, то же ско то во дс тво», тог да 
как «СССР был да лек и во мно гом не по ня тен»295.

По ла гаем, что в дан ном слу чае мы имеем де ло не с про ти-
во по лож ны ми точ ка ми зре ния уче ных. Пра вы и те, и дру гие. В 
об ще ст ве мог ли со су ще ст во вать раз ные наст рое ния од нов ре-
мен но, а мно же ст вен ность оце нок и вз гля дов оче вид на в пе ри-
оды со ци аль ных транс фор ма ций. В мас сах мог ла при су тс тво вать 
лояль нос ть по от но ше нию к мон гольско му на ро ду – в про ти во вес 
нас то ро жен нос ти к Мон го лии у пра ви тель ст ва Ту вы. По ляр ность 
мне ний мог ла при су тс тво вать как в сре де влас ти и ее оп по зи ции, 
так и в со ци аль ных « ни зах».

При на ли чии раз ных мне ний и их столк но ве ний со ци альные 
ре фор мы в рес пуб ли ке про во ди лись в це лом как по пыт ки соз дать 
но вую жиз нь своими ре зер ва ми. Об ще ст во при ня лось за са мо ре-
ор га ни за цию. Это бы ла мо дер ни за ция ту ви нс ко го об ще ст ва си ла-
ми са мих ту вин цев – ак тив ной час ти об ще ст ва. Это проис хо ди ло 
при под держ ке с се ве ра, от ку да шел «экс порт ре во лю ции». Но на 
пер вых по рах установ ки русс ких на из ме не ние об ще ст вен но го 
уст рой ст ва, на прог рес сив ность пе ре мен бы ли по нят ны для ту-
вин цев в свя зи с об щей необ хо ди мос тью для Ту вы на ча ла но во го 
го су да рст вен но го ст рои тель ст ва. Бы ли и по лу ме ры, и пе ре ги бы, 
но так как, по мне нию боль шинс тва и вер хов, и ни зов, – это де-
ла лось для бла га Ту вы и ту вин цев, то на хо ди ло оп рав да ние, тем 
бо лее, что для ак тив ных предс та ви те лей бед ней ших слоев отк ры-
лись шлю зы в со ци аль ной ие рар хии. 

Та ким об ра зом, сле дует от ме тить ре шающее влия ние рос-
сийс кой по ли ти ки на эво лю цию ту ви нс ко го об ще ст ва. Приз на вая 

294 Ку жу гет А. К. Куль ту ра и ис ку сс тво ТНР. // Уче ные за пис ки ТИГИ. 
Вып. ХХ. Кы зыл: Ту ви нс кое книж ное из да тель ст во, 2004. С. 192–193.

295 Там же. С. 193.
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это влия ние, не сле дует рас це ни вать его од ноз нач но – или толь ко 
не га тив но, или толь ко по зи тив но. Как и каж дый слож ный со ци-
аль ный про цесс, ко то рый раз во ра чи вал ся меж ду дву мя об ще ст-
вен ны ми уст рой ст ва ми, го су да рст вен ны ми об ра зо ва ниями, этот 
про цесс был мно гос то рон ним. 

Жа нар Джам пеисо ва

Дискурсыоскотоводствеихлебопашестве
в«степной»колониальнойполитикеРоссии
вXIXвеке

Со вре мен Пет ра I рос сийское дво ря нс тво пос те пен но ста ло 
пе ре ни мать ев ро пейс кий вкус не толь ко в ар хи тек ту ре и одеж де. 
В те че ние XVIII ве ка рос сийская ин тел лек ту альная эли та, ст ре-
мясь стать час тью ев ро пей ско го прост ранс тва, пе ре ни ма ла и ин-
тел лек ту альные предс тав ле ния, до ми ни ро вав шие там, и вмес те с 
ни ми но вый по ли ти чес кий сло варь296. Фор ми ро ва ние по доб но го 
сло ва ря бы ло свя за но зна чи тель ным заимс тво ва нием рос сийс кой 
ин тел лек ту аль ной эли той за пад ной об ще ст вен ной идеоло гии. 
Влия ние научных идей эпо хи мо дер низ ма, как «прог ресс» и «раз-
ви тие», яв ляв ших ся час тью эво лю ци он ной тео рии, пов лек ло за 
со бой пра ви тель ст вен ную и науч ную дея тель ность по соз да нию 
со ци аль ных ие рар хий на ро дов и куль тур297.

Во вре мя прав ле ния Ека те ри ны II в го су да рст вен ной по ли-
ти ке Рос сии проис хо дит сме на ха рак те рис тик, отож деств ляв ших 
«дру го го». Ра нее «дру гой», обыч но иден ти фи ци ро вав шийся с 
чуж дой ре ли гией, те перь на чал ас со цииро вать ся с дру гим об ра-

296 Ауст М., Виль пиус Р., Ми лер А. Пре дис ло вие. Роль транс фе ров в фор-
ми ро ва нии об ра за и функ цио ни ро ва нии Рос сийс кой им пе рии (1700-1917). // 
Imperiuminterpares: Роль транс фе ров в ис то рии Рос сийс кой им пе рии (1700-1917), – 
М.: Но вое Ли те ра тур ное обоз ре ние, 2010. – С. 5-13.

297 Слез кин Ю. Ес те ст воис пы та те ли и на ции: русс кие уче ные XVIII ве ка и проб-
ле ма эт ни чес ко го мно го об ра зия.// Рос сийская им пе рия в за ру беж ной ис то риог ра фии. 
– М., 2005. С. 120-154; Толь ц Ве ра. Рос сийские вос то ко ве ды и об щеев ро пей ские тен-
ден ции в раз мыш ле ниях об им пе рии кон ца XIX – на ча ла XX вв. // Imperiuminterpares: 
Роль транс фе ров в ис то рии Рос сийс кой им пе рии (1700-1917). – М.: Но вое Ли те ра-
тур ное обоз ре ние, 2010. – С. 266-307
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зом жиз ни, преж де все го, с охот ни ка ми и ко чев ни ка ми. Но вое от-
но ше ние к на ро дам, ве ду щим дру гой об раз жиз ни, ст рои лось на 
про ти во пос тав ле нии зем ле паш цев охот ни кам и ко чев ни кам, где 
пер вые предс тав ля лись как за ни мав шиеся за ня тием, свой ст вен-
ным «куль турно раз ви тым на ро дам». Приоб ще ние рос сийс ких 
ин тел лек туалов к им пе рс кой ев ро пейс кой иден тич нос ти при во-
ди ло их к заимс тво ва нию идеи о при над леж нос ти к «ци ви ли зо-
ван но му ми ру» и «ци ви ли зо ван нос ти», вос пе вав шиеся со вре мен 
ан тич нос ти в ев ро пейс кой фи ло со фии и про ти во пос тав ля лась 
«вар варс тву» вос точ ных на ро дов298. Как от ме чают исс ле до ва те ли, 
прош ло сто ле тие меж ду расп рост ра не нием в сре де рос сийс кой 
эли ты идеи ци ви ли зо ван нос ти и фор ми ро ва нием дис кур са «ци-
ви ли за то рс кой мис сии»299. Р. Виль пиус от ме чает, что по ни ма ние 
ци ви ли за то рс кой мис сии в Рос сии все же от ли ча лось от за пад но-
го по ни ма ния. Оно ст рои лось на том, что «куль турную отс та лос-
ть» мож но преодо леть при по мо щи го су да рст вен но го вме ша тель-
ст ва. По мне нию Р. Виль пиус, им пе рию мож но счи тать та ко вой, 
имен но «ког да эли ты вы ра жают чувс тва пре вос ходс тва по от но-
ше нию к эт ни чес ки от лич ным от них на ро дам на пе ри фе рии»300. 
Она за дает ся воп ро сом о том, нас колько та кое мыш ле ние бы ло 
ха рак тер но для элит. По ее мне нию, Рос сия, бо ров шаяся с при-
ни жен ным по ло же нием ее пе ред Ев ро пой, по дош ла к «ус воению 
чувс тва пре вос ходс тва по от но ше нию к не ру сс ким на род нос тям 
на юж ных и вос точ ных ок раинах»301. В про цес се ана ли за выс ка зы-
ва ний рос сийс кой ко ло ни аль ной ад ми нист ра ции «по внед ре нию 
ци ви ли за ции» в степ ной пе ри фе рии ск ла ды вает ся ощу ще ние, что 
на прак ти ке власт вующие эли ты де ла ли про ти во ре чи вые зак лю-
че ния о мис сии им пе рии и на вос точ ных ок раинах. Они ско рее 
де мо нс три ро ва ли двой ст вен ность и неустой чи вос ть по доб ных 
предс тав ле ний в це лом. На ма те риалах рос сийс кой по ли ти ки в 
ка за хс ких сте пях ав тор дан ной статьи на ме ре вает ся ар гу мен ти ро-
вать, что ри то ри ка чи нов ни ков о при ми тив нос ти ко че во го об ра-
за жиз ни на чи на ла сме щать ся в про ти во по лож ную ло ги ку: ста ло 
час то го во рить ся о поль зе или до во дах об обос но ван нос ти за ня-

298 Саид В.Э. Ориен та лизм. За пад ные кон цеп ции Вос то ка. – СП б., 2006, 637 с.
299 Виль пиус Р. Вес тер ни за ция Рос сии и фор ми ро ва ние рос сийс кой ци ви ли за-

то рс кой мис сии в XVIII ве ке. // Imperiuminterpares: Роль транс фе ров в ис то рии Рос-
сийс кой им пе рии (1700-1917). –  М.: Но вое Ли те ра тур ное обоз ре ние, 2010. – С.30

300 Там же. С.16.
301 Там же. С. 36-37.
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тия на се ле ния ско то во дст вом, не же ли хле бо па шест вом. Дру ги ми 
сло ва ми, «ци ви ли за то рс кая мис сия» не бы ла од ноз нач ной, а кор-
рек ти ро ва лась или вооб ще ста ви лась под сом не ние при столк но-
ве нии с прак ти чес кой жиз нью ко чев ни ков.

Образжизникочевниковсквозьпризмувзглядовколони
альныхуправляющихСтепногокрая

Ма те ри алы от но си тель но рос сийс кой по ли ти ки в ка за хс ких 
степ ных тер ри то риях в те че ние XIX ве ка дос та точ но хо ро шо по-
ка зы вают, что вы ше обоз на чен ная идеоло гия про дол жа ла ос та-
вать ся важ ным ар гу мен том для ко ло ни аль ной ад ми нист ра ции в 
фор ми ро ва нии вз гля дов на ко че вое хо зяй ст во и ко че вую куль-
ту ру. Пос ле де ся ти ле тий ор га ни за ции ад ми нист ра тив ной ра бо ты 
рос сийс ких чи нов ни ков на об шир ной степ ной тер ри то рии об-
суж де ние перс пек тив ко чев ни че ст ва де та ли зи ро ва лось и ус лож-
ня лось. Од на ко, им пе ра ти вы XVIII ве ка о «при ми тив нос ти» ко-
че вых на ро дов, на са мом де ле, ста ли зна чи тель но из ме нять ся в 
те че ние все го XIX ве ка. 

Вз гля ды на перс пек ти вы раз ви тия осед лос ти и по зи ции к 
ско то во дс тву, как по ка зы вает ад ми нист ра тив ная прак ти ка уп-
рав ле ния, не бы ли чет ки ми и яс ны ми на про тя же нии дол го го 
вре ме ни. Как из ве ст но, в 50-е гг. XIX ве ка По ло же ние 1854 г. 
зак ре пи ло пра ва ка за ков Си би рс ко го ка зачь его вой ска на зем лю 
де ся ти верст ной по ло сы. В свя зи с по лу че нием та ких прав ка за-
ки  стано ви лись заин те ре со ван ны ми в том, что бы за по лу чен ные 
зем ли от дать под арен ду тем же ка за хам. Пос лед ним в та ких 
слу чаях бы ло необ хо ди мо по ку пать би ле ты на пра ва поль зо ва-
ния по те рян ны ми паст би ща ми. В ре зуль та те ка за хи, по мне нию 
Б.  Абд рах ма но вой,  стано ви лись вы год ны ми на ло гоп ла тель щи-
ка ми для рос сийско го пра ви тель ст ва. Этим обус лов ли ва лось же-
ла ние русс ких влас тей удер жать их в ка че ст ве ско то во дов. Как 
пи шет ав тор, все это соз да ва ло ос но ву для про ти во ре чий, ког да 
влас ти, с од ной сто ро ны, пы та лись «…сох ра нить ка за хс кое ско-
то во дс тво, с дру гой сто ро ны – ог ра ни чить, по воз мож нос ти, тер-
ри то рию ко че ва ния, на деясь, та ким об ра зом, ре шить в ин те ре сах 
ка за ков и про мыш лен ни ков зе мель ный воп рос»302.

Пос ле ре форм 1867-1868 го дов, на ря ду с об щей ко ло ни аль-
ной ри то ри кой о при ми тив нос ти ко че во го об ра за жиз ни и необ-

302 Абд рах ма но ва Б. Ис то рия Ка за х стана: влас ть, сис те ма уп рав ле ния, тер ри то-
ри альное уст рой ст во в XIX ве ке. – А стана, 1998. – С. 82.
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хо ди мос ти «оци ви ли зо вы ва ния» ко чев ни ков че рез поощ ре ние их 
к пе ре хо ду к осед лос ти и зем ле де лию, сох ра ня лась так же точ ка 
зре ния о том, что под дер жа ние ско то во дс тва в ка за хс кой сте пи 
бы ло бы вы год но для рос сийс кой эко но ми ки. Кро ме это го, час-
ть влия тель ных деяте лей в мест ной ко ло ни аль ной ад ми нист ра-
ции счи та ла, что пе ре ход ко чев ни ков к зем ле де лию дол жен быть 
пос те пен ным в свя зи с осо бен нос тя ми геог ра фии и кли ма та степ-
но го прост ранс тва. Они да же выс ка зы ва лись вооб ще о пол ной 
не воз мож нос ти в не ко то рых пус тын ных тер ри то риях из ме не ния 
ха рак те ра мест ной эко но ми ки. На ли чие та ких про ти во ре чи вых 
мне ний в ту или дру гую сто ро ну подт верж дает воен ный гу бер-
на тор Тур гайс кой об лас ти А.К. Гей нс: «…Во вре ме на быв ше го 
воен но го Орен бург ско го, гра фа Сух те ле на, устано ви лась ст ран-
ная точ ка зре ния, буд то ин те ре сы Рос сии тре буют удер жа ния 
кир ги зов во что бы то ни ста ло в их ко че вом сос тоя нии. Ге не рал 
Пе ро вс кий дер жал ся то го же мне ния. Его преем ник, ге не рал Об-
ру чев, при шел к дру го му край не му убеж де нию, а имен но, буд то 
по лез но и воз мож но сде лать кир ги зов осед лы ми, хо тя бы и фор-
си ро ван ны ми ме то да ми. Вновь за няв ший мес то Об ру че ва граф 
Пе ро вс кий сде лал ряд пря мо про ти во по лож ных рас по ря же ний 
и свою мыс ль о необ хо ди мос ти кир ги зов ос та вать ся ко че вы ми 
до вел до та ко го пре де ла, что зап ре тил им ст роить проч ные зем-
лян ки. Ге не рал Ка те нин ск ло нил ся опять к идеям Об ру че ва…»303. 
Сам же А.К. Гей нс при дер жи вал ся мне ния, что эко но ми чес кие 
и со ци альные из ме не ния долж ны проис хо дить пос те пен но. Роль 
русс кой ад ми нист ра ции он ви дел, преж де все го, в под дер жа нии 
бе зо пас нос ти и по ряд ка в сте пи. Бо лее то го, он по ни мал наз на че-
ние влас ти в изу че нии ими ко че во го об ра за жиз ни и их адап та ции 
к мест ной куль ту ре. Раз ъяс няя смысл «Вре мен ных по ло же ний» в 
сте пи уезд ным на чальни кам, А.К. Гей нс пи сал: «…влас ть ад ми-
нист ра ции по лу чает ха рак тер пат риар халь ный, так как пра ва ми 
гла вы се мей ст ва или ро да мож но толь ко мо ти ви ро вать дей ст вия, 
не ука зан ные за ко ном. Та кой ха рак тер уп рав ле ния со вер шен но 
удов лет во ряет кир ги зов, жиз нь ко то рых и до сих пор обус лов ли-
вает ся ро до вым на ча лом. Ве роят но, этим обс тоя тель ст вом нуж но 

303 Гей нс А.К. Мо ти ви ро ван ная вре мен ная инст рук ция уезд ным на чальни кам 
Тур гайс кой об лас ти, 1978 // Соб ра ние ли те ра тур ных тру дов А.К. Гей нса. Т.2. – 
СПб., 1898.



134

объяс нить ог ром ное и бла гот вор ное влия ние в сте пи тех чи нов 
ад ми нист ра ции, ко то рые, отб ро сив ру тин ные приемы и обо соб-
лен нос ть влас ти, ста ли к кир ги зам в са мые близ кие от но ше ния 
и дей ст вуют так, как бы дей ст во вал хо ро ший ро до на чальник»304. 
Оче вид но, что уп рав лен чес кая дея тель ность в степ ных об лас-
тях мно ги ми чи нов ни ка ми по ни ма лась в оп ре де лен ной сте пе ни 
как адап та ция им пе рс ких за дач к мест ным ус ло виям, что де ла-
ло их по зи ции на бу ду щее в сте пи зна чи тель но от ли чающи ми ся 
от вз гля дов цент раль ной влас ти. Предс та ви те ли мест ной влас ти, 
жив шие сре ди ко че вой сре ды и приоб рет шие свой собст вен ный 
опыт взаимоот но ше ний с ко чев ни ка ми,  стано ви лись ис точ ни ком 
своеоб раз ной де та ли за ции и пер со ни фи ци ро ван но го по ни ма ния 
«пра виль но го» уп рав ле ния. Их ут ве рж де ния из ме ня ли пря мо ли-
ней ную ри то ри ку рос сийс ких влас тей об «отс та лос ти и ди кос ти» 
ко че во го об ра за в бо лее ус лож нен ное его по ни ма ние и, соот ве-
тст вен но, от но ше ние. 

Риторикаоспонсированииземледельческойкультурыи
ееамбивалентностьвполитикеСтепногогенералгубернато
рства(18821917)

Здесь мы пред ла гаем остано вить ся под роб нее на расс мот-
ре нии ос нов ных возз ре ний мест ной ад ми нист ра ции по дан но-
му воп ро су. Наибо лее кон цент ри ро ва но их по зи ции мо гут быть 
вы ра же ны ус та ми наибо лее глав ных фи гур мест ной влас ти, в 
част нос ти, ге не рал-гу бер на то ров, уп рав ляв ших в крае. Од ним 
из ге не рал-гу бер на то рс тв, об ра зо ван ных пос ле за воева ния Тур-
ке стана и появ ле ния но вой по ре фор мен ной ад ми нист ра тив ной 
сис те мы во вто рой по ло ви не XIX ве ка, бы ло Степ ное ге не рал-гу-
бер на то рс тво, воз ник шее в 1882 го ду. Пер вым ге не рал-гу бер на-
то ром был наз на чен Г.А. Кол па ко вс кий. В своем Все под да ней-
шем от че те о по ло же нии дел в Степ ном ге не рал-гу бер на то рс тве 
за 1883 год Г.А. Кол па ко вс кий под роб но остано вил ся на воп ро се 
об от но ше нии к ско то во дс тву. Со дер жа ние док ла да убе ди тель но 
раск ры вает на ли чие про ти во ре чий меж ду им пе рс ки ми дис кур са-
ми и вы во да ми прак ти чес кой дея тель ности мест ных ко ло ни аль-
ных на чальни ков.

Пе ре хо дя к конк рет но му ана ли зу от че та, предс тав ляет ся не-
ма ло важ ным за ме тить, что этот до ку мент был под го тов лен выс-

304 Там же. С. 552
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шим чи нов ни ком, ко то рый имел ог ром ный опыт ад ми нист ра тив-
ной дея тель ности в раз ных об лас тях Степ но го края. Текст от че та 
был сос тав лен не но вич ком чи нов ни ком, а та кой пер со ной, ко-
то рая на мо мент при су тс твия рос сийс кой влас ти в сте пи, име-
ла со лид ное ре зю ме опыт но го че ло ве ка, нап ря мую свя зан но го с 
уп рав ле нием края. Ге не рал-гу бер на тор Степ но го ге не рал-гу бер-
на то рс тва Г.А. Кол па ко вс кий с 1867 го да на чи нает слу жить как 
воен ный гу бер на тор но во об ра зо ван ной Се ми ре ченс кой об лас ти. 
В 1882 го ду он  стано вит ся ге не рал-гу бер на то ром Степ но го гу-
бер на то рс тва (вк лю чав ше го в се бя об шир ные Се ми ре ченс кую, 
Ак мо линс кую и Се ми па ла ти нс кую об лас ти). В хо де своей ра бо-
ты он сот руд ни чал с та ки ми из ве ст ны ми фи гу ра ми, слу жив ши ми 
в крае, как Н.А. Арис тов, Ч.С. Ва ли ха нов, Г.Н. По та нин305.

В 1883 за вер шил ся пер вый год Г.А. Кол па ко вс ко го в ка че ст-
ве гу бер на то ра. Его от чет о про шед шем го де ка сал ся ос нов ных 
за бот ре гиональ но го ве до мс тва: сос тоя ния на ро до на се ле ния (ка-
за хов, осед ло го на се ле ния, от дель но ка за ков), инф раст рук ту ры 
(уч реж де ния го ро дов и до рог), крес тьянс кой ко ло ни за ции, хо-
зяй ст ва (ско то во дс тва и хле бо па шест ва), тор гов ли, об ра зо ва ния 
и зд ра во ох ра не ния. Язык от че та ге не рал-гу бер на то ра при выч но 
вс траи вал ся в при ня тые в чи нов ничьей сре де то го вре ме ни из ло-
же ние за дач ад ми нист ра ции, та ких, как спон си ро ва ние рос сийс-
ких предс тав ле ний о раз ви тии хо зяй ст ва и об ще ст ва в мест ную 
сре ду. В свя зи с этим не со от ве тс твую щий рос сийс ким стан дар-
там «кир гиз» опи сы вал ся в тер ми нах «ди кос ти», и – в смяг чен ном 
оп ре де ле нии – «по лу ди кос ти», нес шее в се бе на деж ду на не ко то-
рое воз мож ное раз ви тие на ро да. Од на ко, в язы ке ко ло ни ально го 
вре ме ни, ка жет ся, мож но найти оп ре де ле ние то го, что счи та лось 
«ди кос тью». Опи сы вая ка за хов Степ но го ге не рал-гу бер на то рс-
тва, наибо лее ди ки ми чер та ми ка за хов Г.А. Кол па ко вс кий на-
зы вал «ст рас ть к ко нок радс тву», ба рым ту, а так же ве роят нос ть 
лег кой сме ны русс ко го под данс тва в ки тайс кое. «Все это сви де-

305 Из ве ст но, что в 1887 го ду в своем пись ме Г.Н. По та ни ну он со ве то вал об ра-
тить вни ма ние на за пис ку штабс-рот мист ра Ва ли ха но ва по по во ду ре фор ми ро ва ния 
ка за хс ко го су да биев, «не ли шен ной ин те ре са». В свя зи с чем, исс ле до ва тель К. Би-
жи ги то ва пра во мер но об ра щает вни ма ние на то, что бли жай шее ок ру же ние мог ло 
влиять на вз гля ды Г.А. Кол па ко вс ко го, / Би жи ги то ва К.С. Шт ри хи к порт ре ту Степ-
но го ге не рал-гу бер на то ра Г.А. Кол па ко вс ко го // Азиатс кая Рос сия: лю ди и ст рук ту-
ры им пе рии. – Омск, 2005. – С. 341-351.
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тель ст вует, что кир ги зы ос тают ся до сей по ры еще по лу ди ка ря ми, 
чуж ды ми по ня тий о граж данст вен нос ти», – пи са лось в от че те306. 
«В Степ ном крае, – пи са лось да лее, – оби таемом преиму ще ст-
вен но ди ки ми но ма да ми, чуж ды ми по ка по ня тий о граж данс ком 
дол ге и ск лон ны ми к во ро вс тву, своево лию и об ма ну, об ще ст вен-
ное бла гоуст рой ст во и бла го чи ние не мо гут на хо дить ся в удов-
лет во ри тель ном сос тоя нии»307. Оп ре де ле ние «граж данст вен-
ность», оче вид но, бы ло про ти во по лож ным по смыс лу «ди кос ти». 
Та ким об ра зом, мож но пред по ло жить, что по ня тий ный ап па рат о 
не ци ви ли зо ван нос ти мест но го на се ле ния в боль шей ме ре на хо-
дил ся в об лас ти пра ва и пра во во го соз на ния. В дан ном кон текс те 
Г.А.  Кол па ко вс кий под ра зу ме вал от су тс твие у ка за хов рос сийско-
го пра во во го соз на ния. 

Ус пех раз ви тия граж данст вен нос ти, по мне нию глав но го на-
чальни ка гу бер на то рс тва, в боль шей сте пе ни за ви сел от то го, в 
ка кой ме ре по ло жи тель но са ма Рос сия мо жет быть предс тав ле-
на пе ред степ ным на се ле нием. Гу бер на тор был оза бо чен тем, что 
ко ли че ст во ссыль ных, при сы лаемых в ка за хс кую степь, «мо гут 
бесп ре пя тст вен но раз ви вать меж ду кир ги за ми ан тип ра ви тель ст-
вен ные идеи и по ка ле бать в ко че вой сре де ве ру в не зыб ле мос ть 
на ше го го су да рст вен но го по ряд ка и ува же ния к русс ко му мо гу ще-
ст ву. В та ком слу чае все ме ры, предп ри ни мав шиеся Пра ви тель ст-
вом для сб ли же ния ко чев ни ков с русс кой на род ностью и для пос-
те пен но го об ра ще ния их к граж данст вен нос ти, – про дол жал он, 
– ока жут ся тщет ны ми и пот ре буют чрез вы чай но го нап ря же ния 
сил и рас хо дов на удер жа ние в по ряд ке и спо кой ст вии враж деб-
но го нам по ре ли гии по лу ди ко го мил лион но го на се ле ния, лег ко 
под дающе го ся вся ко го ро да воз буж де ниям», – пи са лось в от че-
те308. Та ким об ра зом, дис курс о ди кос ти и не ци ви ли зо ван нос ти 
ко чев ни ков, по на ше му мне нию, в мень шей сте пе ни от но сил ся 
са мо му ко че во му об ра зу жиз ни ка за хов, в боль шей час ти – к пра-
во во му соз на нию мест но го на се ле ния. От но си тель но ско то во дс-
тва в от че те Г.А. Кол па ко вс ко го наб лю да лась иная ли ния.

Опи са ние ко че во го на се ле ния в от че те на чи нает ся с те зи са о 
том, что ко че вой об раз жиз ни ка за хов свя зан не с уров нем раз-

306 ЦГА РК Ф. 64 Д. 125. Оп.1. Л.3 об. 
307 ЦГА РК Ф.64. Д.125. Оп.1. Л.22
308 Там же. Л. 22 об.
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ви тия об ще ст ва, а яв ляет ся фор мой адап та ции к при род ным ус-
ло виям: «ко че вой быт их обус лов ли вает ся вы ше из ло жен ны ми 
ес те ст вен ны ми свой ст ва ми Кир гизс кой сте пи, предс тав ляю щей 
бо лее удобс тв для со дер жа ния мно го чис лен ных стад, не же ли 
для осед лой сель ско хо зяй ст вен ной дея тель ности»309; «нес мот ря 
на та кую пус тын нос ть края, гро мад ная его пло щадь предс тав-
ляет, срав ни тель но со своею ве ли чи ною, весь ма ог ра ни чен ные 
рай оны для осед лой куль ту ры и для русс кой ко ло ни за ции, сверх 
за ня тых уже осед лы ми пунк та ми мест нос тей»310. В те зи се о ско-
то во дс тве ка за хов при су тс твует дос та точ но по зи тив ное от но ше-
ние к ко чев ни кам, где под чер ки вает ся, что «скот при но сит еще 
ту гро мад ную поль зу, что дос тав ляет поч ти все необ хо ди мые и 
все спод руч ные при ко че вой жиз ни ма те ри алы: для жилья, одеж-
ды, обу ви, по су ды, топ ли ва и проч.»311. Об на ру жи ваемое здесь 
объяс не ние обос но ван нос ти ко че во го об ра за жиз ни ис хо ди ло не 
из идеи об уров не раз ви тия об ще ст ва, а из су ще ст во вав ших кли-
ма ти чес ких и геог ра фи чес ких ус ло вий дан ной тер ри то рии. Это 
сов сем ме ня ло со дер жа ние дис кур са о «при ми тив нос ти» ко чев-
ни ков и, вмес те с тем, проб ле ма ти зи ро ва ло спон си ро ва ние русс-
ки ми зем ле дель ческой куль ту ры.

По зи тив ное от но ше ние к ко чев ни кам, ка жет ся, обус лов ли ва-
лось тем, что ка за ки, а так же пе ре се лив шиеся в Степ ное гу бер-
на то рс тво рос сийские крес тьяне не по ка зы ва ли ка ко го- ни будь 
убе ди тель но го об раз ца преиму ще ст ва за ня тием зем ле де лием. 
Боль ше то го, они час то са ми не бы ли ус пеш ны ми зем ле дель ца-
ми. Дан ные от че та по ка зы вают, что ка за ки нео хот но за ни ма лись 
зем ле де лием, а крес тьяне нуж да лись в го су да рст вен ной по мо-
щи312. В свя зи с этим на чальник края де лал зак лю че ние, что «в 
ви ду это го яв ляет ся сом не ние в поль зе даль нейше го вод во ре ния 
тут крес тьянс кой ко ло ни за ции и, во вся ком слу чае, преж де чем 
про дол жать ее, необ хо ди мо выж дать бо лее оп ре де лен ных ре зуль-
та тов произ ве ден но го опы та»313.

Вооб ще сле дует ска зать, что текст от че та предс тав ляет со бой 
соеди не ние иск лю чающих друг дру га по ло же ний. В нем со дер-

309 Там же. Л.3
310 Там же. Л.6
311 Там же. Л.10 об.
312 ЦГА РК Ф.64. Д.125. Л.6 об.
313 Там же. Л. 6 об.
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жит ся ар гу мен та ция в под держ ку раз ви тия осед лос ти и од нов ре-
мен но его не воз мож нос тью; необ хо ди мос тью крес тьянс кой ко ло-
ни за ции, и в то же вре мя на ли чием труд нос тей для ее воп ло ще ния. 
По всей ве роят нос ти, уси ли ва лось мне ние, что все-та ки степ ные 
тер ри то рии в боль шей час ти под хо дят для ко че во го хо зяй ст ва. 
Как следст вие, ад ми нист ра ция Г.А. Кол па ко вс ко го все боль ше 
ста ла ск ло нять ся к по ли ти ке ос то рож но го пе ре се ле ния рос сийс-
ких крес тьян. Вдо ба вок оз ву чи ва лась идея под держ ки ско то во-
дс тва как ви да дея тель ности, поч ти не имею щей аль тер на ти вы в 
це лом. В ка ком-то смыс ле дан ная по зи ция ста ла ск ло нять ся к же-
ла нию ог ра дить ско то во дс тво от не ра зум но го на вя зы ва ния хле-
бо па шест ва, ко то рое не мог ло быть столь эф фек тив ным, как ско-
то во дс тво. К то му же Г.А. Кол па ко вс кий счи тал неп ро ду ман ным 
ре ше ние об эксп роп риации луч ших ко че вых паст бищ под пе ре-
се лен чес кие участ ки: «…кро ме за ви си мос ти от фи зи чес ких ус ло-
вий степ ной при ро ды, даль нейшие ко ло ни за ци он ные ст рем ле ния 
необ хо ди мо долж ны сдер жи вать ся тем сооб ра же нием, что бы за-
ня тием удоб ных для пе ре се лен цев, и ста ло быть луч ших степ ных 
участ ков, не по дор вать бла го сос тоя ния ко чев ни ков. Ли ше ние та-
ких участ ков, соеди няющих в се бе удобс тва для па шен и се но-
ко сов, снаб жен ных во дою и ле сом, не мо жет, ко неч но, не чувс-
тво вать ся кир ги за ми, как ут ра та своих луч ших паст бищ. При том 
же, кир ги зы мог ли бы и са ми со вре ме нем на по доб ных мес тах 
за вес ти хле бо па шест во»314. Г.А. Кол па ко вс кий кри ти чес ки оце-
ни вал пре ды ду щие фак ты расп ре де ле ния ка за хс кой зем ли меж ду 
ка за ка ми и крес тьяна ми, пред ла гая уре зать раз ме ры на де ляемой 
им зем ли315. Пос те пен но он по до шел к идее необ хо ди мос ти изу-
че ния ко че во го зем ле поль зо ва ния до то го, как даль ше про дол-
жать крес тьянс кую ко ло ни за цию 316. Мож но пред по ло жить, что 
идеи Г.А.  Кол па ко вс ко го бы ли од ни ми из пер вых, став ши ми ос-
но вой для фор ми ро ва ния вз гля да о том, что ко че вое зем ле поль-
зо ва ние нуж дает ся в за щи те от пе ре се лен чес кой эксп роп риа ции: 
«…преж де уси ле ния крес тьянс кой ко ло ни за ции в сте пи необ хо-
ди мо произ вес ти рав но мер ную раз верс тку зе мель меж ду кир ги-
за ми, из ко то рых очень стес не ны в зем ле поль зо ва нии»317. Хо тя, 

314 Там же. Л.6 об
315 Там же. Л. 7
316 Там же. Л.7
317 Там же Л.10 об.
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как слу чит ся да лее, в перс пек ти ве эта идея бу дет ис поль зо вать-
ся в про ти во по лож ном смыс ле. В част нос ти, как идеоло ги чес кое 
обос но ва ние ор га ни за ции ста тис ти чес кой экс пе ди ции в степ ных 
об лас тях под ру ко во дст вом Ф. Щер би ны, уже с целью эксп роп-
риации зем ли ко чев ни ков. 

Ана лиз от че тов кан це ля рии в се ре ди не 1890-х гг. от но си тель-
но раз ви тия зем ле де лия в пе ри од Степ но го ге не рал-гу бер на то-
ра М.А. Таубе при хо дит к мне нию, что мест ная ад ми нист ра ция 
так же име ла дос та точ но про ти во ре чи вые вз гля ды по срав не нию 
с ре ши тель ностью Ко ми те та Си би рс кой же лез ной до ро ги, под 
чьим воз дейст вием пе ре се ле ние рос сийс ких крес тьян на ка за хс-
кие зем ли на би ра ло обо ро ты.

Ус пех раз ви тия зем ле де лия в степ ных об лас тях в этот пе ри-
од вре ме ни так же бы ло под воп ро сом. Сог лас но док ла ду, мест ные 
влас ти счи та ли, что до появ ле ния рос сийс ких крес тьян мест ное 
на се ле ние за се ва ло зем ли в раз ме рах, дос та точ ных для собст вен-
но го пот реб ле ния. С появ ле нием русс ких появи лась тен ден ция 
сда чи ка за хам зем ли в арен ду. Те ка за хи, ко то рые же на ча ли об ра-
ба ты вать ее са ми, «… заимс тво ва ли у русс ких то же не бе реж ли вое, 
хищ ни чес кое от но ше ние к зем ле, ка кое пос лед ние, к со жа ле нию, 
прояв ляют на чуж би не», – пи са лось в от че те318. Поощ ри тель ные 
ме ры для под держ ки прие хав ше го на се ле ния в ви де раз лич ных ль-
гот име ли нез на чи тель ные ре зуль та ты. Как вид но, влас ти на мес-
тах име ли дос та точ но уме рен ные ожи да ния от пе ре се лен цев в их 
спо соб нос тях раз вить вы со кие стан дар ты аг ро куль ту ры.

С дру гой сто ро ны, мест ная ад ми нист ра ция бы ла оза бо че на 
за да ча ми, пос тав лен ны ми цент ром о пе ре во де ка за хов к осед-
лос ти. В «За пис ке по воп ро су о со дей ст вии ко чев ни кам к пе-
ре хо ду в осед лое сос тоя ние» кан це ля рией ге не рал-гу бер на то ра 
был предс тав лен ана лиз при чин, по че му ме роп риятия Рос сии по 
поощ ре нию ка за хов в осед лость не име ли ус пе ха. Все ар гу мен-
ты ад ми нист ра ции сво ди лись к то му, что ни ка кие ме ры не мо гут 
прив лечь ко чев ни ков сме нить об раз жиз ни, так как для них ни-
че го не мо жет быть цен ней, чем ко чев ни че ст во, в то вре мя как 
зем ле дель цы у ка за хов ас со цииро ва лись с джа та ка ми, са мым 
бед ней шим слоем ка за хс ко го об ще ст ва. В свя зи с этим ко ло ни-
альные уп рав лен цы не ви де ли дру го го средс тва преодо ле ния 

318 ЦГА РК Ф.64. Д.647. Л.153 об.
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су ще ст вующе го по ло же ния, чем при нуж де ние «…не столь ко 
поощ ри тельные, сколь ко при ну ди тель ные ме ры мо гут со дей ст-
во вать пе ре хо ду к осед лос ти и в нап рав ле нии пос лед них, имен но 
дей ст вует пос те пен ное стес не ние пре де лов кир гизс ко го ко че ва-
ния вс ледс твие при рос та на се ле ния и об ра зо ва ния сре ди кир гиз 
крес тьянс ких по сел ков», – пи са лось в до ку мен те319. В ка ком-то 
смыс ле в этих сло вах о при нуж де нии мож но про чес ть сом не ние в 
куль тре ге рс ких спо соб нос тях ад ми нист ра ции и зем ле дель цев, не 
имев ших серь ез ных до во дов, ко то рые мог ли бы прив лечь ка за хс-
кое на се ле ние к сме не об ра за жиз ни.

Нель зя так же не за ме тить, что че рез всю «За пис ку…» ск во-
зит мыс ль о необ хо ди мос ти уче та кли ма ти чес ких ус ло вий края. 
Ко неч но, здесь наб лю дает ся праг ма ти чес кий эко но ми чес кий под-
ход и по ни ма ние ско то во дс тва как наибо лее прием ле мо го пу ти 
уст рой ст ва жиз ни. Од нов ре мен но, оче ви ден так же праг ма ти чес-
кий под ход и к спон си ро ва нию «бо лее «вы со кой зем ле дель ческой 
куль ту ры»: та кая ме ра пред ла га лась толь ко там, где она мог ла 
быть вы год ной рос сийско му го су да рс тву эко но ми чес ки: 

«в степ ных об лас тях имеют ся ог ром ные прост ранс тва по 
фи зи чес ким ус ло виям со вер шен но неп ри год ные для зем ле дель-
ческо го хо зяй ст ва и осед лой жиз ни»; «ис поль зо ва ние вы шеупо-
мя ну тых гро мад ных прост ранс тв, сос тав ляющих зна чи тель ную 
час ть тер ри то рии степ ных об лас тей, воз мож но лишь при ко че-
вом об ра зе жиз ни, ка кой ве дут кир ги зы, и при том с сох ра не нием 
устано вив ше го ся обы чаю пра ва поль зо ва ния ле тов ка ми в спо соб-
ной для зем ле дель ческой куль ту ры час ти степ ных об лас тей. … и 
в ин те ре сах го су да рс тва го раз до вы год нее пос ту пить ся для ско-
то во дс тва срав ни тель но не боль шою пло щадью, так на зы ваемых 
ле то вок, в ви де до пол ни тель ных уго дий, и тем са мым сох ра нить 
для нужд ско то во дс тва неп ри год ные для дру гих от рас лей сель-
ско го хо зяй ст ва зем ли, чем об ра щая всех ко чев ни ков к осед лос-
ти, для че го приш лось бы по се лить их на удоб ных зем лях, ос та-
вив мерт вую по ло су в кир гизс кой сте пи. Не сом нен но, поэто му, 
что очень боль шое чис ло кир ги зов останет ся ко чев ни ка ми и, как 
та ко вые, они бу дут по лез ны для го су да рс тва с ка че ст ве ско то-
во дов и исп рав ных пла тель щи ков го су да рст вен ных по да тей за 

319 Там же Л.157
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пра во поль зо ва ния, глав ным об ра зом, неу доб ны ми для сель ско го 
хо зяй ст ва зем ля ми»320.

Мож но зак лю чить, что «ци ви ли зи рующая мис сия» им пе рии 
осу ще ст вля лась из би ра тель но. Оче вид но, что это де ла лось из-за 
праг ма ти чес ко го ре ше ния по по лу че нию вы год от ко чев ни ков для 
им пе рс кой эко но ми ки. 

ДебатыосостояниисельскогохозяйствавРоссии:поиски
путей«повышениякрестьянскойкультуры»

С целью бо лее глу бо ко го по ни ма ния си туации, зак лю чав-
шейся в су ще ст во ва нии про ти во по лож ных мне ний у мест ной 
ад ми нист ра ции и цент раль ных влас тей о необ хо ди мос ти крес-
тьянс кой ко ло ни за ции, крат ко об ра тим ся к дру го му об суж де нию, 
имев ше му мес то в рос сийс кой пе ча ти то го вре ме ни – дис кус сии о 
сос тоя нии хо зяй ст ва рос сийс ких крес тьян в са мой Рос сии.

Во вто рой по ло ви не XIX ве ка воп рос о необ хо ди мос ти крес-
тьянс кой ко ло ни за ции для мно гих ин тел лек ту аль ных кру гов 
Рос сии не был од ноз нач ным. Од ним из ак ту аль ных воп ро сов, 
об суж дае мых в то вре мя, бы ла дис кус сия о при чи нах ак тив но го 
са мо воль но го пе ре се ле ния крес тьян на пе ри фе рий ные тер ри то-
рии. Нап ра ши вающим ся от ве том на эту си ту ацию бы ло ма ло зе-
мелье. В свою оче редь, под ма ло зе мель ем мог ло под ра зу ме вать-
ся мно гое. Как пи са ли ста тис ти ки, по ня тие о не дос тат ке в зем ле 
у крес тьян бы ло раз ным, и оно прев ра ща лось в от но си тель ное 
по ня тие. Пе ре се лен цы в мес тах вы хо да име ли раз ное ко ли че-
ст во де ся тин зем ли, раз ме ры ко то рых мож но бы ло оп ре де лить 
как дей ст ви тель но край не ма ло зе мель ные хо зяй ст ва, так  же как 
нас чи ты ва лось и не ма лое ко ли че ст во обес пе чен ных. В свя зи с 
этим под ни ма лись воп ро сы от но си тель но реаль ных при чин крес-
тьянс ко го пе ре се ле ния. Са мо об суж де ние при чин пе ре се ле ния 
соп ро вож да лось и де ба та ми о том, нуж но ли вооб ще до пу ще ние 
крес тьян к пе ре се ле нию. 

Од на час ть ав то ров, имев ших от но ше ние к наз ван ной дис-
кус сии, бы ли нас тойчи вы ми про тив ни ка ми лю бо го раз ре ше ния 
или поощ ре ния крес тьян к пе ре се ле нию. Их до во ды сво ди лись 
к то му, что при чи ны пе ре се ле ния сос тоят не в ма ло зе мелье, а в 
отс та лых фор мах ве де ния крес тьянс ко го хо зяй ст ва, где тех ни ка 
об ра бот ки зем ли ос та ва лась не раз ви той. Ав то ры, ха рак те ри зуя 

320 Там же. Л.160-160 об.
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мно гие крес тьянс кие хо зяй ст ва рос сийс ких крес тьян, ис поль зо-
ва ли та кие сло ва, как «пер во быт ные спо со бы ве де ния хо зяй ст ва», 
его «рас пу щен ность и за кос не лос ть». По мне нию очень из ве ст-
но го в свое вре мя ста тис ти ка А. Кауф ма на, дей ст ви тель ные при-
чи ны пе ре се ле ний бы ли зак лю че ны в: «кри зи се су ще ст вую щей 
сис те мы хо зяй ст ва»321. Про тив ни ки пе ре се ле ний счи та ли, что 
зе мель ная тес но та спо со бс тво ва ла бы улуч ше нию ве де ния хо-
зяй ст ва, ин тен си фи ка ции об ра бот ки зем ли, а так же ис поль зо ва-
нию бо лее эф фек тив ных ору дий тру да, вмес то экс тен сив но го ос-
воения це лин ных зе мель. Сто рон ни ки пе ре се ле ния, сог ла шаясь 
с мне нием о том, что рос сийс ких крес тьян к пе ре се ле нию го нит 
ма лоп роиз во ди тель ный труд, и счи тая необ хо ди мым под нять аг-
ро куль ту ру крес тья ни на для рос та произ во ди тель ности тру да, 
все же ут ве рж да ли, что дос тичь это го в ко рот кое вре мя бы ло не-
воз мож но. В свя зи с этим А. Кауф ман конс та ти ро вал, что «рас-
ши ре ние зем лев ла де ния пу тем, меж ду про чим, пе ре се ле ния – и 
воз дейст вия на крес тьянс кую куль ту ру расс мат ри вают ся, та ким 
об ра зом, как два па рал лель ных ря да мер, нап рав лен ных к дос-
ти же нию еди ной це ли: ма ло то го – ме ры пер во го по ряд ка рас - 
с мат ри вают ся как необ хо ди мое ус ло вие воз мож нос ти про вес ти в 
жиз нь вся кое сколь ко- ни будь серь ез ное улуч ше ние крес тьянс кой 
куль ту ры»322. Все вы шес ка зан ное при ве де но из со дер жа ния дис-
кус сии 80-х го дов XIX ве ка – на ча ле XX ве ка, ко то рое позд нее 
бы ло проана ли зи ро ва но А. Кауф ма ном. Итак, ло ги ка рас суж де-
ний тех, кто под дер жи вал пе ре се ле ние, сос тояла в том, что они 
ви де ли путь вы хо да из кри зи са крес тьянс ко го хо зяй ст ва в Рос-
сии за счет пе ре се ле ния ма ло зе мель ных крес тьян, а за тем пос те-
пен но го под ня тия эф фек тив нос ти их зем ле дель ческой куль ту ры. 
От сю да оче вид но, что прак ти чес кое спон си ро ва ние рос сийски ми 
крес тьяна ми аг ро куль ту ры на степ ной тер ри то рии ос та ва лось от-
да лен ной перс пек ти вой. 

Заключение

Та ким об ра зом, мож но сде лать вы вод, что пе ред мест ны ми 
влас тя ми в Степ ном ге не рал-гу бер на то рс тве стояли за да чи подъ-

321 Кауф ман А.А. Пе ре се ле ние и ко ло ни за ция. Го су да рст вен ная по ли ти ка и 
крес тьянс кое зем лев ла де ние в по ре фор мен ной Рос сии. – М., 2011. – С. 181.

322 Там же. С. 201
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ема куль ту ры как ко чев ни ков, так и пе ре се лен цев. В свя зи с этим 
мож но до га ды вать ся о том, по че му дек ла ри руемая цент раль ны-
ми ко ло ни альны ми влас тя ми, в част нос ти, Ко ми те том Си би рс кой 
же лез ной до ро ги, идеоло гия ци ви ли зи рующей мис сии русс ко го 
крес тьянс тва бы ла весь ма сом ни тель ной для мест ных ко ло ни аль-
ных ор га нов.

Как ви дим, ко ло ни альные влас ти на мес тах, ис поль зуя ри то ри-
ку о необ хо ди мос ти пе ре во да ко чев ни ков на осед лость, на са мом 
де ле бы ли обес по коены воз мож нос тью не га тив ных пос ледст вий 
и неу да чи та кой по ли ти ки. Ут ве рж даемое чувс тво пре вос ходс тва 
зем ле дель цев над ко чев ни ка ми, подс пуд но рас ша ты ва лось вы во-
да ми о са мых раз нооб раз ных при чи нах поль зы ско то во дс тва, а 
так же неу ве рен ностью в ус пе хах крес тьянс кой ко ло ни за ции. В 
це лом, мож но го во рить о том, что «ци ви ли зи рующая мис сия» не 
ста ла всеобъем лю щим кон цеп том для Рос сии и на вос точ ной пе-
ри фе рии. 

Сте пан Джунд жу зов 

Имперскиемеханизмыаккультурации
ипроблемасохраненияэтническойидентичности
крещеныхкалмыков(СреднееПоволжье
иЮжныйУрал,XVIII–XIXвв.)

Ак куль ту ра ция на циональ ных мень шинс тв, сфор ми ро вав-
ших ся в ре зуль та те миг ра ций, как и сох ра не ние их эт ни чес кой 
и кон фес сиональ ной иден тич нос ти – фе но мен гло баль но го, ми-
ро во го зна че ния. Целью нас тоя щей статьи яв ляет ся обоб ще ние 
ре зуль та тов собст вен ных мно го лет них исс ле до ва ний, пос вя щен-
ных двух ве ко вой ис то рии спе ци фи чес кой эт но кон фес сиональ ной 
груп пе Ура ло-По во лж ско го мак ро ре ги она Ев ра зии – кре ще ных 
кал мы ков, ко то рых в ис то риог ра фии при ня то на зы вать «орен бург-
ски ми»323. Ме то до ло ги чес кой ос но вой этих исс ле до ва ний стал 

323 См., нап ри мер: Джунд жу зов С.В. Кал мы ки в Сред нем По вол жье и на Юж ном 
Ура ле: им пе рс кие ме ха низ мы ак куль ту ра ции и проб ле ма сох ра не ния эт ни чес кой 
иден тич нос ти (се ре ди на 30-х го дов XVIII – пер вая чет верть XX ве ка): мо но гра фия 
/ науч. ред. С.В. Лю би чан ковс кий / С.В. Джунд жу зов. – Орен бург: Из да тельс кий 
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т.н. «им пе рс кий под ход», раз ра бо тан ный и при ме нен ный к им пе-
рс ко му пе ри оду рос сийс кой ис то рии в ря де тру дов за ру беж ных и 
рос сийс ких спе циалис тов324. Ос нов ны ми за да ча ми, необ хо ди мы-

центр ОГАУ, 2014. – 434 с.; Джунд жу зов С.В. «Они лю ди степ ные и в ве ре еще не 
со вер шен ные…». Орен бургс кий след в кре ще нии кал мы ков // Ро ди на. 2014. – №10. 
– С. 110-112; Джунд жу зов С.В. Ди на ми ка чис лен нос ти на се ле ния в Став ро польс-
ком кал мыц ком вой ске (1737–1842 го ды // Вест ник кал мыц ко го инс ти ту та гу ма ни-
тар ных исс ле до ва ний РАН. 2013. – №2. – С. 13-19; Джунд жу зов С.В. Ис то ки «буд-
дийско го ина ко мыс лия», или по че му орен бург ские кал мы ки не ста ли хрис тиана ми 
// Буд дизм вадж раяны в Рос сии: ис то рия и сов ре мен ность. – СПб.: UnlimitedSpace, 
2009. – С.  321-331; Джунд жу зов С.В. На де ле ние зем лей и зем ле поль зо ва ние ка за ков 
Став ро поль ско го кал мыц ко го вой ска (се ре ди на XVIII ве ка) // Но вый ис то ри чес кий 
вест ник. Спец. вып. «Си би рс кие чте ния в РГГУ». 2010. – № 4(26). – С. 29-45; Джунд-
жу зов С.В. Ор га ни за ция ме ди ци нс кой служ бы в Став ро польс ком кал мыц ком вой ске 
(30-е го ды XVIII ве ка – на ча ло 40-х го дов ве ка) // Вест ник Че ля би нс ко го го су да рст-
вен но го уни вер си те та. Ис то рия. Вып. 51. 2012. – №16(270). – С. 12-17; Джунд жу зов 
С.В. Ос ве ще ние ис то рии кре ще ных кал мы ков Сред не во лж ско-Ураль ско го ре ги она 
в до ре во лю ци он ной ис то риог ра фии // Ис то ри чес кие, фи ло со фс кие, по ли ти чес кие и 
юри ди чес кие нау ки, куль ту ро ло гия и ис ку сс тво ве де ние. Воп ро сы теории и прак ти-
ки. – Там бов: Гра мо та, 2014. – №5(43): в 3 ч. Ч. II. – С. 65-69; Джунд жу зов С.В.Ох-
ран ная служ ба став ро польс ких кре ще ных кал мы ков (1739-1839 гг.) / С.В. Джунд жу-
зов // Вест ник Ле ни нг радс ко го го су да рст вен но го уни вер си те та им. А.С. Пуш ки на. 
Науч ный жур нал. 2014. №4(т. 4). – С. 175-183; Джунд жу зов С.В. По се ле ния кре ще-
ных кал мы ков в Сред нем По вол жье и на Юж ном Ура ле (30-е гг. XVIII в. – 20-е гг. 
XX в.): ар хив ное соп ро вож де ние те мы и пуб ли ка ция ис точ ни ков // Вест ник Ле ни нг-
радс ко го го су да рст вен но го уни вер си те та им. А.С. Пуш ки на. 2014. №1(т. 4). – С. 33-
42; Джунд жу зов С.В.Рос сийская по ли ти ка хрис тиа ни за ции кал мы ков и ее влия ние 
на об ще ст вен ные от но ше ния в Волжс ком кал мыц ком ханс тве (ко нец XVII – се ре-
ди на XVIII в.) // Из вес тия Са ма рс ко го науч но го цент ра Рос сийс кой ака де мии наук. 
2014. – Т. 16. №3(2). – С. 359-363; Джунд жу зов С.В. Учас тие кон ных фор ми ро ва ний 
кал мы ков в вой нах Рос сии во вто рой по ло ви не XVIII ве ка // Вест ник Са ма рс ко го 
го су да рст вен но го уни вер си те та. 2014. – №1(112). – С. 41-47; Джунд жу зов С.В., Лю-
би чан ковс кий С.В. Меж ве до мст вен ные тяж бы вок руг зе мель кал мыц кой ко ман ды 
Орен бург ско го ка зачь его вой ска (30-е гг. XIX в.) // Вест ник Ле ни нг радс ко го го су да-
рст вен но го уни вер си те та им. А.С. Пуш ки на. 2013. – №2(т. 4). – С. 119-135.

324 Мил лер А. Им пе рия Ро ма но вых и на ци она лизм: Эс се по ме то до ло гии ис то ри-
чес ко го исс ле до ва ния. Моск ва. Но вое ли те ра тур ное обоз ре ние, 2008. 248 с.; Кап пе лер 
А. Рос сия – мно го на цио нальная им пе рия: Воз ник но ве ние. Ис то рия. Рас пад: мо ног ра-
фия. – М.: Тра ди ция, 2000. – 344 с.; Леонтьева О.Б. На циональ ная и кон фес сиональ-
ная по ли ти ка Рос сийс кой им пе рии в сов ре мен ной ис то риог ра фии //Вест ник Са ма-
рс ко го го су да рст вен но го уни вер си те та. 2012. – №8/2(99). – С. 27-46; Ка бы тов П.С., 
Дуб ман Э.Л., Леонтьева О.Б. «Об ре те ние Ро ди ны». Сред няя Вол га и За вол жье в про-
цес се раз ви тия рос сийс кой ци ви ли за ции и го су дар ст вен нос ти (вто рая по ло ви на XVI 
– на ча ло XX в.): к по станов ке проб ле мы // Вест ник Са ма рс ко го го су да рст вен но го 
уни вер си те та. 2012. – №8/2(99). – С.5-16; K�odar�ovs�i M. Russia’s steppe frontier: t�e 
ma�ing of a colonial empire, 1500-1800. �Ioomington-Indianapolis, Indiana University 
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ми для дос ти же ния пос тав лен ной вы ше це ли, ста ли сле дующие: 
проана ли зи ро вать про цесс соз да ния и раз ви тия Став ро поль ско го 
кал мыц ко го вой ска в XVIII ве ке; объяс нить при чи ны и по ка зать 
прояв ле ния кри зи са, ко то рое это вой ско ис пы та ло к на ча лу XIX 
ве ка; оха рак те ри зо вать по пыт ку ре фор ми ро ва ния Став ро поль-
ско го кал мыц ко го вой ска В.А. Пе ро вс ким; выя вить ха рак тер ные 
чер ты про цес са пе ре се ле ния кал мы ков на зем ли Орен бург ско го 
ка зачь его вой ска, по ка зать его ус пе хи и неу да чи, спо со бы сох ра-
не ния кре ще ны ми кал мы ка ми своей эт ни чес кой иден тич нос ти в 
ус ло виях ино куль турно го ок ру же ния. 

СозданиеиразвитиеСтавропольскогокалмыцкоговой
скавXVIIIвеке

Ис то рия т.н. «орен бургс ких кал мы ков» предс тав ляет про дол-
жав шееся 190 лет пу те ше ст вие из Волж ско го кал мыц ко го ханс-
тва че рез Сред нюю Вол гу и Юж ный Урал в Ав то ном ную об лас ть 
кал мыц ко го на ро да с останов кой чуть бо лее или ме нее сто ле тия в 
каж дом тран зит ном пунк те. Кал мы ки, при ни мав шие хрис тианс-
тво по тре бо ва нию своих вла дель цев или под дав ле нием обс-
тоя тель ств, пе ре хо ди ли в раз ряд слу жи лых лю дей, со вре ме нем 

Press, 2004. – 304 P.; Wert� P.W. At t�e Margins of Ort�odoxy. Mission, Governance, 
and Confessional Politics in Russia’s Volga-Kama Region, 1827–1905 / P.W.  Wert�. 
It�aca, 2002. – 285 p.; Ха ген М. Ис то рия Рос сии как ис то рия им пе рии: перс пек ти-
вы фе де ра лист ско го под хо да // Рос сийская им пе рия в за ру беж ной ис то риог ра фии. 
Ра бо ты пос лед них лет: ан то ло гия / сост. П. Верт, П.С. Ка бы тов, А.И. Мил лер. – М.: 
Но вое из да тель ст во, 2005. – С. 18-47; Рем нев А.В. Им пе рс кий век тор ис то рии Рос-
сии: Азиатс кий век тор. Проб ле мы исс ле до ва ния и пре по да ва ния // Вест ник Омс ко го 
уни вер си те та. 2007. – №4. – С. 6-22; Ми фы и заб луж де ния в изу че нии им пе рии и 
на ци она лиз ма / ред.-сост. И. Ге ра си мов, М. Мо гиль нер, А. Се ме нов. – Ка зань: Но вое 
изд-во, жур нал «A�Imperio», 2010. – 438 с.; Лю би чан ковс кий С.В. Кри зис сис те мы 
мест но го уп рав ле ния в пос лед нее де ся ти ле тие су ще ст во ва ния Рос сийс кой им пе рии 
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по пол нив ших ря ды рос сийско го ка за че ст ва. Соз да ние по се ле ния 
кре ще ных кал мы ков на Сред ней Вол ге, преоб ра зо ван ное по ини-
ци ати ве орен бург ско го гу бер на то ра И.И. Неп люева в СКВ, бы-
ло про дик то ва но заин те ре со ван ностью царс ко го пра ви тель ст ва 
в хо зяй ст вен ном ос воении ма ло за се лен ных прос то ров По вол жья 
и Юж но го Ура ла и обес пе че нии ох ра ны юго-вос точ ных гра ниц 
Рос сийс кой им пе рии от по ся га тель ств азиатс ких ко чев ни ков. Им-
пе рия нуж да лась не в прос том ко ли че ст вен ном рос те на се ле ния: 
она хо те ла ви деть свои ок ра ины за се лен ны ми мас сой пре дан ных 
Прес то лу под дан ных с предс ка зуемым по ве де нием, спо соб ных 
со дей ст во вать удов лет во ре нию ее эко но ми чес ких и воен но-по ли-
ти чес ких пот реб нос тей. Из прог рамм ных ука зов пе ри ода об ра зо-
ва ния и пер вых лет су ще ст во ва ния Став ро поль ско го по се ле ния 
сле до ва ло, что кре ще ные кал мы ки долж ны пе рейти к осед ло му 
об ра зу жиз ни, за ни мать ся зем ле де лием, стать при вер жен ца ми 
пра вос ла вия. Пред по ла га лось, что окон ча тель ная ак куль ту ра ция 
прои зой дет со сме ной нес коль ких по ко ле ний став ро польс ких 
кре ще ных кал мы ков. Пре бы ва ние кал мы ков в осо бом на циональ-
ном вой ске мог ло стать для них своеоб раз ным адап та ци он ным, 
пе ре ход ным пе риодом. Мог ло, но не ста ло. 

Уст рой ст во по се ле ния на чи на лось в пол ном соот ве тс твии 
с раз ра бо тан ны ми на мес те и ут ве рж ден ны ми в Пе тер бур ге 
пред пи са ниями. Под ст рои тель ст во го ро да и сло бод выб ра ли 
мест нос ть, за щи щен ную За ка мс кой ли нией и в то же вре мя не 
слиш ком уда лен ную от орен бургс ких пог ра нич ных ук реп ле ний. 
Установ лен ные для кал мы ков раз ме ры зе мель ных уго дий в два 
ра за пре вы ша ли крес тьянс кие. Став ро польс ким кал мы кам раз ре-
ша лось бес пош лин но за ни мать ся тор гов лей и про мыс ла ми. Для 
приоб ще ния кал мыц ко го на се ле ния к зем ле де лию при со дей ст-
вии гар ни зон ных сол дат бы ла за ве де на об ще ст вен ная за паш ка. 
При ме ром для под ра жа ния долж ны бы ли стать хо зяй ст ва крес-
тьян, по се лен ных по со се дс тву или не пос редст вен но на вой ско-
вой тер ри то рии. Ра ди каль ные из ме не ния пред по ла га лись и в сфе-
ре со ци аль ных от но ше ний. С пре се че нием ди нас тии Тай ши ных у 
став ро польс ких кал мы ков вво дил ся кол ле ги аль ный по ря док уп-
рав ле ния. Под об щим ру ко во дст вом став ро поль ско го ко мен дан-
та и орен бург ско го гу бер на то ра был об ра зо ван Кал мыц кий суд, 
преоб ра зо ван ный позд нее в Вой ско вую кан це ля рию. Ко ма нд ные 
долж нос ти в СКВ за ред ким иск лю че нием за ни ма ли толь ко кал-
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мы ки. С вве де нием ка зачь их по ряд ков сре ди кал мы ков пос те пен-
но устанав ли ва лось со ци альное ра ве нс тво. Пре вос ходс тво зна ти 
– вла дель цев и зай сан гов – зак лю ча лось лишь в пра ве на боль-
шие по срав не нию с ря до вы ми кал мы ка ми зе мель ные на де лы и 
преиму ще ст вен ном пра ве на за ня тие ко ма нд ных долж нос тей. 
Но пос лед няя при ви ле гия для вы ход цев из прос то на родья ни ве-
ли ро ва лась воз мож нос тью прод ви же ния по служ бе за прояв лен-
ное усер дие и зас лу ги. Ут ве рж де нию «русс ко го» ми ро во зз ре ния 
долж ны бы ли так же спо со бс тво вать сов мест ная с ка за ка ми Орен-
бург ско го не ре гу ляр но го кор пу са воен ная и пог ра нич ная служ ба, 
ока за ние бесп лат ных ме ди ци нс ких ус луг штат ны ми вой ско вы ми 
ле ка ря ми, отк ры тие шко лы для обу че ния гра мо те кал мыц ких де-
тей и пас тырс кое по пе че ние пра вос лав но го ду хо ве нс тва.

Кризис Ставропольского калмыцкого войска к началу
XIXвека

О том, что поч ти ни че го из на ме чен но го на ста дии об ра зо ва-
ния СКВ дос тиг ну то не бы ло, а по ря ду по ка за те лей де мог ра фи-
чес ко го и хо зяй ст вен но го ха рак те ра ди на ми ка и вов се ока за лась 
от ри ца тель ной, ста ло оче вид ным к се ре ди не 30-х го дов XIX в. – 
че рез де вя нос то лет пос ле об на ро до ва ния «прог рам мы И.И. Неп-
люева»325. Обес пе чи вав шийся за счет при то ка но вых по се лен цев 
рост вой ско во го на се ле ния к се ре ди не 70-х го дов ХІХ в. сме нил ся 
спа дом. В пос ле дующие семь де сят лет чис лен нос ть став ро польс-
ких кал мы ков сок ра ти лась в два с по ло ви ной ра за, упав до уров ня 
1744 г. Са мые зна чи тель ные де мог ра фи чес кие по те ри от ме ча лись 
в пе ри оды Пу га че вс ко го вос стания и ан ти на по ле оновс ких войн. 
Ес те ст вен но му при рос ту на се ле ния ме ша ли низ кая рож дае мос ть 
и вы со кая детс кая смерт нос ть. Не приоб щи лись став ро поль ские 
кал мы ки и к зем ле де лию. За ни мать ся им русс кие влас ти при нуж-
дать пе рес та ли, а вой ско вая вер хуш ка и ря до вые кал мы ки к крес-
тьянс ко му тру ду так и не прист рас ти лись. Силь ное дест рук тив-
ное воз дейст вие на хо зяй ст ва став ро польс ких кал мы ков ока за ла 
прак ти ка сда чи зе мель ных уго дий в аренд ное со дер жа ние со сед-
ним по се ля нам. И де ло да же не в том, что из-за их бес конт роль-
ной сда чи, по низ ким це нам на дли тель ные сро ки вой ско вая каз на 
ос та ва лась пус той, а кал мы ки тра ти ли по лу чен ные от арен да то-

325 Под «прог рам мой И.И. Неп люева» имеет ся в ви ду Се на тс кий Указ от 19 фев-
ра ля 1745 г.
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ров день ги не счи таясь с се мей ны ми нуж да ми. Важ но дру гое: с 
появ ле нием этой, в об щем-то, па ра зи ти чес кой статьи до хо да кал-
мыц кие «ленд лор ды» пе рес та ли за бо тить ся о раз ви тии до маш них 
хо зяй ств. В глу бо ком упад ке ока за лась да же та кая тра ди ци он ная 
для кал мы ков от рас ль сель ско го хо зяй ст ва, как ско то во дс тво. В 
ре зуль та те сок ра ще ния по го ловья ло ша дей и овец в боль шинс-
тве улу сов прек ра ти лось из го тов ле ние ку мы са, а вмес то вой ло ка 
для ст рои тель ст ва ки би ток ста ли ис поль зо вать де ре во. Воп ре ки 
установ лен ным пра ви лам под раз ны ми бла го вид ны ми пред ло га-
ми с кон ца XVIII в. от вой ско вой тер ри то рии в поль зу пос то рон-
них лиц, глав ным об ра зом по ме щи ков и их кре по ст ных крес тьян, 
ста ли от тор гаться зе мель ные на де лы, ле са и удоб ные для ры бо-
ло вс тва бе ре га рек и озер. По пыт ки Вой ско вой кан це ля рии за-
щи щать иму ще ст вен ные ин те ре сы в су деб ном по ряд ке не име ли 
ус пе ха. 

Дест рук тив ные яв ле ния в хо зяй ст вен ной и об ще ст вен ной 
жиз ни кал мыц ко го на се ле ния яви лись ре зуль та том рав но ду шия 
преем ни ков И.И. Неп люева. За во семь де сят лет от орен бургс ких 
гу бер на то ров не пос ту пи ло ни од но го пред ло же ния, нап рав лен-
но го на улуч ше ние эко но ми чес кой си ту ации в СКВ. Все ре ше ния, 
ка сав шиеся воен ных и ад ми нист ра тив ных преоб ра зо ва ний, при-
ни ма лись в Пе тер бур ге, и, как сви де тель ст вует ста тис ти ка, очень 
час то они не соот ве тс тво ва ли де мог ра фи чес ким и ма те ри аль ным 
воз мож нос тям Кал мыц ко го вой ска. Кон сер ва ции эко но ми чес кой 
отс та лос ти со дей ст во ва ла и инер ция на род но го соз на ния. Кал мы-
ки как бы замк ну лись в своем уз ко эт ни чес ком мир ке. Не дос-
тиг ло по ло жи тель ных ре зуль та тов и хрис тианс кое прос ве ще ние 
кал мы ков. Нес мот ря на офи ци альную при над леж нос ть, пра вос-
ла вие так и ос та лось для них ду хов но чуж дым ве роуче нием. По 
ме ре уг луб ле ния ка зачь их по ряд ков и по те ри фео даль ной знатью 
бы ло го влия ния не толь ко ду хов ны ми, но и на род ны ми ли де ра-
ми став ро польс ких кал мы ков  стано ви лись буд дист ские свя щен-
нос лу жи те ли, что еще бо лее уси ли ва ло их куль турно-бы то вую 
изо ля цию. В та ком, с точ ки зре ния прос ве щен но го рос сийско го 
чи нов ни ка, весь ма неп риг ляд ном ви де зас тал СКВ Орен бургс кий 
ге не рал-гу бер на тор В.А. Пе ро вс кий.

ПопыткареформированияСтавропольскогокалмыцкого
войскаВ.А.Перовским

В.А. Пе ро вс кий при над ле жал к по ко ле нию слу жи ло го дво  - 
ря нс  тва, ми ро во зз ре ние ко то ро го фор ми ро ва лось под влия нием 
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ре фор ма то рс ко го кур са Алек санд ра I. Его тя га к преоб ра зо ва-
ниям ох ва ты ва ла все сфе ры жиз ни вве рен но го ему Орен бург-
ско го края. Прис тально го вни ма ния гу бер на то ра удос тои лось и 
СКВ. Раз ра бо тан ный Пе ро вс ким план сво дил ся к при соеди не нию 
к Став ро поль ско му вой ску чис лив ших ся в ОКВ бу зу лу кс ких кал-
мы ков и ог ра ни че нию ка за ков-кал мы ков 30-де ся тин ным по душ-
ным зе мель ным на де лом. Пер вая ме ра долж на бы ла обес пе чить 
при ток слу жи лых кал мы ков и укомп лек то ва ние Став ро поль ско-
го ка зачь его пол ка в сос та ве, пре дус мот рен ном штат ным рас пи-
са нием. Реали за ция вто рой ме ры су ли ла пос туп ле ние не ма лых 
де неж ных средс тв, вы ру чен ных от про да жи кал мыц ких зе мель, 
под по се ле ние по ме щичь их крес тьян. В.А. Пе ро вс кий так же 
на деял ся, что не дос та ток зе мель ных уго дий вы ну дит кал мы ков 
от ка зать ся от лет них ко че вок и за нять ся хле бо па шест вом. Сооб-
ще ние В.А. Пе ро вс ко го о не ра циональ но ис поль зуе мых зем лях 
заин те ре со ва ло Пра ви тель ст во, но сде лан ные на его ос но ва нии 
вы во ды ре ши тель но про ти во ре чи ли за мыс лам орен бург ско го 
воен но го гу бер на то ра. Влия тель ные са нов ни ки, ми ни стр фи нан-
сов Е.Ф. Канк рин и возг лав ляв ший ве дав шее го су да рст вен ны ми 
крес тьяна ми V от де ле ние им пе ра то рс кой кан це ля рии П.Д. Ки се-
лев нас тояли на ис поль зо ва нии зе мель СКВ под по се ле ние ка зен-
ных крес тьян. Воп ре ки ус тояв ше му ся мне нию, они от но си лись 
к зе мель ным вла де ниям вой ско во го на се ле ния как к го су да рст-
вен ной собст вен нос ти, пе ре дан ной став ро польс ким кал мы кам в 
бесс роч ное вла де ние. Так под во ди лись ос но ва ния к вы се ле нию 
кре ще ных кал мы ков с при над ле жав шей им по пра ву вой ско вой 
тер ри то рии.

К чес ти В.А. Пе ро вс ко го сле дует от ме тить, что за не пол ные 
шес ть лет для дос ти же ния фи нан со вой и хо зяй ст вен ной сос тоя-
тель ности СКВ им бы ло сде ла но зна чи тель но боль ше, чем все-
ми его пред шест вен ни ка ми. Бы ли пе рес мот ре ны ус ло вия арен ды 
вой ско вых уго дий: ее сро ки сок ра ти лись, а аренд ные це ны, нап-
ро тив, вы рос ли. За счет пос туп ле ния аренд ных пла те жей пок ры-
ва лись все те ку щие вой ско вые рас хо ды, а об ра зо вав шийся про-
фи цит поз во лил сфор ми ро вать еже год но по пол няе мый вой ско вой 
ка пи тал. В кал мыц ких хо зяй ст вах уве ли чи лось по го ловье ско та. 
Сос тоя тель ные кал мы ки ста ли боль ше вни ма ния уде лять зем ле-
де лию. 

Восп риятию кал мы ка ми русс кой куль ту ры долж но бы ло спо-
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со бс тво вать школь ное об ра зо ва ние. Пе ред вы пу ск ни ка ми вой-
ско вой шко лы отк ры вал ся дос туп к ко ма нд ным и кан це ля рс ким 
долж нос тям, поэто му обу ча лись в ней в ос нов ном де ти чи нов-
ни ков. Шко ла не оп рав да ла на дежд ее уч ре ди те лей. Она не ста ла 
оча гом русс ко го прос ве ще ния кал мыц кой мо ло де жи. Об ра зо ва-
ние но си ло су гу бо ути ли тар ный ха рак тер. Школьни ки обу ча лись 
чте нию, пись му и пра ви лам ариф ме ти ки. Ми ро во зз ре ние их по-
преж не му фор ми ро ва лось под влия нием семьи, нег ра мот ных 
сверстни ков и буд дист ско го ду хо ве нс тва. 

В СКВ бы ла ор га ни зо ва на собст вен ная ме ди ци нс кая служ-
ба. Она вк лю ча ла штат ме ди ци нс ких слу жа щих (ле ка ря и его по-
мощ ни ков), гос пи таль и ап те ку. К обя зан нос тям вой ско во го ле-
ка ря от но си лись ос мот ры кал мы ков на пред мет их при год нос ти 
к воен ной служ бе, ока за ние ме ди ци нс кой по мо щи вой ско во му 
на се ле нию, над зор за соб лю де нием са ни тар ных пред пи са ний и 
тре бо ва ний ги гиены. К не сом нен ным дос ти же ниям зд ра во ох ра-
ни тель ной дея тель ности сле дует от нес ти на ме тив шееся в пос лед-
нее де ся ти ле тие су ще ст во ва ния СКВ зна чи тель ное уве ли че ние 
чис ла отс тав ных кал мы ков, до жив ших до прек лон но го воз рас та. 
Аль тер на ти вой офи ци аль ной ме ди ци не яв ля лось прак ти ко вав-
шееся буд дист ски ми свя щен нос лу жи те ля ми це ли тель ст во. Приз-
на нием вы со ко го ав то ри те та этих вра че ва те лей сре ди кал мы ков 
мо гут слу жить пе ре во див шиеся по ини ци ати ве Пра ви тель ст ва на 
кал мыц кий язык ме ди ци нс кие ру ко во дс тва и нас тав ле ния.

Наибо лее пос ле до ва тель но и ус пеш но пра ви тель ст вен ная 
ли ния бы ла реали зо ва на в час ти ис поль зо ва ния воен но го по тен-
циала став ро польс ких кре ще ных кал мы ков. Бо лее сто ле тия их 
воинс кие кон тин ген ты нес ли сто ро же вую служ бу на юго-вос точ-
ных ру бе жах Рос сийс кой им пе рии. Во вто рой по ло ви не XVIII – 
на ча ле XIX вв. Став ро польс кий кал мыц кий полк участ во вал во 
всех вой нах, ко то рые ве ла Рос сия с неп рияте ля ми в Ев ро пе. Пос-
ле на по ле оновс ких войн боевые воз мож нос ти Став ро поль ско-
го вой ска на чи нают су жать ся. Став ро польс кий полк ис пы ты вал 
не дос та ток в ря до вых и ко ма нд ных кад рах. Пол ком ко ман до ва ли 
пло хо обу чен ные, не имев шие боево го опы та офи це ры. С уда ле-
нием внеш них гра ниц Им пе рии вг лубь азиатс ких сте пей еже год-
ное ко ман ди ро ва ние Войс ком пог ра нич ных на ря дов  стано ви лось 
все бо лее зат рат ным и зат руд ни тель ным. 
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Переселение калмыков на землиОренбургского казачь
еговойскаиегоитоги

Указ от 24 мая 1842 г. об уп ра зд не нии СКВ и пе ре се ле нии 
став ро польс ких кал мы ков на зем ли Орен бург ско го ка зачь его вой-
ска соот ве тс тво вал им пе рс ко му кур су, нап рав лен но му на лик ви-
да цию осо бо го ста ту са от дель ных тер ри то рий и ут ве рж де нию 
еди но го для всей ст ра ны уни тар но го ад ми нист ра тив но-тер ри то-
ри ально го уст рой ст ва. Ис пол не ние дан но го Ука за поз во ли ло раз-
ре шить ряд ре гиональ ных проб лем эко но ми чес ко го, со ци ально-
го и воен но го ха рак те ра. Кре ще ные кал мы ки по пол ни ли сос тав 
ОКВ. На тер ри то рии их быв ше го Вой ска рас се ли лись ма ло зе-
мель ные го су да рст вен ные крес тьяне. В пер вом слу чае ук реп ля-
лась обо ро нос по соб ность ст ра ны, во вто ром – обес пе чи ва лось 
раз ви тие крес тьянс ких хо зяй ств и свя зан ный с ни ми рост на ло-
го вых пос туп ле ний.

Для Орен бург ско го вой ска кре ще ные кал мы ки не бы ли чуж-
дым эле мен том. Они на ча ли по пол нять ря ды орен бург ско го ка за-
че ст ва со вре ме ни об ра зо ва ния Вой ска. По об ра зу жиз ни и мен-
та ли те ту они поч ти не от ли ча лись от став ро польс ких кал мы ков. 
Орен бург ские кал мы ки-ка за ки име ли в Бу зу лу кс ком уез де обо-
соб лен ную тер ри то рию и внут рен нее са моуп рав ле ние; за ни ма-
лись ско то во дст вом; теп лое вре мя го да про во ди ли в ко чевьях; как 
и став ро поль ские кал мы ки, они от ли ча лись двоеве рием: офи ци-
ально чис ли лись хрис тиана ми, но ск рыт но про дол жа ли ис по ве-
до вать буд дизм (ла ма изм). В на ча ле 40-х го дов XIX в. эта груп па 
кал мы ков вмес те с про чи ми ка за ка ми уп ра зд нен но го 3-го кан то на 
пе ре се ли лась в рай он Но вой ли нии. 

Опять, как и сто лет на зад, быв шие став ро поль ские кал мы ки, 
став шие те перь орен бург ски ми ка за ка ми, вы нуж де ны бы ли об жи-
вать но вую, по боль шей час ти степ ную, тер ри то рию Но во ли ней-
но го рай она. Пе ре ход и даль нейшая адап та ция в юж но-уральс ких 
сте пях име ли для кал мыц ких пе ре се лен цев ка та ст ро фи чес кие ре-
зуль та ты. На про тя же нии все го пе ри ода пре бы ва ния кал мы ков в 
сос та ве орен бург ско го ка за че ст ва наб лю дал ся про цесс их ус ко-
рен но го вы ми ра ния, нес колько за мед лив ший ся в пер вые пол то ра 
де ся ти ле тия XX в. К 1915 г. чис лен нос ть кал мыц ко го на се ле ния 
ОКВ сок ра ти лась на две тре ти, а еще че рез шес ть лет – к 1921 г. – 
ка за ков-кал мы ков ос та ва лось не боль ше 450-500 че ло век, ме нее 
шес той час ти от их пер во на чаль но го сос та ва. 
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При чи ны та кой масш таб ной де мог ра фи чес кой ка та ст ро фы 
но сят комп лекс ный ха рак тер. К преж ним обс тоя тель ст вам, проя-
вив шим ся уже в став ро польс кий пе ри од, при ба ви лись но вые, 
обус лов лен ные при род но-кли ма ти чес ки ми, со ци альны ми и усу-
губ лен ные по ли ти чес ки ми фак то ра ми. Все власт ные ука за ния 
сво ди лись к од ной це ли – на вя зать кал мы кам ка за чий об раз жиз-
ни с даль нейшей их ас си ми ля цией в ка зачь ей мас се. Па деж ско-
та, от ме чав шаяся в пер вое де ся ти ле тие пос ле пе ре се ле ния низ-
кая уро жай нос ть хлеб ных куль тур и пол ное от су тс твие на вы ков 
зем ле дель ческо го тру да об ре ка ли кал мы ков на по лу го лод ное су-
ще ст во ва ние. Раз ме ще ние кал мыц ких пе ре се лен цев не боль ши ми 
пар тиями по нес колько се мей в на се лен ных пунк тах, разб ро сан-
ных друг от дру га на де сят ки и сот ни ки ло мет ров, зат руд ня ло об-
ще ние и ока за ние взаимо по мо щи. В ка зачь их  стани цах кал мы ков 
при нуж да ли жить в де ре вян ных из бах, не до пус кая при выч ных 
для них лет них ко че вий. Нез на ние и не соб лю де ние са ни тар но-
ги гиени чес ких пра вил ве де ния до маш не го хо зяй ст ва спо со бс-
тво ва ли расп рост ра не нию ле гоч ных, ки шеч ных и кож ных за бо-
ле ва ний. Та ким об ра зом, не доеда ние, соп ря жен ный с тя же лы ми 
фи зи чес ки ми наг руз ка ми зем ле дель ческий труд и рост за бо ле-
ва ний ста ли при чи на ми вы со кой смерт нос ти кал мыц ко го на се-
ле ния в пер вые де ся ти ле тия пос ле пе ре се ле ния. К на ча лу XX  в. 
труд нос ти адап та ци он но го пе ри ода бы ли преодо ле ны. Вы рос-
ли по ко ле ния кал мы ков, по лу чив ших об ра зо ва ние в  станич ных 
шко лах. Их предс та ви те ли наз на ча лись на от ве тст вен ные вой-
ско вые долж нос ти, ус пеш но прод ви га лись по слу жеб ной лест-
ни це. Од на ко де мог ра фи чес кий спад к это му вре ме ни приоб рел 
необ ра ти мый ха рак тер. Сох ра ня лась эт ни чес кая замк ну тос ть, а 
преоб ла да ние мужс кой час ти на се ле ния над женс кой толь ко уве-
ли чи ва лось. Круг эн до гам ных свя зей су жал ся. Де во чек вы да ва ли 
за муж в ран нем под рост ко вом воз рас те, что ве ло к сок ра ще нию 
рож дае мос ти и предс тав ля ло опас ность для здо ровья их де тей на 
ге не ти чес ком уров не. 

И все же, воп ре ки всем невз го дам, орен бург ские кал мы ки су-
ме ли сох ра нить свою эт ни чес кую иден тич нос ть. Ду хов ным свя-
зующим яд ром для них ста ла при вер жен нос ть к ла ма из му (ти бе-
тс ко му буд диз му). Ла ма ист ские об щи ны фор ми ро ва лись вок руг 
буд дистс ких свя щен ни ков – ге люн гов и ге цу лей. Их предс тав ле-
ния о буд дийс ком ве роуче нии ст рои лись на све де ниях, вы зуб рен-
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ных со слов учи те лей-нас тав ни ков, та ких же, как и их уче ни ки, 
до мо ро щен ных слу жи те лей куль та Буд ды. Ска зы ва лась пол ная 
изо ля ция орен бургс ких кал мы ков от буд дийс ких ре ли ги оз ных 
цент ров. Од на ко ав то ри тет мест ных ху ва ра ков был нас только ве-
лик, что не об ла дав шие ре ли ги оз ны ми зна ниями кал мы ки го то вы 
бы ли сле до вать лю бым их ука за ниям. К ним об ра ща лись с прось-
ба ми об отп рав ле нии ри ту аль ных об ря дов, шли за со ве том, ме ди-
ци нс кой по мощью, от да ва ли им на обу че ние своих де тей. 

Заключение

За кон о ве ро тер пи мос ти, став ший од ним из дос ти же ний 
Пер вой русс кой ре во лю ции, обес пе чил пра во вую ба зу для от па-
де ния орен бургс ких кал мы ков от пра вос ла вия. Их ду хов ные и 
об ще ст вен ные ли де ры раз вер ну ли ак тив ную дея тель ность, нап-
рав лен ную на приз на ние за ла ма ист ски ми об щи на ми ста ту са 
ре ли ги оз ных ор га ни за ций. Про ти вос тоять это му на циональ но-
кон фес сиональ но му дви же нию РПЦ пы та лась пу тем соз да ния 
в Орен бургс кой епар хии ан ти ла ма истс кой мис сии. Од на ко уве-
ще ва ния пра вос лав но го ок руж но го мис сионе ра И. Ха ри то но ва 
дей ст во ва ли вхо лос тую. Об ра ще ния к ра зу му бы ли нес по соб ны 
по ко ле бать эт ни чес кое и ре ли ги оз ное са мо соз на ние. Прояв лен-
ные орен бург ски ми кал мы ка ми ре ши мос ть и упорс тво в пе ри од 
«за ка та» Рос сийс кой им пе рии поз во ли ли им до бить ся не толь ко 
раз ре ше ния на сме ну ве ро ис по ве да ния, но и пра ва на ком пакт-
ное про жи ва ние. Реали за ции проек та соз да ния кал мыц ко го на-
циональ но го по сел ка по ме ша ла Граж данс кая вой на.

Орен бург ские кал мы ки ока за лись единст вен ной на циональ-
ной груп пой из сос та ва уп ра зд нен но го Со ве тс кой влас тью ОКВ, 
по ки нув шей пре де лы Юж но го Ура ла. Мо ло дая кал мыц кая ав-
то но мия в их ли це по лу чи ла гра мот ных жи те лей, при вык ших к 
осед лос ти и зем ле дель ческо му тру ду, для ко то рых вос соеди не ние 
со своим на ро дом зна ме но ва ло осу ще ст вле ние ве ко вой меч ты 
мно гих по ко ле ний. В то же вре мя, с пе ре се ле нием в Кал мыц кую 
об лас ть ис чез ла ино куль турная сре да, вы де ляв шая орен бургс ких 
кал мы ков из русс коя зыч но го ка зачь его ок ру же ния и слу жив шая 
фо ном для прояв ле ния их груп по вой иден тич нос ти. 

Ис то рия орен бургс ких кре ще ных кал мы ков тра гич на и поучи-
тель на. За пол то ра сто ле тия их чис лен нос ть сок ра ти лась бо лее 
чем на де вя нос то про цен тов. Не вос пол ни мые людс кие по те ри 
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яви лись ре зуль та том не пос ле до ва тель ной им пе рс кой по ли ти ки 
ак куль ту ра ции. Но еще боль ше, чем со чу вст вия, орен бург ские 
кал мы ки зас лу жи вают ува же ния, приз на тель ности и бла го дар-
нос ти. Ува же ния – за стой кос ть в преодо ле нии жиз нен ных невз-
год и отс таива нии эт ни чес ких и ре ли ги оз ных ин те ре сов. Приз на-
тель ности и бла го дар нос ти – за вк лад в хо зяй ст вен ное ос воение 
тер ри то рий Сред не го По вол жья и Юж но го Ура ла, за не лег кую 
ка зачью служ бу по обес пе че нию ох ра ны го су да рст вен ных гра-
ниц, за храб рость и му же ст во, прояв лен ные во сла ву Рос сийско го 
оте че ст ва в мно го чис лен ных вой нах XVIII – на ча ла XX ве ков.
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3  АДАП ТА ЦИЯ КО ЧЕ ВЫХ  
 ОБ ЩЕ СТВ ЦЕНТ РАЛЬ НОЙ  

 ЕВ РА ЗИИ  
 К АД МИ НИСТ РА ТИВ НОЙ  
 СИС ТЕ МЕ РОС СИЙС КОЙ  
 ИМ ПЕ РИИ

Илья То ро пи цын

Астраханскиеюртовскиетатарывполитико
административнойсистемевзаимоотношений
РоссиискалмыкамивXVII–XVIIIвв.

Ис то рии русс ко-кал мыц ких от но ше ний пос вя ще но не ма ло 
исс ле до ва ний, сос тав ляющих в со во куп нос ти весь ма об шир ную 
биб лиог ра фию. Оте че ст вен ные и за ру беж ные ав то ры с раз лич-
ной сте пенью под роб нос тей останав ли ва лись на ха рак те рис ти ке 
взаимоот но ше ний кал мы ков с предс та ви те ля ми русс ко го го су да-
рс тва в XVII–XVIII вв. На этом фо не в ис то риог ра фии эпи зо ди-
чес ки вс тре чают ся упо ми на ния о том, что аст ра ха нс кие влас ти 
при бе га ли к по мо щи юр то вс ких та тар для кон так тов с кал мы ка-
ми. Од на ко от ры воч ность све де ний об этом не поз во ляет су дить 
о ха рак те ре это го взаимо дей ст вия и ро ли юр тов цев в русс ко-
кал мыц ких свя зях. В свя зи с этим в статье предп ри ня та по пыт-
ка расс мот реть наибо лее ха рак тер ные фор мы учас тия аст ра ха-
нс ких юр то вс ких та тар в по ли ти ко-ад ми нист ра тив ной сис те ме 
взаимоот но ше ний Рос сии с кал мы ка ми в XVII–XVIII вв. 

Появ ле ние в XVII в. в вол го-уральс ких сте пях кал мы ков из ме-
ни ло соот но ше ние сил в об шир ном ре ги оне Се вер но го При кас-
пия. Русс кие влас ти, не имея дос та точ ных сил для воен но го от по-
ра воинст вен ным ко чев ни кам, вы нуж де ны бы ли вс ту пать с ни ми в 
пе ре го во ры и выст раи вать по ли ти чес кие от но ше ния. При осу ще-
ст вле нии дип ло ма ти чес кой ра бо ты аст ра ха нс кие влас ти не ред ко 
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об ра ща лись к ус лу гам юр то вс ких та тар, ком пакт но про жи вав ших 
в ни зовьях Вол ги и имев ших ши ро кие со ци ально-по ли ти чес кие и 
тор го вые свя зи с со сед ни ми на ро да ми, да вая им раз лич ные по ру-
че ния326. Юр тов цы охот но отк ли ка лись на эти пред ло же ния, так 
как они поз во ля ли им под им му ни те том пос лан цев аст ра ха нс ких 
вое вод по се щать кал мыц кие улу сы и ре шать, в том чис ле, и свои 
собст вен ные за да чи, свя зан ные с об ме ном плен ных и возв ра том 
уг нан но го кал мы ка ми ско та ли бо с раз вед кой об станов ки в кал-
мыц ких улу сах. 

В ис то риог ра фии те ме учас тия аст ра ха нс ких юр то вс ких та-
тар в дип ло ма ти чес ких сно ше ниях русс ких влас тей с кал мы ка-
ми уде ле но не мно го вни ма ния. Для исс ле до ва ний, пос вя щен ных 
XVII  в., сле дует вы де лить но вей шую мо ног ра фию В.Т. Теп кеева. 
Ав тор сооб щает ряд цен ных фак тов, сви де тель ст вую щих о не-
пос редст вен ном учас тии аст ра ха нс ких юр то вс ких та тар в русс-
ко-кал мыц ких пе ре го во рах. В част нос ти, ему уда лось устано-
вить, что в 1636 г. по прось бе кал мыц ких тай шей к учас тию в 
русс ко-кал мыц ком съез де ре ше но бы ло приг ла сить с рос сийс кой 
сто ро ны на ря ду с «доб ры ми» деть ми боярс ки ми и дво ря на ми ав-
то ри тет но го, по его вы ра же нию, пред во ди те ля юр то вс ких та тар 
– Ян ма ме та Ра ма за но ва. По све де ниям то го же ав то ра, в мар те 
1657 г. под Аст ра ханью на ре ке Ку тум сос тоял ся оче ред ной русс-
ко-кал мыц кий съезд, в ко то ром с аст ра ха нс кой сто ро ны на рав не 
с дру ги ми ли ца ми при нял учас тие та та рин Эшей Каш ка рин. Его 
при су тс твие на съез де бы ло обус лов ле но тем, уточ няет В.Т. Теп-
кеев, что он участ во вал в под го то ви тель ной ра бо те этой вс тре-
чи327. Эти фак ты сви де тель ст вуют о том, что дип ло ма ти чес кие 

326 То ро пи цын И.В. Юр то вс кие та та ры в ор би те внут рен ней и внеш ней по ли ти-
ки Рос сии в пер вой по ло ви не XVIII в. //Тюр ко ло ги чес кий сбор ник 2011–2012: По ли-
ти чес кая и эт но куль турная ис то рия тюркс ких на ро дов и го су да рс тв / ред. кол. С.Г. 
Кляш тор ный (пред.), Т.И. Сул та нов, В.В. Тре пав лов / Ин-т вос точ ных ру ко пи сей 
РАН. – М.: Наука – Вост. лит., 2013. – С. 375–412; То ро пи цын И.В.Учас тие аст ра-
ха нс ких юр то вс ких та тар в раз ви тии от но ше ний Рос сии с го су да рс тва ми Цент раль-
ной Азии в XVII–XVIII вв. // �ritis� Journal of Science, Education and Culture. № 1(5) 
(January-June). Volume II. – London: London University Press, 2014. – P. 112–118; То ро-
пи цы ни В. На ка зы  аст ра ха нс ким  воево дам XVII в., ка к ис точ ник  по изу че нию тюрк-
ско го  на се ле ния ниж не го  По вол жья // Materials of t�e X International scientific and 
practical conference «Trends of modern science – 2014». Volume 11. History. S�effield: 
Science and education LTD, 2014. – P. 3–8.

327 Теп кеев В.Т. Кал мы ки в  Се вер ном При кас пии  в ов то рой т ре ти XVII ве ка. 
Элис та: ЗАОр «НПП «Джан гар», 2012. С. 62, 247.
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спо соб нос ти юр тов цев це ни ли не толь ко рос сийские влас ти, но 
и кал мы ки.

В ря де исс ле до ва ний, пос вя щен ных со бы тиям в Аст ра ха ни, 
русс ко-кал мыц ким от но ше ниям в XVIII в., эпи зо ди чес ки упо-
ми нает ся о прив ле че нии юр тов цев к взаимо дей ст вию с кал мы-
ка ми. Так, Н.Б. Го ли ко ва от ме чает, что в пе ри од Аст ра ха нс ко го 
вос стания 1705–1706 гг. юр тов цам час то да ва лись от ве тст вен ные 
по ру че ния аст ра ха нс кой стар ши ной – ру ко во дя ще го ор га на вос - 
с тав ших: их прив ле ка ли к пе ре го во рам с кал мы ка ми, ис поль зо ва-
ли в ка че ст ве пе ре вод чи ков328.

Круп ный спе циалист по ис то рии кал мы ков Н.Н. Паль мов 
от ме чает вост ре бо ван ность юр тов цев со сто ро ны аст ра ха нс ких 
влас тей в пе ри од обост ре ния кри зи са в Кал мыц ком ханс тве во 
вто рой чет вер ти XVIII в. По его све де ниям, в июле 1723 г. юр то-
вс кий мур за Ку дай нат Уру сов ез дил по за да нию аст ра ха нс ко го гу-
бер на то ра А.П. Во лы нс ко го к кал мыц ко му вла дель цу Дор же На-
за ро ву с приг ла ше нием при ко че вать к Са ра то ву329. Расс ка зы вая о 
со бы тиях вос стания, под ня то го в 1738 г. сы ном кал мыц ко го ха на 
Гал да ном Нор мо про тив своего от ца Дон ду ка Ом бо, Н.Н. Паль-
мов от ме чает при ча ст нос ть к уре гу ли ро ва нию дан ной си ту ации 
юр то вс ко го та бун но го го ло вы Мур зая Бу ла таева330. 

В мо ног ра фии ка за хс танс кой исс ле до ва тельни цы Ж.Б. Кун-
дак бае вой, пос вя щен ной взаимоот но ше ниям Рос сии с на ро да ми 
Се вер но го При кас пия в XVIII в., уде ле но вни ма ние по ли ти ко-
дип ло ма ти чес кой дея тель ности аст ра ха нс ко го мур зы Ну ра ды ла 
Уру со ва, вы пол няв ше го в ка за хс кой сте пи за да ние аст ра ха нс ко-
го гу бер на то ра Н.А. Бе ке то ва, ко то рый пос ле по бе га кал мы ков из 
Рос сии в Ки тай в 1771 г. нап ра вил его к ка за хс ко му ха ну Ну ра ли, 
что бы до бить ся его со дей ст вия в прес ле до ва нии си ла ми ка за хов 
и возв ра ще нии бег ле цов-кал мы ков331.

Ана лиз ис то риог ра фии сви де тель ст вует, что в ис то ри чес кой 
нау ке по лу чи ли ос ве ще ние лишь от дель ные эпи зо ды, свя зан ные 

328 Го ли ко ва Н.Б. Аст ра ха нс кое вос стание 1705–1706 гг. Моск ва, 1975. С. 169.
329 Паль мов Н.Н. Этю ды по ис то рии при во лжс ких кал мы ков. Ч. III и IV. Ог ра ни-

чи тель ные ме роп риятия пра ви тель ст ва в от но ше нии к кал мы кам. – Аст ра хань, 1929. 
– С. 219.

330 Паль мов Н.Н. Этю ды по ис то рии при во лжс ких кал мы ков. Ч. II. XVIII век. 
– Аст ра хань, 1927. – С. 22–30.

331Кун дак баева Ж.Б. «Зна ком ми лос ти Е.И.В. …». Рос сия и на ро ды Се вер но го 
При кас пия в XVIII ве ке. – М. – СП б., 2005. – С. 254–255.



158

с учас тием аст ра ха нс ких юр то вс ких та тар в по ли ти ке Рос сии по 
взаимо дей ст вию с кал мы ка ми, ко то рые не поз во ляют сос та вить 
це ло ст но го восп риятия дан ной те мы. А меж ду тем ис точ ни ки 
сви де тель ст вуют, что юр тов цы иг ра ли весь ма зна чи тель ную роль 
в русс ко-кал мыц ких свя зях XVII–XVIII вв.

РольюртовцевврусскокалмыцкихсвязяхвXVIIв.
Пер вые кон так ты юр тов цев с кал мы ка ми, по всей ви ди мос ти, 

прои зош ли в на ча ле 1620-х гг. В этот пе ри од от ме чают ся на па-
де ния хо шоутов тай ши Тлен чейбая на ко че вав ших в ок ре ст нос-
тях Аст ра ха ни но гай цев-ал тыуль цев332. Не иск лю че но, что в хо де 
этих со бы тий мог ли пост ра дать и рас по ла гав шиеся по со се дс тву 
юр то вс кие та бу ны (об щи ны, се ле ния). Как ука зы вал вы шед ший 
из кал мыц ко го пле на юр то вс кий та та рин Эш ка зым Эшим бе тев 
из та бу на Те ми ра Са ла ма то ва, в пе ри од пре бы ва ния у кал мы ков 
тай ши Ур лю ка (юр то вец был взят в плен в 1643 г.) он «сыс кал в 
кал мыц ких улу сах сест ру свою род ную жон ку та тар ку Киш ган ку 
Эшим бе те ву», вмес те с ко то рой он убе жал от кал мы ков в Аст-
ра хань, «а взя та де она бы ла в кал мыц кие улу сы в по лон ис под 
Аст ра ха ни то му лет з двад цать и боль ше»333. 

В пос ле дующие го ды на па де ния кал мы ков на рос сийс ких под-
дан ных в Ниж нем По вол жье ста ли ре гу ляр ным яв ле нием. Кал мы ки 
уго ня ли скот и плен ных. Их даль нейшая судь ба  стано ви лась пред-
ме том пе ре го во ров, в ко то рых юр тов цы иг ра ли за мет ную роль.

На офи ци аль ном уров не аст ра ха нс кие юр то вс кие та та ры бы-
ли вов ле че ны в ор би ту кон так тов аст ра ха нс ких влас тей с кал-
мы ка ми с кон ца 1620-х гг. В 1629 г., нап ри мер, аст ра ха нс ки ми 
воево да ми бы ли пос ла ны к кал мы кам хо шу тс ко го тай ши Чо ку ра 
пя те ро юр то вс ких та тар с приг ла ше нием прис лать на пе ре го во ры 
в Аст ра хань своих предс та ви те лей и вы дать ама на тов. Воево ды 
по ру чи ли юр тов цам пе ре дать кал мы кам, поп ро сив шим ся в рус - 
с кое под данс тво, тре бо ва ние не на па дать на но гай цев и ос та вать-
ся на ко чевьях за ре кой Эм бой334. 

Тре бо ва ния рос сийс ких влас тей кал мы ки проиг но ри ро ва ли. 
Зи мой 1630–1631 гг. они разг ро ми ли но гай ские улу сы и пред-

332 Теп кеев В.Т. Кал мы ки в Се вер ном При кас пии… С. 25.
333 РГАДА. Ф. 119. Оп. 1. 1643 г. Д. 1. Л. 440–443.
334 Теп кеев В.Т. Кал мыц ко-но гай ские от но ше ния в на ча ле XVII ве ка // Вест-

ник Кал мыц ко го инс ти ту та гу ма ни тар ных исс ле до ва ний РАН. Элис та: Изд-во КИГИ 
РАН, 2014. № 2. С. 20.
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ло жи ли вес ной но гайс ким мур зам вы ку пить у них своих соп ле-
мен ни ков. Аст ра ха нс кий воево да В.С. Ку ра кин, по све де ниям 
В.Т. Теп кеева, вос пользо вал ся этим пред ло же нием и нап ра вил к 
кал мыц ким вла дель цам своих предс та ви те лей, в том чис ле двух 
юр то вс ких та тар, ко то рым бы ло по ру че но объя вить, что но гай-
цы яв ляют ся русс ки ми под дан ны ми, и пот ре бо вать прек ра ще ния 
на па де ний на них. Пе ре го во ры за вер ши лись ус пеш но. Кал мы-
ки сог ла си лись вер нуть плен ных но гай цев. При этом, уточ няет 
В.Т.  Теп кеев, аст ра ха нс кие та та ры смог ли вы ку пить у них своих 
лю дей за от но си тель но не боль шую це ну335. В даль нейшем юр то-
вс кие та та ры ре гу ляр но по се ща ли кал мыц кие улу сы «для ясырс-
ко го от ку пу», соп ро вож дая тол ма чей, нап рав ляв ших ся аст ра ха нс-
ки ми воево да ми на пе ре го во ры с кал мыц ки ми тай ша ми.

В на ча ле 1640-х гг. си ту ация вок руг Аст ра ха ни из ме ни лась. 
Возв ра ще ние в Ниж нее По вол жье от ко че вав ших ра нее на Се-
вер ный Кав каз но гай цев при ве ло к кон цент ра ции зна чи тель но го 
чис ла лю дей в ок ре ст нос тях Аст ра ха ни. Аст ра ха нс кие мур зы Аб-
лай-мур за Тин баев, Кур маш-мур за Кан мур зин и та бун ные го ло-
вы Ке лим бет Ра ма за нов, Ал ла гул Ер лы га шев, Тлеш Тун гу чу рин, 
Те мир Са ла ма тов от име ни своих родст вен ни ков, пя ти де сят ни ков 
и ря до вых юр тов цев вы нуж де ны бы ли да же по жа ло вать ся ца рю 
Ми ха илу Фе до ро ви чу на воз ник шие слож нос ти. Они пи са ли в че-
ло бит ной в фев ра ле 1643 г., что до «но гай ско го при хо ду» со дер-
жа ли свой скот на крымс кой сто ро не ре ки Вол ги и не пе ре ве ли 
его на но гай скую сто ро ну «в бу за нс ких и ка ра бу занс ких ко сах 
и в ко мы зяц ких и в уварс ких и в кват чю ко вс ких и в би рю тс ких 
ко сах и до мо ря». Появ ле ние но гай цев при ве ло юр тов цев к необ-
хо ди мос ти пе ре вес ти свою «жи во ти ну» на но гай скую сто ро ну, в 
ре зуль та те че го они «паш ни и ко чевья и … жи во тин ные кор мы 
пот ра ви ли» и обес пе чить кор мом скот ста ло проб ле ма тич но, юр-
тов цы опа са лись, как бы не по мо рить его «без кор му»336. 

В ус ло виях уг ро зы на па де ния кал мы ков си ту ация для юр тов-
цев еще бо лее обост ря лась. Так, в фев ра ле 1643 г. кал мы ки тай ши 
Да ла на Эр де не ва зах ва ти ли ста да юр то вс ких та тар, на хо див ших-
ся за ре кой Бол дою. Нес коль ко ме ся цев спус тя на зас та ву у Вятц-
кой пе ре ко пи вы шел юр то вс кий та та рин Эш ка зым Эшим бе тев из 

335 Теп кеев В.Т. Кал мы ки в Се вер ном При кас пии… С. 43.
336 РГАДА. Ф. 119. Оп. 1. 1643 г. Д. 1. Л. 46–47.
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та бу на Те ми ра Са ла ма то ва, ко то рый пас тот скот и сооб щил под-
роб нос ти своего пле не ния и пре бы ва ния в пле ну у кал мы ков337.

Воево ды, опа саясь но вых кал мыц ких на бе гов, ста ли ре гу-
ляр но вы сы лать в степь до зо ры. Док ла ды вая в 1643 г. ца рю о 
про во ди мой в этом нап рав ле нии ра бо те, аст ра ха нс кие воево ды 
от ме ча ли, что по сы ла ли «в раз ных чис лах» по но гайс кой сто ро-
не Вол ги «в под ъезд» аст ра ха нс ких и «вер хо вых го ро дов» де тей 
боярс ких, а с ни ми ст рель цов и та тар, ко то рым по ру ча ли наб лю-
дать за си туацией в сте пи. Пе ред до зор щи ка ми ста ви лась за да ча 
вес ти поиск «вся ких воинс ких лю дей, не прош ли ль под Аст-
ра хань». В слу чае об на ру же ния «сак мы» или « стана» на хо див-
шиеся в до зо ре долж ны бы ли выйти на кон такт с кал мыц ки ми 
и с ал тыульски ми людь ми, ко то рые мог ли поя вить ся в ни зовьях 
Вол ги ра ди охо ты («на зве ровье») и объя вить им, что бы они 
«под твоею го су да ре вою от чи ною под Аст ра ханью… не стоя-
ли…, а шли б в дальние мес та». До зор щи кам сле до ва ло объяс-
нять неп ро шен ным гос тям, что из Аст ра ха ни «рат ные лю ди» и 
дру гие жи те ли, а так же но гайс кие, дже ти са нс кие и юр то вс кие 
та та ры ез дят «за зве рем», а так же – про ве ды вать свои та бу ны 
и ста да, на хо дя щиеся от Аст ра ха ни «в ближ них мес тах» (та бу-
ны юр то вс ких та тар, нап ри мер, пас лись да же за ре кой Бу зан). 
Поэто му кал мы кам и ал тыуль цам луч ше бы дер жаться по даль-
ше от рос сийс ких под дан ных, что бы «в том бы меж их ссо ры и 
за до ру ка ко ва не учи ни лось»338. 

При этом аст ра ха нс кие воево ды де мо нс три ро ва ли на ме ре ние 
жест ко пре се кать на па де ния на рос сийс ких под дан ных. Так, по-
лу чив в фев ра ле 1643 г. от юр то вс ких та тар све де ния, что кал-
мы ки, ал тыульцы и дже ти сан цы «прош ли по но гайс кой сто ро не 
в по сыл к мо рю ни же го ро да на конс кие и жи во тин ные ста да», 
воево ды пос ла ли «по тем вес тям» из Аст ра ха ни свод ный от ряд 
чис лен нос тью в сто че ло век, сос тояв ший из «рат ных русс ких 
лю дей и та тар» под ко ман дой свияже ни на Сте па на Каф ты ре ва. 
Этим си лам уда лось нас тичь на лет чи ков в уро чи ще Ка ра ча не в 
170 верс тах от Аст ра ха ни. В ре зуль та те за вя зав ше го ся боя аст-
ра хан цам уда лось раз бить ко чев ни ков, ко то рые отс ту пи ли. Вер-
нув шийся в Аст ра хань от ряд пред ъя вил воево дам до ка за тель ст во 

337 Там же. Л. 439–443.
338 РГАДА. Ф. 119.Оп. 1. 1643 г. Д. 1. Л. 21.
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гра би тель ско го рей да кал мы ков и их союз ни ков – го ло ву «та та ри-
на Ян ма мет мур зи на улу су Янаева Аман гельдеина»339.

Од на ко эти ме ры не поз во ли ли пре до тв ра тить кал мыц кий 
на бег на ок ре ст нос ти Аст ра ха ни, слу чив шийся в 1643 г. Вну ши-
тель ным си лам на па дав ших уда лось по сеять па ни ку сре ди тюркс-
ких под дан ных Рос сии. Зна чи тель ная час ть дже ти сан цев пе реш-
ла на сто ро ну кал мы ков и от ко че ва ла к ним из-под Аст ра ха ни. 
Во вре мя дже ти са нс ко го от хо да бы ли взя ты в плен око ло со ро-
ка аст ра ха нс ких ст рель цов. В от ли чие от дже ти сан цев, но гай цы, 
на хо див шиеся на крымс кой сто ро не ре ки Вол ги, пе реш ли на но-
гай скую сто ро ну и за се ли в «зим них ко чевьях близ ко юрт». При 
этом не ко то рые из влия тель ных аст ра ха нс ких мурз не пос ле до ва-
ли при ме ру соп ле мен ни ков. Так, Кур маш-мур за Уру сов во вре мя 
кал мыц ко го на бе га при был к от ря ду ст рель цов, ко то рых стоял у 
ре ки Ку тум. Но гайс кий Ша те мир-мур за Ма ме тев впос ледс твии 
вс по ми нал, что пос ле то го, как он сооб щил Кур маш-мур зе Уру-
со ву, ехав ше му из « ниж них юрт», что дже ти са нс кие мур зы из ме-
ни ли и отъеха ли к кал мы кам, тот, не заез жая в дже ти са нс кие зи-
мов ные юр ты, рас по ла гав шиеся за Воск ре се нс ким мо нас ты рем 
за ре кой Ку тум, пое хал в полк к аст ра ха нс ко му воево де И.  Тра ха-
ни ото ву340. 

Пос ле от хо да кал мы ков от Аст ра ха ни воево ды предп ри ня ли 
ша ги к ук реп ле нию русс ко го влия ния в сре де тюркс ких под дан-
ных. В юр ты «для обе ре га и ша тос ти юр то вс ких и на гайс ких и 
еди са нс ких та тар, ко то рые ос та лись и кир пич ных та тар и улу сов 
их» бы ли пос ла ны го ло вы аст ра ха нс ких пе ших и кон ных ст рель-
цов, ко то рым бы ло ве ле но пос та вить в юр тах и по «ост рож ной» 
сте не и на баш нях «на ряд» и ст рель цов. На ама нат ный двор в 
Аст ра хань бы ли взя ты юр то вс кие мур зы Аб ла Кан баев, Ал лаш 
Амур зин, Кур маш Байтере ков, Ку чук Ала туев, Адиль Ман су ров, 
Мам бет-Ка зы Тох та ров, Ка зы Байтере ков, «чтоб они го су да рю 
не из ме ни ли и к кал мыц ким лю дям не отъеха ли». По доз ре ния в 
от но ше нии юр то вс ких мурз бы ли ос но ва ны не на пус том мес те. 
Сын боярс кий Сте пан Ско ря тин, ко то ро го воево ды по сы ла ли в 
кал мыц кие улу сы, расс ка зы вал по возв ра ще нии, что сын Кы зы-
мур зы Байтере ко ва Саин-мур за (пос ле кре ще ния по лу чил имя 

339 Там же. Л. 32.
340 Там же. Л. 360, 366, 401.
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Гри го рий) го во рил кал мыц ко му тай ше Лауза ну, что его отец хо-
чет при ко че вать из-под Аст ра ха ни в кал мыц кие улу сы341.

Тем вре ме нем но гай цы, от си дев шись в юр тах во вре мя кал-
мыц ко го на бе га под за щи той ст рель цов, «по ки ня своих жен и 
де тей», пе реб ра лись об рат но на крымс кую сто ро ну Вол ги и 
ста ли го то вить ся к по бе гу. Аст ра ха нс кие воево ды сооб ща ли в 
Моск ву, что у но гай цев «учи ни лась … ша тос ть большая», они 
ста ли вык ра ды вать у юр тов цев свои семьи, а «юр то вс кие та та-
ро вя уча ли им за Вол гу на крымс кую сто ро ну жон и де тей вы да-
вать по льду, а как во да рас по ли лась и у них объяви лись лот ки 
мно гие, а иные та та ро вя по ку па ли лот ки боль шие до ро гою це-
ною», поэто му воево ды вы нуж де ны бы ли изъять все лод ки у юр-
тов цев, что бы «но гай ские и еди са нс кие та та ро вя и дос тальные 
за Вол гу и за про то ки и за Бу зан х кал мыц ким лю дем в лот ках 
не отош ли»342. Од на ко юр тов цы по да ли воево дам че ло бит ную 
на имя ца ря, в ко то рой про си ли вер нуть им лод ки, объяс няя их 
важ ную роль в своем хо зяй ст ве. Аст ра ха нс кие влас ти вы нуж де-
ны бы ли пе рес мот реть свое ре ше ние и пойти им на вс тре чу, «а 
не от дать бы ло го су дарь им ло ток не уметь, – пи са ли воево ды 
вмес те с ар хиепис ко пом аст ра ха нс ким и терс ким Па хо мием ца-
рю Ми ха илу Фе до ро ви чу, – по то му что их из не ли ве ли кие ну жи, 
без ло ток им быть не уметь»343.

На бег кал мы ков на Аст ра хань в 1643 г. и от ход к ним дже-
ти сан цев, по всей ви ди мос ти, дол жен был ока зать боль шое пси-
хо ло ги чес кое воз дейст вие на юр тов цев. В.Т. Теп кеев ука зы вает, 
что юр то вс кие та та ры го то вы бы ли пос ле до вать при ме ру своих 
соп ле мен ни ков, но не смог ли про бить ся че рез ря ды ст рель цов344. 
Оче вид но, что уси лен ные ме ры конт ро ля, предп ри ня тые аст ра ха-
нс ки ми воево да ми в свя зи с кал мыц ким на бе гом в 1643 г., смог ли 
удер жать час ть аст ра ха нс ких юр то вс ких та тар от ухо да к кал мы-
кам. Не иск лю че но, что в от но ше нии тех юр то вс ких мурз и та бун-
ных го лов, кто не под дал ся при ме ру из мен ни ков-дже ти сан цев, 
бы ли при ме не ны не толь ко ме ры при нуж де ния, но и поощ ре ния. 
Не слу чай но в ап ре ле 1643 г. царь Ми ха ил Фе до ро вич пос та вил 
пе ред дум ным дья ком Ф.Ф. Ли ха че вым за да чу выяс нить, «ко то-

341 РГАДА. Ф. 119. Оп. 1. 1643 г. Д. 1. Л. 30, 357.
342 Там же. Л. 366–367.
343 Там же. Л. 444.
344 Теп кеев В.Т. Кал мы ки в Се вер ном При кас пии… С. 103.
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рые еди са нс кие и юр то вс кие мур зы и та та ро вя ны не ко чуют под 
Аст ра ханью, а с кол мы ка ми у них мыс ли и ссыл ки не бы ло и к 
ним не прис та ва ли и с ни ми не пош ли, и тем мур зам и та та ром го-
су да ре во жа ло ванье да ва но ль и по сколь ку че ло ве ку да вать, чтоб 
они вп редь бы под го су да ре вою вы со кою ру кою креп ки, а вы пи-
сав тое вы пис ку прис лать в при каз аст ра ха нс ких дел к бояри ну 
ко кня зю Юрью Анд рееви чу Ситц ко му и дьяку Сте па ну Угоц ко-
му»345. Уже в сле дующем 1644 г. на го су да рст вен ной служ бе от-
ли чи лись дже ти са нс кий Ма ме де мин-мур за Алеев и юр то вс кие 
Мур за бек-мур за Ал ла шев и Эль-мур за Ак-мур зин. Они по сы-
ла лись «для поис ку Кал мыц ких лю дей, и бу ду чи в той по сыл ке 
Го су да рю слу жи ли и при ве ли в Аст ра хань в язы цев дву мурз да 
ос ми че ло век Та тар»346.

С се ре ди ны 1640-х гг. аст ра ха нс кие влас ти ста ли по ру чать 
юр тов цам пер со наль ные дип ло ма ти чес кие за да ния. «Для под дер-
жа ния пе ре го вор но го про цес са, – пи шет В.Т. Теп кеев, – в фев ра ле 
1646 г. из Аст ра ха ни к тай ше Сюн ке как от вет на его пись мо бы ли 
отп рав ле ны юр то вс кие та та ры Чар гу и Ба га зыч с лис том, в ко-
то ром поощ ря лась мир ная ини ци ати ва тай ши, пред ла га лись об-
мен плен ны ми и возв ра ще ние кал мы ка ми но гайс ких ки би ток»347. 
В.Т.  Теп кееву при над ле жит важ ное наб лю де ние по по во ду ро ли та-
та рс ких пе ре вод чи ков в русс ко-кал мыц ких от но ше ниях. «Та та рс  - 
кий язык в то вре мя был своего ро да язы ком меж ду на род но го об-
ще ния, – ука зы вает он, – на нем, в том чис ле, об ща лись меж ду 
со бой кал мы ки и русс кие»348. Подт верж де нием это му мо жет слу-
жить шерт ная за пись кал мыц ко го тай ши Аюки, дан ная на съез де 
под Аст ра ханью в 1677 г., в ко то рой от ме ча лось, что «то Кал мыц-
кое пись мо в Аст ра ха ни в При каз ной па ла те пе ре ве де но, а пе ре-
во ди ли Кал мы ки на Та та рс кий язык, для то го, что Кал мыц ка го 
пе ре вод чи ка в Аст ра ха ни нет, а с Та та рс ко го язы ка в пе ре во де 
на пи са но на Русс кий язык»349. Об этом же фак те, толь ко при ме-
ни тель но к XVIII в., сооб щает Н.Н. Паль мов, от ме чаю щий, что 

345 РГАДА. Ф. 119. Оп. 1. 1643 г. Д. 1. Л. 186.
346 Ак ты ис то ри чес кие, соб ран ныя и из дан ныя ар хе ог ра фи чес кою ко мис-

сиею. Т. 4. СП б., 1842. С. 161–162.
347 Теп кеев В.Т. Кал мы ки в Се вер ном При кас пии… С. 156.
348 Там же. С. 96.
349 Пол ное соб ра ние за ко нов Рос сийс кой им пе рии. 1-е собр. Т. II. – СПб., 1830. 

– С. 86.
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аст ра ха нс кие влас ти при сно ше ниях с кал мы ка ми пред по чи та ли 
поль зо вать ся до ку мен та ми на та та рс ком язы ке350.

Предс тав ле ние о ха рак те ре дип ло ма ти чес ких по ру че ний, ко-
то рые да ва лись юр тов цам, дает от пис ка аст ра ха нс ких вое вод ца-
рю от 1649 г. В ней пе ре да ва лось со дер жа ние бе се ды аст ра ха нс-
ких вое вод с пос ла ми тай ши Дай чи на, сос тояв шей ся в съез жей 
из бе в Аст ра ха ни в ап ре ле 1649 г. Кал мыц кие пос лы го во ри ли 
аст ра ха нс ким воево дам, «что при сы ла ли де они боя рин и воево-
ды к не му Дай чи ну при сыль щи ков, Аст ра ха нс ких Юр то вс ких 
Та тар, и в лис ту пи са ли и го во рить при ка зы ва ли, чтоб Дай чин 
тай ша был у Ве ли ко го Го су да ря в пос лу шанье и с Го су да ре вы ми 
людь ми в ми ру и прис лал бы о том в Го су да ре ву от чи ну в Аст ра-
хань пос лов своих»351. Как ви дим, юр то вс ким та та рам бы ло по-
ру че но не прос то пе ре дать пись мо от аст ра ха нс ких вое вод, но и 
про вес ти пе ре го во ры с кал мыц ким тай шой с целью убе дить его 
при нять рос сийское под данс тво.

Вы пол не ние дип ло ма ти чес ких по ру че ний час то бы ло соп ря-
же но с оп ре де лен ным рис ком, так как кал мыц кие тай ши в лю бой 
мо мент мог ли арес то вать аст ра ха нс ких «по сыль щи ков» и да же 
под верг нуть их жиз нь опас нос ти. Так, по нас тоя нию аст ра ха нс-
ких та тар, в де каб ре 1647 г. воево ды нап ра ви ли к кал мы кам троих 
их предс та ви те лей во гла ве с Бол сен деем с тре бо ва нием прек ра-
тить на бе ги на русс ких под дан ных. В про тив ном слу чае воево ды 
уг ро жа ли при ме нить про тив кал мы ков воен ную си лу. В пу ти аст-
ра ха нс кие та та ры под верг лись на па де нию со сто ро ны кал мы ков 
тай ши Да лан тая. По те ряв од но го че ло ве ка уби тым, ос таль ные 
юр тов цы смог ли спас тись в Яиц ком го род ке352.

Подт верж де нием ска зан но му мо гут так же слу жить со бы тия, 
имев шие мес то в 1654 г. На ка ну не кал мы ки учас ти ли на па де ния 
на рос сийс ких под дан ных в По вол жье. При быв шие в сен тяб ре 
1653 г. в Са ма ру яиц кие ка за ки сооб щи ли, что од ной из це лей 
их по хо дов, в ко то рый отп ра ви лись кал мы ки тай ши Лауза на, яв-
ляют ся та та рс кие улу сы под Аст ра ханью. Пог ра нич ные русс кие 
влас ти предп ри ня ли уси лия к то му, что бы обес пе чить бе зо пас-

350 Паль мов Н.Н. Этю ды по ис то рии при во лжс ких кал мы ков. Ч. III и IV… С.  45–
46.

351 Ак ты ис то ри чес кие, соб ран ныя и из дан ныя ар хе ог ра фи чес кою ко мис-
сиею. Т. 4. – СП б., 1842. – С. 111.

352 Теп кеев В.Т. Кал мы ки в Се вер ном При кас пии… С. 162–163, 172.
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ность на хо дя ще го ся в их ве де нии на се ле ния, но кал мыц кие тай-
ши ста ли дик то вать свои ус ло вия царс ким воево дам, не сог ла-
шаясь пре дос та вить ама на тов в Аст ра хань, вы дать взя тых в плен 
русс ких под дан ных и от вес ти своих лю дей за ре ку Яик. Пос лан-
ный из Аст ра ха ни к тай шам Лауза ну и Мон ча ку для пе ре го во ров 
тол мач Афа на сий Бо ри сов был арес то ван ими, а са ми кал мы ки, 
приб ли зив шись к Аст ра ха ни, ста ли «на за дор, с уг ро зою про сить 
тор гу», уг ро жая воен ны ми дей ст виями353.

В этой об станов ке аст ра ха нс кие воево ды нап ра ви ли к кал-
мыц ким тай шам аст ра ха нс ко го «на гай ско го» та та ри на Сеита 
Мам бет ку ло ва из улу са Ак са ина-мур зы Иш те ре ко ва (Ище ре ко-
ва), ко то ро му по ру чи ли пе ре дать, что бы Лау зан и Мон чак прис ла-
ли в Аст ра хань своих пос лов «для до го во ру» вмес те с за дер жан-
ным у них тол ма чом А. Бо ри со вым. Но тай ши не ста ли вс ту пать с 
воево да ми в пе ре го во ры. Аст ра ха нс кий та та рин С. Мам бет ку лов, 
вы пол няв ший дип ло ма ти чес кое по ру че ние русс ких влас тей, был 
на силь ст вен но удер жан ими и уве зен в улус тай ши Мон ча ка354.

За дер жан ные кал мы ка ми аст ра ха нс кие пос лан цы А. Бо ри сов 
и С. Мам бет ку лов вер ну лись в Аст ра хань спус тя нес колько ме ся-
цев, 1 де каб ря 1654 г. Вмес те с ни ми при бы ли пос лы от кал мыц-
ких тай шей Дай чи на и его сы на Мон ча ка. Об су див с ни ми сос тоя-
ние русс ко-кал мыц ких дел, воево ды заяви ли кал мыц ким пос лам, 
что для даль нейших пе ре го во ров с тай ша ми пос ле за дер жа ния 
ими тол ма ча А. Бо ри со ва, ко то рый про вел в пле ну дли тель ное 
вре мя, они не мо гут пос лать к ним в улу сы «го су да ре вых Русс ких 
лю дей». Вмес то это го воево ды объяви ли, что пош лют к тай шам 
аст ра ха нс ких та тар. 10 де каб ря 1654 г. кал мыц кие пос лы в соп ро-
вож де нии Сеита Мам бет ку ло ва и еще че ты рех аст ра ха нс ких та-
тар из улу са Ак са ина-мур зы Иш те ре ко ва выеха ли из Аст ра ха ни в 
кал мыц кие улу сы. Воево ды сооб ща ли ца рю, что на ка за ли своим 
«по сыль щи кам» вру чить от них тай шам «лист» и сло вес но пе ре-
дать Дай чи ну и Мон ча ку обо всем, «что и пос лом их в при каз ной 
из бе мы хо ло пи твои го во ри ли»355.

353 Ак ты ис то ри чес кие, соб ран ныя и из дан ныя ар хе ог ра фи чес кою ко мис сиею. 
Т.  4. – СП б., 1842. – С. 195; До пол не ния к ак там ис то ри чес ким, соб ран ные и из дан-
ные ар хе ог ра фи чес кою ко мис сиею. – СП б., 1848. – Т. 3. – С.532.

354 До пол не ния к ак там ис то ри чес ким, соб ран ные и из дан ные ар хе ог ра фи-
чес кою ко мис сиею. – СП б., 1848. – Т. 3. – С. 532.

355 До пол не ния к ак там ис то ри чес ким... С. 535.
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При ме ча тель но, что в шер ти (до го во ре), ко то рую под пи са ли 
кал мыц кие тай ши по ито гам пе ре го во ров с русс ки ми влас тя ми 
в 1655 г., бы ло за фик си ро ва но по ло же ние о неп ри кос но вен нос ти 
дип ло ма ти чес ких лиц, ко то рые бу дут нап рав лять ся из Аст ра ха ни 
и дру гих «Го су да ре вых го ро дов» в кал мыц кие улу сы «для Го су-
да ре вых вся ких дел». Тай ши бра ли на се бя обя за тель ст во пе ред 
русс ки ми влас тя ми от име ни всех своих лю дей «тем при сыль щи-
кам без честья ни ка ко го не де лать, и не бить и не гра бить, и тес-
но ты им у се бя не чи нить, и от пу щать их бе зо вся ко го за дер жа-
ния»356.

На хо дясь в кал мыц ких улу сах, юр тов цы по пут но со би ра ли 
ин фор ма цию о чис лен нос ти кал мы ков, по ли ти чес ких свя зях тай-
шей с со сед ни ми на ро да ми и по возв ра ще нии в Аст ра хань док-
ла ды ва ли об этом мест ным влас тям. В 1658 г., нап ри мер, аст ра-
ха нс ким та та рам Чю ва ку Са ры и Ку чею Ажим бе те ву, пос лан ным 
из Аст ра ха ни к кал мыц ким тай шам, уда лось уз нать о приез де к 
кал мы кам пер сидс ко го по соль ст ва от ша ха Аб ба са II. О ха рак-
те ре пе ре го во ров юр тов цам ра зуз нать не уда лось, но они от ме-
ти ли, что пос лы при вез ли тай шам по дар ки, что вмес те с ни ми 
из Пер сии вер нул ся ра нее отп рав лен ный ту да кал мыц кий по сол 
Абы лай-дар хан, что пер сы про бы ли в улу сах три ме ся ца, и тай ша 
Дай чин нап ра вил пер сидс ко му ша ху в по да рок сот ню ло ша дей и 
нес колько охот ничьих птиц. На ря ду с этим кал мы ки, как выяс ни-
ли юр тов цы, вс ту пи ли в пе ре го во ры с крымс ким ха ном, ко то рый 
ст ре мил ся прив лечь их на свою сто ро ну в борь бе с Моск вой357.

Стоит так же от ме тить, что од ной из при чин, по буж дав ших 
кал мы ков к враж деб ным ша гам в от но ше нии русс ких под дан ных 
на ниж ней Вол ге, бы ли как раз дей ст вия аст ра ха нс ких та тар, ко-
то рые при каж дом удоб ном слу чае са ми на па да ли на кал мы ков 
и ко чующих с ни ми но гай цев и уго ня ли их скот. Тай ша Дай чин, 
нап ри мер, в 1648 г. уп ре кал аст ра ха нс ких пос лан цев (та та ри на 
Бол сен дея с то ва ри щем), что аст ра ха нс кие та та ры нес колько раз 
на па да ли на кал мыц кие улу сы и уг на ли пять ты сяч ло ша дей. В 
1652 г. тот же тай ша вы го ва ри вал аст ра ха нс ким пос лан цам Ал ла-
бер дыю и Байтере ку, что вс лед за пос лан ца ми из Аст ра ха ни при-

356 Пол ное соб ра ние за ко нов Рос сийс кой им пе рии. 1-е собр. Т. I. – СПб., 1830. 
– С. 356–357.

357 Теп кеев В.Т. Кал мы ки в Се вер ном При кас пии… С. 59, 72–74, 77, 85, 105, 273.
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хо дят аст ра ха нс кие та та ры и уго няют их та бу ны. Жа ло вал ся на 
та кие дей ст вия аст ра ха нс ких та тар и тай ша Мон чак. По су ти, в 
1650-х гг. воп рос с взаим ным возв ра ще нием кал мы ка ми русс ких 
плен ных и уг нан ных у них аст ра ха нс ки ми та та ра ми ло ша дей был 
од ним из ос нов ных в русс ко-кал мыц ких пе ре го во рах358. 

Дру гой важ ной проб ле мой во взаимоот но ше ниях русс ких 
влас тей и кал мыц ких тай шей был воп рос о под данс тве но гай цев. 
В 1640-х гг. к кал мы кам уш ли из-под Аст ра ха ни «аст ра ха нс кие и 
еди са нс кие мур зы и та та ры». В на ча ле 1650-х гг. «отош ли» от Аст-
ра ха ни мур зы Боль шо го На гая Иш те ре ко вы, а вна ча ле 1670-х гг., 
вос пользо вав шись ра зи нс ким вос станием, ос та ви ли мес та ко че вий 
на ниж ней Вол ге кей ку ват Ям гур чей-мур за Ян ма ме тев со все ми 
своими родст вен ни ка ми и улус ны ми людь ми, час ть ко то рых от ко-
че ва ла «под кал мы ки», а час ть уш ла к ту рец ко му го ро ду Азо ву359. 

Пе ре ход зна чи тель ной час ти но гайс ких улу сов в под чи не-
ние к кал мы кам бо лез нен но восп ри ни мал ся русс ки ми влас тя ми. 
Дей ст вия но гай цев ха рак те ри зо ва лись как из ме на. Нес мот ря на 
это, воево ды пред по чи та ли дей ст во вать в от но ше нии та ких мурз 
ме то дом убеж де ния, уго ва ри вая вер нуться на преж ние ко чевья 
вб ли зи Аст ра ха ни. В до го во рах с кал мыц ки ми тай ша ми, за фик-
си ро ван ных в шерт ных гра мо тах 1655 и 1657 гг., аст ра ха нс ки ми 
воево да ми пос ле до ва тель но про во ди лась мыс ль, что но гай цы 
яв ляют ся русс ки ми под дан ны ми, и тай ши, приз на вая над со бой 
влас ть русс ко го ца ря, не долж ны пре пя тс тво вать доб ро воль но му 
возв ра ще нию но гай цев в мес та тра ди ци он ных ко че вий. Фак ти-
чес ки же рос сийские влас ти пре дос та ви ли ре ше ние воп ро са о 
мес те пре бы ва ния на ус мот ре ние са мих но гай цев, не от ка зы ваясь 
счи тать их рос сийски ми под дан ны ми. 

Сог лас но шерт ным гра мо там, кал мы ки не долж ны бы ли при-
зы вать в свои улу сы аст ра ха нс ких та тар и но гаев. Но, как за ме-
чает В.Т. Теп кеев, этот пункт русс ко-кал мыц ких сог ла ше ний на 
прак ти ке не соб лю дал ся. «Свя зи меж ду кал мыц ки ми и аст ра ха нс-
ки ми та та ра ми и но гаями бы ли очень тес ны ми и до воль но ин тен-
сив ны ми, – ука зы вает он. – А аст ра ха нс ким влас тям так и не уда-
лось взять под пол ный конт роль этот миг ра ци он ный про цесс»360.

358 Там же. С. 167–168, 172, 197–198, 218, 220–221, 229.
359 Пол ное соб ра ние за ко нов Рос сийс кой им пе рии. 1-е собр. Т. III. – СП б., 

1830. – С. 320, 322.
360 Теп кеев В.Т. Русс ко-кал мыц кие пе ре го во ры и шер ть 1673 г. // Вест ник Кал-

мыц ко го инс ти ту та гу ма ни тар ных исс ле до ва ний РАН. Элис та, 2010. № 1. – С. 51.
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Пос лед няя треть XVII в. оз на ме но ва лась ак ти ви за цией внеш-
ней по ли ти ки Рос сии, ко то рая про ве ла нес колько воен ных кам-
па ний про тив Тур ции и Кры ма. При ни ма ли в них учас тие и но-
гай цы, ко че вав шие с кал мы ка ми. Как от ме чал в че ло бит ной ца рю 
Алек сею Ми хай ло ви чу в 1675 г. но гайс кий Як шат-мур за: «хо тя 
ж с кал мы ки пре бы ваю, ток мо всег да вам ве ли ко му ми лос ти во му 
го су да рю слу жу и Крым воюю, и ле тось в Крым хо дил, так ж и 
ны не на тот ж Крым хо дил и вое вал же»361.

Нес мот ря на это, дип ло ма ти чес кие уси лия аст ра ха нс ких влас-
тей по-преж не му бы ли нап рав ле ны на то, что бы убе дить но гай-
цев выйти из сфе ры влия ния кал мы ков. Им уда лось до бить ся от 
кал мыц ко го ха на Аюки за ве ре ния в том, что он не бу дет пре пя тс  - 
тво вать возв ра ще нию но гай цев в сфе ру рос сийско го влия ния. В 
1683 г. тай ша Аюка пок лял ся, что «Князь и Мур зы с улус ны ми 
людь ми юр то вс кие Аст ра ха нс ко го ко чевья, ко то рые в прош лом 
во 190 го ду от ко зачья ра зо ренья от Аст ра ха ни отош ли, и прис-
та ли к на шим улу сам, а по хо тят ны не и вп редь быть у Ве ли ких 
го су да рей… в веч ном хо ло пс тве, и ко че вать под Аст ра ханью по 
преж не му: и нам Аю каю, и всем Тай шам, и Мур зам в не во лю их 
у се бя не дер жать, и не гра бить, и от пус кать их в Аст ра хань со 
все ми их улу сы, и вп редь к се бе в улу сы веч ных Го су да ре вых хо-
ло пей На гайс ких, и Еди са нс ких, и Ке ле чи нс ких, и Юр то вс ких, 
и Ен бу луц ких Мурз и Та тар от Аст ра ха ни, и от иных Царс ко го 
ве ли че ст ва го ро дов, хо тя кто со бою при дет, не при ни мать, а от-
сы лать их в Аст ра хань»362. Сре ди но гай цев к это му вре ме ни бы ло 
не ма ло же лающих вер нуться под «го су да ре ву ру ку и ко че вать под 
Аст ра ханью ле том, а зи мою жить в юр тах»363.

Взаимоот но ше ния с но гай ски ми мур за ми, ко че вав ши ми с 
кал мы ка ми, тре бо ва ли оп ре де лен но го дип ло ма ти чес ко го так та, 
что бы не нав ре дить русс ко-кал мыц ким от но ше ниям, поэто му 
пе ре го во ры ве лись в ат мос фе ре ст ро гой сек рет нос ти. Во вто-
рой по ло ви не 1680-х гг. их участ ни ка ми со сто ро ны подв ласт-
ных кал мы кам но гай цев бы ли дже ти са нс кие (еди са нс кие) мур зы 
Тин баевы: Сал тан му рат и Ша те мир (Шах те мир). С рос сийс кой 
сто ро ны пе ре го во ры вел пер со наль но аст ра ха нс кий воево да 

361 РГАДА. Ф. 112. Оп. 1. 1675 г. Д. 1. Л. 2.
362 Пол ное соб ра ние за ко нов Рос сийс кой им пе рии. 1-е собр. Т. II. – СПб.,1830. 

– С. 497.
363 РГАДА. Ф. 112. Оп. 1. 1687 г. Д. 1. Л. 3.
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А.П.  Сал ты ков, ис поль зо вав ший в ка че ст ве пос ред ни ка млад ше-
го бра та мурз Тин бае вых Эль мур зу. Царс кий указ пред пи сы вал 
аст ра ха нс ко му воево де вес ти пе ре го во ры «тай но, чтоб кро ме те бя 
бояри на и воево ды и ево мур зы ник то о том и ис то ва ри щей твоих 
не ве дал»364. 

Про цесс возв ра ще ния но гай цев «под го су да ре ву ру ку» за нял 
дли тель ный пе ри од, и юр тов цам от во ди лась в хо де не го не ма ло-
важ ная роль. В царс ком на ка зе, дан ном в 1697 г. терс ким воево-
дам, го во ри лось о необ хо ди мос ти нап рав лять из Аст ра ха ни к 
«Еди са нс ким Мур зам и Та та ром», ко то рые про дол жа ли ко че вать 
с кал мы ка ми, «по сыль щи ков Аст ра ха нс ких та тар, са мых доб рых 
лю дей, ко то рые бы ли б вер ны и с та кое де ло их ста ло, тай ным 
обы чаем, и тем по сыль щи ком ве леть Еди са нс ким Мур зам и Та та-
ром го во рить, чтоб они Еди са нс кие Мур зы и Та та ро вя, пом ня ду-
ши свои и шер ть... до би ли че лом и ви ны свои при нес ли, и приш-
ли б под Ве ли ко го Го су да ря от чи ну под Аст ра хань»365. 

К этой ра бо те прив ле ка лись и те мур зы, ко то рых уда ва лось 
са ги ти ро вать к возв ра ще нию под Аст ра хань. В 1697 г. один из 
участ ни ков пе ре го во ров, про хо див ших в 1680-х гг., дже ти са нс кий 
Сал тан му рат-мур за Каз бу ла тов сын Тин баев пе ре чис ляя в пись ме 
к ца рю Пет ру I свои зас лу ги пе ред рос сийс ким прес то лом, на ря ду 
с воен ной служ бой осо бо от ме чал свои дип ло ма ти чес кие тру ды: 
«и ны не служ ба моя те бе ве ли ко му го су да рю то, что кал мык ны-
не уго ва ри ваю я, чтоб слу жи ли те бе ве ли ко му го су да рю ве рою и 
прав дою»366.

По всей ви ди мос ти, пе ре го во ры с мур за ми Тин баевы ми увен-
ча лись ус пе хом, и они смог ли пе рейти в пря мое ве де ние аст ра-
ха нс ких влас тей, влив шись со вре ме нем в сос тав аст ра ха нс ких 
юр то вс ких та тар. На это ука зы вает тот факт, что сре ди мурз, по лу-
чав ших царс кое жа ло ванье в 1700 г., упо мя ну ты мно го чис лен ные 
предс та ви те ли дже ти са нс ко го ро да Тин бае вых: Сун ча лей-мур за 
Кал мам бе тев сын, Агыш-мур за Ши да ме тев сын, Ку кей-мур за 
Эль мур зин сын, Рас лам бек-мур за Ман сы рев сын, Ку ваш-мур за 
Мур за бе ков сын, Мур за бек-мур за Кал мам бе тев сын, Му сал-мур-
за княж Ял мам бе тев сын, Эль-мур за Кан те ми ров сын, Шел ман-

364Там же. Л. 3–4.
365 Пол ное соб ра ние за ко нов Рос сийс кой им пе рии. 1-е собр. Т. III. – СП б., 
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ша-мур за Ян ма ме тев сын, Исай-мур за Сиюн чеев сын, Бай-мур-
за Ти неев сын, Алей-мур за Ку че ков сын, Ак ку-мур за Бай мур зин 
сын и дру гие367. 

УчастиеюртовцеввкалмыцкихделахвXVIIIв.
В пер вой по ло ви не XVIII в. пот реб нос ть в прив ле че нии аст ра-

ха нс ких юр то вс ких та тар к пе ре го во рам с кал мы ка ми бы ла обус-
лов ле на необ хо ди мос тью конт ро ли ро вать внут ри по ли ти чес кую 
об станов ку в Кал мыц ком ханс тве и внеш не по ли ти чес кие ша ги 
кал мыц ких вла дель цев. К то му же мест ные влас ти тра ди ци он но 
ви де ли в юр тов цах до пол ни тель ные воен ные ре сур сы, ко то рые 
они всег да мог ли ис поль зо вать при не дос тат ке сил мест но го гар-
ни зо на. 

В 1723 г., нап ри мер, нес колько со тен юр тов цев вмес те с дву мя 
ро та ми сол дат, по луэс кад ро ном дра гун и сот ней донс ких ка за ков 
бы ли мо би ли зо ва ны аст ра ха нс ки ми влас тя ми на за щи ту кал мыц-
ко го вла дель ца Да сан га, ко то ро го хо те ли ра зо рить его свод ные 
братья, от няв боль шую час ть улу сов, дос тав ших ся ему по за ве-
ща нию от от ца, Чак дор жа па. Юр то вс ким мур зам, та бун ным го-
ло вам, сот ни кам и де тям та бун ных го лов бы ло вы да но де неж ное 
жа ло ванье «для по хо да на ны неш ней 723 год» в раз ме ре 244 руб-
лей 12 ал тын 3 де нег, ко то рые бы ли за пи са ны на счет Кол ле гии 
иност ран ных дел368. 

Рос сийс кий от ряд, в ко то рый вхо ди ли и юр тов цы, предп ри-
нял по пыт ку пре до тв ра тить воору жен ное столк но ве ние меж ду 
Да сан гом и его про тив ни ка ми. Од на ко по дав ляющее чис лен ное 
пре вос ходс тво пос лед них поз во ли ло в ито ге им, не вс ту пая в бой 
с ко ман дой Во лы нс ко го, от бить у Да сан га око ло шес ти ты сяч ки-
би ток, пос ле че го гу бер на тор со своими людь ми вы нуж ден был 
возв ра тить ся в Аст ра хань, в ок ре ст нос ти ко то рой от ко че ва ли ос-
тав шиеся с Да сан гом улу сы369. 

Тем вре ме нем кал мыц кий вла де лец Дор жи На за ров, ко че вав-
ший в Вол го-Яиц ких сте пях, при ко че вал к Крас но му Яру и соеди-
нил ся с улу сом дру го го вла дель ца Хо шон Дон ду ка, пос ле че го на-
чал пе ре го во ры че рез пос редс тво вла дель ца Лек бея с Да сан гом. 
Эти со бы тия выз ва ли у аст ра ха нс ких влас тей по доз ре ние, что 

367 ГААО. Ф. 1010. Оп. 1. Д. 53. Л. 8–25.
368 ГААО. Ф. 394. Оп. 1. Д. 53. Л. 41об.
369 Ба ку нин И. Опи са ние кал мыц ких на ро дов, а особ ли во из них тор гоутс ко го, 

и пос ту пок их ха нов и вла дель цов. Со чи не ние 1761 го да. – Элис та, 1995. – С. 39–40.
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Дор жа На за ров со би рает ся от ко че вать со все ми своими улу са ми 
и улу са ми своих союз ни ков из Рос сии за гра ни цу. Клю че вым эта-
пом в реали за ции этих пла нов мог ло бы стать соеди не ние улу сов 
Дор жи На за ро ва и Да сан га. Аст ра ха нс кие влас ти ре ши ли восп-
ре пя тс тво вать это му объеди не нию. Они пос та ви ли дра гу нс кие 
зас ло ны на пу ти меж ду Аст ра ханью и Крас ным Яром. «Дру гой 
ме рою бы ла ре ги ст ра ция ло док, при над ле жа щих юр то вс ким та-
та рам, – пи шет Н.Н. Паль мов, – с при ка за нием дер жать лод ки при 
се бе и ни ко му их не от да вать, так как они мо гут по на до бить ся для 
каз ны: «юр то вс кие та та ры, – го во рил Ба ку нин в своем пись ме, – 
кал мы кам про дают лод ки, в ко то рых ки бит ки (чрез) вся кие ре ки 
мо гут без нуж ды пе реп рав лять, а без ло док скот хо тя и пе реп ра-
вят, но до ма ми им пе реп рав лять ся бу дет труд но, по не же меж ду 
Аст ра ханью и Крас ным Яром на ре ках ле су нет… без че го им и 
са лов сде лать не моч но»370.

Аст ра ха нс кие влас ти в пе ре пис ке с цент раль ны ми влас тя ми 
ст ра ны пос тоян но под чер ки ва ли важ ную роль юр тов цев в русс ко-
кал мыц ких от но ше ниях. В 1727 г. гу бер на тор И.А. фон Менг ден 
пи сал в Се нат, что без не ре гу ляр ных вой ск в Аст ра ха нс кой гу-
бер нии обойт ись нель зя, так как пос тоян но тре буют ся лю ди для 
вы пол не ния раз лич ных по ру че ний; вс ледс твие это го юр то вс кие 
мур зы и та та ры «бы вают у кал мыц ких дел и в про чих дальних 
по сыл ках»371. На этом же де лал ак цент в своих до не се ниях в Кол-
ле гию иност ран ных дел в на ча ле 1730-х гг. аст ра ха нс кий гу бер-
на тор И.П. Из май лов372.

В 1734 г. в свя зи с но вым обост ре нием об станов ки сре ди ко-
че вав ших под Аст ра ханью кал мы ков юр то вс кие та та ры бы ли 
мо би ли зо ва ны аст ра ха нс ким гу бер на то ром И.П. Из май ло вым в 
свод ный пя ти со тен ный от ряд под пол ков ни ка Ме чо ва (300 дра гун 
и сол дат, 200 ка за ков и аст ра ха нс ких та тар), ко то ро му бы ло по ру-
че но соп ро во дить улу сы хан ши Дар ма Ба лы и вла дель цев Чи да на 
и Гал дан Дан жи на, в от но ше нии ко то рых име лось по доз ре ние, 
что они хо тят сбе жать на Ку бань и при соеди нить ся к вла дель цу 

370 Паль мов Н.Н. Этю ды по ис то рии при во лжс ких кал мы ков. Ч. III и IV… 
С.  146–147.

371 Сбор ник им пе ра то рс ко го Русс ко го ис то ри чес ко го об ще ст ва. – Т. 63. – 
СПб., 1888. – С. 649.

372 Би рю ков И.А. Ис то рия Аст ра ха нс ко го ка зачь его вой ска. Ч. 1. – Са ра тов, 1911. 
– С. 16.
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Дон ду ку Ом бо по пра во бе реж ной (на гор ной) сто ро не Вол ги от 
Аст ра ха ни к Ца ри цы ну. 

В ви ду появ ле ния бли зи го ро да Чер ный Яр круп ных сил мя-
теж ных кал мы ков под пол ков ник Ме чов при нял ре ше ние пе ре - 
п ра вить кон воируемые улу сы на про ти во по лож ный бе рег Вол ги 
в рай оне ост ро ва Ено таевс ко го. Во вре мя пе реп ра вы один из кал-
мыц ких вла дель цев Чи дан со своим улу сом и не ко то ры ми айма-
ка ми из улу са Ша кур-ла мы, бро сив скот и иму ще ст во, сре ди но чи 
«на лег ке» бе жа ли в сто ро ну Ку ба ни. Уз нав об этом, под пол ков-
ник Ме чов от ря дил в по го ню за ни ми дра гун, ка за ков и юр то-
вс ких та тар, ко то рые наг на ли бег ле цов в 40 верс тах от Вол ги и 
час ть из них смог ли вер нуть об рат но, при соеди нив впос ледс твии 
к улу сам хан ши Дар ма Ба лы на ле вой сто ро не Вол ги373.

В этой свя зи осо бо сле дует вы де лить дея тель ность юр то вс ко-
го та бун но го го ло вы Мур зая Бу ла таева, сыг рав ше го важ ную роль 
в русс ко-кал мыц ких от но ше ниях в се ре ди не 1730-х гг. В 1734 г. 
он ез дил по при ка за нию аст ра ха нс ко го гу бер на то ра И.П. Из май-
ло ва на Ку бань для пе ре го во ров о возв ра ще нии в Рос сию с мя-
теж ным кал мыц ким вла дель цем Дон ду ком Ом бо. Вер нув шись 
в Аст ра хань, та бун ный го ло ва сооб щил, что Дон дук Ом бо го тов 
на чать пе ре го во ры с рос сийски ми влас тя ми374. Мур зай Бу ла таев 
от ме чал в че ло бит ной, по дан ной аст ра ха нс ким влас тям в 1736 г., 
что в пе ри од своего на хож де ния в кал мыц ких улу сах на Ку ба ни 
он неп рес тан но при ла гал уси лия к то му, что бы при ми рить Дон-
ду ка Ом бо и ос тав ших ся в Рос сии кал мыц ких вла дель цев. «Для 
ко то рой ск лон нос ти вла де ния ево Дон ду ка Ом бы в зай сан гах и 
в знат ных лю дях, ко то рые в нем си лу имеют, – от ме ча лось в сп-
рав ке Аст ра ха нс кой гу бе рнс кой кан це ля рии, – имел он Бу ла таев 
по вер нос ти своей неу сып ное ис ка тель ное по пе че ние, по ко то рой 
своей знат нос ти он Бу ла таев от не го Дон ду ка Ом бы по сы лан был 
з знат ны ми его по сыль щи ки к вы со ко му Ея им пе ра то рс ко го ве ли-
че ст ва все рос сийско му дво ру в Санкт-Пе тер бург»375. 

Ус пеш ное вы пол не ние Мур заем Бу ла таевым важ но го дип ло-
ма ти чес ко го по ру че ния бы ло щед ро воз наг раж де но рос сийски-

373 Ба ку нин И. Опи са ние кал мыц ких на ро дов… С. 115.
374 Паль мов Н.Н. Ма те ри алы по ис то рии кал мыц ко го на ро да за пе ри од его пре-

бы ва ния в пре де лах Рос сии. – Элис та, 2007. – С. 208; Ба ку нин И. Опи са ние кал мыц-
ких на ро дов… С. 122–123.
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ми влас тя ми. Из на чаль но раз мер его еже год но го жа ло ванья сос-
тав лял 10 руб лей 25 ко пеек и еще 1 руб ль 25 ко пеек вы да ва лись 
ему вмес то по ло жен но го сук на, ко то рые он по лу чал до 1736 г. 
Но пос ле то го, как он ск ло нил мя теж но го кал мыц ко го вла дель ца 
Дон ду ка Ом бо, на хо див ше го ся со мно ги ми улу са ми на Ку ба ни, 
к возв ра ще нию в рос сийское под данс тво, Мур зай Бу ла таев по - 
п ро сил уве ли чить ему де неж ный ок лад «пред дру ги ми ево братьи 
слу жи лы ми мур за ми и та бун ны ми го ло ва ми». «За эти служ бы в 
наг ра ду» к преж не му его жа ло ванью по ре ше нию аст ра ха нс ких 
влас тей Мур заю Бу ла таеву был «от дан в при ба вок имею щий ся 
по рож ний ок лад умер ше го слу жи ло го Тим баева родс тва Аб лай-
мур зы Аза ма то ва», сос тав ляв ший 15 руб лей 25 ко пеек (в не го 
вхо ди ли сам ок лад и день ги за сук но), «и учи не ны оные два ок ла-
да в один го до вой ок лад и ве ле но ему Бу ла таеву произ во дить да чу 
по то му ок ла ду»376. 

В 1738 г. юр тов цы бы ли прив ле че ны аст ра ха нс ки ми влас тя-
ми для ока за ния воору жен ной и дип ло ма ти чес кой по мо щи кал-
мыц ко му ха ну Дон ду ку Ом бо, про тив ко то ро го под нял вос стание 
собст вен ный сын Гал дан Нор мо, пос лан ный кал мыц ким ха ном во 
гла ве вой ска про тив ка за хов. По прось бе Дон ду ка Ом бо пол ков-
ник О.П. Пиль выс лал из Аст ра ха ни ему на по мощь к Ах ту бинс-
ко му се лит ря но му го род ку свод ный от ряд, сос тояв ший из сол дат 
мест но го гар ни зо на и аст ра ха нс ких та тар (все го 220 че ло век)377.

Пос ле то го, как рос сийс ким влас тям пос ту пи ла ин фор ма ция, 
что Гал дан Нор мо хо чет от ко че вать на Ку бань и вс ту пить в ту-
рец кое под данс тво, ими ста ли раз ра ба ты вать ся пла ны пре до тв-
ра ще ния этой уг ро зы, ко то рая в ус ло виях русс ко-ту рец кой вой ны 
мог ла сор вать за мыс лы рос сийско го воен но го ко ман до ва ния по 
даль нейше му ис поль зо ва нию кал мыц ких вой ск про тив Тур ции. 
Идеаль ным ва ри ан том бы ло бы при ми ре ние кал мыц ко го ха на со 
своим сы ном и его сто рон ни ка ми. Но влас ти по ни ма ли, что этот 
про цесс мо жет за тя нуть ся, поэто му расс мат ри ва лись раз ные сце-
на рии раз ви тия со бы тий. На этот счет пол ков ник О.П. Пиль по лу-
чил ука за ние в слу чае пе реп ра вы мя теж ных кал мы ков че рез Вол-
гу на пра во бе реж ную сто ро ну нап ра вить из Аст ра ха ни от ряд из 
ка за ков, та тар, кре ще ных кал мы ков и жи те лей Аст ра ха ни в улус 

376 Там же.
377 Паль мов Н.Н. Этю ды по ис то рии при во лжс ких кал мы ков. Ч. II… С. 4.
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к вла дель цу Баю, под дер жи вав ше му мя теж но го сы на кал мыц ко го 
ха на, и арес то вать его род ных и знат ных зай сан гов. 

В на ча ле ок тяб ря 1738 г. Гал дан Нор мо и Бай объеди ни ли свои 
си лы с целью сов мест но го на па де ния на улу сы Дон ду ка Ом бо, 
рас по ла гав шиеся на пра во бе режье Вол ги. В этой свя зи юр тов цы 
вмес те с сол да та ми бы ли сроч но нап рав ле ны на пе реп ра вы че рез 
Вол гу в уро чи ща Иш ке-Бу рум и Ха ра-Яр во гла ве с на чальни ком 
Аст ра ха нс кой кон то ры та та рс ких и кал мыц ких дел ка пи та ном 
Л.  Шах ма то вым. Как ука зы вает Н.Н. Паль мов, в их за да чу вхо ди-
ло «ск ло нять Гал дан-Нор мо и Бая к при ми ре нию с ха ном». Час-
тич но эту за да чу уда лось вы пол нить. Кал мыц кий хан сооб щил в 
Аст ра хань, что его сын сог ла сил ся по ми рить ся с ним, но вла де лец 
Бай, по вы ра же нию Н.Н. Паль мо ва, «ос тал ся неп рек лон ным»378. 

Бай со своим улу сом ко че вал до мая 1739 г. в вол го-яиц ких 
сте пях. Вла де лец на чал бы ло ск ло нять ся к при ми ре нию с ха ном, 
но, опа саясь реп рес сий с его сто ро ны, не ре шал ся при соеди нить-
ся к его улу сам. В этой об станов ке рос сийские влас ти че рез яиц-
ких ка за ков фак ти чес ки уго во ри ли Бая по ми рить ся с Дон ду ком 
Ом бо под га ран тии бе зо пас нос ти со сто ро ны рос сийско го пра-
ви тель ст ва, но в пе ре го вор ный про цесс, сооб щает Н.Н. Паль мов, 
неожи дан но вме ша лись аст ра ха нс кие влас ти. Пос лан ный осенью 
из Аст ра ха ни на Яик та бун ный го ло ва Мур зай Бу ла таев вмес те с 
зай сан га ми Дон ду ка Ом бо пред ъя вил Яиц ко му ка зачь ему вой ску 
пред пи са ние аст ра ха нс ко го обер-ко мен дан та А. Юн ге ра, ко то рое 
по ве ле ва ло арес то вать 12 зай сан гов из улу са Бая, а сам улус пре-
п ро во дить к Аст ра ха ни. 

Н.Н. Паль мов счи тает, что своими дей ст виями аст ра ха нс кие 
влас ти обост ри ли си ту ацию вок руг Баева улу са, ука зы вая, что 
Кол ле гия иност ран ных дел со ве то ва ла дей ст во вать бо лее мяг ки-
ми спо со ба ми, ста рать ся Дон ду ка Ом бо и Бая «доб ро де тель но к 
при ми ре нию при вес ть», од на ко, в ре зуль та те этих дей ст вий си ту-
ация сд ви ну лась с мерт вой точ ки. В том же го ду улус Бая нап ра-
вил ся к Вол ге. При этом вла де лец Бай с же на ми бе жал. Вп ро чем, 
вс ко ре же ны Бая са ми яви лись к Мур заю Бу ла таеву, ко то рый, оче-
вид но, иг рал в этой мис сии глав ную роль. Он нап ра вил их к кал-
мыц ко му ха ну, сдав на по ру ки знат ным зай сан гам. Пос ле это го 
Бай прис лал к аст ра ха нс ко му та бун но му го ло ве своего пос лан ца, 

378 Там же. С. 11–12, 17–20.



175

ко то рый пе ре дал, что Бай на ме рен лич но явить ся к Дон ду ку Ом-
бо и про сить у не го про ще ния за свои дей ст вия. Окон ча тель ное 
при ми ре ние кал мыц ко го ха на с Баем прои зош ло вес ной 1740 г.379 
При этом сле дует от ме тить, что та бун ный го ло ва Мур зай Бу ла-
таев ус пеш но сп ра вил ся с воз ло жен ной на не го мис сией по пе ре-
во ду Баева улу са с Яика на Вол гу.

В 1740-х гг. юр тов цы прив ле ка лись рос сийски ми влас тя ми по 
де лам Кал мыц кой ко мис сии, по ру чен ной В.Н. Та ти ще ву. Став ший 
впос ледс твии аст ра ха нс ким гу бер на то ром В.Н. Та ти щев ис поль зо-
вал их на ря ду с сол да та ми, дра гу на ми и ка за ка ми для удер жа ния от 
по бе га из Рос сии улу сов хан ши Джан, вдо вы ха на Дон ду ка Ом бо, 
ст ре мив шейся уйти под влас ть пер сидс ко го ша ха380.

В 1730–1740-х гг. юр то вс кие та та ры вмес те с сол да та ми Аст-
ра ха нс ко го гар ни зо на неод нок рат но обо ро ня ли от ка за хс ких на-
бе гов кал мыц кие улу сы381. Так, зи мой 1738 г. круп ный от ряд ка-
за хов, вс ту пив в бой с ко ман дой сол дат Аст ра ха нс ко го гар ни зо на 
под на ча лом ка пи та на Пу щи на, прор вал ся на пра во бе реж ную 
сто ро ну Вол ги в рай оне ост ро ва Пес ча но го. Опа саясь их на па де-
ния на кал мыц кие улу сы, из Аст ра ха ни на по мощь Пу щи ну бы ли 
отп рав ле ны до пол ни тель ные си лы, в том чис ле не ре гу ляр ная ко-
ман да, сос тоящая из «ку пе че ст ва и та тар», об щей чис лен нос тью 
в 200 че ло век382. 

В 1743 г. юр тов цы участ во ва ли в прес ле до ва нии ка за хов, на-
пав ших на ок ре ст нос ти г. Крас ный Яр в Аст ра ха нс кой гу бер нии. 
Пе ре чис ляя в 1760 г. зас лу ги своих пред ков, Ну ра дыл-мур за Уру-
сов вс по ми нал как раз об этом эпи зо де, от ме чая, что «во вре мя 
при хо ду во ро вс кой кир гиз кай сац кой пар тии под Крас ной Яр в 
за щи ще нии от них рос сийс ких лю дей и кал мы ков и поис ка над 
ни ми отп рав ле на бы ла от Аст ра ха ни ко ман да воен ных ре гу ляр-
ных лю дей две ро ты под ко ман дою ка пи та на Ога ре ва, при ко то-
рой ко ман де и тот отец ево (Ка сай-мур за Уру сов. – И.Т.) в чис ле 
прот чих аст ра ха нс ких слу жи лых мурз был, и на шед их кир гиз 

379 Паль мов Н.Н. Этю ды по ис то рии при во лжс ких кал мы ков. Ч. II… С. 22–30.
380 РГАДА. Ф. 248. Оп. 113. Ед. хр. 203. Л. 397. 
381 То ро пи цын И.В. Обо ро на кал мыц ких улу сов в 30-40-х гг. XVIII в. // Ма те ри-

алы меж ду нар. науч. конф. «Еди ная Кал мы кия в еди ной Рос сии: че рез ве ка в бу ду-
щее», посв. 400-ле тию доб ро воль но го вхож де ния кал мыц ко го на ро да в сос тав Рос-
сийско го го су да рс тва. Ч. 1. Элис та, 2009. – С. 242–246.
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кай сак на сте пи име ли с ни ми сра же ние и збив их ра зог на ли и 
всех зах ва чен ных ими в плен лю дей кал мык и скот от би ли, где 
отец ево особ ли во рев нуя в служ бе Ея им пе ра то рс ко го ве ли че ст-
ва по ка зать свое усер дие не ща дя се бя за мно ги ми за ни ми кир гиз 
кай са ка ми бе гал в по го ни и имел щас тие пой мать из них жи вых 
двух че ло век, коих, при ве зя, от дал то му ка пи та ну»383. 

В дру гом слу чае, имев шем мес то в ян ва ре 1746 г., аст ра ха нс - 
 кий гу бер на тор И.А. Брыл кин в ожи да нии на бе га к Вол ге ка за хов 
вы нуж ден был мо би ли зо вать все свои ре зер вы: дра гу нам при ка-
за но бы ло за нять фор пос ты от Аст ра ха ни до Чер но го Яра, ка за-
кам бли жай ших го ро до вых ко манд зас ту пить на фор пос ты меж ду 
Ца ри цы ным и Чер ным Яром. В Аст ра ха ни «для не зап но го слу-
чая» гу бер на тор пла ни ро вал сос ре до то чить пе ших дра гун, ка за-
ков Аст ра ха нс кой трех сот ной ко ман ды (55 кон ных и 96 пе ших) и 
аст ра ха нс ких та тар, ко то рым при ка зал быть «во вся кой го тов нос-
ти и еже ли в по ход кир гиз-кай са ков нуж да пот ре бует, то оных пе-
ши ми на са нях на нуж ные мес та отп ра вить»384. Пос ле по лу че ния 
до не се ния из Крас но го Яра о втор же нии ка за хов (фев раль 1746 
г.) и разг ро ме ими кал мыц ко го улу са, из Аст ра ха ни для прес ле-
до ва ния на па дав ших выс ту пил свод ный от ряд под ко ман дой под-
пол ков ни ка Но ви ко ва, в ко то рый вош ли сол да ты и «сколь ко наб-
раться мог ло кон ных та тар»385.

При этом се ле ния аст ра ха нс ких юр то вс ких та тар так же под-
вер га лись опас нос ти во вре мя ка за хс ких на бе гов. В 1736 г., нап-
ри мер, пар тия «во ро вс ких кир гиз кай сак» на па ла на се ле ние 
(«аул») юр то вс ких та тар при уро чи ще Кен дик ле за ре кой Бол да, 
при над ле жав шее по том кам мур зы Му са ла Тин баева. На па дав шие 
зах ва ти ли в плен вмес те с дру ги ми юр тов ца ми 12-лет не го сы на 
мур зы Му са ла Тин баева Ива ка и уве ли всех их в орен бург ские 
сте пи. Лишь спус тя трид цать лет Ивак Му са лов сын Тин баев 
смог вер нуться на ро ди ну, бе жав из ка за хс ко го пле на на ук ра ден-
ной ло ша ди под за щи ту кре пос тей Уйс кой ли нии386. В 1740 г. ка-
за хи зах ва ти ли и уве ли с со бой 140 юр тов цев387. 

383 ГААО.Ф. 394.Оп. 1.Д. 1999.Л. 37об.
384 Би рю ков И. Аст ра ха нс кая ка зачья трех сот ная ко ман да (1737–1750 г.). Ис то-

рия воз ник но ве ния, ст роева го уст рой ст ва и служ бы. – Аст ра хань, 1906. – С. 18.
385 То ро пи цын И.В. Обо ро на кал мыц ких улу сов в 30–40-х гг. XVIII в. … С. 246.
386 ГААО. Ф. 394. Оп. 1. Д. 2659. Л. 63–63об.
387 Кун дак баева Ж.Б. «Зна ком ми лос ти Е.И. В. …»… С. 218.
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С на ча ла 1740-х гг. «по вы со чай ше му из Вы со ко го ка би не та 
ука зу» при пол ков ни ке Л. Ба ба ры ки не, ко то рый сос тоял при кал-
мыц ком ха не Дон ду ке Ом бо, бы ла соз да на спе ци альная груп па 
«для по сы лок» из чис ла аст ра ха нс ких слу жи лых та тар. На пер вых 
по рах в ее сос тав вхо ди ли один мур за, один та бун ный го ло ва и 
во семь та тар. Эти юр тов цы слу жи ли при кал мыц ких де лах по год-
но с пе ре ме ною. На пе ри од служ бы, «чтоб они при нем пол ков-
ни ке Ба ба ры ки не бу ду чи охот нее и рев ност нее» вы пол ня ли свои 
обя зан нос ти, им по ла га лось до пол ни тель ное жа ло ванье «сверх 
обык но вен ных их ок ла дов»388. Раз мер воз наг раж де ния, оп ре де-
лен ный юр тов цам за служ бу при кал мыц ких де лах, был весь ма 
су ще ст вен ным. Мур зе по ла га лось 30 руб лей, та бун но му го ло ве 
– 20 руб лей, а ря до вые та та ры долж ны бы ли по лу чать по 15 руб-
лей каж дый. Это го жа ло ванья, по рас че там рос сийс ких влас тей, 
долж но бы ло хва тить юр тов цам на пе ри од про жи ва ния в кал мыц-
ких улу сах и со дер жа ния для служ бы «доб рых ло ша дей»389.

Что ха рак тер но, для этой служ бы Кон то ра та та рс ких и кал-
мыц ких дел долж на бы ла наз на чать толь ко «слу жи лых» юр тов-
цев. Пе ре пис ка дан ной кон то ры с Аст ра ха нс кой гу бе рнс кой кан-
це ля рией сви де тель ст вует, что за ме на слу жи лых юр тов цев на 
ясаш ных (не слу жи лых) соп ле мен ни ков не при ве тс тво ва лась. 
Так, по зап ро су пол ков ни ка Ба ба ры ки на 10 сен тяб ря 1740  г. к 
не му бы ли прис ла ны из Кон то ры та та рс ких и кал мыц ких дел 
из чис ла аст ра ха нс ких «жа ло ван ных» мур за Ша бан Байтере ков 
и сот ни ки Ураз Ко же ков, Ку да бер ды Ак бу ла тов, Кал мы кай Еро-
шаев, Соин Бе кеев. 24 нояб ря то го же го да в рас по ря же ние Ба ба-
ры ки на при бы ли «из не жа ло ван ных» та бун ный го ло ва Мус та фа 
Мам бе тев и «слу жи те ли» та та ры Ураз Дю сем баев, Бия кай Алеев, 
Кар тай Ажин гу лов и Ку бек Ак мам бе тев. 

Од на ко, нес мот ря на то, что всем юр тов цам, нап рав лен ным на 
служ бу при кал мыц ких де лах, бы ло вы да но жа ло ванье про пор-
цио наль но вре ме ни пре бы ва ния на этой служ бе, пол ков ник Ба ба-
ры кин в мар те 1741 г. пот ре бо вал от аст ра ха нс ко го гу бер на то ра 
Из май ло ва, что бы «не ок лад ные» та та ры бы ли за ме не ны. Пол-
ков ник ука зы вал, что в на ру ше ние ука за к не му прис ла ли вмес то 
та бун но го го ло вы та та ри на Мус та фу «да наем щи ков че ты ре че ло-

388 ГААО. Ф. 394. Оп. 1. Д. 834. Л. 47–48.
389 ГААО. Ф. 394. Оп. 1. Д. 790. Л. 242.
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ве ка». Как впос ледс твии выяс ни лось, «без жа ло ван ный» Мус та фа 
Мам бе тев при хо дил ся пле мян ни ком та бун но му го ло ве Мам бе ту 
Та наеву. Тем не ме нее, его и еще че ты рех юр тов цев аст ра ха нс кий 
гу бер на тор при ка зал отос лать из ко ман ды пол ков ни ка Ба ба ры-
ки на к ка пи та ну Л. Шах ма то ву, уп рав ляв ше му де ла ми в Кон то ре 
та та рс ких и кал мыц ких дел, для за ме ны на та бун но го го ло ву и 
не дос тающее чис ло лю дей «из жа ло ван ных та тар и слу жи лых»390. 
В ито ге вмес то Мус та фы Мам бе те ва в рас по ря же ние пол ков ни ка 
Ба ба ры ки на был прис лан та бун ный го ло ва Смаил Та ры бер деев391. 
В 1742 г. на служ бу при кал мыц ких де лах от Кон то ры та та рс ких 
и кал мыц ких дел бы ли на ря же ны вновь мур за Ша бан Байтере-
ков и но вые ли ца: та бун ный го ло ва Ала кай Ак мам бе тев и сот ни-
ки Ала кай Тлеов (Тле вов), На гай Без го зов, Бия кай Ак мам бе тев и 
Дю сем бе Ал ла гу лов392.

Прак ти ка прив ле че ния юр то вс ких та тар к кал мыц ким де лам 
бы ла про дол же на и при под пол ков ни ке (в пос ледс твие ге не рал-
май оре) Н.Г. Спи цы не, сос тояв шим при на ме ст ни ке Кал мыц ко го 
ханс тва Дон ду ке Да ши в 1740–1750-х гг. Как пра ви ло, это бы ли 
мур за, та бун ный го ло ва и че ты ре сот ни ка393. 

Заключение

Ана лиз ис то риог ра фии и ис точ ни ков, зна чи тель ная час ть ко-
то рых впер вые вво дит ся в научный обо рот, сви де тель ст вует, что 
прив ле че ние русс ки ми влас тя ми аст ра ха нс ких юр то вс ких та тар 
к взаимо дей ст вию с кал мы ка ми но си ло в XVII–XVIII вв. не эпи-
зо ди чес кий, а ре гу ляр ный ха рак тер. Юр тов цы ши ро ко прив ле-
ка лись в ка че ст ве пе ре вод чи ков, им по ру ча лись пер со наль ные 
за да ния дип ло ма ти чес ко го и раз ве ды ва тель но го ха рак те ра в кал-
мыц ких улу сах. 

Бла го да ря дея тель но му учас тию ав то ри тет ных предс та ви-
те лей юр то вс ко го об ще ст ва в XVII в. про хо ди ли важ ные рус - 
с ко-кал мыц кие съез ды, а в 1730-х гг. та бун но му го ло ве Мур заю 
Бу ла таеву уда лось убе дить кал мыц ко го вла дель ца Дон ду ка Ом бо 
вер нуться в рос сийское под данс тво, а впос ледс твии при ми рить 

390 ГААО. Ф. 394. Оп. 1. Д. 790. Л. 449–450.
391 ГААО. Ф. 394. Оп. 1. Д. 834. Л. 47.
392 ГААО. Ф. 394. Оп. 1. Д. 835. Л. 335–335об.
393 ГААО. Ф. 394. Оп. 1. Д. 697. Л. 28об.
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его с род ным сы ном, под няв шим про тив не го вос стание. В даль-
нейшем из чис ла юр тов цев бы ла сфор ми ро ва на спе ци альная ко-
ман да, обес пе чи вая ком му ни ка цию офи ци ально го предс та ви те ля 
рос сийс ких влас тей при пра ви те лях Кал мыц ко го ханс тва.

При этом аст ра ха нс кие та та ры, ис пы тав на се бе в XVII в. си-
лу на бе гов кал мы ков, смог ли выс тоять под их на тис ком бла го да ря 
по мо щи со сто ро ны аст ра ха нс ко го гар ни зо на и адап ти ро вать ся к 
но вым реалиям в ус ло виях со се дс тва с кал мы ка ми, ко то рые ста-
ли хо зяева ми при во лжс ких сте пей. В XVIII в. в сос та ве от ря дов 
русс ких вой ск юр то вс кие та та ры участ во ва ли в кал мыц ких меж-
доу соб ных столк но ве ниях, за щи щая про рос сийс ких вла дель цев 
от их про тив ни ков, а так же в от ра же нии на бе гов дру гих ко чев ни-
ков на кал мыц кие улу сы. Все это го во рит о том, что аст ра ха нс кие 
юр то вс кие та та ры иг ра ли важ ную роль в русс ко-кал мыц ких от но-
ше ниях XVII–XVIII вв.

Жа нат Кун дак баева

Отвоенноадминистративногонадзора
кимперскойбюрократическойсистемеуправления:
методывключениякалмыковвадминистративно
политическуюсистемуРоссийскойимперии
вXVIIIвеке

Важ ней шей прак ти чес кой за да чей Рос сии в Се вер ном При-
кас пии, на се лен ном преиму ще ст вен но ко че вы ми на ро да ми, стал 
поиск ме то дов эф фек тив но го уп рав ле ния. В дан ной статье рас-
с мот рим дея тель ность мест ной ад ми нист ра ции пообес пе че нию 
пе ре хо да от воен но-ад ми нист ра тив но го над зо ра за тра ди ци он-
ны ми инс ти ту та ми влас ти кал мы ков к за ме не их им пе рс кой бю-
рок ра ти чес кой сис те мой. Сле дует под черк нуть, что в ос но ве этой 
дея тель ности бы ли не на силь ст вен ные ме то ды. Глав ным спо со-
бом осу ще ст вле ния слож ной за да чи – ин тег ра ции ре ги она в им-
пе рс кий со ци ально-по ли ти чес кий ор га низм – ста ла ор га ни за ция 
оп ти маль но го ре жи ма взаимо дей ст вия с пе ри фе рий ны ми эли та-
ми. При этом предс та ви те ли мест ной влас ти долж ны бы ли под-
чи нить тра ди ци он ные фор мы влас ти об ще им пе рс ким ин те ре сам 
и нор ма тив но-цен ност ным ог ра ни че ниям.
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Пра ви тель ст во, сох ра няя пе ри фе рий ную эли ту, вы нуж де но бы-
ло ока зы вать ей до пол ни тель ную ус той чи вос ть в борь бе с кон ку-
ри рующи ми груп пи ров ка ми, а так же в от но ше ниях с подв ласт ным 
на се ле нием. В то же вре мя в слу чае чрез мер но го уве ли че ния влас-
ти пе ри фе рий ной эли ты, пра ви тель ст во долж но бы ло подк лю чать 
ме ха низ мы ог ра ни че ния их влас ти. Пе ред мест ной ад ми нист ра-
цией стояла слож ная за да ча – рас ши ре ние власт ных воз мож нос тей 
пра вя ще го слоя пе ри фе рий ных на ро дов, в то же вре мя и ог ра ни-
че ния их влас ти. В Се вер ном При кас пии этот про цесс за тя нул ся, 
тре бо вал боль ших из дер жек, как ма те ри аль ных, так и людс ких, и 
не был реали зо ван в пол ной ме ре да же к се ре ди не XIX в. Мест-
ная ад ми нист ра ция не с мог ла в пол ной ме ре сфор ми ро вать ме ха-
низм дол гов ре мен ной под держ ки ста биль ности в ре ги оне, так как 
не всег да мог ла устано вить для пе ри фе рий ной эли ты прием ле мый 
уро вень ин тен сив нос ти борь бы раз лич ных груп пи ро вок и до пус-
ти мые рам ки экс плуата ции мест но го на се ле ния.

Се вер ный При кас пий был пог ра нич ной тер ри то рией, на се-
лен ной раз лич ны ми на ро да ми, в раз ное вре мя и в раз ных ус ло-
виях при соеди нен ных к Рос сии. Ме то ды уп рав ле ния за ви се ли 
от мест ных осо бен нос тей, а так же от лич ност ных ка че ств чи-
нов ни ков мест ной ад ми нист ра ции. В то же вре мя в реали за ции 
ре гиональ ной по ли ти ки име лись об щие чер ты, пос кольку целью 
по ли ти ки Рос сии бы ла по ли ти чес кая и ад ми нист ра тив ная ин тег-
ра ция ст ра ны, установ ле ние ее со ци аль ной, пра во вой и ад ми-
нист ра тив ной од но род нос ти. Глав ной за да чей мест ной ад ми нист-
ра ции  стано ви лось под чи не ние ре ги она рам кам об ще им пе рс ко го 
за ко но да тель ст ва и сис те мы уп рав ле ния. Эта ст ра те ги чес кая цель 
бы ла реали зо ва на в нес колько эта пов и к кон цу XVIII в. име ла не-
за вер шен ный ха рак тер.

Со во куп ность имею щих ся ра бот по воп ро сам уп рав ле ния на-
циональ ны ми ок ра ина ми Рос сийс кой им пе рии как об ще го, так 
и спе ци ально го ха рак те ра поз во ляет под вес ти не ко то рые ис то-
ри чес кие ито ги изу че ния и на ме тить ма ло изу чен ные ас пек ты. 
Преж де все го, сле дует от ме тить, что ра нее в ис то риог ра фии не 
ста ви лась проб ле ма в от но ше нии ор га ни за ции уп рав ле ния на ро-
да ми Се вер но го При кас пия. Она изу ча лась преиму ще ст вен но в 
рам ках на циональ ных ис то риог ра фий – кал мыц кой и ка за хс кой. 
Меж ду тем со во куп ность де лоп роиз во дст вен ных ма те риалов 
поз во ляет вы де лить ре гиональ ную по ли ти ку в Се вер ном При кас-
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пии. Что ка сает ся сте пе ни изу чен нос ти от дель ных ас пек тов проб-
ле мы уп рав ле ния ка за ха ми и кал мы ка ми в XVIII в., то к ней об ра-
ща лись еще до ре во лю ци он ные ав то ры. Они зат ро ну ли проб ле му 
ог ра ни че ния влас ти кал мыц ких ха нов Рос сией, вы де ли ли эта пы 
пра ви тель ст вен ной по ли ти ки в от но ше нии кал мы ков394.

Что ка сает ся осо бен нос тей уп рав ле ния ка за ха ми, в до ре во-
лю ци он ной ис то риог ра фии она ста ви лась и ре ша лась в рам ках 
изу че ния взаимоот но ше ний орен бургс ких гу бер на то ров с ка за хс-
ки ми ха на ми.

В со ве тс кой ис то риог ра фии боль шинс тво воп ро сов, ка-
сающих ся вве де ния кал мы ков «в об ще го су да рст вен ное рус ло», 
бы ли пос тав ле ны и ре ше ны нес кольки ми по ко ле ниями ис то ри ков 
(Н.Н. Паль мо вым, М.М. Бат мае вым, Л.С. Бур чи но вой, Е.В. Дорд-
жие вой). Осо бен но боль шой вк лад в раз ра бот ку проб ле мы внес 
из ве ст ный мон го ло вед Н.Н. Паль мов. На ос но ве ма те риалов аст-
ра ха нс кой гу бе рнс кой кан це ля рии Н.Н. Паль мов расс мот рел сис-
те му ог ра ни чи тель ных ме роп рия тий пра ви тель ст ва в от но ше нии 
кал мы ков395. Меж ду тем в кал мыц кой ис то риог ра фии нет спе ци-
аль ных ра бот, пос вя щен ных мест ным ор га нам уп рав ле ния, осо-
бен но не дос та точ но ос вя ще на дея тель ность ру ко во ди те лей «Кал-
мыц ких дел». В АВПРИ в фон де «Кал мыц кие де ла» сох ра нил ся 
комп лекс де лоп роиз во дст вен ных до ку мен тов, поз во ляющих сде-
лать вы вод о раз нооб ра зии ст ра те гии уп рав ле ния Рос сийс кой им-
пе рией подв ласт ны ми на ро да ми, да же в пре де лах од но го ре ги она. 
Не дос та точ но изу че ны фак то ры, влияющие на ха рак тер функ цио-
ни ро ва ния мест ной влас ти. 

Проб ле ма уп рав ле ния ка за ха ми Млад ше го Жу за так же ста ви-
лась как за да ча по вве де нию их в об ще рос сийское за ко но да тель-
ст во и сис те му уп рав ле ния. Од на ко та кой взг ляд на нее предс-
тав ляет ся од нос то рон ним, пос кольку, во-пер вых, за ту ше вы вает ся 

394 Но во ле тов М.Г. Кал мы ки. Ис то ри чес кий очерк. – СП б.: Тип. В. Де ма ко ва, 
1884; Ба ку нин В.М. Опи са ние кал мыц ких на ро дов, а особ ли во из них тор гоутс ко го, и 
пос туп ков их ха нов и вла дель цев. Со чи не ние 1761 го да. Элис та: «Кал мыц кое книж-
ное из да тель ст во», 1995.

395Паль мов Н.Н. Этю ды по ис то рии при во лжс ких кал мы ков. Ч.III и Ч. IV: Ог-
ра ни чи тель ные ме роп риятия пра ви тель ст ва в от но ше нии к кал мы кам. – Аст ра хань, 
1932; Бат маев М.М. Кал мы ки в XVII-XVIII ве ках: Со бы тия, лю ди, быт: В 2-х кн. 
– Элис та: Кал мы цкое книж ное из да тель ст во, 1993; Бур чи но ва Л.С. Ко ло ни альная 
по ли ти ка ца риз ма в Кал мы кии в русс кой ис то риог ра фии // Вест ник инс ти ту та. [Кал-
мыц кий НИИЯЛИ.]. – Вып. 3. – Элис та, 1968. – С.5-25.
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факт, что дол гое вре мя влас ть рос сийс кой ад ми нист ра ции расп-
рост ра ня лась толь ко на ка за хов, ко чующих в не пос редст вен ной 
бли зос ти от рос сийс ких гра ниц; во-вто рых, иг но ри рует ся дли-
тель ность пе ре ход но го пе ри ода. В дан ной статье ав тор ут ве рж-
дает, что сущ ность пе ре ход но го пе ри ода сво ди лась к установ-
ле нию воен но-ад ми нист ра тив но го над зо ра за тра ди ци он ны ми 
инс ти ту та ми влас ти и за ме не их об ще рос сийски ми. Та кая по-
станов ка проб ле мы поз во лит от ве тить на воп рос: по че му на дли-
тель ное время пе ре ход ный пе ри од за тя нул ся у ка за хов, по че му 
боль шинс тво кал мы ков от ко че ва ло за пре де лы Рос сии?

Та ким об ра зом, в дан ной статье ос нов ное вни ма ние уде ле но 
осо бен нос тям вк лю че ния кал мы ков в ад ми нист ра тив но-по ли ти-
чес кую сис те му Рос сийс кой им пе рии.

На этапе, предшествующем административной интегра
циикалмыков,серединаXVII–перваяполовинаXVIIIвека

В 1664 г. Кал мыц кое ханс тво бы ло офи ци ально приз на но Рос-
сией, хан Мон чак был удос тоен сим во ла влас ти. Тер ри то рия, на 
ко то рой об ра зо ва лось Кал мыц кое ханс тво – ко чевья по обеим 
сто ро нам Вол ги, от Аст ра ха ни до Ца ри цы на и Са ма ры, вк лю чая 
сте пи При донья, Ура ла, в этот пе ри од еще ма ло конт ро ли ро ва-
лась Рос сией. Толь ко ев ро пей ская час ть ко че вий кал мы ков ока-
за лась внут ри це пи по во лжс ких го ро дов – ус лов ных юго-вос точ-
ных гра ниц Рос сии. Кал мы кам бы ло да но раз ре ше ние ко че вать 
под Аст ра ханью, поэто му на аст ра ха нс ких вое вод бы ла воз ло же-
на за да ча ре гу ли ро вать ко чев ки кал мы ков, а так же сле дить, что бы 
они не вхо ди ли в сно ше ния с Крымс ким ханст вом. Аст ра ха нс кие 
воево ды – боя рин князь И.П. Пронс кий (1652-1655 гг.) и боя рин 
князь В.Г. Ро ма да новс кий (1655-1658 гг.) и дру гие – при во ди ли 
кал мы ков к шер ти (при ся ге), ве ли пе ре го во ры об учас тии кал-
мы ков в воен ных дей ст виях Рос сийско го го су да рс тва и с 1659 г. 
(воево да князь Д.П. Ль вов) ста ли по сы лать в кал мыц кие улу сы 
го су да ре во жа ло ванье. Сле до ва тель но, в пе ри од, ког да Рос сией 
еще пол ностью не бы ла ос воена тер ри то рия, на ко то рой ко че ва-
ли кал мы ки, глав ны ми уст роите ля ми кал мыц ких дел выс ту пи ли 
аст ра ха нс кие воево ды. От да лен ность Аст ра ха ни от цент ра зат-
руд ня ла пе ре пис ку с Моск вой и зас тав ля ла вое вод ре шать самим 
некоторые вопросы. Поч ти со вто рой по ло ви ны XVII и до пер вой 
чет вер ти XVIII вв. пра ви тель ст во Рос сии ма ло вме ши ва лось во 
внут рен ние де ла кал мы ков. На зы вают ся три ос нов ные при чи ны 
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это го: Рос сия не име ла воз мож нос ти в этот пе ри од «си лою ору-
жия ус ми рять и дер жать в по кор нос ти эту ди кую ор ду»; кал мы ки 
ох ра ня ли юж ные ру бе жи Рос сии и при ни ма ли ак тив ное учас тие 
в вой нах, ко то рые ве ла Рос сия; от но ше ния с кал мы ка ми слу жи ли 
наг ляд ным при ме ром на циональ ной по ли ти ки ца риз ма396.

Бо лее обос но ван ной, од на ко, выг ля дит точ ка зре ния из ве ст но-
го мон го ло ве да Н. Паль мо ва – вме ша тель ст во Рос сии во внут рен-
ние де ла кал мы ков прояв ля лось в том, что пра ви тель ст во вно си ло 
в кал мыц кую жиз нь на ча ла цент ра ли за ции влас ти. Он счи тал, что 
в на ча ле XVIII в., прив ле кая кал мы ков на служ бу, пра ви тель ст во 
вы нуж де но бы ло ук реп лять по ло же ние ха на. Чрез мер ная цент-
ра ли за ция влас ти, по мне нию Н. Паль мо ва бы ла не ха рак тер на 
для тра ди ци он ной кал мыц кой об ще ст вен ной ст рук ту ры. Для кал-
мыц ких тай шей хан был толь ко пер вым сре ди них. Он объеди-
нял улу сы в ос нов ном толь ко в мо мен ты об щей опас нос ти, ког-
да выс ту пал в ка че ст ве глав но ко ман дующе го, и ему все долж ны 
бы ли под чи нять ся. Вне об щих ин те ре сов, вне опас нос ти от неп-
рияте лей, улус ный тай ша чувс тво вал се бя сво бод ным и яв лял ся 
«рас по ря ди те лем дел» в улу се, не обя зан ным да вать ха ну от чет в 
своих дей ст виях397.

Рос сия по мог ла Аюке-ха ну сос ре до то чить всю пол но ту влас-
ти в своих ру ках, пос кольку ей вы год но бы ло для ре ше ния сво-
их мно го чис лен ных проб лем на юго-вос точ ных ок раинах, иметь 
силь ное цент ра ли зо ван ное ханс тво. Пра ви тель ст во наз на чи ло 
Аюке-ха ну ог ром ное жа ло ванье – 1000 руб. в год, а так же по мо-
га ло по ро хом и свин цом. Это бы ло не толь ко данью за его ус лу-
ги, ока зы ваемые Рос сии, но и ме ха низ мом уси ле ния его лич ной 
влас ти.

Не до воль ст во улус ных пра ви те лей вы ли лось в 1701 г. в усо-
би цу кал мы ков. Имен но как про тест чрез мер но му уси ле нию 
Аюки-ха на рас це ни вает ее Н. Паль мов, а не как конф ликт сре ди 
ойратс ких тай шей на поч ве лич ных обид, как счи та ли пе ре вод-
чик кал мыц ко го язы ка при Аст ра ха нс кой гу бе рнс кой кан це ля рии 

396 Дорд жиева Е. Ис ход кал мы ков в Ки тай в 1771 г.  – Рос тов-на-До ну: Из да тель-
ст во СКНЦ ВШ, 2002. – С.19.

397 Паль мов Н. Н. Этю ды по ис то рии при во лжс ких кал мы ков: Ог ра ни чи тель ные 
ме роп риятия пра ви тель ст ва в от но ше нии к кал мы кам. Ч.III и Ч. IV. – Аст ра хань, 
1929. – С.18-19.
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В.М. Ба ку нин и сов ре мен ный кал мыц кий ис то рик В. Ко лес ник398. 
Вме ша тель ст во Рос сии в уре гу ли ро ва нии это го конф лик та и ста-
ло пер вым пря мым вме ша тель ст вом Рос сии во внут рен ние де ла 
Кал мыц ко го ханс тва. Но чрез мер ное уси ле ние влас ти кал мыц ко-
го ха на про ти во ре чи ло пла нам Рос сийско го пра ви тель ст ва, за да-
чей ко то ро го бы ло установ ле ние пол но го конт ро ля над ханст вом. 
В ли те ра ту ре ут вер ди лась точ ка зре ния, что ус пе ху пра ви тель ст-
вен ной по ли ти ки по от но ше нию к кал мы кам к ис хо ду пер вой чет-
вер ти XVIII в. во мно гом спо со бс тво ва ла дея тель ность пер во го 
гу бер на то ра Аст ра ха ни, спод виж ни ка Пет ра I – А.П. Во лы нс ко-
го399. Дея тель ность А. Во лы нс ко го, его вк лад в ор га ни за цию уп-
рав ле ния кал мы ка ми наш ли всес то рон нее ос ве ще ние400. От ме тим 
толь ко еще раз, что А. Во лы нс кий был ав то ром ос нов ной ли нии 
пра ви тель ст ва по от но ше нию к кал мы кам – «сох ра не ние ба лан са 
меж ду груп па ми кал мыц ких вла дель цев с целью не дать уси лить-
ся ни од ной из сто рон нас только, что бы в ка кой-ли бо из них ока-
за лось боль шинс тво улу сов». 

В до не се нии в Кол ле гию от 11 июля 1723 г. А. Во лы нс кий 
пи сал: «Аюка-хан де лает, что бы меж ду ни ми (сы новьями. – авт.) 
ба ланс был и что бы ник то не имел та кой си лы, что бы сы ну по мог-
ли бы про тив ни ки. А мне мнит ся, что для ин те ре су Его Царс ко го 
Ве ли че ст ва из то го ху до ва не бу дет, еже ли про тив ной пар тии вла-
дель цы ока жут ся по сильнее, ток мо нам смот реть, что бы нем но го 
из ба лан са вы хо ди ли. Ита ко, ханс кая влас ть не так бу дет са мов-
ласт на, что к поль зе и при бы ли Его Царс ко го Ве ли че ст ва бу дет, 
ибо один дру го ва боял ся – вер нее слу жить бу дет. Же лая по ка зать 

398 Ба ку нин В. М. Опи са ние кал мыц ких на ро дов, а особ ли во из них тор гоутс-
ко го, и пот суп ков их ха нов и вла дель цев. – Элис та: «Кал мыц кое книж ное из да тель-
ст во», 1995. – С.27-28; Ко лес ник В. Пос лед нее ве ли кое ко чевь е. – М.: Вос точ ная 
ли те ра ту ра, 2003. – С.116; Паль мов Н. Этю ды по ис то рии при во лжс ких кал мы ков: 
Ог ра ни чи тель ные ме роп риятия пра ви тель ст ва в от но ше нии к кал мы кам. Ч. III и 
Ч.  IV. – Аст ра хань, 1929. – С.20.

399 А. П. Во лы нс кий (1689-1740) – один из зна ме ни тых деяте лей XVIII в., дип ло-
мат, внес ший боль шой вк лад в реали за цию по ли ти ки Рос сии с Пер сией и на Кав ка зе. 
Так, нап ри мер, в 1716 г. был отп рав лен во гла ве по соль ст ва в Пер сию, в ре зуль та-
те ко то рой он смог уст роить дип ло ма ти чес кое предс та ви тель ст во Рос сии в Пер сии, 
исс ле до вав внут рен нее сос тоя ние Пер сии, пред ло жил Пет ру I план за воева ний пер-
сидс ких про вин ций, ле жа щих на за пад ном по бе режь е Кас пия.

400 Паль мов Н. Н. Этю ды по ис то рии при во лжс ких кал мы ков: Ог ра ни чи тель-
ные ме роп риятия пра ви тель ст ва в от но ше нии к кал мы кам. Ч. III и Ч. IV. – Аст ра-
хань, 1929. – С.220-333.
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свою вер ность – один дру го го об ли чать бу дет. А еже ли их влас ть 
в од них ру ках бу дет, то ред ко кто с тем сп ра вить ся смо жет»401.

В пос ле дующем эта по ли ти ка бы ла взя та и на воору же ние по 
от но ше нию к ка за хам.

Пер вая бла гоп рият ная воз мож нос ть к ог ра ни че нию влас ти ха-
на появи лась в 1715 г., ког да по прось бе Аюки-ха на был выс лан 
от ряд из 600 сол дат и ка за ков во гла ве с стольни ком Д. Бах ме те-
вым. Офи ци ально ему бы ло по ру че но обе ре гать ха на в слу чае вне-
зап ных на па де ний неп рияте лей, ока зы вать по мощь кал мыц ким 
улу сам. Но в сек рет ной инст рук ции (опуб ли ко ван ной Н. Паль-
мо вым в при ло же нии) пред пи сы ва лось сле дить, что бы кал мы ки 
«не чи ни ли за до ров с ку бан ца ми, крым ца ми и дру ги ми ту рец ки-
ми под дан ны ми», удер жи вать кал мы ков от по хо дов на ту рец ких 
под дан ных и донс ких ка за ков, сле дить, что без уве дом ле ния Его 
Царс ко го Ве ли че ст ва кал мы ки не вс ту па ли «в пе ре сыл ку» с ту-
рец ки ми под дан ны ми402. Та ким об ра зом, Д. Бах ме те ву вме нял ся 
конт роль за внеш не по ли ти чес кой дея тель ностью, по ли ти чес ким 
по ве де нием ха на и кал мы ков, он дол жен был сек рет но раз ве ды-
вать и док ла ды вать обо всем Кол ле гии иност ран ных дел403.

Как со вер шен но вер но пи шет Е. Дорд жиева, у рос сийско го 
пра ви тель ст ва появи лась воз мож нос ть до пол нить тра ди ци он ные 
мест ные инс ти ту ты влас ти спе ци аль ным уч реж де нием тер ри то-
ри аль ной ком пе тен ции. Так бы ло по ло же но на ча ло об ра зо ва нию 
осо бо го ис пол ни тель но-над зи ра тель но го ор га на «Кал мыц кие де-
ла», ко то рый Е. Дорд жиева на зы вает пра ви тель ст вен ным конт-
роль но-уп рав ленс ким ор га ном, а В. Ко лес ник – Спе ци аль ным ве-
до мст вом при Кол ле гии иност ран ных дел404.

Имеющиеся в на шем рас по ря же нии до ку мен ты поз во ляют 

401 АВПРИ. Ф.119. Оп.119/1. 1723. Д.5. Л.15-15 об.
402 Паль мов Н. Н. Этю ды по ис то рии при во лжс ких кал мы ков: Ог ра ни чи тель ные 

ме роп риятия пра ви тель ст ва в от но ше нии к кал мы кам. Ч. III и Ч. IV. – Аст ра хань, 
1929. – С.41-42.

403  Бат маев М. М. До ку мен тальные ма те ри алы ар хив но го фон да «Сос тоя щий 
при кал мыц ких ле лах при Аст ра ха нс ком гу бер на то ре» // Ма ло исс ле до ван ные ис точ-
ни ки по ис то рии до ре во лю ци он ной Кал мы кии и за да чи их изу че ния на сов ре мен ном 
эта пе. – Элис та: КНИИИФЭ , 1987. – С.44; Паль мов Н. Н. Этю ды по ис то рии при-
во лжс ких кал мы ков: Ог ра ни чи тель ные ме роп риятия пра ви тель ст ва в от но ше нии к 
кал мы кам. Ч.III и Ч. IV. – Аст ра хань, 1929. – С.43; Дорд жиева Е. Указ. соч. – С.21

404 Бат маев М. Указ. соч. – С.44; Дорд жиева Е. Указ. соч. – С.21; Ко лес ник В. 
Указ. соч. – С.134.
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всес то рон не ос ве тить осо бен нос ти функ цио ни ро ва ния это го ор-
га на. Од ной из глав ных труд нос тей бы ла неу ком лек то ван ность 
шта та «Кал мыц ких дел» пе ре вод чи ка ми и тол ма ча ми. В од ном из 
своих до не се ний В. Бек ле ми шев пи сал, что имеющиеся при нем 
тол ма чи «боль ше вы ход цу из по ло ну», ко то рых он не мог ис поль-
зо вать для сек рет ных раз го во ров и пе ре во да пи сем, поэто му он 
нас тойчи во про сил вер нуть М. Тев ке ле ва. Не хва та ло в шта те и 
прис та вов, а быв шие при нем под ъячие два го да ра бо та ли без жа-
ло ва ния – «а без жа ло ва ния им про быть не воз мож но, так как они 
не имеют за во дов, тор гов, про мыс лов и па шен»405.

На эта пе, пред шест вую щем ад ми нист ра тив ной ин тег ра ции 
кал мы ков, пра ви тель ст во, кро ме вве де ния ре зи ден та-со вет ни-
ка при ха не, долж но бы ло устано вить пол ный конт роль над их 
внеш не по ли ти чес ки ми свя зя ми. Сог лас но инст рук ции 1720 г., 
А.  Во лы нс кий дол жен был отк ло нять кал мы ков от друж бы с тур-
ка ми, пер сияна ми, крым ца ми и ку бан ца ми406. С дру гой сто ро ны, 
внеш не по ли ти чес кие за да чи, ко то рые ре ша ла в тот мо мент Рос-
сия, а так же геопо ли ти чес кое по ло же ние Се вер но го При кас пия, 
вы нуж да ло пра ви тель ст во ус ко рить про цесс установ ле ния конт-
ро ля над внеш ни ми свя зя ми кал мы ков.

Но, нес мот ря при су тс твие ре зи ден та-со вет ни ка, кал мыц кий 
хан Аюка имел от но си тель но са мос тоя тель ные внеш не по ли ти-
чес кие сно ше ния. Бо лее то го, внеш не соб лю дая при ня тые на се-
бя обя за тель ст ва, Аюка-хан вел за спи ной Рос сии дея тель ность, 
нап рав лен ную про тив пра ви тель ст ва. Цент раль ное пра ви тель ст-
во по ни ма ло это, поэто му в инст рук ции А. Во лы нс ко му от дель-
но ого ва ри ва лось, что ему над ле жит «при ха не Аюке, его сы не 
Чак дор жа пе и, в слу чае необ хо ди мос ти, и при дру гих глав ных 
вла дель цах, в ко то рых си ла есть, тай но и яв но иметь та ких лю-
дей, чрез ко то рых бы о всем, что у них де лает ся, он мог ве дать 
и вре ди тель ное Его Царс ко го Ве ли че ст ва ин те ре сам пре дос те ре-
гать»407. 

Сле дуя этой инст рук ции, А. Во лы нс кий фор ми рует из чис-
ла кал мык сеть ос ве до ми те лей. Кро ме инст рук ции, на су ще ст-
во ва ние этой се ти как сис те мы ука зы вают статьи рас хо дов, по 

405 АВПРИ. Ф.119. Оп.119/1. 1723. Д.8. Л. 18 и 18 об., 25 об.
406 Паль мов Н. Н. Указ. соч. – С.49.
407 Паль мов Н. Н. Указ. соч. – С.49.
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ко то рым от чи ты вал ся пе ред Кол ле гией иност ран ных дел ру ко-
во ди тель «кал мыц ких дел» май ор Р. С. Тур ге нев при сда че дел гу-
бер на то ру А. Во лы нс ко му. Тур ге нев вез в Моск ву от чет о вы да чах 
кал мы кам сук на, ка мок, а от час ти и де неж ных сумм. Н. Паль мов 
от ме чал, что вы да чи де ла лись нуж ным лю дям из при ви ле ги ро-
ван но го клас са и из чис ла ря до вых кал мык – час тью для поощ-
ре ния вер нос ти пра ви тель ст ву и рас по ло же ния к не му, час тью за 
сооб ще ние сек рет ных све де ний о кал мыц ких де лах408.

Ос нов ным ито гом дея тель ности мест ной ад ми нист ра ции 
в ли це Аст ра ха нс кой гу бе рнс кой ад ми нист ра цией во гла ве с 
А.В.  Во лы нс ким, а так же осо бо го ис пол ни тель но-над зи ра тель-
но го ад ми нист ра тив но го ор га на – Кал мыц кие де ла во гла ве с 
В.  Бек ле ми ше вым, в шта те на хо дил ся и пе ре вод чик В. Ба ку нин, 
яви лась ус пеш ная реали за ция по ли ти ки, нап рав лен ной про тив 
чрез мер ной цент ра ли за ции влас ти кал мыц ко го ханс тва, ог ра ни-
че ние внеш не по ли ти чес кой са мос тоя тель ности ха на.

Вме ша тель ст во рос сийско го пра ви тель ст ва в кал мыц кую 
меж доусо би цу при ве ло к за тя ги ва нию конф лик та, а так же к то му, 
что пра во вы бо ра кал мыц ко го ха на те перь при над ле жа ло Рос сии. 
В то же вре мя сле дует сог ла сить ся с вы во дом кал мыц ко го ис то-
ри ка В. Ко лес ни ка о том, что для пер вой по ло ви ны XVIII в. еще 
ра но го во рить о реаль ном ог ра ни че нии су ве ре ни те та кал мыц ких 
пра ви те лей. Об этом го во рят та кие фак ты: в 1737 г. кал мыц кий 
хан Дон дук-Ом бо до бил ся отс тра не ния от ру ко во дс тва «Кал мыц-
ки ми де ла ми» В. Бек ле ми ше ва, 15 лет ус пеш но ис пол няв ше го эту 
долж нос ть. Дру гой кал мыц кий хан Дон дук-Да ши сыг рал оп ре де-
лен ную роль в отс тра не нии В. Та ти ще ва от долж нос ти аст ра ха-
нс ко го гу бер на то ра; ру ко во ди те лем «Кал мыц ких дел» наз на чи ли 
ге не рал-лейтенан та Ероп ки на409.

На эта пе пер во на чаль но го ос воения тер ри то рий зна чи тель ной 
бы ла роль имен но част ной ини ци ати вы, лишь коор ди ни руемой 
и нап рав ляемой цент ром. Су ще ст во вав шая на этом эта пе ст рук-
ту ра мест но го уп рав ле ния кал мы ка ми по рож да ла конф лик ты на 
го ри зон таль ном уров не. Не сог ла со ван ность дей ст вий на ни зо вом 
уров не слу жи ло по ме хой для ис пол не ния слу жеб ных функ ций.

408 Паль мов Н. Н. Указ. соч. – С. 240.
409 Ко лес ник В. Указ. соч. – С.135-136; Дорд жиева Е. Указ. соч. – С.33-34.
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Новыйэтападминистративнойинтеграциикалмыков
К на ча лу 60-х гг. XVIII в. канц ле ру бы ла предс тав ле на за пис-

ка от Кол ле гии (от 29 мар та 1761 г.) с пред ло же нием пе ре вес ти 
кал мы ков «как на ро да, под рос сийскою дер жа вою с дав не го вре-
ме ни на хо дя ще го ся», из ве до мс тва Кол ле гии иност ран ных дел в 
ве до мс тво Се на та или Воен ной Кол ле гии, яко воен но му на ро ду, 
«рав но как лиф лянд цам, эст лянд цам, фин лянд цам, ма ло ро осия-
нам… и прот чим вре мя от вре ме ни при шед шим в здеш нее под-
данс тво на ро дам, ко то рые ны не все в глав ном ве до мс тве и прав-
ле нии – Се на те и дру гих под чи не нн ных де пар та мен тов сос тоят». 
В за пис ке го во ри лось о том, что быв шие в По сольс ком при ка зе 
де ла от да ны в Се нат, и на пос ле док, в 1756 г., на хо дя щаяся при 
Кол ле гии Ма ло рос сийская экс пе ди ция, так же от да на в Се нат. 
Поэто му чле ны Кол ле гии счи та ли, что, от дав кал мыц кие де ла в 
Се нат, они бу дут из бав ле ны от об шир ной и из лиш ней пе ре пис ки 
с ним и мно ги ми раз ны ми де пар та мен та ми – «от бесп рес тан ных 
хло пот и зат руд не ний ос во бо дит ся мо гут»410. В за пис ке имеет ся 
на по лях по ме та: «Кал мыц кие де ла пря мо за внут рен ние, а не заг-
ра нич ные и до Кол ле гии нес ле дующие приз на вать над ле жит».

Смысл при ве ден но го до ку мен та в том, что чле ны Кол ле гии 
счи та ли, что в ве до мс тве Кол ле гии на хо ди лись толь ко «заг ра нич-
ные и дру гие ев ро пей ские де ла», а кал мы ки приз нают ся уже под-
дан ны ми, поэто му сле дует их пе ре дать в ве до мс тво Се на та411.

В этот пе ри од в цент раль ном пра ви тель ст ве го то вил ся но вый 
проект по уп рав ле нию кал мыц ким на ро дом. На ос но ва нии док-
ла да статс ко го со вет ни ка В. Ба ку ни на, Кол ле гия иност ран ных 
дел по да ла ре ля цию Ека те ри не II от 21 ян ва ря 1762 г. В. Ба ку-
нин пред ла гал ме ры, ко то рые, по его мне нию, при ве дут кал мы-
ков «как под дан ных к точ но му по ви но ве нию»: брать ама на тов и 
реор га ни зо вать Зар го. Эти ме ры по мо гут «у на ме ст ни ка ханс тва 
собст вен ные си лы и влас ти поуба вить». Ис то ри ки выс ка за ли две 
точ ки зре ния в оцен ке реор га ни за ции Зар го. В. Ко лес ник счи тает 
эту ре фор му – «де мок ра ти за цию Зар го» – прог рес сив ной по су ти, 
так как «им пе рс кая влас ть не хо те ла разд ра жать кал мы ков бесс-
мыс лен но де таль ной рег ла мен та цией и уж тем бо лее на вя зы ва-
нием им чуж дой ре ли гии и за ко нов... рос сийское пра ви тель ст во 

410 АВПРИ. Ф.119. Оп.119/2. 1761. Д.7. Л.1-1об,.2.
411 АВПРИ. Ф.119. Оп.119/2. 1761. Д.7. Л.3.
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бра ло по ли ти чес кую си ту ацию в улу сах под свой конт роль с тем, 
что бы снять нап ря жен ность и снять про ти во борс тво в кал мыц кой 
эли те»412. Ос нов ной целью реор га ни за ции В. Ко лес ник счи тал 
ук реп ле ние влас ти кал мыц ко го пра ви те ля. Дру гая точ ка зре ния 
при над ле жит Е. Дорд жие вой, ко то рая счи та ла ра ди каль ную реор-
га ни за цию Зар го своеоб раз ной аль тер на ти вой преж ним по пыт-
кам пра ви тель ст ва ог ра ни чить ханс кую влас ть пу тем сох ра не ния 
ба лан са меж ду кал мыц ки ми вла дель ца ми.Ре зуль та том ре фор мы 
ста ло то, что по зи ции Уба ши как пра ви те ля кал мы ков бы ли зна-
чи тель но ос лаб ле ны, так как вве ден ная про пор цио наль ная сис те-
ма де ла ла про цесс расп ре де ле ния мест в Зар го не за ви си мым от 
на ме ст ни ка. Так же счи тал и из ве ст ный мон го ло вед А. Позд неев: 
«при та ком по ряд ке ве щей ханс кая влас ть долж на бы ла по те рять 
поч ти все свое зна че ние»413.

Дей ст ви тель но, в ре ля ции Ека те ри не II, под дан ной Кол ле гией 
21 ян ва ря 1762 г., пря мо ука зы вает ся ко неч ная цель ре фор мы: 
«Чрез (Зар го) влас ть на ме ст ни ка в тес ные пре де лы при ве де на бу-
дет. При зай сан гах в Зар го, ему ни чем не обя за нн ных, на ме ст ник 
не бу дет в сос тоя нии про дол жать с заг ра нич ны ми на ро да ми пе ре-
сыл ку, ка кую быв шие до ны не ха ны име ли, зная, что кто- ни будь 
из зай сан гов до не сет в здеш нюю сто ро ну»414. Но че рез 10 лет 
эф фек тив нос ть сис те мы уп рав ле ния кал мы ка ми бы ла под верг-
ну та серь ез но му ис пы та нию. Речь идет об от ко чев ке кал мы ков 
в 1771  г. на свою ис то ри чес кую ро ди ну – в Цент раль ную Азию. 
Про ве дя око ло по лу то ра ве ков в ни зовьях Вол ги, кал мы ки ре ши-
ли по ки нуть на си жен ные мес та. 

В нас тоящее вре мя это му пе ре лом но му со бы тию в ис то рии 
кал мыц ко го на ро да пос вя ще на боль шая ли те ра ту ра, сре ди ко-
то рой две спе ци альные мо ног ра фии415. Для нас дан ный воп рос 
предс тав ляет ин те рес с точ ки зре ния ха рак те рис ти ки функ цио ни-
ро ва ния ор га нов влас ти на мес тах взаимо дей ст вия меж ду цент-
раль ны ми и мест ны ми ор га на ми влас ти, а сле до ва тель но, оцен ки 

412 Ко лес ник В. Указ. соч. – С.188.
413 Дорд жиева Е. указ. соч. – С.38.
414 АВПРИ. Ф.119. Оп.119/1. 1762. Д.20. Л.9 и 9 об.
415 Дорд жиева Е. Ис ход кал мы ков в Ки тай в 1771 г. – Рос тов-на-До ну: Изд-во 

СКНЦ ВШ, 2002; Ко лес ник В.И. Пос лед нее ве ли кое ко чевь е: Пе ре ход кал мы ков из 
Цент раль ной Азии в Вос точ ную Ев ро пу и об рат но в XVII и XVIII ве ках. – М.: Вос-
точ ная ли те ра ту ра, 2003.
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об эф фек тив нос ти уп рав ле ния кал мы ка ми. Вни ма тель ный ана лиз 
до ку мен тов, имею щих ся в на шем рас по ря же нии, поз во лил прид-
ти к нес коль ким вы во дам по это му воп ро су. 

В де ле «Об от го не кал мы ка ми у кир гиз-кай са ков ло ша дей и 
о при ня тии по доз ре ний на пер вых об ухо де оных заг ра ни цу»416, 
со дер жит ся раз нооб раз ная до ку мен та ция, сло жив шаяся от но-
си тель но под го тов ки кал мы ка ми по бе га за нес колько пред шест-
вую щих лет (1767-1770 гг.). Нес мот ря на оби лие до не се ний из 
раз ных мест, не за ви си мых друг от дру га, с раз ной сте пенью пол-
но ты, но дос то вер ных, цент раль ная влас ть на эти сооб ще ния не 
от ре аги ро ва ла долж ным об ра зом. При чем до не се ния шли с двух 
сто рон: со сто ро ны Орен бургс кой гу бер нии (от ка зац ко го стар ши-
ны Бо ро ди на Яиц кой вой ско вой кан це ля рии, от ка за хс ко го ха на 
Ну ра лы, от Орен бургс кой гу бе рнс кой кан це ля рии) и со сто ро ны 
Аст ра ха нс кой гу бер нии (от «сос тояще го при кал мыц ких де лах» 
пол ков ни ка И.А. Ки ше нс ко го, с уве ре ниями, что ни че го по доз-
ри тель но го он не ви дит, а так же от аст ра ха нс ко го гу бер на то ра 
Н.А. Бе ке то ва, ко то рый неод нок рат но до но сил на И.А. Ки ше нс ко-
го, что он ха лат но ис пол няет свои обя зан нос ти, и за это по лу чил 
вы го вор от Ека те ри ны II). Мно го том ная пе ре пис ка раз лич ных уч-
реж де ний как на вер ти каль ном, так и на го ри зон таль ном уров не 
по ка зы вает, что, бу ду чи ос ве дом лен ны ми о предс тоя щем ухо де, 
влас ти не предп ри ня ли конк рет ных ша гов для пре до тв ра ще ния 
этих со бы тий. На хо дясь в ус ло виях вой ны с Тур цией, цент раль-
ное пра ви тель ст во не име ло воз мож нос ти изыс кать необ хо ди мые 
ре сур сы для это го. Кро ме то го, Рос сия по-преж не му нуж да лась 
в воен ной си ле кал мы ков. Сле до ва тель но, пер вый вы вод, ка са-
тель но ха рак те ра уп рав ле ния кал мы ка ми на ка ну не от ко чев ки 
кал мы ков на ис то ри чес кую Ро ди ну сле дующий – боль шое влия-
ние име ла об ще ис то ри чес кая об станов ка. В реск рип те Ека те ри-
ны II Аст ра ха нс ко му гу бер на то ру Бе ке то ву от 3 ав гус та 1770 г. 
со дер жит ся важ ная фор му ла: «Коль ско ро нас тоящая меж ду на-
шей им пе рией и Пор тою От то манс кой вой на нас та ла и на ме ст ни-
ку ханс тва по ве ле ние бы ло да но об отп рав ле нии к ар мии 20 тыс. 
кал мыц ко го вой ска и о дей ст вии со все ми ос тающи ми ся си ла ми 
на Ку ба ни»417.

416 АВПРИ. Ф.119. Оп.119/2. 1767-1770. Д.31.
417 АВПРИ. Ф.119. Оп.119/2. 1767-1770. Д.31. Л.637.
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Имеющаяся в де ле пе ре пис ка меж ду предс та ви те ля ми мест-
ной ад ми нист ра цией (на пом ним, что в си лу пог ра нич но го по ло-
же ния на ро ды Се вер но го При кас пия уп рав ля лись раз лич ны ми 
ад ми нист ра тив ны ми еди ни ца ми: Орен бургс кой ад ми нист ра цией 
и Аст ра ха нс кой гу бе рнс кой кан це ля рией) по ка зы вает не сог ла со-
ван ность их дей ст вий меж ду со бой. Сле до ва тель но, вто рой вы-
вод ка сает ся от су тс твия эф фек тив нос ти ра бо ты мест ных ор га нов 
уп рав ле ния на ро да ми Се вер но го При кас пия. Су ще ст во вав шая 
сис те ма не пре дус мат ри ва ла тес ных свя зей на го ри зон таль ном 
уров не. Каж дое ни зо вое зве но име ло пря мой вы ход на центр и 
ма ло взаимо дей ст во ва ло меж ду со бой, ог ра ни чи ваясь прост ран-
ной бю рок ра ти чес кой пе ре пис кой.

К треть ему вы во ду под во дит нас ана лиз пе ре пис ки (че рез 
Кол ле гию иност ран ных дел и меж ду со бой) су ще ст во вав ших па-
рал лельно ор га нов уп рав ле ния кал мы ка ми – «Кал мыц ких дел» и 
Аст ра ха нс ко го гу бе рн ско го уп рав ле ния. Их ру ко во ди те ли – пол-
ков ник Ки ше нс кой и Бе ке тов – заб ра сы ва ли Кол ле гию про ти во-
ре чи вы ми до не се ниями. В ре зуль та те это го аст ра ха нс кий гу бер-
на тор был под верг нут ад ми нист ра тив но му раз но су (в реск рип те 
Ека те ри ны II от 3 ав гус та 1770 г.) и цент раль ное пра ви тель ст во 
вс та ло на точ ку зре ния Ки ше нс ко го по воп ро су о под го тов ке 
кал мы ков к по бе гу: «Мы сооб ра жая с Ва шим предс тав ле нием о 
ны неш нем сос тоя нии кал мыц ко го на ро да, и что пол ков ник Ки-
ше нс кой ни ма лей ших приз на ков к по бе гу, сколь ко не ста рал ся, 
отк рыть не мог. Сов сем нап ро тив не ус мат ри ваем ни то го опа-
саемо го Ва ми слу чая, ни же приз на ваем нуж ды в столь ст ро гих 
средст вах, коим Вы кал мы ков в на шем под данс тве удер жать на-
деетесь»418. В кон це реск рип та Ека те ри на II пи шет Бе ке то ву: «Что 
Вас ка сает ся, мы упо ваем, что Вы уз нав Ва шу ошиб ку, об ра ти те 
ста ра ния к соб лю де нию в кал мыц ком на ро де ти ши ны и по ряд-
ка»419. «Кал мыц кие де ла» и Аст ра ха нс кая гу бе рн ская ад ми нист-
ра ция по су ще ст ву дуб ли ро ва ли дея тель ность по уп рав ле нию 
кал мы ка ми, прев ра ти лись в со пер ни чав шие меж ду со бой ор га ны 
влас ти, что, в ко неч ном сче те на нес ло ущерб де лу.

Конк рет ный ход от ко чев ки кал мы ков (ян варь 1771 г. – ав густ 
1771 г.) опи сан до воль но под роб но. Тем не ме нее, хо те лось бы 
об ра тить вни ма ние на мо биль ность бю рок ра ти чес кой сис те мы 

418 АВПРИ. Ф.119. Оп.119/2. 1767-1770. Д.31.Л.639.
419 АВПРИ. Ф.119. Оп.119/2. 1767-1770. Д.31. Л.656 об.
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то го вре ме ни. Ког да пол ным хо дом шло прес ле до ва ние кал мы ков 
русс ки ми вой ска ми и ка за ха ми, аст ра ха нс кий гу бер на тор А. Бе-
ке тов уже на чал пе ре пис ку с цент раль ны ми ор га на ми «о бу ду щем 
уст рой ст ве ос тав ших ся кал мык». (До ку мен ты, ка сающиеся по бе-
га кал мы ков, под ши ты в от дель ное де ло «О по бе ге волжс ких кал-
мы ков за гра ни цу из Рос сии и прес ле до ва ние их рос сияна ми»420 
(649 лис тов)). 

В своем реск рип те от 26 ян ва ря 1771 г. Ека те ри на I пе ре да ла 
все пол но мо чия по кал мыц ким воп ро сам аст ра ха нс ко му гу бер-
на то ру. В его рас по ря же ние пе ре да ва лась и судь ба ру ко во ди те ля 
«Кал мыц ких дел» Ки ше нс ко го: «Ва ше му рас по ря же нию ос тав-
ляет ся и пол ков ник Ки ше нс кой, ко то ро го от долж нос ти от ре шить 
мо же те, бу де в на доб ном приз наете»421. Од нов ре мен но Ека те ри на 
II пи шет реск рипт на имя орен бург ско го гу бер на то ра Рей нс дор па 
(от 27 ян ва ря 1771 г.) с по ве ле нием «во всем (кал мы ков. – авт.) 
ка сающем ся, пот реб ное де лать ему (аст ра ха нс ко му гу бер на то ру) 
пос побс тво ва ние»422.

Об ин те рес ном фак те взаимо дей ст вия гу бе рнс ких уп рав ле-
ний сооб щает в ра пор те Бе ке то ва в Кол ле гию иност ран ных дел от 
19 нояб ря 1771 г. Ког да волж ские кал мы ки дош ли до це ли и бы ли 
при ня ты Ки тайс ким пра ви тель ст вом, Орен бургс кий гу бер на тор 
Рейн дорп пред ъя вил счет аст ра ха нс ко му гу бер на то ру Бе ке то ву 
– «тре бо вал о возв ра ще нии из дер жан ных на раз ные по слу чаю 
по бе га … кал мык рас хо ды». Об щая сум ма пре тен зий сос тав ля ла: 
325 руб. 85 коп. «из оп ре де лен ной на та мо жен ные заг ра нич ные 
кр гиз-кай сац кие рас хо ды»; 176 руб.85 коп. яиц ко му вой ску; не-
ко то рую сум му – ка за кам при Ин де рс кой со ли за наем под вод от 
Гурь ева го род ка до Аст ра ха ни»423.

Аст ра ха нс кий гу бер на тор Бе ке тов имел и ак тив ную пе ре-
пис ку с ру ко во ди те лем внеш не по ли ти чес ко го ве до мс тва гра фом 
Н.  Па ни ным по воп ро су, «как пос ту пить с ос тав ши ми ся кал мы-
ка ми» (до не се ния Бе ке то ва – от 5 и 6 июня 1771 г. и ре зо лю ции 
Кол ле гии от 6 и 16 июня 1771 г.)424. В ре зуль та те 12 нояб ря 1771  г. 

420 АВПРИ. Ф.119. Оп.119/2. 1771-1772. Д.34.
421 АВПРИ. Ф.119. Оп.119/2. 1771-1772. Д.34. Л.44 об.
422 АВПРИ. Ф.119. Оп.119/2. 1771-1772. Д.34. Л. 56 об.
423 АВПРИ. Ф.119. Оп.119/2. 1771-1772. Д.34. Л. 573.
424 АВПРИ. Ф.119. Оп.119/2. 1771-1772. Д.34. Л. 363 об.-364 об.; 365 – 365 об.; 

366 об.; 367-372; 373-378.
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на имя аст ра ха нс ко го гу бер на то ра пос ту пил реск рипт Ека те ри-
ны II «Как пос ту пить с ос тав ши ми ся кал мы ка ми» от 19 ок тяб ря 
1771 г.425 Изу чив ре ко мен да ции цент раль но го пра ви тель ст ва, Бе-
ке тов отп ра вил свои пред ло же ния? и на их ос но ва нии 12 де каб ря 
1771 г. был из дан Указ Е. И. В. «На ка ко вом ос но ва нии кал мы ки 
со дер жа ны и уп рав ляемы быть мо гут». В пер вом пунк те Ука за 
бы ло от ме не но «оп ре де ле ние об уч реж де нии глав но го над кал-
мы ка ми на чальни ка пол ков ни ка кня зя Дон ду ко ва». Вмес то это го 
ре ше но бы ло соз дать но вый ор ган – «Суд» при Аст ра ха ни. При 
та ком из ме не нии бы ла при ня та во вни ма ние поп рав ка, вне сен ная 
в реск рипт по пред ло же нию Бе ке то ва и учи ты вающая по же ла ния 
кал мыц ких вла дель цев, а имен но, что бы «каж дый кал мыц кий 
вла де лец собст вен ны ми своими людь ми уп рав лял не за ви си мо от 
дру го го, да вал на них суд и расп ра ву по их кал мыц ким пра вам и 
обык но ве ниям». Бе ке то ву бы ло ре ко мен до ва но соб рать в Аст ра-
ха ни кал мыц ких вла дель цев, что бы объя вить «изуст но» «Вы со-
чай шее Е. И. В. соиз во ле ние»426. Во вто ром пунк те Ука за оп ре де-
ле но вла дель ца выб рать «по жре бию» трех кал мык «для вся ких 
суд ных дел» «для со дер жа ния при Аст ра ха ни». В их функ ции 
вхо ди ло расс мот ре ние вся ких дел и предс тав ле ние гу бер на то ру. 
В треть ем пунк те кал мыц ким зай сан гам, чле нам кал мыц ко го су да 
наз на ча лось жа ло ва ние «по 100 руб. в год»427.

В Ука зе бы ли оп ре де ле ны мес та ко че ва ния ос тав шим ся кал-
мы кам, ре ко мен до ва но раз де лить их на две час ти, по обеим сто-
ро нам ре ки Вол ги, для то го, что бы «чрез та кое раз де ле ние бы ло 
каж дой час ти ос лаб ле ние», и в слу чае не по ви но ве ния мож но бы-
ло бы уп ра вить ся «не боль ши ми с рос сийс кой сто ро ны си ла ми». 
В то же вре мя раз де ле ние да ва ло воз мож нос ть ис поль зо вать кал-
мы ков для прик ры тия гра ни цы с двух сто рон – от ку ба нс ких та-
тар и, с вос то ка, от степ ных на ро дов, в част нос ти ка за хов428.

Та ким об ра зом, Ука зом Ека те ри ны II от 19 ок тяб ря 1771 г. и 
от 12 де каб ря 1771 г. бы ло уп ра зд не но зва ние кал мыц ких ха нов и 
на ме ст ни ков ханс тва. Юри ди чес ки это оз на ча ло лик ви да цию го-
су да рст вен ной ав то но мии кал мы ков. Нес мот ря на то, что каж дый 
вла де лец об ла дал от но си тель ной са мос тоя тель ностью в пре де лах 

425 АВПРИ. Ф.119. Оп.119/2. 1771-1772. Д.34. Л.561-570 об.
426 АВПРИ. Ф.119. Оп.119/2. 1771-1772. Д.34. Л. 634-634 об.
427 АВПРИ. Ф.119. Оп.119/2. 1771-1772. Д.34. Л. 634 об-635.
428 АВПРИ. Ф.119. Оп.119/2. 1771-1772. Д.34. Л.638 об.
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своего улу са, его пра ва по уп рав ле нию кал мы ка ми бы ли ог ра ни-
че ны, пос кольку за их дей ст виями наб лю дал аст ра ха нс кий гу бер-
на тор. Аст ра ха нс ко му гу бер на то ру так же при над ле жа ло пра во 
раз би рать спо ры меж ду вла дель ца ми в при су тс твии 3 кал мыц ких 
зай сан гов. В этот пе ри од в ка че ст ве су деб но го уч реж де ния бы-
ло вос станов ле но и Зар го, при вновь уч реж ден ной в г. Аст ра ха ни 
Экс пе ди ции Кал мыц ких дел, ко то рая ста ла на зы вать ся «Гу бе рн-
ская кан це ля рия по экс пе ди ции кал мыц ких дел».

Кал мыц кая исс ле до ва тельни ца Л.С. Бур чи но ва, ав тор спе ци-
ально го исс ле до ва ния по воп ро сам уп рав ле ния кал мы ка ми пос-
ле 1771 г., да ла ис чер пы вающую кар ти ну вк лю че ния Кал мы кии 
в сис те му го су да рст вен но го уп рав ле ния Рос сийс кой им пе рии. 
В це лях ло ги чес ко го за вер ше ния статьи вос пользуем ся дан ны-
ми Л.С.  Бур чи но вой и предс та вим в ви де те зи сов ос нов ные эта-
пы зак лю чи тель но го пе ри ода вк лю че ния кал мы ков в об ще рос-
сийскую по ли ти ко-ад ми нист ра тив ную сис те му, ох ва ты вающе го 
пос лед нюю чет верть XVIII и пер вую по ло ви ну XIX вв.

Поис ком пе ре ход ной мо де ли уп рав ле ния кал мы ка ми мож но 
наз вать пе ри од с1785 по 1797 г.На этом эта пе: 

в 1786 г. вмес то Зар го и Экс пе ди ции бы ла отк ры та Кал мыц кая 
кан це ля рия в Ено таевс ке, ко то рая на зы ва лась вой ско вой при гу-
бер на то ре Л. С. Алек сееве;

в 1790 г. Кал мыц кая вой ско вая кан це ля рия бы ла пе ре ве де на в 
Аст ра хань и бы ла преоб ра зо ва на в Кал мыц кое прав ле ние.

Сле дующий пе ри од с 1800 по 1840 гг.:
В1800-1803 гг. проис хо дят лик ви да ция Кал мыц ко го прав ле-

ния, вос станов ле ние Зар го и инс ти ту та на ме ст ни че ст ва, при над-
зо ре «осо бо го ли ца», по дот чет но го воен но му и граж данс ко му 
гу бер на то ру со шта том из сек ре та ря, пе ре вод чи ка, пис ца и двух 
тол ма чей; в 1801 г. вмес то «осо бо го ли ца» над зор за на ме ст ни-
че ст вом по ру чал ся глав но му прис та ву, по дот чет но го Кол ле гии 
иност ран ных дел. В 1802 г. кал мы ки бы ли пе ре да ны из ве до мс-
тва Кол ле гии иност ран ных дел (ко то рая в этот пе ри од бы ла пе ре-
име но ва на в МИД) в ве до мс тво Ми нис терс тва внут рен них дел. В 
1803 г., пос ле смер ти кал мыц ко го на ме ст ни ка, окон ча тель но уп-
ра зд няет ся ханс кая влас ть и кал мы ки под чи няют ся уп рав ле нию 
глав но го прис та ва. Вве де ние прис та вов – один из важ ных мо мен-
тов в расп рост ра не нии на кал мыц кий на род об ще рос сийско го го-
су да рст вен но го по ряд ка и уп рав ле ния;
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на 1803-1835 гг. при хо дит ся даль нейшее раз ви тие инс ти ту та 
прис тавс тва в ре зуль та те проис хо див шей в Рос сии бю рок ра ти за-
ции го су да рст вен но го ап па ра та; 

се ре ди на 30-х гг. XIX в. свя за на с преоб ра зо ва нием инс ти ту та 
прис тавс тва в инс ти тут по пе чи тельс кой опе ки, что оп ре де ляет ся 
как не ко рен ная пе ре ст рой ка в уп рав ле нии кал мы ка ми;

ко нец 40-х гг. XIX в. за кан чи вает ся пе ре во дом Кал мы кии в 
сис те му го су да рст вен но го уп рав ле ния429.

Заключение

Та ким об ра зом, в пра ви тель ст вен ной по ли ти ке от но си тель-
но ад ми нист ра тив ной ин тег ра ции кал мы ков до воль но от чет ли во 
прос мат ри вают ся сле дующие эта пы:

Iэтап–конецXVIIв.–перваячетвертьXVIIIвв. 
Вме ша тель ст во пра ви тель ст ва вы ра зи лось в уси ле нии про-

цес са цент ра ли за ции Кал мыц ко го ханс тва. Рос сия по мог ла 
Аюке-ха ну сос ре до то чить всю пол но ту влас ти в своих ру ках, но 
чрез мер ное уси ле ние влас ти кал мыц ко го ха на выз ва ло необ хо ди-
мос ть ог ра ни че ния влас ти ха на. Боль шую роль в установ ле нии 
конт ро ля над уров нем влас ти ха на сыг ра ла дея тель ность пер во го 
аст ра ха нс ко го гу бер на то ра А. Во лы нс ко го, ав то ра «прог рам мы» 
«Установ ле ние ба лан са ханс кой влас ти». Дру гой фак тор, пов-
лияв ший на ог ра ни че ние влас ти, – соз да ние спе ци ально го ор га на 
«Кал мыц кие де ла», ру ко во ди тель ко то ро го прев ра тил ся в ре зи-
ден та-со вет ни ка при ха не. Но эти тен ден ции не пов лек ли серь-
ез но го вме ша тель ст ва пра ви тель ст ва во внут рен нее уст рой ст во 
ханс тва. Для кал мыц ко го ха на Аюки ха рак тер на бы ла от но си-
тель ная не за ви си мос ть во внеш ней по ли ти ке.

Ак тив ное учас тие кал мы ков в вой нах Рос сии пер вой чет вер ти 
XVII в., в по дав ле нии вос станий на юге Рос сии, а так же ох ра на 
юго-вос точ ных ру бе жей от степ ных со се дей оп ре де ли ли лояль-
нос ть пра ви тель ст ва по от но ше нию к кал мыц ко му ха ну. В этот 
пе ри од от но ше ния ру ко во ди те ля «Кал мыц ких дел» и аст ра ха нс-
ко го гу бер на то ра  стано вят ся прооб ра зом бу ду ще го взаимо дей ст-
вия мест ной влас ти по го ри зон та ли.

429 Бур чи но ва Л. С. Кал мы кия в сис те ме го су да рст вен но го уп рав ле ния Рос сии // 
Доб ро воль ное вхож де ние кал мыц ко го на ро да в сос тав Рос сии: Ис то ри чес кие кор ни 
и зна че ние. – Элис та: КГУ , 1985. – С.48-55.
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На эта пе, ког да еще не был за вер шен про цесс пер во на чаль но-
го ос воения тер ри то рии Кал мыц ко го ханс тва (Ца ри цы нс кая ук-
реп лен ная ли ния 1718-1723 гг.), мест ная ад ми нист ра ция ус пеш но 
ре ша ла воп ро сы уп рав ле ния кал мы ка ми, ис поль зуя раз нооб раз-
ные приемы и ме то ды, вп лоть до со дер жа ния при гу бе рнс кой ад-
ми нист ра ции аген тур ной се ти.

Ос нов ным ито гом дея тель ности мест ной ад ми нист ра ции яви-
лась ус пеш ная реали за ция по ли ти ки, нап рав лен ной про тив чрез-
мер ной цент ра ли за ции влас ти кал мыц ко го ханс тва, ог ра ни че ние 
внеш не по ли ти чес кой са мос тоя тель ности ха на. Вме ша тель ст во 
рос сийско го пра ви тель ст ва в кал мыц кую меж доусо би цу при ве ло 
к за тя ги ва нию конф лик та, зак реп ле нию пра во вы бо ра кал мыц ко-
го ха на за Рос сией.

IIэтап–втораячетвертьXVIIIв.–1762г.
На этом эта пе за вер шает ся про цесс пер во на чаль но го ос воения 

тер ри то рии – ст рои тель ст во Са ма рс кой, Орен бургс кой и Уйс кой 
ли ний. Ос нов ным ито гом это го пе ри ода бы ло установ ле ние воен-
но-ад ми нист ра тив но го над зо ра за тра ди ци он ны ми инс ти ту та ми 
кал мы ков. Рос сийское пра ви тель ст во ак тив но ис поль зо ва ло ме-
тод вме ша тель ст ва во внут рен ние меж доусо бия кал мыц ких вла-
де те лей. Пер вое вме ша тель ст во в борь бу за ханс кий трон пос ле 
смер ти Аюки-ха на в 1724 г. увен ча лось пе ре да чей влас ти Це рен-
Дон ду ку с ти ту лом на ме ст ник ханс тва, что под чер ки ва ло его за-
ви си мос ть от Рос сии. В 1731 г. Рос сия под дав ле нием внеш не по-
ли ти чес ких обс тоя тель ств вы нуж де на бы ла на де лить его ти ту лом 
кал мыц ко го ха на. Это был шаг в нап рав ле нии из ме не ния юри ди-
чес ко го ста ту са ханс тва.

Праг ма тич но-гиб кая по ли ти ка в от но ше нии кал мыц ких ха нов 
прояви лась в сме не кал мыц ко го пра ви те ля. В ус ло виях русс ко-
ту рец кой вой ны на трон в Кал мыц ком ханс тве был по са жен Дон-
дук-Ом бо. От но ше ние к его ст рем ле нию уси лить цент ра ли за цию 
ханс тва, устано вить оп ре де лен ную не за ви си мос ть от аст ра ха нс-
кой ад ми нист ра ции восп ри ни мает ся лояльно. Роль аст ра ха нс ко го 
гу бер на то ра в 1735 – 1741 гг. бы ла све де на к ми ни му му.

17-лет нее прав ле ние Дон дук-Да ши (1741-1758 гг.) ха рак те-
ри зует ся даль нейшим ук реп ле нием по зи ций Рос сии в де ле ад ми-
нист ра тив но го уп рав ле ния кал мы ка ми. 

IIIэтап–1762–1771гг.
Ос нов ным со дер жа нием пра ви тель ст вен ной по ли ти ки в от но-

ше нии кал мы ков с во ца ре нием на рос сийс ком тро не им пе рат ри-
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цы Ека те ри ны II и в соот ве тс твии с об щей тен ден цией уни фи-
ка ции ста ло фор си ро ван ное сок ра ще нии сфе ры тра ди ци он ных 
инс ти ту тов влас ти у кал мы ков. С рас ши ре нием функ ций Зар го 
ханс кая влас ть у кал мы ков по су ти по те ря ла свое зна че ние. Это 
выз ва ло про тест со сто ро ны кал мы ков, ко то рый вы ра зил ся в от-
ко чев ке боль шей час ти на се ле ния за пре де лы Рос сии.

IVэтап–1771–1797гг.
На этом эта пе ак ти ви зи рует ся поиск пе ре ход ной мо де ли уп рав-

ле ния для ос тав ших ся кал мы ков. Соз дают ся пос те пен ные ус ло вия 
для вве де ния кал мы ков в сос тав рос сийс кой сис те мы уп рав ле ния. 
Сна ча ла улу сы при рав ня ли к уез дам, для над зо ра над ко то ры ми 
наз на чи ли русс ких прис та вов. Об щее уп рав ле ние кал мы ка ми воз-
ло жи ли на экс пе ди цию, соз дан ную при кан це ля рии аст ра ха нс ко го 
гу бер на то ра. За тем сок ра ти ли сос тав и функ ции Зар го и отк ры ли 
Кал мыц кую кан це ля рию в Ено таевс ке в 1786 г., ко то рая на зы ва-
лась вой ско вой при гу бер на то ре Л.С. Алек сееве; в 1790 г. Кал мыц-
кая вой ско вая кан це ля рия бы ла пе ре ве де на в Аст ра хань и преоб ра-
зо ва на в Кал мыц кое прав ле ние.

Обоб щая ма те ри ал, при ве ден ный об осо бен нос тях уп рав ле-
ния кал мы ка ми, сле дует от ме тить не за вер шен нос ть про цес са 
за ме ны тра ди ци он ных инс ти ту тов влас ти кал мы ков об ще рос-
сийс кой бю рок ра ти чес кой сис те мой к кон цу XVIII в. Он был за-
вер шен толь ко к се ре ди не XIX в. и то толь ко для час ти кал мы ков, 
пос кольку боль шая час ть в 1771 г. от ко че ва ла за пре де лы Рос сии. 
На ча ло пра ви тель ст вен ный ме роп рия тий по установ ле нию воен-
но-ад ми нист ра тив но го над зо ра за тра ди ци он ны ми инс ти ту та ми 
кал мы ков бе рет отс чет с кон ца XVII в. Пол то ра ве ка по на до би-
лось Рос сии, что бы вк лю чить кал мы ков в об ще рос сийскую сис-
те му уп рав ле ния. 

Дли тель ность пе ре ход но го пе ри ода бы ла обус лов ле на со во-
куп ностью фак то ров – об ще ис то ри чес ким про цес сом, сос тоя-
нием Рос сийс кой ад ми нист ра тив но-по ли ти чес кой сис те мы, осо-
бен нос тя ми функ цио ни ро ва ния бю рок ра ти чес кой сис те мы на 
ок ра ин ных тер ри то риях, влия нием лич ност ных мо мен тов. Ог-
ром ное воз дейст вие на ха рак тер уп рав ле ния кал мы ка ми ока зы вал 
и геопо ли ти чес кий ас пект.

Глав ным спо со бом осу ще ст вле ния слож ной за да чи – ин тег ра-
ции кал мы ков в еди ный им пе рс кий со ци ально-по ли ти чес кий ор-
га низм ста ла ор га ни за ция эф фек тив но го ре жи ма взаимо дей ст вия 
с кал мыц кой знатью, пос кольку эту за да чу бы ло не воз мож но ре-
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шать на силь ст вен ным пу тем. Рос сия бы ла вы нуж де на сох ра нять 
тра ди ци он ные инс ти ту ты влас ти, пос те пен но под чи няя их об ще-
им пе рс ким ин те ре сам. На эта пе установ ле ния воен но-ад ми нист-
ра тив но го над зо ра глав ной проб ле мой ста ло установ ле ние оп ти-
маль но го ре жи ма власт ных пол но мо чий кал мыц ких пра ви те лей. 
С од ной сто ро ны, пра ви тель ст во вы нуж де но ока зы вать по мощь 
мест ным пра ви те лям в борь бе с со пер ни ка ми, с дру гой – чрез-
мер ное уве ли че ние влас ти ха нов про ти во ре чи ло пла нам пра ви-
тель ст ва. Боль шую роль в установ ле нии воен но-ад ми нист ра тив-
но го над зо ра за тра ди ци он ны ми инс ти ту та ми влас ти кал мы ков 
сыг рал осо бый ор ган «Кал мыц кие де ла».

Чрез вы чай ный ха рак тер уп рав ле ния кал мы ка ми, обус лов лен-
ный пог ра нич ным их по ло же нием, выз вал не дооцен ку эт но со-
ци ально го фак то ра, что в ко неч ном ито ге при ве ло пра ви тель ст-
вен ную по ли ти ку в от но ше нии кал мы ков к кол лап су, к от ко чев ке 
боль шой час ти кал мы ков на свою ис то ри чес кую ро ди ну в 1771 г.

Нель зя не учи ты вать и проб ле му нех ват ки ре сур сов. Ме роп-
риятия по уп рав ле нию кал мы ка ми тре бо ва ли боль ших ма те ри аль-
ных зат рат, что бы ло зат руд ни тель но, пос кольку Рос сия ут ве рж  - 
да лась в ста ту се «ве ли кой дер жа вы». 

Ок ра ин ное по ло же ние ре ги она выз ва ло осо бый ха рак тер дея-
тель ности мест но го ап па ра та уп рав ле ния: труд ные ус ло вия пре-
бы ва ния – но воз мож нос ти для рос та, уда лен ность от цент ра – но 
воз мож нос ть злоу пот реб ле ния влас тью, от но си тель ная са мос тоя-
тель ность в дей ст виях – но силь ное влия ние лич ност но го фак то ра.

Сер гей Лю би чан ковс кий

КонтентанализпротоколовГосударственного
совета,посвященныхдонесениямИгельстрома
попроблемеинтеграцииказахскихземель
всоставРоссийскойимперии(17871790)

Им пе рс кая по ли ти ка в от но ше нии ок ра ин всег да вы зы ва ла 
боль шой ин те рес у исс ле до ва те лей. Дей ст ви тель но, ме ха низ мы 
вс траива ния ок ра ин в сос тав «боль шой Рос сии», обес пе чив шие 
ей ста биль ное су ще ст во ва ние как по ли куль турно го об ще ст ва в 
те че нии ве ков, нуж дают ся в ана ли зе. Так же предс тав ляет ся оче-
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вид ным, что им пе рс кая по ли ти ка в от но ше нии ок ра ин не сво-
ди ма к по ли ти ке им пе рс ко го цент ра, у нее бы ло и ре гиональ ное 
из ме ре ние. Осо бен но яр ко оно бы ло вы ра же но тог да, ког да го су-
да рст вен ное уст рой ст во им пе рии бы ло ос но ва но не на функ цио-
наль ном, а на тер ри то ри аль ном прин ци пе430, как это име ло мес то 
пос ле соз да ния Ека те ри ной II на ме ст ни че ств и ге не рал-гу бер на-
то рс тв. 

Од ним из клас си чес ких «опыт ных по ли го нов» Рос сийс кой 
им пе рии по ин тег ра ции ок ра ин в своем сос та ве яв ля лись ка за хс-
кие зем ли, боль шая час ть ко то рых вош ла в сос тав Орен бург ско го 
края в те че ние XVIII ве ка. 

Наз ва ный ре ги он про шел серь ез ную эво лю цию в ад ми нист-
ра тив но-тер ри то ри аль ном пла не – яв лял ся Орен бургс кой гу-
бер нией (1744-1781), Уфимс ким на ме ст ни че ст вом (1781-1796), 
Орен бургс ким воен ным гу бер на то рст вом (1796-1851), Орен-
бургс ким и Са ма рс ким ге не рал-гу бер на то рст вом (1851-1865), 
Орен бургс ким ге не рал-гу бер на то рст вом (1865-1881). Но как бы 
не ме ня лись гра ни цы это го «су пер ре ги она», имен но Орен бург 
всег да был его «сто ли цей», имен но здесь рас по ла га лись ос нов-
ные ор га ны уп рав ле ния краем. Собст вен но, имен но поэто му ту 
тер ри то рию, в ко то рую кро ме Орен бур га вхо ди ли в раз ное вре мя 
и Са ма ра, и Став ро поль, и Сим бирск, и Уфа, и Ураль ск, ту тер-
ри то рию, для обоз на че ния ко то рой из ве ст ный японс кий ру сист 
К.  Ма цу за то в 2010 го ду пред ло жил спе ци альное обоз на че ние 
«Ве ли кий Орен бург» (Great Oren�urg)431, в нау ке при ня то на зы-
вать Орен бургс ким краем. 

Од ним из тех ру ко во ди те лей ре ги она, ко то рые пре тен до ва ли 
на са мос тоя тель ную роль в оп ре де ле нии ст ра те гии и так ти ки им-
пе рии на этой ок ра ине или, по мень шей ме ре, на ак тив ное учас-

430 Лю би чан ковс кий С.В. Им пе рия Ро ма но вых и проб ле ма уп рав ле ния куль-
турно-ге те ро ген ным прост ранст вом // Уральс кий ис то ри чес кий вест ник. 2013. – №3 
(40). – С. 59-68; Лю би чан ковс кий С.В. «Внут рен няя пе ри фе рия» Рос сийс кой им пе-
рии: Сред не-Волжс кий ва ри ант // Вест ник Ле ни нг радс ко го го су да рст вен но го уни-
вер си те та име ни А.С. Пуш ки на. – 2013. – №2. – С.165-169; Lyu�ic�an�ovs�iy S. Local 
Administration in t�e Reform Era and After: Mec�anisms of Aut�ority and t�eir Efficacy 
in Russia // Kriti�a: Explorations in Russian and Eurasian History. – 2012. – Vol.13. – №4 
(Fall 2012). – P.861-875.

431 Мест ное уп рав ле ние в по ре фор мен ной Рос сии: ме ха низ мы влас ти и их 
эф фек тив нос ть. Свод ные ма те ри алы заоч ной дис кус сии. – Ека те рин бург-Ижевск: 
УИИЯЛ УрО РАН, 2010. – С. 428.
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тие в вы ра бот ке та кой ст ра те гии и так ти ки, яв лял ся ба рон (впос-
ледс твии – граф) И.А. Игель ст ром. 

Целью нас тоя щей статьи яв ляет ся кон тент-ана лиз про то ко лов 
Го су да рст вен но го со ве та, пос вя щен ных до не се ниям И.А.  Игель-
ст ро ма по проб ле ме ин тег ра ции ка за хс ких зе мель в сос тав Рос-
сийс кой им пе рии в пе ри од с 1787 по 1790 гг. Для дос ти же ния 
этой це ли пот ре бует ся ре шить сле дующие за да чи: прояс нить 
ис то ри чес кий кон текст до не се ний Игель ст ро ма в Пе тер бург в 
1787-1790  гг.; оха рак те ри зо вать ис точ ни ко вую ба зу исс ле до ва ния 
и обос но вать ис поль зуе мый по от но ше нию к ней ме тод ана ли за; 
про вес ти кон тент-ана лиз до не се ний Игель ст ро ма по хро но ло ги-
чес ко му и те ма ти чес ко му кри те риям; выяс нить реак цию пра ви-
тель ст ва на пред ла гаемые Игель ст ро мом ре ше ния.

РеформаИгельстрома
Лиф ляндс кий дво ря нин Осип (Ио сиф) Анд рее вич (От то Ген-

рих) Игель ст ром на хо дил ся на русс кой служ бе с 1756 г., дос лу-
жил ся до чи на ге не ра ла от ин фан те рии на воен ной служ бе, был 
удос тоен выс ше го ор де на им пе рии – Свя то го Анд рея Пер воз ван-
но го432. Яв лял ся сим бирс ким и уфимс ким ге не рал-гу бер на то ром 
в 1784-1790 гг. и орен бургс ким воен ным гу бер на то ром в 1796-
1798  гг. Имен но с име нем это го че ло ве ка в нау ке свя зы вает ся пер-
вая пос ле при соеди не ния Млад ше го жу за по пыт ка реор га ни зо-
вать уп рав ле ние «ка за ха ми Орен бург ско го ве до мс тва». В об щем 
и це лом она зак лю ча лась в лик ви да ции ханс кой влас ти и за ме не 
ее на сул танс кую, что долж но бы ло отк рыть путь для расп рост-
ра не ния об ще гу бе рнс ких ад ми нист ра тив ных уч реж де ний в кир-
гизс кой сте пи. Ре фор ма ба ро на Игель ст ро ма хо ро шо из ве ст на ис-
то ри кам, поэто му лишь вк рат це вос стано вим ее хро но ло гию. 

В се ре ди не 1785 го да И.А. Игель ст ром ра зос лал по всей Ма-
лой ор де возз ва ния к стар ши нам, биям и дру гим влия тель ным 
ли цам, в ко то ром пред ла гал им, ос та вив гра бе жи и на па де ния, 
сойт ись для всеоб ще го сог ла ше ния жить в ми ре меж ду со бой и 
в по кор нос ти Рос сии и для об суж де ния важ ней ших на род ных 
дел. Соб ра ние сос тоя лось в том же го ду осенью под пред се да-
тель ст вом ба ты ра Са ры ма Да то ва. Ярост ный про тив ник ханс кой 
влас ти, Са рым убе дил на род ных предс та ви те лей в бес по лез нос-
ти даль нейше го су ще ст во ва ния ха нов в Ор де и пред ло жил при-

432 Се ме нов В.Г., Се ме но ва В.П. Гу бер на то ры Орен бург ско го края. – Орен бург: 
Орен бург ское книж ное изд-во, 1999. – С.115-127.
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нес ти при ся гу на вер ность русс кой ца ри це. Соб ра ние при ня ло 
пред ло же ние Са ры ма и, при сяг нув на вер ность Рос сии, обе ща ло 
прек ра тить гра бе жи и на бе ги, вос стано вить по ря док, ис пол нять 
все по ве ле ния русс ко го пра ви тель ст ва, но вза мен пот ре бо ва ло 
низ ло же ния ха на Ну ра ли и унич то же ния на веч но ханс кой влас-
ти. Хан Ну ра ли был выз ван из Ор ды в Орен бург и отп рав лен в 
Уфу вмес те с сы новьями в ка че ст ве «по чет но го плен ни ка». Для 
уп рав ле ния Млад шей Ор дой бы ли уч реж де ны Орен бургс кий пог-
ра нич ный суд (отк рыл ся в 1786 г.) и 3 расп ра вы (с 1787 г.), каж дая 
из ко то рых возг ла ви ла од ной из трех ад ми нист ра тив но-тер ри то-
ри аль ных еди ниц, на ко то рые бы ла раз де ле на степь. Расп ра вы 
сос тояли из шес ти че ло век – ро до вых стар шин и прис лан ных из 
Орен бур га чи нов ни ков. Позд нее появи лись долж нос ти глав ных 
стар шин, возг лав ляв ших ро до вые от де ле ния. Ни зо вым зве ном в 
сис те ме уп рав ле ния ста ли ро до вые стар ши ны. Де ла в расп ра вах 
долж ны бы ли расс мат ри вать ся по на род ным обы чаям и жа ло бы 
на их ре ше ния долж ны бы ли по да вать ся в Пог ра нич ный суд. Та-
кая сис те ма ра бо та ла до 1806 го да433.

Сов ре мен ная ис то риог ра фи чес кая си ту ация та ко ва, что ре-
шен ный в нау ке воп рос о со дер жа нии и хо де наз ван ной ре фор мы 
нес колько «за те няет» дру гую, не ме нее важ ную те му – что предс-
тав ля ла из се бя ра бо та (нас колько бы ла слож на, нас колько комп-
лекс на) по сог ла со ва нию по зи ции ре гиональ но го ру ко во дс тва и 
Цент ра в от но ше нии «кир гиз-кай сац кой по ли ти ки» пос ле 1786 
го да. Оп ре де лен ным вк ла дом в ре ше ние дан ной проб ле мы мо жет 
стать кон тент-ана лиз со дер жа ния тех ре ля ций, ко то рые Игель ст-
ром отп рав лял на Вы со чай шее расс мот ре ние, и реак ции на них со 
сто ро ны пра ви тель ст ва. 

Источникииметоды
Ис точ ни ко вой ос но вой исс ле до ва ния ста ли про то ко лы Ар хи-

ва Го су да рст вен но го Со ве та, час ть ко то рых, от но ся щаяся ко вре-
ме ни прав ле ния Ека те ри ны II (а имен но, за 1768-1796 гг.), бы ла 
вве де на в научный обо рот око ло по лу то ра ве ков на зад, в 1869  г.434, 

433 Доб рос мыс лов А.И. Суд у кир гиз Тур гайс кой об лас ти в XVIII – XIX ве ках. 
– Ка зань, 1904. – С. 18; На циональ ные ок ра ины Рос сийс кой им пе рии:  станов ле ние 
и раз ви тие сис те мы уп рав ле ния. – М., 1998 // [элект рон ный ре сурс]. Ре жим дос ту па 
�ttp://�ungrad.com/�istory/�i�lio/o�raini/

434 Ар хив Го су да рст вен но го Со ве та. Т.1. Со вет в царс тво ва ние им пе рат ри цы 
Ека те ри ны II. 1768-1796 гг. Ч.2. От де ле ние юри ди чес кое. – СП б., 1869. – 932с.
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уси лиями Вто ро го от де ле ния им пе ра то рс кой кан це ля рии. С тех 
пор про то ко лы не пе ре из да ва лись и на се год няш ний день яв-
ляют ся фак ти чес ки «за бы тым ис точ ни ком», предс тав ляю щим 
ог ром ную биб лиог ра фи чес кую ред кость. Нев ни ма ние ис то ри-
ков к это му ис точ ни ку, ко то рое мож но конс та ти ро вать, во мно гом 
свя за но с изб ран ной до ре во лю ци он ны ми пуб ли ка то ра ми ст рук-
ту ри за цией ар хи ва, в рам ках ко то рой до не се ния Игель ст ро ма по-
че му-то по па ли в «юри ди чес кое от де ле ние» сбор ни ка435. Это спо-
со бс тво ва ло то му, что дан ный комп лекс до ку мен тов фак ти чес ки 
ока зал ся вне вни ма ния исс ле до ва те лей. Меж ду тем, речь идет об 
уни каль ных до ку мен тах. Каж дый про то кол предс тав ляет со бой, 
во-пер вых, под роб ное (за час тую – дос лов ное) из ло же ние до не се-
ний сим бирс ко го и уфимс ко го ге не рал-гу бер на то ра И.А. Игель-
ст ро ма; во-вто рых, мне ние (ре ше ние) Го су да рст вен но го со ве та, 
одоб рен ное им пе рат ри цей Ека те ри ной II. Цен нос ть про то ко лов 
си нер ге ти чес ки по вы шает ся, ес ли расс мат ри вать весь комп лекс 
ис точ ни ков в це лом. Тог да к не му  стано вит ся при ме ни мым ме тод 
кон тент-ана ли за. 

Суть дан но го ме то да сос тоит в том, что, ис хо дя из исс ле до ва-
тельс кой за да чи, в изу чаемом ис точ ни ке вы де ляет ся на бор приз-
на ков, ха рак те ри зующих ст рое ние до ку мен та и, сле до ва тель но, 
по ро див шей его го су да рст вен ной сис те мы. С этой целью текст 
расч ле няет ся на от дель ные смыс ло вые еди ни цы. За тем подс чи-
ты вает ся час то та упот реб ле ния каж дой из та ких еди ниц, оп ре де-
ляет ся роль и мес то их в текс те, устанав ли вает ся сте пень бли зос-
ти и раз ли чий меж ду ни ми. Да лее, в це лях вы де ле ния наибо лее 
об ще го и ти пич но го в изу чаемых яв ле ниях, вся со во куп ность 
еди ниц под вер гает ся ка те го риально му син те зу, то есть на их ос-
но ве фор ми рует ся сис те ма наибо лее об щих, клю че вых ка те го рий, 
со дер жа тель ная ин те рп ре та ция ко то рых и сос тав ляет зак лю чи-
тель ный этап ана ли за436. Кон тент-ана лиз, изу чая ст рук ту ру текс-
та, вы год но от ли чает ся от тра ди ци он ных спо со бов его исс ле до ва-
ния, ко то рые обыч но об ра щают преиму ще ст вен ное вни ма ние на 
ре зо лю тив ную (вы вод ную) час ть до ку мен та в ущерб дру гим ком-
по нен там со дер жа ния. Это свя за но с осо бен нос тя ми че ло ве чес-
кой пси хи ки, ко то рая не мо жет удер жать в зо не своего вни ма ния 

435 Там же. С.806-852.
436 Ме то до ло гия ис то рии. – Минск: Изд-во ГЭ НИ, 1996. – С. 202-203.
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боль шое ко ли че ст во дан ных од нов ре мен но, ес ли они не фор ма-
ли зо ва ны до оп ре де лен но го уров ня. Нуж ный уро вень фор ма ли-
за ции обыч но ха рак те рен для ре зо лю тив ной час ти до ку мен та, а 
не для опи са тель но-конс та ти рующей. Кон тент-ана лиз поз во ляет 
из бе жать ил лю ст ра тив но го под хо да к ис точ ни ку и учес ть мак си-
маль но боль шое ко ли че ст во эле мен тов текс та, при чем ре зуль та-
ты ана ли за  стано вят ся восп роиз во ди мы ми, то есть мо гут быть 
про ве ре ны дру ги ми исс ле до ва те ля ми. 

Результатыконтентанализа
За пе ри од с 27 сен тяб ря 1787 г. по 10 ян ва ря 1790 г. Го су да рст-

вен ный со вет расс мат ри вал ре ля ции И.А. Игель ст ро ма (об щим 
чис лом 28) на де вят над ца ти своих за се да ниях. Ди на ми ка это го 
про цес са предс тав ле на на рис. 1.
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Рисунок1 – Расп ре де ле ние до не се ний И.А. Игель ст ро ма, расс мот рен ных  
в Го су да рст вен ном со ве те в 1787-1790 гг., по го дам

Из ри сун ка вид но, что ко ли че ст во ге не рал-гу бер на то рс ких 
до не се ний в Центр неуклон но уве ли чи ва лось (на пом ним, что 
при ме ни тель но к 1790 г. на ри сун ке отоб ра жен толь ко ян варь). 
Это мо жет сви де тель ст во вать как о рос те ини циатив со сто ро ны 
Игель ст ро ма, так и о его же ла нии сог ла со вы вать ос нов ные свои 
дей ст вия с ру ко во дст вом им пе рии. 

Сред няя плот ность расс мот ре ния ре ля ций Игель ст ро ма в 
Го су да рст вен ном со ве те ос тав ля ла 1,47, то есть око ло по лу то-
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ра до ку мен тов за од но за се да ние. Од на ко в раз ные пе ри оды она 
ко ле ба лась: от коэф фи циен та 1,17-1,33 в пер вые три расс мат ри-
ваемых го да до коэф фи циен та 3 в 1790 г. Эта ха рак те рис ти ка ил-
лю ст ри рует же ла ние ру ко во дс тва Гос со ве та пе рейти от расс мот-
ре ния ре ля ций ге не рал-гу бер на то ра в ре жи ме «внес ти в Со вет 
сра зу пос ле пос туп ле ния» к расс мот ре нию в ре жи ме «внес ти в 
Со вет пос ле на коп ле ния оп ре де лен но го ко ли че ст ва ана ло гич ных 
воп ро сов». Си ту ацию воз мож но ин те рп ре ти ро вать как пос те пен-
ное пе ре ме ще ние «ка за хс ко го воп ро са» на пе ри фе рию вни ма ния 
пра ви тель ст ва. 

Те ма ти ка по сы лаемых Игель ст ро мом в Го су да рст вен ный со-
вет об ра ще ний яв ля лась раз нооб раз ной. В ко ли че ст вен ном пла не 
их бы ло 49. Мож но вы де лить шес ть боль ших тем, ко то рые зат ра-
ги ва лись ге не рал-гу бер на то ром при ме ни тель но к ка за хс кой сте-
пи: воен ная сфе ра, эко но ми ка, сфе ра ад ми нист ра тив но го за ко но-
да тель ст ва и уп рав ле ния, ре ли гия, проб ле ма плен ных, от но ше ния 
с за ру беж ны ми ст ра на ми. Их соот но ше ние меж ду со бой по ка за-
но на рис. 2.

Из ри сун ка вид но, что ос нов ной груп пой воп ро сов, вы но сив-
ших ся Игель ст ро мом на расс мот ре ние, яв ля лась имен но внут рен-
няя жиз нь ка за хс ких пле мен, а не пог ра нич ное по ло же ние края 
как та ко вое. Это му сю же ту бы ло пос вя щен 81% ре ля ций ге не рал-
гу бер на то ра, или 40 из 49. 

Та кой, ка за лось бы, бо лез нен ной те ме, как угон русс ких под-
дан ных в плен для пос ле дующей про да жи в рабс тво, бы ло уде-
ле но все го 2% об ра ще ний. Ре ли ги оз ной жиз ни ка за хов (глав ным 
об ра зом, кад ро во му сос та ву мулл) пос вя ща лась де ся тая час ть 
всех ре ля ций Игель ст ро ма. Эко но ми чес ко му взаимо дей ст вию с 
ка за хс кой степью – толь ко 12% до не се ний. Да же воен ная сфе ра 
(пе ре ме ще ние и уси ле ние гар ни зо нов в сте пи и т.п.) от ра зи лась 
не бо лее чем в 16% ре ля ций. Раз нооб раз ные воп ро сы внут рен-
не го уст рой ст ва края (при ме ни тель но к ка за хс кой его час ти) рас-
с мат ри ва лись в пер вую оче редь в кон текс те на ла жи ва ния ад ми-
нист ра тив но го за ко но да тель ст ва и уп рав ле ния степью (41%). 

По лу чен ные дан ные по ка зы вают, что и пос ле фор мально-
го за вер ше ния ме роп рия тий 1786 го да, из ве ст ных как «ре фор ма 
Игель ст ро ма», имен но ее «наст рой ка» и оп ти ми за ция яв ля лась 
глав ным нап рав ле нием по ли ти ки Орен бур га в от но ше нии ка за хс-
кой сте пи в пос ле дующие три го да. 
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Что же ка сает ся меж ду на род ной сос тав ляющей об ра ще ний 
Игель ст ро ма, то аб со лют ное боль шинс тво из них (6 из 7) бы ло 
свя за но с об суж де нием враж деб ных дей ст вий Ос ма нс кой им пе-
рии в ре ги оне, что впол не ожи даемо в ус ло виях про те кав шей 
русс ко-ту рец кой вой ны.

Ито гом расс мот ре ния пос ту пив ших из Орен бур га в Го су да-
рст вен ный со вет бу маг ста ло при ня тие 16 конк рет ных комп лекс-
ных ре ше ний. Как они соот ве тс тво ва ли пред ло же ниям са мо го 
Игель ст ро ма? Это от ра же но на рис. 3.

Из ри сун ка вид но, что бо лее чем в тре ти всех слу чаев Го су-
да рст вен ный со вет пол ностью одоб рил пред ла гаемые Игель ст ро-
мом проек ты ре ше ний. Од на ко поч ти в по ло ви не слу чаев (44%) 
пра ви тель ст во кор рек ти ро ва ло ини ци ати вы Орен бур га: ли бо отк-
ла ды ва ло при ня тие ре ше ния до выяс не ния дру гих обс тоя тель-
ств де ла (в 25% слу чаев), ли бо да ва ло рас по ря же ния за мед лить 
ско рос ть реали зуемых Игель ст ро мом ре ше ний (в 13% слу чаев), 
ли бо, го раз до ре же, ус ко рить ее (в 6% слу чаев). Пя тая час ть при-
ни маемых Гос со ве том ре ше ний вооб ще не бы ла свя за на с пред ло-
же ниями ге не рал-гу бер на то ра (19%). 

Заключение

Та ким об ра зом, мож но конс та ти ро вать серь ез ное вни ма ние 
Цент ра к пред ло же ниям Орен бур га и кри ти чес кое, вдум чи вое 

Рисунок2 – Расп ре де ле ние до не се ний И.А. Игель ст ро ма, расс мот рен ных  
в Го су да рст вен ном со ве те в 1787-1790 гг., по те мам
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от но ше ние к ини ци ати вам ре гиональ ной влас ти. Расс мот рен ная 
кар ти на поз во ляет с дос та точ но боль шой до лей ос то рож нос ти го-
во рить о на ли чии ав то ном ной от Цент ра ре гиональ ной по ли ти ки 
в от но ше нии ка за хс ких зе мель. Од на ко го во рить о фор ми ро ва нии 
эле мен тов та кой по ли ти ки в го ды прав ле ния ба ро на Игель ст ро ма 
Орен бургс ким краем мож но, пос кольку бо лее по ло ви ны при ня-
тых в Пе тер бур ге ре ше ний (56%) бы ли ос но ва ны имен но на пред-
ло же ниях пос лед не го. 

Рисунок3 – Ха рак тер ре ше ний, при ня тых Го су да рст вен ным со ве том  
по ито гам расс мот ре ния до не се ний И.А. Игель ст ро ма в 1787-1790 гг.
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Итак, кон тент-ана лиз про то ко лов Го су да рст вен но го со ве та, 
пос вя щен ных до не се ниям сим бирс ко го и уфимс ко го ге не рал-
гу бер на то ра И.А. Игель ст ро ма «по Орен бургс кой пог ра нич ной 
ли нии» в пе ри од с 1787 по 1790 гг., поз во ляет ут ве рж дать, что 
про цесс сог ла со ва ния Орен бур гом с Цент ром своих ре ше ний в 
от но ше нии ка за хс ких под дан ных пос ле до ва тель но на рас тал. Про-
ве ден ная ре фор ма 1786 го да зас та ви ла Орен бург пос ле дующее 
трех ле тие пос вя тить глав ным об ра зом де та ля ми реали за ции дан-
ной ре фор мы в ка за хс кой сте пи. Пе тер бург, поощ ряя ини ци ати-
ву мест ной влас ти, тем не ме нее жест ко кор рек ти ро вал ее курс в 
угод ном се бе клю че.
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Дмит рий Ва силь ев

АдминистративнаяполитикаРоссии
вКазахскойстепи:отреформО.А.Игельстрома
креформамМ.М.Сперанского

Ис то риог ра фия расс мат ри ваемо го пе ри ода рас па дает ся на три 
эта па. Пер вый, ис то риог ра фия Но во го вре ме ни, ог ра ни чи вает ся 
кон цом XVIII – на ча лом ХХ вв. В это вре мя появи лись став шие 
уже клас си чес ки ми ра бо ты И.Г. Анд реева, Я.П. Га вер довс ко го 
и А.И. Лев ши на437. В них дает ся опи са ние хо зяй ст вен но-эко но-
ми чес кой и эт но по ли ти чес кой си ту ации в Ка за хс кой сте пи, по-
ка зан ха рак тер взаимоот но ше ний ка за хов Сред не го и Млад ше го 
жу зов438 с рос сийс кой ад ми нист ра цией, объяс няют ся при чи ны и 
пос ледс твия ад ми нист ра тив ных ре форм. Сре ди ра бот это го вре-
ме ни осо бое мес то за ни мает труд Л.Л. Мейера439, в ко то ром ав тор 
дает оцен ку по ли ти ке Рос сийс кой им пе рии в Сте пи, дея тель ности 
наибо лее зна чи мых ка за хс ких и рос сийс ких ак то ров. Нес мот ря 
на оп ре де лен ный суб ъек ти визм, весь ма цен ной, в пер вую оче редь 
бла го да ря зна чи тель но му ох ва ту ис точ ни ков, предс тав ляет ся ра-
бо та А.И. Доб рос мыс ло ва, час ть ко то рой пос вя ще на расс мат ри-
ваемо му в нас тоя щей статье пе ри оду440. Ука зан ные ра бо ты ста ли 
фун да мен том для даль нейше го изу че ния рос сийс кой по ли ти ки 
в Ка за хс кой сте пи. Их ав то ры, нес мот ря на то, что при да ва ли в 
этом воп ро се слиш ком вы со кое зна че ние суб ъек тив ным фак то-

437 Анд реев И.Г. Опи са ние Сред ней ор ды кир гиз-кай са ков / И.Г. Анд реев. – Ал-
ма ты: Гы лым, 1998; Га вер довс кий Я.П. Обоз ре ние Кир гиз-кай сакс кой сте пи [час ти 
1-я и 2-я] // Ис то рия Ка за х стана в русс ких ис точ ни ках XVI–ХХ ве ков. Т. V / Сост. 
И.В. Еро феева, Б.Т. Жа наев. – Ал ма ты: Дайк-Пресс, 2007. – С. 155-495; Лев шин А.И. 
Опи са ние кир гиз-ка зачь их и кир гиз-кай сац кий орд и сте пей. – Ал ма ты: Са нат, 1996.

438 В текс те стать и, ког да речь идет о по ли ти чес ких ме роп риятиях царс ко го пра-
ви тель ст ва и из ла гает ся со дер жа ние до ку мен тов рос сийс кой ад ми нист ра ции, ка за-
хс кие жу зы име нуют ся ор да ми, как это бы ло при ня то в за ко но да тель ст ве и офи ци-
аль ной прак ти ке Рос сийс кой им пе рии XVIII-XIX вв. При опи са нии конк рет ных тер-
ри то рий и по ли ти чес ких объеди не ний ка за хс ких ро дов ис поль зует ся тер мин «жуз».

439 Мейер Л.Л. Ма те ри алы для геог ра фии и ста тис ти ки Рос сии, соб ран ные офи це-
ра ми Ге не раль но го шта ба. Кир гизс кая степь орен бург ско го ве до мс тва / Л.Л.  Мейер. 
– СП б.: Тип. Э. Вей ма ра и Ф. Пер со на, 1865.

440 Доб рос мыс лов И.А. Тур гайская об лас ть. Ис то ри чес кий очерк // Из вес тия 
Орен бург ско го от де ла Им пе ра то рс ко го русс ко го геог ра фи чес ко го об ще ст ва. Вып.  16. 
– Орен бург: Ти по-лит. Тур гайско го об ла ст но го прав ле ния, 1901. – С. 125-272. 
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рам, обоз на чи ли ре фор мы О.А. Игель ст ро ма как на ча ло но во го 
пе ри ода рос сийско-ка за хс ко го взаимо дей ст вия.

На со ве тс кую эпо ху при шел ся вто рой этап ис то риог ра фии 
расс мат ри ваемо го пе ри ода. Нес мот ря на то, что в это вре мя ос нов-
ной ак цент де лал ся на об ще ст вен ные дви же ния и на род ные вос-
стания, ра бо ты М.П. Вят ки на, Е.Б. Бек ма ха но ва, Н.Е. Бек ма ха но-
вой и дру гих уче ных со дер жат ин фор ма цию и ана лиз рос сийс кой 
по ли ти ки в Ка за хс кой сте пи вооб ще441. А в 1960-е – 1980-е го ды 
уви де ли свет ра бо ты, пос вя щен ные исс ле до ва нию рос сийско-ка-
за хс ким по ли ти чес ким от но ше ниям в XVIII и XIX сто ле тиях442.

Но вый этап ис то риог ра фии Ка за х стана в це лом, и расс мат ри-
ваемо го в статье пе ри ода, отк рыл вы шед ший в 2000 г. и пе ре из-
дан ный в 2010 г. тре тий том ака де ми чес ко го пя ти том ни ка «Ис то-
рия Ка за х стана с древ ней ших вре мен до на ших дней», ко то рый 
дал весь ма жест кую ха рак те рис ти ку и про цес су при соеди не ния 
ка за хс ких зе мель Рос сии, и по ли ти ке им пе рии в ре ги оне вооб-
ще.443 В это же вре мя бы ли опуб ли ко ва ны исс ле до ва ния И.В. Еро-
феевой, Б.М. Абд рах ма но вой, Ж.М. Джам пеисо вой, К.К. Абуева, 
А. Ку зем байулы и пр. В них расс мат ри вают ся раз лич ные ас пек ты 
им пе рс кой пог ра нич ной и ре гиональ ной по ли ти ки в Ка за хс кой 
сте пи, де лает ся ана лиз рос сийско-ка за хс ких от но ше ний в XVIII 
– пер вой по ло ви не XIX в.444

441 Вят кин М.П. Ба тыр Срым / М.П. Вят кин. – М.; – Л.: Изд. Акад. наук СССР, 
1947; Ис то рия Ка за хс кой ССР (с древ ней ших вре мен до на ших дней) // под ред. М. 
Аб ды ка лы ко ва и А. Панк ра то вой. – Ал ма-Ата, 1943; Бек ма ха но ва Н. Е. Ле ген да о 
Не ви дим ке (Учас тие ка за хов в Крес тьянс кой вой не под ру ко во дст вом Пу га че ва в 
1773–1775 го дах) / Н.Е. Бек ма ха но ва. – Ал ма-Ата: Ка за хс тан, 1968 и др.

442 Зи ма нов С.З. По ли ти чес кий ст рой Ка за х стана кон ца XVIIIи пер вой по ло ви ны 
XIX ве ков / С.З. Зи ма нов. – Ал ма-Ата: Изд-во Акад. нгаук Каз ССР, 1960; То лы бе-
ков  С.Е. Об ще ст вен но-эко но ми чес кий ст рой ка за хов в XVII-XIX ве ках / С.Е. То лы-
бе ков. – Ал ма-Ата: Каз го сиз дат, 1959; Ка за хс тан в сос та ве Рос сии в XVIII– на ча ле 
XX ве ков / Б.С. Су лей ме нов, В.Я. Ба син. – Ал ма-Ата: Наука, 1981 и др.

443 Ис то рия Ка за х стана (с древ ней ших вре мен до на ших дней). – Ал ма ты: 
Ата мұ ра, 2010. – С. 18, 22 и др. (2-е изд. Там же, 2010.)

444 Еро феева И.В. Хан Абул хаир: пол ко во дец, пра ви тель, по ли тик / И.В. Еро-
феева. – Ал ма ты: Са нат, 1999 и др.; Абд рах ма но ва Б.М. Ис то рия Ка за х стана: влас ть, 
сис те ма уп рав ле ния, тер ри то ри альное уст рой ст во в XIX ве ке Б.М. Абд рах ма но ва. – 
А стана: Пресс, 1998; Джам пеисо ва Ж.М. Ка за хс кое об ще ст во и пра во в по ре фор мен-
ной сте пи / Ж.М. Джам пеисо ва. – А стана, 2006; Абуев К. Хан Абы лай и его вре мя / 
К.   Абуев. – А стана: Елор да, 2006; Ку зем байулы А. Теоре ти чес кое проб ле мы изу че ния 
по ли ти чес ких про цес сов в Ка за х стане XVIII – XIXвв. // Степ ной край Ев ра зии: ис то-
ри ко-куль турные взаимо дей ст вия и сов ре мен ность. – Омск: Изд-во ОмГУ, 2007 и др.
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Сре ди ра бот пос лед них лет, в ко то рых наш ли от ра же ние от-
дель ные ас пек ты по ли ти ки Рос сийс кой им пе рии в ре ги оне, сле-
дует наз вать тру ды Г.Б. Из ба са рор вой и Г.С. Сул тан га лиевой445, в 
ко то рых не толь ко расс мат ри вает ся ис то рия баш ки ро-ка за хс ких 
эт но куль турных кон так тов XVIII и XIX вв., но де лает ся на это на 
дос та точ но ши ро ком фо не ре гиональ ной по ли ти ки. Чрез вы чай но 
важ ный пласт сов ре мен но го ис то ри чес ко го зна ния о Ка за х стане 
пе ри ода Рос сийс кой им пе рии фор ми рует ся пос лед ни ми ра бо та-
ми Г.С. Сул тан га лиевой и ее кол лег, пос вя щен ными ис то рии фор-
ми ро ва ния и функ цио ни ро ва ния но вой для мест ной со циокуль-
турной сре ды груп пы – ка за хс ко го чи нов ни че ст ва на рос сийс кой 
служ бе446. Слож но по нять мес то им пе рс ко го пе ри ода в ис то рии 
Ка за х стана, не зная тех лю дей, ко то рые осу ще ст вля ли го су да рст-
вен ную по ли ти ку Рос сии (или про ти во дей ст во ва ли ее реали за-
ции) на всех уров нях ад ми нист ра тив ной вер ти ка ли.

Сов ре мен ная ис то риог ра фия знает дос та точ но ра бот, весь ма 
де таль но расс мат ри вающих ис то рию и пра воп ри ме ни тель ную 
прак ти ку си би рс ких ре форм М.М. Спе ра нс ко го447 и от дель ные 
тру ды, пос вя щен ные ре фор мам О.А. Игель ст ро ма448 в Ма лой ор-

445 Из ба са ро ва Г.Б. К воп ро су о ха рак те ре взаимоот но ше ний ка за хов и баш кир в 
XVIII в. // Проб ле мы куль ту ро ге не за на ро дов Вол го-Ураль ско го ре ки она: ма те ри алы 
меж ре ги он. науч. конф. – Уфа, 2001. – С. 118-125; Сул тан га лиева Г.С. Внут рен ние 
миг ра ции и взаимо дей ст вие на ро дов За пад но го Ка за х стана и Юж но го Ура ла (XIX–
XX вв.) // Там же. С. 1216-134; Сул тан га лиева Г.С. За пад ный Ка за хс тан в сис те ме 
эт но куль турных кон так тов (XVIII – на ча ло XX вв.). – Уфа: РИО РУН МЦ Гос ком-
нау ки РБ, 2001.

446 Сул тан га лиева Г.С. Ка за хс кое чи нов ни че ст ва Орен бург ско го ве до мс тва: 
фор ми ро ва ние и нап рав ле ние дея тель ности (ХIX) // Acta Slavica Iaponica. Tomus 27. 
2009. – Pp. 77‒101; Ка за хс кие чи нов ни ки на служ бе Рос сийс кой им пе рии: сбор ник 
до ку мен тов и ма те риалов / отв. ред. Г.С. Сул тан га лиева, сост. Г.С. Сул тан га лиева, 
Т.Т. Да лаева, С.К. Удер баева. – Ал ма ты: Қа зақ уни вер си те ті, 2014.

447 Да ме шек И.Л., Да ме шек Л.М., Пер це ва Т.А., рем нев А.В. М.М. Спе ра нс-
кий: си би рс кий ва ри ант им пе рс ко го ре ги она лиз ма. – Ир ку тск: От тиск, 2003; Да-
ме шек  Л.М. Внут рен няя по ли ти ка ца риз ма и на ро ды Си би ри в XIX – на ча ле ХХ 
в. / Л.М. Да ме шек. – Ир ку тск: Изд-во Ир кут. ун-та, 1983; Рем нев А.В. Ад ми нист-
ра тив ная по ли ти ка в пер вой по ло ви не XIX в. / А.В. Рем нев. – Омск: Изд-во Ом. 
ун-та, 1995; Си бирь в сос та ве Рос сийс кой им пе рии / И.Л. Да ме шек, Л.М. Да ме шек, 
В.П.  Зи новь ев, А.В. Рем нев и др. – М.: Но вое ли те ра тур ное обоз ре ние. 2007 и др.

448 Во ро па нов В.А. Су деб ные ре фор мы в Млад шем ка за хс ком жу зе в пос лед ней 
чет вер ти XVIII – на ча ле XIX в. в кон текс те меж ду на род ных от но ше ний // Вест ник 
Че ля би нс ко го уни вер си те та. Се рия 10. Вос то ко ве де ние. Ев ра зий ст во. Геопо ли ти ка. 
2003. – № 1 (2). – С. 139-158; Ла пин Н.С. Дея тель ность О.А. Игель ст ро ма в кон-



210

де. При этом вне зо ны спе ци аль ных исс ле до ва ний (в кон текс те 
ад ми нист ра тив ной по ли ти ки) ос тает ся до воль но зна чи тель ный 
ис то ри чес кий про ме жу ток. Мо жет сло жить ся впе чат ле ние, что 
не до кон ца про ду ман ная и неу дач но реали зо ван ные ре фор мы 
Игель ст ро ма пря мо ли ней но при ве ли к бо лее сба лан си ро ван ным 
и масш таб ным ре фор мам Спе ра нс ко го. При этом по ли ти чес кая 
ис то рия Ка за х стана из ла гает ся диск рет но, ос тав ляя за скоб ка ми 
мно го чис лен ные проек ты ад ми нист ра тив ной ор га ни за ции Сте пи, 
раз ра ба ты вав шиеся раз ны ми людь ми на раз ных бю рок ра ти чес-
ких и со ци аль ных уров нях.

Целью нас тоя щей статьи яв ляет ся ст рем ле ние по ка зать то, 
как шел про цесс реали за ции ре форм 1780-х го дов в Млад шем 
жу зе, и как под его влия нием ме ня лись вз гля ды рос сийс кой ад-
ми нист ра ции на ме то ды уп рав ле ния ка за ха ми, от ку да воз ник ла 
идея уни фи ка ции степ ной ад ми нист ра ции, и по че му она не бы-
ла реали зо ва на, как влияли лич ные вз гля ды выс ших чи нов ни ков 
мест ной рос сийс кой ад ми нист ра ции на нап рав ле ние ре гиональ-
ной по ли ти ки им пе рии.

Ис хо дя из это го фор му ли руют ся три за да чи. Во-пер вых, 
проана ли зи ро вав опуб ли ко ван ные и ар хив ные до ку мен ты, по-
ка зать, как реали зо вы ва лись ре фор мы Игель ст ро ма и по ли ти ка 
Рос сии в Ка за хс кой сте пи в кон це XVIII – на ча ле XIX в. вооб ще. 
Что имен но вы ну ди ло влас ти ме нять нап рав ле ние этой по ли ти ки. 
Во-вто рых, расс мот реть дос туп ные для исс ле до ва ния проек ты и 
пред ло же ния по ор га ни за ции уп рав ле ния ка за ха ми, срав нить их 
и объяс нить прин ци пи альные раз ли чия меж ду ни ми. В-треть их, 
об ра тить вни ма ние на ди на ми ку ре гиональ ной по ли ти ки в за ви-
си мос ти от из ме не ния об ще по ли ти чес кой си ту ации в Рос сии и 
лич ных предс тав ле ний выс ших предс та ви те лей влас ти о мес те 
ка за хов в сос та ве боль шо го го су да рс тва.

РеализацияреформО.А.Игельстромавстепиоренбург
скоговедомства

В 1786–1787 гг. на ча ла функ цио ни ро вать но вая мо дель уп рав-
ле ния ка за хс ким на се ле нием, раз ра бо тан ная при са мом ак тив ном 
учас тии ге не рал-гу бер на то ра О.А. Игель ст ро ма449. Ма лая ор да 

текс те ка за хс ко-рос сийс ких взаимоот но ше ний (1780-е – 1790-е го ды) / Н.С. Ла пин. 
– А стана: Изд-во «Са ры ар ка», 2012.

449 Под роб нее о раз ра бот ке и реали за ции ре форм О.А. Игель ст ро ма, а так же 
о ди на ми ке рос сийско го за ко но да тель ст ва в ре ги оне см.: Ва силь ев Д.В. Рос сия и 
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в ад ми нист ра тив ном от но ше нии бы ла по де ле на на три глав ных 
ро да (али му ли нс кий, байулинс кий и се ми ро дс кий). В каж дом из 
трех глав ных ро дов ге не рал-гу бер на тор ут вер дил в долж нос тях 
изб ран ных глав ных стар шин и ро до вых стар шин (или ро до на-
чальни ков) в бо лее мел ких ро дах, их сос тав ляющих; при вел их к 
при ся ге на Ко ра не, устано вил жа ло ванье450. Ины ми сло ва ми, об-
ра тил тра ди цию в долж нос ть. Ге не рал-гу бер на тор был убеж ден, 
что но вые чи нов ни ки «…мыс ль чтоб иметь в ор де ха на сов сем 
унич то жут <…> в на ро де»451. В каж дом из трех ро дов уч реж да-
лись расп ра вы для раз бо ра уго лов ных и граж данс ких дел меж ду 
ка за ха ми, сос тояв шие из трех из би рае мых су дей, ут ве рж дав ших-
ся ге не рал-гу бер на то ром. Апел ля ци он ной инс тан цией для всех 
расп рав был Орен бургс кий пог ра нич ный суд.

Ин те рес но, что ба рон Игель ст ром в своем слу жеб ном рве нии, 
чувс твуя «…ка жу щуюся го тов ность их [ка за хов – ДВ] при нять в 
Ор де вся кое уч реж де ние…»452, са мо воль но вы шел за пре де лы ука-
зан ных ему им пе рат ри цей пол но мо чий Пог ра нич но го су да. В соот-
ве тс твии с ут ве рж ден ны ми им пра ви ла ми дея тель ности расп рав, 
они прев ра ща лись не толь ко в су деб ный, но в по ли цейс кий и ад ми-
нист ра тив ный ор ган, от ве тст вен ный за ис пол не ние на тер ри то рии 
все го ро да рас по ря же ний вы шес тояще го им пе рс ко го на чаль ст ва453.

Од на ко рос сийская влас ть вы нуж де на бы ла по-преж не му ба-
лан си ро вать меж ду собст вен ны ми прак ти чес ки ми ад ми нист ра-
тив ны ми нуж да ми и со ци аль ной си туацией в ка за хс кой сре де. 
Бес по кой ст во вы зы ва ли ха ны и сул та ны, по те ряв шие влас ть в 

Ка за хс кая степь: ад ми нист ра тив ная по ли ти ка и ста тус ок ра ины. XVIII – пер вая 
по ло ви на XIX ве ка / Д.В. Ва силь ев. – М.: По ли ти чес кая эн цик ло пе дия, 2014.

450 1787 г. ок тяб ря 23. Объяв ле ние О.А. Игель ст ро ма ка за хам Али му ли нс ко го 
ро да о наз на че нии глав ных стар шин и их обя зан нос тях // Ма те ри алы по ис то рии 
по ли ти чес ко го ст роя Ка за х стана (со вре ме ни при соеди не ния Ка за х стана к Рос сии 
до Ве ли кой Ок тяб рьс кой со циалис ти чес кой ре во лю ции). Т. 1 / Сост. М.Г. Ма се вич. – 
Ал ма-Ата: Изд-во Акад. наук Каз ССР, 1960. – С. 74.

451 Пись мо О.А. Игель ст ро ма Ека те ри не II о преоб ра зо ва ниях в Ма лой ор де. 
9 нояб ря 1787 г. // Там же. С. 78.

4521786 г. мая 10. До не се ние бар. О.А. Игель ст ро ма имп. Ека те ри не II об ор га-
ни за ции так на зы ваемых расп рав и долж нос ти стар шин в каж дом из 32-х «по ко-
ле ний» // Ма те ри алы по ис то рии Ка за хс кой ССР (1785-1828 гг.). Т. IV. / Отв. ред. 
М.П. Вят кин. – М. – Л.: Изд-во Акад. наук СССР, 1940. – С. 71.

453 1787 г. Пра ви ла для наб лю де ния и ис пол не ния расп ра ве, уч реж ден ной 
кир гиз-кай сац кой Мень шей ор ды в байулинс ком ро де // Ма те ри алы по ис то рии 
по ли ти чес ко го ст роя. С. 76-77.
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но вых ус ло виях. Тот же О.А. Игель ст ром в пись ме Ека те ри не II 
ут ве рж дал: нес мот ря на то, «…что весь на род и стар ши ны его 
на хо дят ся в еди ном сог ла сии и что доб ро воль но и с особ ли вым 
удо воль ст вом при ня ли в ор де сии но вые уч реж де ния, выб рав к 
долж нос тям са мых луч ших зна ме ни тей ших и дос той ней ших лю-
дей, <…> необ хо ди мо нуж ным по чи таю изб рать и отк рыть та-
кую <…> до ро гу [для по том ков Абул хаир-ха на и Ну ра ли – ДВ], 
по ко то рой мог ли бы они проис хо дить в чи ны, исп рав лять свое 
сос тоя ние [ма те ри альное по ло же ние – ДВ] и сде лать ся че рез то 
при вер жен ны ми и пре дан ны ми…» им пе рии454. Это пред ло же ние 
бы ло с по ни ма нием вс тре че но и под дер жа но Пе тер бур гом455.

Тем не ме нее, нес мот ря на все ста ра ния и уве ли че ние чис-
ла расп рав до пя ти, они в 1803 г. бы ли приз на ны не толь ко не 
нуж ны ми, но ни ког да на са мом де ле не ра бо тав ши ми. И че рез 
год прек ра ти ли свое су ще ст во ва ние456. Та ким же неэф фек тив ным 
ока зал ся и ханс кий со вет. 

В са мом кон це XVIII сто ле тия пра ви тель ст во вер ну лось к идее 
соз да ния пог ра нич но го су да для ка за хов Сред ней ор ды. 18  мар та 
1800 г. бы ло при ня то ре ше ние уч ре дить та кой суд в Пет ро пав-
ловс кой кре пос ти по ана ло гии с орен бургс ким, а в Се ми па ла ти-
нс кой кре пос ти – осо бое при су тс твие это го су да для раз бо ра дел 
меж ду ка за ха ми, ко чующи ми близ Се ми па ла ти нс кой и Усть-Ка-
ме но горс кой кре пос тей457.

В на ча ле 1790 г. из сте пи ста ли до хо дить из вес тия о но вом 
под ъеме ан ти рос сийс ких вол не ний во гла ве с ба ты ром Сы ры мом 
Да то вым458. В те че ние зи мы быв ший союз ник рос сийско го пра-
ви тель ст ва прев ра тил ся в его отк ры то го неп рияте ля, го то вя на-

454 1787 г. нояб ря 9. Пись мо О.А. Игель ст ро ма Ека те ри не II об от но ше нии ха нов 
и сул та нов Ма лой ор ды к но вым уч реж де ниям – расп ра вам и пог ра нич но му су ду // 
Там же. С. 80.

455 См.: 1797 г. де каб ря 7. Об уч реж де нии в Кир гиз-Кай сац кой ор де трех расп-
рав // ПСЗРИ-I. Т. XXII. № 16592. – С. 950-951.

456 См.: 1804 г. июля 19. О шта тах Орен бургс кой, По дольс кой и Во лы нс кой 
гу бер ний// ПСЗРИ-I. Т. XLIV. Ч. II. № 21404. – С. 40-42.

457 1800 г. мар та 18. О шта тах чи нам для уч реж де ния пог ра нич но го Су да в 
Пет ро пав ловс кой кре пос ти // ПСЗРИ-I. Т. XXVI. № 19332. – С. 84-86.

458 См.: 1790 г. не позд нее фев ра ля 4. Пись мо мул лы Аб дул-Ке ри ма Ураз баева 
пра ви те лю Кав казс ко го на ме ст ни че ст ва С.А. Брян ча ни но ву о на чав шем ся дви же нии 
ка за хов про тив царс ко го пра ви тель ст ва // Ма те ри алы по ис то рии по ис то рии Ка за хс-
кой ССР. С. 129 и др.
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па де ние на пог ра нич ные тер ри то рии с по мощью бу хар цев.459 Как 
ни ст ран но, но имен но в Аст ра ха ни, а не в Орен бур ге впер вые 
рас поз на ли, «…что он по ка зы вал се бя по своим ин те ре сам на обе 
сто ро ны, сог ла шаясь со обс тоя тель ст ва ми, уст ра ни те лем спо-
кой ст вия». Ко ман дир Аст ра ха нс ко го ка зачь его пол ка сооб щал в 
сто ли цу, что пре сы тив шись его инт ри га ми, знат ные ка за хи ста ли 
выс ка зы вать ся в под держ ку ханс кой влас ти460.

Вс ко ре пос ле смер ти в Уфе ха на Ну ра лы (1790) им пе рат ри ца 
по ве ле ла про вес ти вы бо ры но во го ха на, пре дос та вив ка за хам в 
этом пол ную сво бо ду в соот ве тс твии с тра ди цией461. Од на ко, из-
ве щая о том сул та на Ера лы, она под черк ну ла: «И еже ли по та ко му 
об ще му изб ра нию все го вер но под дан но го нам кир гизс ко го на ро-
да па дет жре бий на Вас, как на че ло ве ка сея вер хов ныя сте пе ни 
дос тойна го и толь близ ким родст вом с по кой ным ха ном соп ря-
жен но го, то мы оное бла го при мем, ве дая Ва шу к нам под дан ни-
чес кую вер ность и рев ность к об ще му доб ру и спо кой ст вию»462. 
Оче вид но, что, нес мот ря на имев шие мес то преж де заиг ры ва ния 
с оп по зи ци оне ром Сы ры мом Да то вым, рос сийское пра ви тель ст-
во сле до ва ло идее прев ра ще ния ханс ко го зва ния в нас ледст вен-
ное, а про це ду ры изб ра ния ха на – в про цесс в боль шей сте пе ни 
под конт роль ный им пе рс ким влас тям. Впол не за ко но мер но, что 
по ли ти ка ст рав ли ва ния раз лич ных ка за хс ких груп пи ро вок не 
мог ла при вес ти Ма лую ор ду в уми рот во ре ние. Ес те ст вен но, что 
изб ра ние Ера лы ха ном не мог ло удов лет во рить Сы ры ма Да то ва, 
ко то рый зая вил им пе рат ри це про тест, под черк нув, что Ера лы был 
изб ран на ханс тво да ле ко «…не по сог ла сию всех Мень шей ро-
ды биев, а толь ко с соиз во ле ния нем но гих». Ма ло то го, он уг ро-
жал в слу чае нев ни ма ния к его заяв ле нию на чать воору жен ные 

459 1790 г. мар та 30. Пись мо ко ман ди ра Аст ра ха нс ко го ка зачь его пол ка Г.В. Пер-
сидс ко го из Аст ра ха ни пре зи ден ту Комм.-колл. гр. Г.В. Во рон цо ву о вос стании ка-
за хов под пред во ди тель ст вом родст вен ни ков ба ты ра Сры ма // Там же. С. 131-132.

460 1790 г. фев ра ля 4. Пись мо ко ман ди ра Аст ра ха нс ко го ка зачь его пол ка Г.В. Пер-
сидс ко го из сло бо ды Та та рс кой пре зи ден ту Комм.-колл. гр. Г.В. Во рон цо ву о па де-
нии влия ния ба ты ра Сры ма в «чер ном на ро де» и о же ла нии «луч ших лю дей» вос-
стано вить ханс кую влас ть // Там же. С. 130.

4611791 г. ян ва ря 29. Гра мо та имп. Ека те ри ны II сул та нам, биям, ба ты рам, стар-
ши нам и все му ка за хс ко му на се ле нию Млад ше го жу за по по во ду «изб ра ния» но во го 
ха на // Ка за хс ко-русс кие от но ше ния в XVIII–XIX ве ках (1771–1867 го ды). (Сбор ник 
до ку мен тов и ма те риалов) / Ред. кол. М.О. Джан га лин, Ф.Н. Ки реев, В.Ф. Шах ма тов. 
– Ал ма-Ата: Наука, 1964. – С. 134.

4621791 г. ян ва ря 29. Гра мо та имп. Ека те ри ны II сул та ну Ера ли // Там же. С. 133.
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дей ст вия про тив сто рон ни ков но во изб ран но го ха на463. Про ти вясь 
изб ра нию Ера лы, Сы рым при по ми нал преж ние сог ла ше ния с 
губер на то ром Игель ст ро мом, сог лас но ко то рым рос сийские влас-
ти от ка зы ва лись под дер жи вать изб ра ние ха ном ко го-ли бо из по-
том ков Абул хаира, и про сил раз ре шить изб рать ха ном то го, ко го 
со рат ни ки Сы ры ма пос чи тают дос той ным464. По на ча лу Сы рым 
со своими сто рон ни ка ми счи тал воз мож ным найти комп ро мисс 
с рос сийс кой влас тью. Ссы лаясь на прек лон ный воз раст и не же-
ла ние Ера лы ко че вать в цент ре Ма лой ор ды, они изъяви ли же ла-
ние изб рать ха ном сы на Ну ра лы Джал тыр-сул та на (т.е. пря мо го 
по том ка Абул хаира) и по лу чить на то вы со чай шее ут ве рж де ние. 
В про тив ном же слу чае счи та ли воз мож ным обойт ись в этом воп-
ро се без учас тия им пе рс кой влас ти465. Од на ко, не по лу чив удов-
лет во ре ния, Да тов со своими сто рон ни ка ми про во зг ла сил ха ном 
млад ше го сы на Ну ра лы сул та на Исян тая, ко то рый дол жен был 
офи ци ально возг ла вить ан ти рос сийское дви же ние в Сте пи466.

Ви дя, что Сы рым Да тов го то вит ся к ши ро ко масш таб ным ан-
ти рос сийс ким воен ным дей ст виям, ге не рал-гу бер на тор А.А.  Пеут-
линг (1792–1794) про сил им пе рат ри цу прис лать сек рет ное пред пи-
са ние о зах ва те глав но го мя теж ни ка467. В то же вре мя сам Сы рым, 
счи тая, что глав ный на чальник края дей ст вует иск лю чи тель но 
са мос тоя тель но, ск ры вая от го су да ры ни ис тин ное по ло же ние ве-
щей на гра ни це, гнев но заяв лял ге не рал-гу бер на то ру, что его сто-
рон ни ки, воп ре ки ут ве рж де нию ха ном Ера лы, воз ве ли в ханс кое 
дос тоинс тва сы на ха на Ну ра лы Исян тая (Исян га лия). И хо тя в са-
мо деятель ности ге не рал-гу бер на то ра Сы рым яв но оши бал ся, в од-
ном он был со вер шен но прав: «…точ ной ваш об ман и ухищ ре нии 

463 Не ра нее 1791 г. Пись мо ба ты ра Сры ма Да то ва и др. в Орен бург скую пог ра-
нич ных дел экс пе ди цию по по во ду изб ра ния сул та на Ера ли ха ном // Там же. С. 135.

4641792 г. июня 10. Предс тав ле ние стар шин Млад ше го жу за Сры ма Да то ва и др. 
в Орен бург скую пог ра нич ных дел экс пе ди цию с про тес том про тив изб ра ния сул та на 
Ера ли ха ном // Там же. С. 137. (В текс те ука за но: «…ко го мы за дос тойна го приз-
наем». Воз мож но здесь не точ ный пе ре вод и под «мы» сле дует по ни мать не толь ко 
под пи сав ших об ра ще ние ка за хс ких стар шин, но и все на се ле ние Ма лой ор ды).

465 Не позд нее 1792 г. За пись по ка за ний мул лы Х. Аб ду са ля мо ва о борь бе ба ты-
ра Сры ма Да то ва и др. про тив изб ра ния в ха ны сул та на Ера ли // Там же. С. 138-139.

466 1792 г. сен тяб ря 7. Ра порт сим бирс ко го и уфимс ко го на ме ст ни ка А. Пеут лин га 
имп. Ека те ри не II о на ме ре ниях ба ты ра Сры ма Да то ва // Там же. С. 137-138.

467 1792 г. мар та 3. До не се ние ген.-губ-ра Сим бирс ко го и Уфимс ко го на ме ст ни-
че ст ва А.А. Пеут лин га имп. Ека те ри не II // Ма те ри алы по ис то рии Ка за хс кой ССР. 
С. 137-138.



215

вид ны, что вы нас оны ми хо ти те до вес ти так же, как на гай цов и 
баш кир цов: пос пе шить обуз дать и на ло жить служ бу, а де тей на ших 
зде лать сол да та ми и упот реб лять в по хо ды и раз ные тя гос ти хо ти-
те на нас воз ло жить»468. В сен тяб ре 1792 г. Сы рым Да тов объя вил 
со се дям, что на хо дит ся в сос тоя нии вой ны с Рос сией469 и пе ре шел 
к масш таб ным и ор га ни зо ван ным воен ным дей ст виям, к ко то рым 
при соеди ни лось зна чи тель ное чис ло ка за хов, не до воль ных жест-
ки ми дей ст виями пог ра нич ной ад ми нист ра ции, за час тую под дер-
жи ваемы ми ха ном Ера лы и сул та ном Айшуа ком. 

В са мом на ча ле 1794 г. боль шая груп па стар шин Млад ше го жу-
за об ра ти лась к Ека те ри не II с про тес том на дей ст вия им пе рс ких 
влас тей. Они вы ра жа ли не до воль ст во тем, что не бы ли до пу ще ны 
к изб ра нию ха ном Ера лы, в ре зуль та те че го во гла ве ор ды вс тал 
ста рый, боль ной, вы жив ший из ума че ло век, не спо соб ный ре шать 
воп ро сы ка за хс ко-рос сийс ких взаимоот но ше ний. Жа ло ва лись на 
то, что в от ли чие от баш кир, ми ша рей, теп тя рей, че ре ми сов, чу ва-
шей, кал мы ков и чер ке сов они бы ли ли ше ны пра ва са мос тоя тель-
но изб рать се бе пра ви те ля, что, нев зи рая на их прось бы, ко ли че-
ст во расп рав в Ма лой ор де не бы ло уве ли че но. Об ви ня ли в своей 
вы нуж ден ной ба рым те без дея тель ность царс кой ад ми нист ра ции, 
ее глу хос ть к ин те ре сам ка за хов, а так же соеди не ние не ра ди вых 
рос сийс ких на чальни ков с сы новьями Абул хаира, ко то рые прев ра-
ти лись в нас тоя щих гра би те лей ка за хс ко го на ро да470.

Се кунд-май ор рос сийс кой служ бы сул тан Сергазы вес ной то го 
же го да вс тре чал ся в ор де с ба ты ром Сы ры мом и его сто рон ни-
ка ми. Ему уда лось убе дить ся в том, что ка за хс кие стар ши ны же-
лают ос та вать ся в рос сийс ком под данс тве и что глав ной при чи ной 
вол не ний в Сте пи яв ляет ся их не до воль ст во злоу пот реб ле ниями и 
жест кой по ли ти кой пог ра нич ной ад ми нист ра ции, иск лю чающей, 
по их мне нию, ува же ние мест ных тра ди ций и дос тоинс тва ка за хс-

468 1792 г. не позд нее сен тяб ря 11. Пись мо ба ты ра Сры ма и ка за хс ких стар шин 
ген.-губ-ру Сим бирс ко го и Уфимс ко го на ме ст ни че ст ва А.А. Пеут лин гу с об ви не-
нием царс ко го пра ви тель ст ва в дей ст виях, нап рав лен ных к ра зо ре нию и зак ре по ще-
нию ка за хов // Там же. С. 138-139.

469 1792 г. не позд нее сен тяб ря 14. Об ра ще ние ба ты ра Сры ма и биев к но гайс-
ким, бу ха рс ким и хи ви нс ким куп цам с пред ло же нием не выез жать в ка за хс кую 
степь по слу чаю вой ны ка за хов с Рос сией // Там же. С. 139-140.

470 1794 г. ян ва ря 4. Про ше ние сул та нов и стар шин имп. Ека те ри не II о наз-
на че нии но во го ха на, с жа ло бой на гра бе жи ка за хов стар ши ной Ураль ско го ка-
зачь его вой ска и сул та на ми, при вер жен ны ми ха ну Ер-Али // Там же. С. 166-169.
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кой зна ти471. И сам Сергазы приз на вал, что единст вен ным спо со бом 
уми рот во рить Степь бы ло бы не за ви си мое от мест но го на чаль ст ва 
расс ле до ва ние фак тов на не се ния ка за хам раз но го ро да убыт ков со 
сто ро ны пог ра нич ной ад ми нист ра ции и соот ве тс твующее воз ме-
ще ние по терь. Ины ми сло ва ми, предс та ви тель ка за хс кой зна ти на 
рос сийс кой служ бе фак ти чес ки при зы вал к за ме не пог ра нич но го 
на чаль ст ва и сме не по ли ти чес ко го кур са в Сте пи472.

На сей раз прось бы ка за хс ких стар шин бы ли при ня ты во вни-
ма ние ис пол няю щим обя зан нос ти сим бирс ко го и уфимс ко го ге не-
рал-гу бер на то ра. А позд нее ко ман дую щим Орен бургс ким кор пу-
сом и орен бургс ким воен ным гу бер на то ром был наз на чен Сер гей 
Кузь мич Вяз ми ти нов (1794-1796) бу ду щий пер вый воен ный ми-
ни стр Рос сии, пе тер бургс кий воен ный ге не рал-гу бер на тор и 
пред се да тель Ко ми те та ми ни ст ров Рос сийс кой им пе рии. Сле дует 
приз нать, что но вый глав ный на чальник края, еще в пу ти к мес ту 
служ бы при нял ре ше ние, ко то рое ха рак те ри зует из ме не ние по ли-
ти чес ко го кур са, своего ро да возв рат к прин ци пам Игель ст ро ма. 
Он по лу чил ра порт уфимс ко го ви це-гу бер на то ра кня зя И.М. Ба-
ра таева, в ко то ром тот, нев зи рая на от ри ца тель ное мне ние Пог ра-
нич ной ко мис сии, ос но ван ное на им пе ра то рс ком по ве ле нии от 27 
де каб ря 1782 г., под дер жи вал хо да тай ст во ханс ко го со ве та Ма лой 
ор ды о раз ре ше нии ка за хам в зим нее вре мя пе ре го нять скот на 
внут рен нюю сто ро ну р. Ура ла473. Не до жи даясь вы со чай ше го раз-
ре ше ния это го воп ро са, но вый глав ный на чальник края сог ла сил-
ся с Ба ра таевым474.

Ера лы скон чал ся в 1794 г., а в 1795 г. ха ном был изб ран сын 
Ну ра лы Есим. По те ряв ший зна чи тель ное чис ло сто рон ни ков и 

471 См.: 1794 г. мар та 15. Пись мо сул та на Шир-Га зы Каип улы гр. П.А. Зу бо ву, 
со дер жа щее от чет о поезд ке в Ор ду для пе ре го во ров с ба ты ром Сры мом и сул та-
на ми, при вер жен ны ми сул та ну Абул-Га зи зу // Там же. С. 175-180.

472 1794 г. мая… Пись мо сул та на Шир-Га зы Каип улы гр. П.А. Зу бо ву о необ-
хо ди мос ти пре сечь на си лия над ка за ха ми, что бы прек ра тить дви же ние в Ор де 
про тив русс ких // Там же. С. 181.

473 1794 г. нояб ря 29. Ра порт уфимс ко го ви це-губ-ра к Н. И.М. Ба ра таева ген.-губ-
ру Сим бирс ко го и Уфимс ко го на ме ст ни че ст ва С.К. Вяз ми ти но ву о це ле со об раз нос ти 
вре мен но раз ре шить ка за хам пе ре го нять скот на пра вый бе рег р. Ура ла, меж ду Ин бе-
рс кой кре пос тью и Ка ле но вс ким фор пос том // Там же. С. 182-184. 

474 1794 г. де каб ря 29. «Ор дер», вы дан ный в Моск ве ген.-губ-ром Сим бирс ко-
го и Уфимс ко го на ме ст ни че ст ва С.К. Вяз ми ти но вым уфимс ко му ви це-губ-ру, кн. 
И.М.  Ба ра таеву, о раз ре ше нии ка за хам пе ре го нять скот на пра вый бе рег р. Ура ла в 
зим нее вре мя // Там же. С. 185.
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ото шед ший вг лубь от пог ра нич ной ли нии ба тыр Сы рым Да тов 
изъя вил же ла ние при ми рить ся с но во изб ран ным по вы со чай ше-
му по ве ле нию ха ном475, что бы ло весь ма необ хо ди мо им пе рии 
для ут ве рж де ния ми ра и по ряд ка в Ма лой ор де. Од на ко, по всей 
ви ди мос ти, Сы рым не те рял на деж ды вновь, как это уже бы ло с 
Ну ра лы, низ верг нув ха на стать ли де ром в Млад шем жу зе. Прик-
ры ваясь мни мым ми ро лю бием, мя теж ный ба тыр (и глав ный стар-
ши на) не толь ко го то вил ся к но вым на па де ниям на рос сийскую 
гра ни цу. Но один из вер ных ему от ря дов убил ха на Еси ма 27 мар-
та 1797 г. и разг ра бил его став ку476. Это тра ги чес кое со бы тие фак-
ти чес ки оз на ча ло окон ча ние ак тив но го соп ро тив ле ния Сы ры ма 
Да то ва, вы нуж ден но го от ко че вать за пре де лы Ма лой ор ды.

Пос ле смер ти Еси ма ба рон Игель ст ром уч ре дил ханс кий со вет 
(с пра ва ми ханс кой влас ти), на ме ре ваясь та ким об ра зом от ка зать-
ся от изб ра ния но во го ха на. Од на ко но вый ор ган не поль зо вал ся 
по пу ляр ностью у ка за хс кой зна ти. Ко все му про че му, в это вре мя 
в Млад шем жу зе на ча ли на би рать си лу сто рон ни ки сох ра не ния 
ханс ко го зва ния. Поэто му пра ви тель ст во ре ши ло наз на чить ха-
ном прес та ре ло го сы на Абул хаира Айшуака. При этом со вет был 
не унич то жен, а сох ра нен при но вом ха не.

При мер но в то же вре мя нес по кой ной бы ла об станов ка и в 
под ве до мст вен ном Рос сии Сред нем жу зе. Со бы тия в ней раз ви-
ва лись по близ ко му сце на рию. И здесь под дан ные выс ка зы ва ли 
не до воль ст во мест ным ха ном Уали, об ви няя пра ви те ля в поощ ре-
нии меж доу соб ной ба рым ты, гра бе жей, несп ра вед ли вос ти и сла-
бос ти прав ле ния, соп ро вож дав ше го ся мз доимст вом и ко рыс то-
лю бием ха на. Воз му щен ные стар ши ны про си ли ос во бо дить их от 
та кой влас ти, при няв их под не пос редст вен ное рос сийское уп рав-
ле ние477. Си би рс кое пог ра нич ное на чаль ст во вы ра жа ло сог ла сие с 
мне нием сред неор ды нс ких сул та нов и стар шин о лич ной вы го де, 
ко то рую изв ле кал хан Уали из поощ ряемых им раз боев и гра бе-
жей. Ко ман дую щий вой ска ми и уп рав ляю щий Си би рс ким краем 

475 1796 г. сен тяб ря 16. До не се ние орен бург ско го воен но го губ-ра С.К. Вяз ми-
ти но ва имп. Ека те ри не II о на ме ре нии ба ты ра Сры ма при ми рить ся с ха ном Иши мом 
че рез пос редс тво хан ши Урун // Там же. С. 187-188.

476 1797 г. мар та 31. Ра порт вой ско во го ата ма на Ураль ско го ка зачь его вой ска 
Д.    Донс ко ва пре зи ден ту Воен ной кол ле гии гр. Н.И. Сал ты ко ву // Там же. С. 189-190.

477 1794 г. де каб ря 27. Жа ло ба стар шин Сред не го жу за имп. Ека те ри не II на ха на 
Ва лия // Ка за хс ко-русс кие от но ше ния в XVIII – XIX ве ках. – С. 139-140.
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ге не рал-по ру чик Гус тав-Эрн ст Шт ранд ман (1789-1800) ви дел в 
об ра ще нии предс та ви те лей эли ты Сред не го жу за сле дующие вы-
го ды для им пе рии: во-пер вых, рас ши ре ние «без ма лей ше го на си-
лия» тер ри то рии им пе рии за счет при соеди не ния «но вой бо га той 
сто ро ны»; во-вто рых, обес пе че ние бе зо пас нос ти тор го вых ка ра-
ва нов за счет мак си маль но го приб ли же ния гра ниц Рос сии к таш-
кентс ким и бу ха рс ким вла де ниям; в-треть их, раз ви тие на этих 
зем лях столь необ хо ди мо го для им пе рии хле бо па шест ва и ско то-
во дс тва, что долж но бы ло явить ся следс твием пол но го уми рот во-
ре ния края478. Сле дует за ме тить, что ис точ ни ки сви де тель ст вуют 
о фак тах раз ре ше ния ка за хам пе ре хо да на внут рен нюю сто ро ну 
р. Ир ты ша с целью зак реп ле ния их в рос сийс ком под данс тве479.

Проекты реформ управления в Казахской степи конца
XVIIIвека

В 1795 г. слу жив ший на Ишимс кой и То больс кой ли ниях ге не-
рал-май ор Я.В. Боу вер пред ло жил план реор га ни за ции внут рен-
ней жиз ни Сред не го жу за, зна чи тель ная час ть ко то ро го ка са лась 
уп рав ле ния ка за ха ми. В част нос ти он пред ла гал уч ре дить в ор де 
два су да с учас тием предс та ви те лей как рос сийс кой, так и мест-
ной сто ро ны. Глав ный суд, ве де нию ко то ро го по ла га лось от нес ти 
ре ше ние всех дел, он счел це ле со об раз ным раз мес тить на пог ра-
нич ной ли нии в кре пос ти Свя то го Пет ра (позд нее – Пет ро пав-
ловск). Вто рой уч ре дить при став ке ха на Уали в сте пи. Он дол жен 
был раз би рать обс тоя тель ст ва спо ров меж ду тор го вы ми людь ми 
и мест ны ми жи те ля ми, по воз мож нос ти ре шать их или предс-
тав лять ре зуль та ты своего раз би ра тель ст ва на ре ше ние глав но го 
су да. Тер ри то рию Сред ней ор ды Я. Боу вер счи тал необ хо ди мым 
раз де лить на во лос ти, а круп ные во лос ти – на час ти, пос та вив 
во гла ве тех и дру гих осо бых на чальни ков. В во лос тях по ла га-
лось соз дать во ло ст ные сло вес ные су ды, неп ре мен ны ми за се да-
те ля ми ко то рых долж ны бы ли стать мул лы из чис ла та тар, наз-
на чав шиеся к служ бе при ме че тях рос сийс кой ад ми нист ра цией. 
Для каж до го сул та на, стар ши ны и бия, как счи тал рос сийс кий 
ге не рал-май ор, сле до ва ло пост роить ху то ра с за го на ми для ско-

478 1795 г. фев ра ля 1. Ра порт ге не рал-по ру чи ка Шт ранд ма на гра фу П. Зу бо ву по 
по во ду жа ло бы стар шин Сред не го жу за на ха на Ва лия // Там же. – С. 141-142.

479 См.: 1798 г. июля 23. Пись мо имп. Пав ла I ге не рал-май ору Гор ча ко ву об от-
во де зе мель ка за хам Сред не го жу за, пе ре хо дя щим в рос сийское под данс тво // Там 
же. – С. 148.
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та, «…а для зим ня го пре бы ва ния в каж дой во лос ти – собст вен но 
для них до мы и при оных ме че ти и клад би щи». Глав ной же ме рой 
сти му ли ро ва ния ка за хов к осед лос ти приз на ва лось их пос те пен-
ное приоб ще ние к се но ко ше нию и хле бо па шест ву. Для прив ле че-
ния ка за хов к спо кой ной жиз ни пред ла га лись и ме ры гу ма ни тар-
но го ха рак те ра: уч реж де ние при ли ней ных кре пос тях больниц и 
соз да ние в кре пос ти Свя то го Пет ра шко лы для обу че ния де тей 
русс кой и та та рс кой гра мо те. Пре по да ва ние та та рс кой гра мо ты 
долж но бы ло стать од ной из обя зан нос тей во ло ст ных мулл. Бе-
зо пас ность в Сте пи ви де лась воз мож ной благодаря ук ре плению 
че рез отп рав ку как мест ных жи те лей для тор гов ли на ли нию, так 
и куп цов с то ва ра ми не по оди ноч ке, а груп па ми (пар тиями) во 
гла ве с на чальни ка ми в пер вом слу чае и ка ра ван ба ши или прис-
та ва ми во вто ром. Этой же це ли пред по ла га лось дос тиг нуть и за 
счет раз ви тия инс ти ту та ама на тов. Ама на тов по ла га лось со дер-
жать как в кре пос ти Свя то го Пет ра, так во всех во лос тях, че рез 
ко то рые бу дут про хо дить ку пе чес кие ка ра ва ны480.

Пред ло жен ная ге не рал-майо ром Я. Боуве ром сис те ма уп рав-
ле ния в Сред нем жу зе ин те рес на не толь ко тем, что она ста ла пер-
вым проек том соз да ния, по су ти своей собст вен но рос сийс кой 
сис те мы уп рав ле ния для этой час ти Ка за хс кой сте пи. Она про де-
мо нс три ро ва ла и то обс тоя тель ст во, что Сред няя ор да за час тую 
не отож дест вля лась рос сийски ми деяте ля ми с Ма лой ор дой. И с 
кон ца XVIII ве ка расс мат ри ва лась как са мо быт ное ад ми нист ра-
тив но-тер ри то ри альное об ра зо ва ние, ко то рое долж но бы ло иметь 
уни каль ную сис те му уп рав ле ния. 

Ин те рес но, что пред ло же ния о преоб ра зо ва нии уп рав ле ния 
ка за ха ми пос ту па ли не толь ко от дип ло ма ти чес ких чи нов ни ков, 
воен ных и граж данс ких на чальни ков, но и от лиц, ка за лось бы 
не пос редст вен но не свя зан ных с воп ро са ми взаимо дей ст вия рос-
сийс кой ад ми нист ра ции со Степью. В 1801 го ду орен бургс кий 
муф тий Му хам мед жан Ху саинов (Гу сей нов)481 сос та вил проект 

480 1795 г. ап ре ля 9. Предс тав ле ние ге не рал-май ора Я. Боуве ра Ека те ри не II о 
по ло же нии дел в Сред нем жу зе и о ме рах улуч ше ния тор гов ли и раз ви тии осед лос ти 
// Там же. – С. 146-148.

481 С 1785 г. ахун при Орен бургс кой пог ра нич ной ко мис сии. В том же го ду наз-
на чен пер вым аху ном края. В 1788-1824 гг. муф тий, пред се да тель Орен бург ско го ма-
го ме танс ко го ду хов но го соб ра ния.
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преоб ра зо ва ния Ма лой ор ды482. Сле дует за ме тить, что муф тий 
Гу сей нов неод нок рат но бы вал в Ка за хс кой сте пи, вы пол нял там 
раз но го ро да по ру че ния: участ во вал в отк ры тии расп рав, ко ман-
ди ро вал ся в Млад ший жуз в 1790 г. для уми рот во ре ния ка за хов, 
чье не до воль ст во бы ло выз ва но ужес то че нием ре жи ма с при хо-
дом к влас ти ге не рал-гу бер на то ра А.А. фон Пеут лин га483.

Неуст роен нос ть ка за хов орен бург ско го ве до мс тва муф тий 
спи сы вал на фак ти чес кое бес си лие ха на Айшуака, ко то рый воп-
ре ки всем инст рук циям ко че вал со своей семь ей близ рос сийс-
кой гра ни цы, ут ра тил связь с ханс ким со ве том и от да лен ны ми 
рай она ми собст вен ной ор ды. Ис хо дя из это го муф тий счи тал 
же ла тель ным раз де лить Ма лую ор ду на две час ти – два глав ных 
прав ле ния во гла ве с ха на ми: од но в сос та ве са мо го круп но го и 
зна чи мо го али му ли нс ко го ро да, дру гое в сос та ве байулинс ко го и 
се ми ро дс ко го. К каж до му ха ну он пред ла гал оп ре де лить по сул-
та ну от каж до го ро да и по два или по три со вет ни ка. Кро ме то-
го, М.  Ху саинов счи тал необ хо ди мым, что бы мест ные глав ные 
пра ви те ли из сре ды наибо лее ав то ри тет ных и ува жаемых в на-
ро де лю дей, без бла гос ло ве ния ко то рых итак ни ка кие важ нейшие 
со бы тия в ор де не проис хо ди ли, из би ра ли до шес ти или де вя ти 
де пу та тов, без сог ла сия ко то рых ха ны не мог ли бы при ни мать 
сколь ко- ни будь зна чи мые ре ше ния. Этим де пу та там по ла га лось 
дать осо бые при ви ле гии и вып ла чи вать жа ло ва ние. Во вновь соз-
да ваемые прав ле ния пред ла га лось так же оп ре де лить в ка че ст ве 
пись мо во ди те лей мулл по наз на че нию орен бург ско го муф тия.

В ка че ст ве еще од ной ме ры муф тий счи тал необ хо ди мым от-
ря дить в глубь тер ри то рии Млад ше го жу за еди но вер ных ка за хам 
пол сот ни воору жен ных рос сийс ких теп тя рей во гла ве с од ним 
на чальни ком. Эти вой ска долж ны были выс ту пить ана ло гом ка-
зачь его от ря да, нап рав ляв ше го ся в свое вре мя для уч реж де ния 
су дов в Ка бар де и на ве де ния там по ряд ка. На ко ман ди ра теп тя рей 
пред ла га лось воз ло жить функ ции прис та ва в Ма лой ор де. Дей ст-
во вав ше го же ха на Айшуака муф тий до пус кал ос та вить в по кое в 
ны неш нем его мес те пре бы ва ния вбли зи ниж неу ральс кой ли нии.

482 План, учи нен ной от но си тель но уст рое ния кир гиз кай сакс кой Мень шей ор ды 
на ро да // РГИА (Рос сийс кий го су да рст вен ный ис то ри чес кий ар хив). Ф. 1374. Оп. 4. 
Д. 232. Л. 22-29.

483 См.: Все под дан ней шее до но ше ние муф тия // АВПРИ (Ар хив внеш ней по-
ли ти ки рос сийс кой им пе рии). Ф. 122. Оп. 2. 1739-1798. Д. 2. Л. 45-48.



221

Орен бургс кий муф тий приз на вал не це ле сооб раз ной вып ла ту 
жа ло ванья ро до вым судьям, чи нов ни кам расп рав и стар ши нам. 
Он был глу бо ко убеж ден в том, что на эти пос ты из би ра лись да-
ле ко не са мые дос тойные ка за хи, не дос тойные не толь ко жа ло-
ванья, но и ка ко го-ли бо ува же ния вооб ще. М. Ху саинов по ла гал, 
что ес ли глав ные прав ле ния соч тут необ хо ди мым воз наг ра дить 
жа ло вань ем усер дие дос тойно го, они впол не смо гут ис хо да тай ст-
во вать его у соот ве тс твующе го на чаль ст ва.

В до ку мен те пред ла га лось ст ро жай ше зап ре тить прак ти ко-
вав шуюся меж ду Рос сией и ка за ха ми ба рым ту как про во ци ро вав-
шую пос лед них на по хи ще ния лю дей и про чий вред, на но си мый 
Рос сии. Вмес те с этим приз на ва лось необ хо ди мым вооб ще зап ре-
тить про пуск с рос сийс кой сто ро ны в степь ко го-ли бо за иск лю-
че нием ку пе че ст ва и тор го вых лю дей.

Муф тий Ху саинов приз на вал, что сул та ны как про вод ни ки 
им пе рс кой по ли ти ки в Сте пи не вы зы ва ли до ве рия, а по се му 
все сно ше ния со степ ны ми жи те ля ми рос сийс кой сто ро не сле-
до ва ло осу ще ств лять не пос редст вен но че рез ор ды нс ких ха нов 
и зап ре тить сул та нам вы да вать раз ре ше ния на пе ре ко чев ку ка-
за хов на внут рен нюю сто ро ну Яика. Ав тор до ку мен та вы ра жал 
обес по коен нос ть тем, что знат ные и ав то ри тет ные ка за хи, вне за-
ви си мос ти от важ нос ти обс тоя тель ств, а за час тую ис хо дя лишь 
из собст вен но го ко рыс то лю бия, нап рав ля ли на роч ных к пог ра-
нич но му на чаль ст ву, не снаб див их дос та точ ным средс тва ми для 
жиз ни в Орен бур ге. Вы нуж ден ные в ско ром вре ме ни вер нуться, 
эти по сыль ные расс ка зы ва ли о своих злок лю че ниях, что вы зы ва-
ло «соб лазн и ве ли кое за ме ша тель ст во» у соп ле мен ни ков. Поэто-
му муф тий вновь подт верж дал свое мне ние о необ хо ди мос ти 
жест ко го ог ра ни че ния по доб ных раз ъез дов, от не ся сно ше ния с 
пог ра нич ным на чаль ст вом к ком пе тен ции вновь соз да ваемых ор-
ды нс ких прав ле ний.

От дель но орен бургс кий муф тий остано вил ся на воп ро се 
обес пе че ния бе зо пас но го сле до ва ния тор го вых ка ра ва нов че рез 
ка за хс кие вла де ния. И пред ло жил брать у тех ка за хс ких ро дов, 
ко то рые возь мутся кон воиро вать куп цов по сте пи, ама на тов или 
обя зать их по ру чить ся за бе зо пас ность тор гов ли. В необ хо ди-
мых слу чаях он пред ло жил об ра щать ся к рос сийс кой сто ро не с 
прось бой о пре дос тав ле нии воору жен но го кон воя. А тех ка за хов, 
ко то рые мог ли быть ули че ны в разг раб ле нии ку пе чес ких ка ра ва-
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нов, сле до ва ло прив ле кать к от ве тст вен нос ти и взыс ки вать с них 
ущерб.

В кон це до ку мен та муф тий зак лю чил, что по доб ное уст рой-
ст во бы ло бы це ле со об раз но ввес ти и у ка за хов си би рс ко го ве до-
мс тва для при ве де ния их в «долж ное и нас тоящее вер но под да ни-
че ст во».

План орен бург ско го муф тия пос ту пил на расс мот ре ние в Се-
нат, от ку да в мае 1802 го да был нап рав лен орен бург ско му воен-
но му гу бер на то ру Н.Н. Бах ме те ву (1798-1803), ко то рый выс ту пил 
оп по нен том М. Ху са ино ва, зая вив, что не ви дит смыс ла в раз де-
ле нии ор ды, пред ла гаемом муф тием. По его мне нию, го раз до 
бо лее эф фек тив ным средст вом по при ве де нию ка за хов в по ви-
но ве ние яв лял ся ст рах. Ут ве рж дая, что пред ла гаемое ре фор ми-
ро ва ние Ка за хс кой сте пи ока жет ся без ре зуль татным, по доб но 
ре фор ме ба ро на Игель ст ро ма 1787 г., из все го проек та орен бург-
ско го муф тия гу бер на тор де лал вы вод о том, что та ким спо со бом 
Ху саинов хо тел не ким об ра зом уси лить свое влия ние в сре де ка-
за хов, про то лк нуть на мес то ха на своего тес тя сул та на Ка ра бая и 
свес ти до са мой нез на чи тель ной роли орен бург ско го пог ра нич-
но го на чаль ст ва. От но си тель но пред ло же ния о ко ман ди ро ва нии 
в степь воен ной ко ман ды гу бер на тор ре ши тель но выс ка зал ся, что 
вой ска мог ли стать раз мен ной кар той в пос тоян ных меж доусо би-
цах ка за хс ких стар шин и сул та нов, выс ту пая на сто ро не од но го из 
них про тив дру гих, на но ся ра зо ре ние бес силь ным. Гу бер на тор не 
смог сог ла сить ся с муф тием и в том, что ко че ва ние ха на Айшуака 
близ пог ра нич ной ли нии не бу дет иметь не га тив ных пос ледст-
вий, впол не ос но ва тель но по ла гая, что хан лег ко  станет участ ни-
ком меж доу соб ных инт риг. Гу бер на тор не под дер жал муф тия и 
с идеей вып ла ты жа ло ванья наибо лее дос той ным долж ност ным 
ли цам из ка за хов. Он счел необ хо ди мым сох ра нить преж нюю 
прак ти ку вып ла ты воз наг раж де ния за от дель ные ус лу ги. Воен-
ный гу бер на тор не иск лю чал, что в про тив ном слу чае ни чем не 
оп рав дан ное воз наг раж де ние бу дет по па дать в ру ки родст вен ни-
ков мест ных пра ви те лей. Н.Н. Бах ме тев не мог сог ла сить ся, что 
в ба рым те с ка за ха ми участ во ва ли и русс кие жи те ли. Он ут ве рж-
дал, что во взаим ной ба рым те с ни ми при ни ма ли учас тие баш ки-
ры, в пер вую оче редь при ли ней ные, при чем ед ва ли не глав ным 
ви нов ни ком про дол жав ших ся расп рей приз на вал ся быв ший орен-
бургс кий гу бер на тор И.И. Неп люев, а точ нее – про во див шийся 
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им по ли ти чес кий курс. Об ра щаясь к за ме ча ниям М. Ху са ино ва 
о том, что да же у не го мест ные сул та ны не вы зы ва ли до ве рия, 
гу бер на тор за да вал ся воп ро сом, ка ким же до ве рием бу дут поль-
зо вать ся ха ны и дру гие чле ны прав ле ний, изб ран ные из сре ды все 
тех же сул та нов. И все су ще ст во вав шие бес по ряд ки в офи ци аль-
ных сно ше ниях Ка за хс кой сте пи с Рос сией орен бургс кий гу бер-
на тор от но сил на счет сис тем но го от но ше ния сул та нов к им пе рии 
как ис точ ни ку собст вен но го бла го де нст вия, а не к эпи зо ди чес ким 
прояв ле ниям от дель ных предс та ви те лей ка за хс ко го но би ли те та. 
Что же ка сает ся пред ло же ния муф тия об ор га ни за ции кир гизс ких 
ка раулов и дру гих мер для обес пе че ния бе зо пас нос ти тор го вых 
ка ра ва нов в сте пи, гу бер на тор приз на вал эту ме ру преж дев ре мен-
ной, ибо счи тал, что са ми ка за хи еще не бы ли го то вы к это му, о 
чем кос вен но сви де тель ст во вал и сам Ху саинов. Гу бер на тор пой-
мал муф тия на про ти во ре чиях и там, где тот в од ном мес те заяв-
лял, что ка за хи али му ли нс ко го ро да чрез вы чай но бед ны и с них 
ни че го не воз мож но взыс кать по при чи нен но му ущер бу за от го ны 
ско та и т.п., а чуть ни же на пи сал о том, что ка за хи дос та точ но бо-
га ты, и их при род ная ск лон ность к взаимо по мо щи сде лает лю бые 
воз ме ще ния прак ти чес ки не за мет ны ми. Н. Бах ме тев до ба вил, 
что муф тий Ху саинов вооб ще не поль зо вал ся ни до ве рием, ни 
поч те нием ка за хов. А его пред ло же ние расп рост ра нить пред ла-
гав шиеся им уч реж де ния на Сред нюю ор ду воен ный гу бер на тор 
приз нал бес по лез ны ми484.

Расс мот рен ный вы ше до ку мент, ко неч но, нель зя счи тать 
проек том пол но цен но го По ло же ния об уп рав ле нии Ма лой ор дой. 
Нес мот ря на то, что он со дер жит ряд эле мен тов, нап рав лен ных на 
реор га ни за цию оп рав ле ния в сте пи, в нем же есть и не рег ла мен-
ти ро ван ные за ме ча ния, пред по ло же ния и по же ла ния, ко то рые не 
мог ли стать ос но вой для серь ез но го за ко но да тель но го до ку мен та. 
Од на ко са мо по се бе появ ле ние пред ло же ний по реор га ни за ции 
уп рав ле ния Степью из-под пе ра ду хов но го ли ца му суль манс ко-
го ве ро ис по ве да ния сви де тель ст вует о го тов нос ти го су да рс тва 
на ру бе же XVIII–XIX сто ле тий ши ро ко об суж дать воп рос как о 
бу ду щем уст рой ст ве юго-вос точ ных ок ра ин рос сийско го го су да-
рс тва, так и о вк лю че нии в эту дис кус сию выс ших ду хов ных лиц 
му суль манс ко го ве ро ис по ве да ния.

484 Там же.
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На до ска зать, что дея тель ность муф тия в Ка за хс кой сте пи 
оце ни ва лась по-раз но му. Так вы пол няв ший в с вое вре мя осо бые 
по ру че ния орен бург ско го гу бер на то ра по пог ра нич но му уп рав ле-
нию пол ков ник Д.А. Гран кин сооб щал, что муф тий был од ним из 
тех лю дей, ко то рые все ля ли в ка за хов сму ту, убеж дая, что от них 
не тре бует ся ис тин ной пре дан нос ти рос сийско му тро ну, что под-
данс тво на до ис поль зо вать лишь с целью изв ле че ния «…еди но-
го ла ко мс тва, по лу чая ве ли кие по дар ки..» и «…что по за ко ну их, 
хрис тиан долж но об ма ны вать…» Гран кин об ра щал вни ма ние и 
на то, что до ло жен ная им пе рат ри це ин фор ма ция по при ве де нию 
к при ся ге все го Млад ше го жу за бы ла весь ма да ле ка от реаль нос-
ти485.

Тем не ме нее, М. Ху саинов пред ла гал соз дать внут ри Ма лой 
ор ды но вую сис те му уп рав ле ния, от ли чав шуюся ото всех, имев-
ших мес то преж де в Ка за хс кой сте пи. Он пред ла гал раз де лить 
ор ду на два глав ных прав ле ния во гла ве с ха на ми. В сос тав прав-
ле ний каж дой из двух но вых час тей ор ды долж ны бы ли войти 
по од но му сул та ну от каж до го из под чи няющих ся ро дов, два-три 
со вет ни ка и от шес ти до де вя ти де пу та тов из чис ла наибо лее ува-
жаемых ка за хов. Без сог ла сия это го прав ле ния хан не имел пра-
ва при ни мать сколь ко- ни будь важ ные ре ше ния. Ины ми сло ва ми, 
при но вых ус ло виях, влас ть ха на не толь ко дро би лась, но и ог ра-
ни чи ва лась предс та ви те ля ми мест ной арис ток ра тии (сул та на ми 
и со вет ни ка ми), а так же поль зующи ми ся до ве рием людь ми, не 
все из ко то рых мог ли при над ле жать к ро до вой зна ти. Обес пе чи-
вать же ста биль ность но вой власт ной сис те мы в сте пи дол жен 
был рос сийс кий воору жен ный от ряд.

Сре ди дру гих важ ных воп ро сов, на ко то рых остано вил ся 
орен бургс кий муф тий, бы ли ме роп риятия по прив ле че нию ка за-
хов к ох ра не тор го вых ка ра ва нов (в том чис ле че рез при ме не ние 
инс ти ту та ама на тов), ог ра ни че ние своево лия сул та нов, зап ре ще-
ние ба рым ты, воз ме ще ние ка за ха ми ущер ба за при чи нен ные ими 
убыт ки и т.п.

4851788 г. де каб ря 13. «Объяс не ние» полк. Д.А. Гран ки на об уси ле нии дви же ния 
ка за хов, бес по лез нос ти Пог ра нич но го су да и расп рав, без дейст вии бар. О.А. Игель-
ст ро ма и це ле со об раз нос ти раз де ла Ма лой ор ды // Ма те ри алы по ис то рии Ка за хс-
кой ССР. – С. 104; 1788 г. де каб ря 16. За пис ка Д. Гран ки на, предс тав лен ная кня зю 
Г.  По тем ки ну по по во ду ад ми нист ра тив но го уст рой ст ва в Млад шем жу зе // Ка за хс-
ко-русс кие от но ше ния в XVIII – XIX ве ках. С. 125.



225

Пред ло же ния муф тия вс тре ти ли соп ро тив ле ние орен бург-
ско го гу бер на то ра, ко то рый приз нал их аб со лют но не сос тоя тель-
ны ми, и воп ло ще ние ко то рых мог ло лишь при вес ти к рос ту бес-
по ряд ков в Ма лой ор де. В хо де ра бо ты в цент раль ных ар хи вах 
Рос сии (РГИА, РГВИА, АВПРИ) по ка не уда лось выя вить судь бу 
проек та М. Ху са ино ва. Поэто му мож но пред по ло жить, что он ос-
тал ся без даль нейше го вни ма ния.

Срав не ние сис те мы Игель ст ро ма с пред ло жен ной Ху са ино-
вым по лу чает ся не в поль зу пос лед не го. Ни че го не ме няя в су-
ти, муф тий пред ла гал унич то жить то, что бе зус лов но не сов сем 
уда ва лось раз вить. Но его пред ло же ния дей ст ви тель но бы ли нас-
только сом ни тель ны, неп ро ра бо та ны, эпи зо дич ны и не пос ле до ва-
тель ны, что и не мог ли восп ри ни мать ся всерь ез. Мы расс мот ре ли 
их, с од ной сто ро ны, как сви де тель ст во ак ту аль нос ти проб ле мы 
уп рав ле ния ка за ха ми на ру бе же сто ле тий, а с дру гой – как важ-
ный при мер прив ле че ния к за ко нот вор чес кой ак тив нос ти раз лич-
ных слоев им пе рс кой эли ты.

Поисквыходанарубежестолетий
На ча ло XIX сто ле тия ста ло вре ме нем поис ка но вых под хо дов 

во внут рен ней и внеш ней по ли ти ке Рос сийс кой им пе рии. Ес те-
ст вен но, что без вни ма ния вер хов ной влас ти не ос та лась и Ка за-
хс кая степь. Вс ту пив ший на прес тол Алек сандр I пот ре бо вал от 
орен бург ско го воен но го гу бер на то ра Ни ко лая Ни ко лаеви ча Бах-
ме те ва предс та вить его мне ние о том, ка ким об ра зом долж на ст-
роиться рос сийско-ка за хс кая по ли ти ка. В пос ту пив шем на вы со-
чай шее имя до ку мен те486 воен ный гу бер на тор дал ха рак те рис ти ку 
пя ти де ся ти лет не му пе ри оду рос сийско го гос подс тва в Сте пи, на-
чи ная со вре ме ни прав ле ния гу бер на то ра И.И. Неп люева.

Бах ме тев наз вал гу бер на то рс тво Неп люева вре ме нем, ког да 
тор го вые ка ра ва ны прес по кой но дви га лись че рез степь, а рос-
сийские под дан ные не по хи ща лись ка за ха ми. Он объяс нял это 
тем, что тог даш ний гу бер на тор пос ту пал с ка за ха ми пол ностью 
в соот ве тс твии с их об ра зом жиз ни, тра ди циями и уров нем ма те-
ри ально го дос тат ка, а пог ра нич ная ли ния бы ла обес пе че на дос-

486 Не позд нее 1802 г. За ме ча ния орен бург ско го воен но го губ-ра Н.Н. Бах ме те ва 
имп. Алек санд ру I о дея тель ности орен бургс ких гу бер на то ров в от но ше нии ка за хов 
за пре ды ду щие 50 лет и о необ хо ди мос ти по сыл ки про тив ка за хов ка ра тель но го от-
ря да // Ма те ри алы по ис то рии Ка за хс кой ССР. – С. 192-196.
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та точ ным ко ли че ст вом воен нос лу жа щих. Все это да ва ло воз мож-
нос ть ему со вер шать опе ра тив ные и эф фек тив ные ка ра тель ные 
экс пе ди ции за ма лей шие проис ки со сто ро ны мест но го на се ле-
ния. По мне нию Бах ме те ва, ус по кое нию ка за хов со дей ст во ва ли 
от су тс твие у них тя ги к рос ко ши и стя жа нию, еще не раз вив-
шиеся из-за сла бо го раз ви тия тор гов ли, а так же со дер жа ние в 
Орен бур ге ама на тов из знат ных ка за хс ких ро дов. Та кая идеали-
за ция дея тель ности Неп люева сви де тель ст вует лишь о том, что 
сам Бах ме тев был сто рон ни ком осу ще ст вле ния ка ра тель ных экс-
пе ди ций в сте пи. С дру гой сто ро ны, об раз Неп люева как ос но ва-
те ля сов ре мен но го Орен бур га и уст роите ля Орен бург ско го края в 
оте че ст вен ной ли те ра ту ре, су дя по все му, при нял отб леск об ра за 
им пе ра то ра-преоб ра зо ва те ля Пет ра I, в эпо ху ко то ро го тот на чи-
нал свою го су да рст вен ную дея тель ность.

Вс лед за ут ве рж де нием ха на Ну ра лы и при ве де нием в пос-
лу ша ние баш кир на ча лось ак тив ное за се ле ние Орен бург ско го 
края и бы ло при ня то ре ше ние сок ра тить вой ско, со дер жа щееся 
на ли нии. Од нов ре мен но раз ви тие тор гов ли при ве ло ка за хс кую 
эли ту к обо га ще нию, к тя ге к рос ко ши, что сп ро во ци ро ва ло в их 
сре де ко рыс то лю бие и тя гу к во ро вс ким на бе гам. За эти прес-
туп ле ния ка за хов ста ли на ка зы вать час той ба рым той, отя го щен-
ной злоу пот реб ле ниями с обеих сто рон. Хан на чал ис поль зо вать 
рос сийские вой ска не для то го, что бы на ка зы вать ви нов ных, а с 
целью прес ле до ва ния лич ных вра гов. А пог ра нич ные ко ман ди-
ры, по лу чив шие сво бо ду со вер шать ба рым ту фак ти чес ки про тив 
ко го по же лают, ста ли ис поль зо вать ее как средс тво для собст вен-
но го обо га ще ния. Со вре ме нем, осо бен но ког да в 1770 г. на ту-
рец кую вой ну бы ли от тя ну ты все ре гу ляр ные час ти, ко мен дан ты 
пог ра нич ных кре пос тей без заз ре ния отп рав ля ли баш кирс кие и 
ка зачьи от ря ды гра бить ка за хов. При чем не ви нов ных, а, как пра-
ви ло, без вин ных, ко то рые дис ло ци ро ва лись бли же к пог ра нич ной 
ли нии. Рас ту щее не до воль ст во ка за хс ко го на се ле ния вы ли лось в 
под держ ку пу га че вс ко го дви же ния. Нес мот ря на при сыл ку на ли-
нию ре гу ляр ных вой ск для по дав ле ния вос стания и ук реп ле ния 
гра ни цы, ба рым та в са мом неп риг ляд ном ви де про дол жа лась до 
1785 г. Тог даш ний ге не рал-гу бер на тор О.А. Игель ст ром ра ди-
каль но из ме нил ме то ды осу ще ст вле ния пог ра нич ной по ли ти ки: 
соз дал Орен бургс кий пог ра нич ный суд и расп ра вы в Ма лой ор де, 
ка те го ри чес ки зап ре тил ба рым ту. 
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Ав тор за пис ки, мяг ко го во ря, не дос та точ но объек тив но оце-
нил дея тель ность ба ро на Игель ст ро ма, опять-та ки, су дя по все му, 
ис хо дя из собст вен ных да ле ко не ми ро лю би вых по ли ти чес ких 
устано вок. Он зая вил, что быв ший ге не рал-гу бер на тор сва лил 
всю ви ну за неу да чу ре форм на ха на Ну ра лы, ко то ро го яко бы за 
это и вы вез в Уфу, ос та вив орен бургс ких ка за хов без ханс ко го 
прав ле ния. Это, с точ ки зре ния Бах ме те ва, в свою оче редь сп ро-
во ци ро ва ло ак ти ви за цию ан тип ра ви тель ст вен ных дей ст вий ба ты-
ров Сы ры ма Да то ва и Ка ра тау Омир за ку лы. Да лек от ис ти ны был 
Н.Н.  Бах ме тев и в оцен ке дея тель ности преем ни ка Игель ст ро ма 
А.А. фон Пеут лин га. Нес мот ря на то, что Пеут линг на де ле вер-
нул ся к прак ти ке ба рым ты, Бах ме тев ут ве рж дал, что он про дол-
жил по ли ти ку своего пред шест вен ни ка, ск ры вая от пра ви тель-
ст ва реальную си ту ацию с Пог ра нич ным су дом и расп ра ва ми. 
Воен ный гу бер на тор приз нал дея тель ность глав но го на чальни ка 
края С.К. Вяз ми ти но ва, сос тояв шую в уве ли че нии воинс ко го кон-
тин ген та на ли нии, эф фек тив ной, но крат ков ре мен ной. Возв ра-
ще ние же к влас ти О.А. Игель ст ро ма не при ве ло к сколь ко- ни будь 
прог рес сив ным из ме не ниям. Да лее Н.Н. Бах ме тев фор му ли ро вал 
свою точ ку зре ния на ме то ды при ве де ния ка за хов в спо кой ст вие 
и воз ме ще ние ущер ба, при чи нен но го ими тор го вым ка ра ва нам – 
вос станов ле ние ба рым ты.

Од на ко вре ме на из ме ни лись, и пос лед нее пред ло же ние орен-
бург ско го воен но го гу бер на то ра не вс тре ти ло под держ ки в сто-
ли це. Нап ро тив, ми ни стр ком мер ции граф Н.П. Ру мян цев счи тал 
необ хо ди мым ба рым ту со сто ро ны пог ра нич ных влас тей прек ра-
тить. Бо лее то го, он пред ло жил соб рать ка за хов с целью уре гу ли-
ро ва ния взаим ных пре тен зий и прек ра ще ния внут ри ка за хс кой ба-
рым ты. Граф Ру мян цев ви дел в ба рым те средс тво, ко то рое, кро ме 
все го про че го, слу жит кон со ли да ции ка за хов вок руг не боль шо го 
чис ла ли де ров, спо соб ных на но сить серь ез ный ущерб не толь ко 
тор гов ле, но и бе зо пас нос ти пог ра нич ной ли нии. По его мне нию, 
лик ви ди ро вать ба рым ту оз на ча ло ли шить ка за хс кое об ще ст во 
этих ли де ров и под толк нуть их на боль шее ра зоб ще ние, что бы ло 
бы лишь на поль зу им пе рии487.

487 1802 г. декабря 16. Мнение мин-ра коммерции гр. Н.П. Румянцева на 
замечания оренбургского военного губ-ра Н.Н. Бахметева с предложением посылки 
в степь чи-новника для переговоров с казахами, постройки новой линии по р. Эмбе 
и возложе-ния на казахов ответственности за безопасность российских караванов // 
Там же. – С. 199-200.
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Расс мот рен ный вы ше док лад Н.Н. Бах ме те ва ин те ре сен не 
толь ко из ло же нием точ ки зре ния глав но го на чальни ка Орен бург-
ско го края на прин ци пы взаимо дей ст вия с пог ра нич ным на се ле-
нием, но и оцен кой дея тель ности его пред шест вен ни ков. Имен но 
пос лед нее по ка зы вает, ка ким об ра зом мож но бы ло ин те рп ре ти ро-
вать, да же изв ра тить, со бы тия в Сте пи, что бы в гла зах вер хов ной 
влас ти собст вен ное мне ние выг ля де ло единст вен но воз мож ным и 
пра виль ным. Та ким об ра зом, этот до ку мент еще раз де мо нс три-
рует, что в XVIII сто ле тии, нес мот ря на ак тив ную дея тель ность 
Кол ле гии иност ран ных дел, Се на та и дру гих ор га нов вер хов ной 
влас ти, имен но от орен бургс ких глав ных на чальни ков во мно гом 
за ви се ли не толь ко реали за ция ука за ний цент раль но го пра ви-
тель ст ва, но и са мо фор ми ро ва ние им пе рс кой по ли ти ки в от но-
ше нии Ка за хс кой сте пи.

На до за ме тить, что на ру бе же XVIII-XIX вв. ни в Орен бур ге, 
ни в сто ли це чи нов ни ки в пла не от но ше ний с Ка за хс кой степью 
не мог ли пред ло жить ни че го но во го. Так ми ни стр ком мер ции гр. 
Н.П. Ру мян цев предс та вил в Го су да рст вен ный со вет свои пред ло-
же ния по обес пе че нию бе зо пас нос ти тор гов ли: пот ре бо вать пре-
дос тав ле ния сул та нов и стар шин для соп ро вож де ния ка ра ва нов; 
брать знат ных ка за хов в ама на ты до возв ра ще ния ка ра ва нов; взи-
мать с куп цов пла ту в поль зу ка за хов, соп ро вож даю щих ка ра ва-
ны; пост роить ук реп ле ния в бас сейне р. Эм бы488.

Чрез вы чай но важ но об ра тить вни ма ние еще на од но, уже ори-
ги нальное, пред ло же ние ми ни ст ра ком мер ции. Для об лег че ния 
тор гов ли и раз ви тия раз но го ро да про мыс лов граф Ру мян цев счи-
тал воз мож ным уст роить но вую пог ра нич ную ли нию по рр.  Эм-
бе, Ори и верх не му те че нию То бо ла до рос сийс кой гра ни цы489. 
Это пред ло же ние не толь ко впер вые дек ла ри рует на ме ре ние им-
пе рии даль ше прод ви нуть ся вг лубь Ка за хс кой сте пи, но и сви де-
тель ст вует о том, что Ми нис терс тво ком мер ции на чи нает иг рать 

488 1802 г. не ранее апреля 29. Мнение мин-ра коммерции гр. Н.Н. Румянцева, 
представ-ленное в Гос. совет, о мерах обеспечения торговли с Азией чрез казахскую 
степь и об использовании казахов по охране караванов // Там же. – С. 198.

489 1802 г. декабря 16. Мнение мин-ра коммерции гр. Н.П. Румянцева на 
замечания оренбургского военного губ-ра Н.Н. Бахметева с предложением посылки 
в степь чиновника для переговоров с казахами, постройки новой линии по р. Эмбе 
и возложения на казахов ответственности за безопасность российских караванов // 
Там же. – С. 200.
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важ ную роль в фор ми ро ва нии азиатс кой по ли ти ки Рос сийс кой 
им пе рии.

В пе ри од прав ле ния Н.Н. Бах ме те ва несп ра вед ли вые на бе ги 
на Ма лую ор ду со сто ро ны рос сийс кой гра ни цы про дол жа лись490. 
И пра ви тель ст ву приш лось пот ре бо вать от воен но го гу бер на то ра 
«…воз дер жи вать вп редь своих под чи нен ных от по доб ных гра би-
тель ств под опа се нием гне ва им пе ра то рс ка го»491. Ка за хи вы де ля-
ли Бах ме те ва сре ди всех про чих глав ных пог ра нич ных на чальни-
ков на чи ная с Неп люева как единст вен но го, ко то рый был глух 
к прось бам ко че во го на ро да, и про си ли наз на чить им дру го го 
«бла го де тель но го на чальни ка». Дей ст ви тель но, пра ви тель ст вен-
ный курс из ме нил ся, и не лю би мый воен ный гу бер на тор по лу чил 
отс тав ку. Это тем бо лее бы ло за ко но мер но, что ка за хс кие стар-
ши ны итак го то вы бы ли ис пол нять наибо лее прин ци пи альные 
тре бо ва ния вер хов ной влас ти. Ле том 1803 г. хан Айшуак до ло-
жил в сто ли цу им пе рии о том, что под чи нен ные ему ка за хи всех 
трех по ко ле ний Ма лой ор ды сог ла си лись от ка зать ся от ба рым ты 
и до би вать ся сп ра вед ли вос ти за кон ны ми спо со ба ми че рез ро доп-
ра ви те лей и глав ных стар шин492.

Ханскаявластьвконтекстерегиональнойполитикиим
перии

В на ча ле XIX в. су ще ст вен но ме няет ся по ло же ние Рос сии в 
Ка за хс кой сте пи. С од ной сто ро ны, уп ро чи вает ся по зи ция им пе-
рии в степ ном ре ги оне, уже пе ре жив шем пе ри од адап та ции ка-
за хов к су ще ст во ва нию в по ли ти чес кой ор би те своего се вер но го 
со се да, про дол жает ся ос лаб ле ние тра ди ци он ных власт ных от но-
ше ний в жу зах. Ре ги он все боль ше и боль ше втя ги вал ся во внут-
ри по ли ти чес кую ор би ту им пе рии, пе рес та вал восп ри ни мать ся 
ино род ным ад ми нист ра тив но-по ли ти чес ким об ра зо ва нием. Су-
ще ст вен ную роль в рос сийс кой по ли ти ке на ча ли иг рать тор го вые 
ин те ре сы. Влас ть приз на ла, что ка за хс кое ско то во дс тво ста ло иг-

490 1803 г. не позднее марта 2. Донесение хана Айчувака имп. Александру 
I о насилиях над казахами пограничных войск и башкир с просьбой запретить 
пограничным начальникам в дальнейшем производить нападения на казахские аулы 
// Там же. – С. 202-203.

491 1803 г. июня 29. Доклад канцлера гр. А.Р. Воронцова имп. Александру I о 
содержании ответа хану Айчуваку на его жалобы о разорении казахов пограничными 
войсками // Там же. – С. 203.

492 1803 г. июль-август. О прекращении междоусобной борьбы // Там же.- С. 212-216.
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рать чрез вы чай но важ ную роль в эко но ми ке всей ст ра ны, и пе-
реш ла к серь ез ным ша гам в лик ви да ции меж доу соб ной ба рым ты, 
эту от рас ль ос лаб ляв шей. Во внеш не по ли ти чес ком пла не ме-
няет ся по зи ция Рос сии на ев ро пейс ком теат ре, где Пе тер бург уже 
на чал твер до по зи циони ро вать се бя как час ть «ци ви ли зо ван но-
го» прост ранс тва и все в боль шей ме ре чувс тво вал се бя транс ля-
то ром ев ро пейс кой ци ви ли за ции на вос ток. На ко нец, уп ро че ние 
по зи ций Ве ли коб ри та нии в Ин дии под тал ки ва ли Рос сию к бо лее 
ак тив но му зак реп ле нию на своих юго-вос точ ных ру бе жах. Впер-
вые в рос сийс ких ад ми нист ра тив ных кру гах проз ву ча ла мыс ль 
о пря мом зах ва те и воз мож ном под чи не нии им пе рии цент раль-
ноазиатс ких ханс тв.

Уп рав ляв ший Орен бургс ким краем в на ча ле XIX в. воен ный 
гу бер на тор ге не рал от ка ва ле рии князь Гри го рий Се ме но вич 
Вол конс кий (1803-1817) раз ра бо тал це лую прог рам му ме роп-
рия тий, нап рав лен ных на вос станов ле ние и раз ви тие азиатс кой 
тор гов ли Рос сии493. Зна чи тель ный блок пред ло жен ных кня зем 
ме роп рия тий ка сал ся проб ле мы ор га ни за ции уп рав ле ния внут-
ри Ма лой ор ды. Воен ный гу бер на тор пред ла гал отп ра вить пра-
вя ще го ха на Айшуака в отс тав ку с при лич ной по тем вре ме нам 
пен сией (1000 руб.), а на мес то ха на изб рать его стар ше го сы на 
сул та на Жан то ре, весь ма под вер жен но го рос сийско му вли нию. 
«Суд и расп ра ву» в Сте пи князь Вол конс кий по ла гал ос та вить в 
ру ках ха на и ханс ко го со ве та, а так же ро до на чальни ков. Пе ред 
пог ра нич ной ад ми нист ра цией всег да маячи ла уг ро за ан тип ра-
ви тель ст вен ных мя те жей по при ме ру возг лав ляв ших ся сул та на-
ми Сры мом и Ка ра таем. Поэто му од ной из за дач ка за хс кой ад-
ми нист ра ции долж но бы ло стать про ти во дей ст вие появ ле нию и 
уси ле нию влия тель ных ба ты ров. Сре ди всех пред ло же ний Г.С. 
Вол конс ко го но виз ной от ли ча лось по же ла ние от ме нить вып ла ту 
жа ло ванья всем ка за хс ким стар ши нам за иск лю че нием ха на и его 
со ве та. Ре гу ляр ное жа ло ванье он счи тал необ хо ди мым за ме нить 
ра зо вы ми сти му ли рующи ми воз наг раж де ниями за конк рет ные 
ока зан ные ус лу ги.

493 Здесь и далее: 1804 г. апреля 19. «Мнение», представленное оренбургским 
военным губ-ром кн. Г.С. Волконским имп. Александру I, о мерах к прекращению 
нападений казахов на линию и к пресечению башкирских «перелазов» в степь; об 
обнищании казахского народа и об организации военной экспедиции против казахов 
и для захвата Хивы // Там же. С. 217-224.
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Нес мот ря на то, что ба рым ту (а так же уве ще ва ния) как спо соб 
ре ше ния пог ра нич ных конф лик тов орен бургс кий воен ный гу бер-
на тор счи тал неэф фек тив ны ми, тем не ме нее, ис хо дя из прин ци-
па «на си лие останов ляет ся и прек ра щает ся од ною си лою…», он 
приз на вал воз мож ным в слу чаях осо бо зна чи тель ных гра бе жей 
по сы лать в степь для прес ле до ва ния прес туп ни ков экс пе ди ции 
в сос та ве от 500 до 1000 не ре гу ляр ных вой ск и, при необ хо ди-
мос ти, лег кой ар тил ле рии. Как и О.А. Игель ст ром в свое вре мя, 
князь Вол конс кий счи тал необ хо ди мым ор га ни зо вать масш таб-
ную экс пе ди цию с целью воз ме ще ния убыт ков, по не сен ных рос-
сийс кой сто ро ной от ка за хс ких гра бе жей. Экс пе ди ция долж на 
бы ла быть ор га ни зо ва на с раз ма хом, дос той ным «сла вы прес то-
ла» рос сийско го. Выс ту пить в по ход пред ла га лось соеди нен ны-
ми си ла ми рос сийско го кор пу са и двух ты сяч но го от ря да ка за хс-
ких вой ск под ко ман до ва нием но во го ха на. Про тив ви нов ных в 
ан ти рос сийс ких прес туп ле ниях орен бургс кий гу бер на тор счи тал 
необ хо ди мым при нять са мые ст ро гие ме ры: под ве до мст вен ных 
неб ла го на ме рен ным стар ши нам ка за хов по во ле ха на сле до ва ло 
рас се лить по дру гим вла де ниям, иму ще ст во этих стар шин кон-
фис ко вать в воз ме ще ние ущер ба, ос та вив из ли шек в рас по ря же-
нии ха на. Са мих же стар шин-прес туп ни ков вмес те с их семьями 
– пе ре се лить на пос тоян ное жи тель ст во в си би рс кие или дру гие 
го ро да внут ри Рос сии. Кс та ти ска зать, от каз от ба рым ты как спо-
со ба воз дейст вия на ка за хов с рос сийс кой сто ро ны стал в на ча ле 
XIX в. од ним из эле мен тов им пе рс кой по ли ти ки в ре ги оне494.

В это вре мя им пе рия уже чувс твует се бя в сос тоя нии бо лее 
жест ко дик то вать свою во лю мест ным на ро дам. В 1805 г. воен-
ный гу бер на тор об ра тил ся к ка за хам Ма лой ор ды с тре бо ва нием 
прис лать в Орен бург предс та ви те лей ото всех ро дов и от де ле ний 
для изб ра ния но во го ха на, ссы лаясь на прек лон ный воз раст и сос-
тоя ние здо ровья пра вя ще го ха на Айшуака495. Рос сийская ад ми-
нист ра ция дваж ды объяв ля ла о вы бо рах, но ес ли преж де их по ла-

494 См.: 1806 г. января 23. Предписание мин-ра вн. дел гр. В.П. Кочубея 
саратовскому гражданскому губ-ру П.У. Белякову о запрещении имп. Александром 
I так назы-ваемой «внешней бармты» // Там же. – С. 232-233.

495 1805 г. мая 10. Объявление оренбургского военного губернатора Г. Волкон-
ского, ад-ресованное султанам, биям, старшинам и всему казахскому народу в связи 
с усиле-нием волнений среди казахов Младшего жуза // Казахско-русские отноше-
ния в XVIII – XIX веках. С. 164.
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га лось про вес ти в Сте пи и ни ко им об ра зом не рег ла мен ти ро вать 
им пе рс ки ми влас тя ми, то те перь бы ло ого во ре но су же ние ко ли-
че ст ва участ ни ков це ре мо нии, а са мо мес то ее про ве де ния сви-
де тель ст во ва ло о на ме ре нии пог ра нич ных чи нов ни ков про ко н - 
т ро ли ро вать и про це ду ру. А че рез год бы ли ут ве рж де ны Пра ви-
ла для Ханс ко го со ве та в Ма лой ор де496. В появ ле нии это го ор га-
на бе зус лов но ви дит ся ст рем ле ние ес ли не унич то жить ханс кую 
влас ть, то сде лать ее но ми наль ной.

От ны не ре ше ние всех важ ных воп ро сов в Ма лой ор де окон ча-
тель но от хо ди ло от ха на и  стано ви лось сов мест ной пре ро га ти вой 
его и Ханс ко го со ве та в сос та ве пред се да те ля, шес ти со вет ни ков 
(по два от каж до го по ко ле ния), пись мо во ди те ля и его по мощ ни ка 
под конт ро лем рос сийс кой ад ми нист ра ции. К ве де нию их, а так-
же ро до на чальни ков (ро доп ра ви те лей), в пер вую оче редь, бы ли 
от не се ны суд и расп ра ва сре ди ка за хов. При чем со все ми зат руд-
не ниями хан с со ве том долж ны бы ли об ра щать ся к пог ра нич но му 
на чаль ст ву. Подт верж дая ле ги тим ность ха на пос ле его вы со чай-
ше го ут ве рж де ния, Пра ви ла фак ти чес ки пре дос тав ля ли ему лишь 
по ли цей скую влас ть, ос тав ляя су деб ные пол но мо чия в сов мест-
ном ве де нии ха на и со ве та. При этом уго лов ной инс тан цией для 
ка за хов приз ва на бы ла стать Орен бург ская пог ра нич ная ко мис-
сия. По ли цей ская влас ть на мес тах долж на бы ла при над ле жать 
под чи няв шим ся ха ну ро до на чальни кам и стар ши нам. На ка за хс  - 
кую ад ми нист ра цию офи ци ально воз ла га лись обя зан нос ти по 
пре до тв ра ще нию на бе гов на пог ра нич ную ли нию, раз би ра тель ст-
во всех жа лоб, пре тен зий и спо ров мест но го на се ле ния, точ ное и 
не за мед ли тель ное ис пол не ние рас по ря же ний пра ви тель ст вен ных 
влас тей. В тре бо ва нии пре пя тс тво вать «воз ник но ве нию» и уси ле-
нию ба ты ров сле дует ус мат ри вать не толь ко от го ло сок дви же ния 
Сы ры ма Да то ва и ст рем ле ние из бе жать меж доу соб ных конф лик-
тов, но и ощу ти мое уси ле ние влия ния рос сийс кой влас ти в ре-
ги оне, ко то рая те перь го то ва бы ла в оп ре де лен ной сте пе ни от-
ка зать ся от прин ци па «раз де ляй и власт вуй», пе рей дя к пря мо му 
уп рав ле нию Ка за хс кой степью. При ме ча тель но и то обс тоя тель-
ст во, что те перь, с целью про ти во дей ст вия от го ну ско та и уво зу 
лю дей, пра ви тель ст во от ка зы ва лось от ба рым ты и ка ра тель ных 

496 1806 г. мая 31. Правила для ханского совета, разработанные в Гос. колл. ин. 
дел. // Там же. С. 166-168.
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экс пе ди ций (про во див ших ся, как пра ви ло, ир ре гу ляр ны ми вой-
ска ми) ра ди пра ви тель ст вен ных дей ст вий, под ко то рым сле дует 
по ни мать при ме не ние ре гу ляр ных воен ных фор ми ро ва ний. В 
сфе ре осо бо го вни ма ния ха на и его со ве та долж ны бы ли стать 
возв ра ще ние рос сийс ких плен ных, воз ме ще ние ущер ба от разг-
раб ле ния ка ра ва нов и соп ро вож де ние (за пла ту) ку пе чес ких ка ра-
ва нов в сте пи.

Та ким об ра зом, Пра ви ла для Ханс ко го со ве та весь ма чет ко 
де мо нс три руют тен ден цию к прев ра ще нию Ка за хс кой сте пи из 
по лу за ви си мо го вла де ния в собст вен но им пе рс кую тер ри то рию, 
где хан фак ти чес ки  стано вил ся рос сийс ким чи нов ни ком, а его 
влас ть прак ти чес ки пол ностью ог ра ни чи ва лась со ве том. От ны не 
тра ди ци он ные ка за хс кие власт ные инс ти ту ты не толь ко по па да-
ли под пол ный конт роль пог ра нич ной ад ми нист ра ции, но и ви до-
из ме ня лись в уго ду ин те ре сам им пе рии. Орен бургс кий воен ный 
гу бер на тор и Орен бург ская пог ра нич ная ко мис сия впол не офи-
ци ально прев ра ща лись в выс шие ад ми нист ра тив ные ор га ны Ма-
лой ор ды. При этом внеш ние ат ри бу ты ка за хс кой не за ви си мос ти 
сох ра ня лись.

Си ту ация оп ре де лен ным об ра зом ос лож ни лась в 1811 г., ког-
да в орен бургс кой сте пи, сог лас но вы со чай шей во ле, прис ту пи ли 
к изб ра нию но во го ха на. Об ще ст во рас ко ло лась на две час ти. Во 
гла ве од ной пар тии стоял сул тан Сергазы, во гла ве дру гой – сул-
тан Бо кей. Мно гок рат ные по пыт ки воен но го гу бер на то ра при-
ми рить обе пар тии про ва ли лись: сто рон ни ки Сергазы, об ви няя 
Бо кея в союзе с сул та ном Ка ра таем, об ли чен ным в убий ст ве ха на 
Жан то ре, ка те го ри чес ки от ка зы ва лись изб рать еди но го пра ви те-
ля. В этих ус ло виях Г.С. Вол конс кий ре шил ся пре дос та вить ка за-
хам пра во вы бо ра двух ха нов. Од на ко и здесь гу бер на тор по шел 
на серь ез ное на ру ше ние мно го ве ко вой тра ди ции – «…восп ре тил 
им ст ро жай ше, что бы из би раемо го в ха ны не ос ме ли ва лись са
жать на бе лую кош му по кир гизс ко му обы чаю для ка ча ния в знак 
приз на ния его ха ном до то го, по ка не вос пос ле дует на то вы со ко-
мо нар шая… во ля…». В ито ге предс та ви те ли внут рен ней час ти 
орен бургс ких ка за хов изб ра ли ха ном Бо кея, а сул та ны и стар ши-
ны зау ральс кой час ти – Сергазы. При чем сто рон ни ки пос лед не го, 
не же лая ми рить ся с на ру ше нием своих прав, на силь но ув лек ли 
его вдаль от наз на чен но го для вы бо ров мес та, по са ди ли на бе лую 
кош му и про во зг ла си ли ха ном. На сле дующий день ха ном был 



234

про во зг ла шен и сул тан Бо кей. Сооб щая о слу чив шем ся Алек-
санд ру I, орен бургс кий гу бер на тор до но сил, что счи тает та кое 
раз де ле ние Ма лой ор ды на две час ти да же по лез ным для Рос сии, 
«…ибо при не воз мож нос ти соеди нить кир гиз цев в од но мне ние, 
раз но мыс лие бу дет обес си ли вать их важ нейшие по ку ше ния на 
пре де лы Рос сийс кие…»497. Вес ной сле дующе го го да Го су да рст-
вен ный со вет ут вер дил изб ра ние обоих ха нов498.

Чрез вы чай но важ но об ра тить вни ма ние на то, что, прие хав в 
Орен бург в 1817 г., но вый воен ный гу бер на тор Петр Ки рил ло вич 
Эс сен (1817-1830) из ме нил прин цип фор ми ро ва ния Ханс ко го со-
ве та. Вмес то изб ра ния, как это бы ло в 1806 г., пред се да те ля и шес-
ти за се да те лей от каж до го из трех по ко ле ний Ма лой ор ды, Эс сен 
смес тил всех чле нов со ве та и пот ре бо вал от Сергазы лич но, без 
изб ра ния, наз на чить предс тав лен ных им кан ди да тов. Так пред се-
да те лем Ханс ко го со ве та стал про тив ник ха на Арын га зы Абул га-
зиев. Хан Сергазы сооб щал в Пе тер бург, что гу бер на тор фак ти-
чес ки от нял у не го влас ть, пос тоян но уг ро жал ли шить ханс кой 
влас ти, ис поль зо вал рос сийс ких воен ных для аги та ции в поль-
зу Арын га зы, чем и сп ро во ци ро вал вы ше наз ван ные прось бы об 
ут ве рж де нии его в ханс ком дос тоинс тве499. Ст ре мясь сох ра нить 
ви ди мос ть тра ди ци он ной влас ти в Сте пи, рос сийские ад ми нист-
ра то ры без зас тен чи во воз дейст во ва ли на нее в своих ин те ре сах, 
ис пользуя, как ука зы ва лось вы ше, меж ро до вые про ти во ре чия во 
имя дес та би ли за ции в ор де, де це нт ра ли за ции влас ти и об лег че-
ния уп рав ле ния ка за ха ми из Орен бур га. 

Заключение

В пе ри од с 1780-х по 1790-е го ды проис хо дит ак ти ви за ция го-
су да рст вен но-по ли ти чес ких от но ше ний Рос сийс кой им пе рии с 
Ка за хс кой степью. В это вре мя появ ляют ся пер вые комп лекс ные 

497 1811 г. октября 17. Рапорт оренбургского военного губернатора императору 
об изб-рании в Малой орде двух ханов – Сергазы Айчувакова и Букея Нуралина // 
Матери-алы по истории политического строя. С. 48.

498 1812 г. марта 29. Мнение Государственного совета, утвержденное императо-
ром, об утверждении в Малой орде ханами Сергазы Айчувакова и Букея Нуралина 
// Там же. С. 51.

499 1819 г. сентября… Прошение хана Шир-Газы в Колл. ин. дел с жалобой на 
оренбург-ского военного губ-ра П.К. Эссена и председателя Пограничной комиссии 
ген.-май-ора Г.П. Веселицкого // Там же. С. 333-335.
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за ко но да тель ные ак ты, реор га ни зо вы вав шие внут ри по ли ти чес-
кую жиз нь, в пер вую оче редь, в Ма лой ор де. Этот пе ри од ха рак-
те ри зует ся, с од ной сто ро ны, соз да нием сколь воз мож но бла гоп-
рият ных ус ло вий для приоб ще ния ка за хов к об ще рос сийс кой 
жиз ни (ст рои тель ст во ка ра ван-са раев, ме че тей, му суль манс ких 
школ), а с дру гой – соз да нием но вых для но ма дов ад ми нист ра-
тив ных и су деб ных инс ти ту тов, приз ван ных сде лать ре ги он бо лее 
уп рав ляе мым и под го то вить его к даль нейшим транс фор ма циям 
в сто ро ну об ще го су да рст вен ных норм. Нес мот ря на то, что эти 
по пыт ки не при ве ли к же лаемым ре зуль та там, мож но с оп ре де-
лен ной до лей уве рен нос ти го во рить о том, что в кон це XVIII ве ка 
бы ла предп ри ня та по пыт ка соз дать в ре ги оне ад ми нист ра тив ную 
сис те му, со че тав шую в се бе эле мен ты кос вен но го и пря мо го уп-
рав ле ния, пред по ла гающую ис поль зо ва ние тра ди ци он ных инс ти-
ту тов на служ бе им пе рии, рав но как и расп рост ра не ние на ре ги он 
не ко то рых об ще им пе рс ких уч реж де ний.

Реали за ция ре форм Игель ст ро ма по ка за ла го тов ность царс-
кой ад ми нист ра ции пе рейти в но вую фа зу взаимоот но ше ний 
с ка за хс ким со циумом – к ак тив но му вме ша тель ст ву и в со ци-
альную ст рук ту ру, и во внут ри по ли ти чес кие от но ше ния. При чем 
это прояви лось не толь ко в инс ти ту ци аль ном ас пек те, но и при-
ме ни тель но к пов сед нев ной прак ти ке взаимоот но ше ний глав ной 
пог ра нич ной влас ти с ха на ми Ма лой ор ды. О.А. Игель ст ром уже 
нас только сво бод но чувс тво вал се бя в от но ше ниях с ка за хс кой 
знатью, что фак ти чес ки поз во лил се бе стать ре жис се ром ди нас-
ти чес ких и со ци ально-по ли ти чес ких дей ств на теат ре рос сийско-
ка за хс ких от но ше ний. С это го мо мен та перс пек ти ва вк лю че ния 
Ка за х стана в сос тав Рос сийс кой им пе рии  стано вит ся дос та точ но 
оче вид ной.

Та кая ак ти ви за ция ка за хс кой по ли ти ки рос сийс кой ад ми-
нист ра ции оз на ча ла на ча ло но во го эта па рос сийско-ка за хс ких 
от но ше ний – вк лю че ние тер ри то рии ка за хс ких вла де ний не пос-
редст вен но в те ло им пе рии, пер вый шаг к вве де нию ре ги она под 
юрис дик цию рос сийско го за ко но да тель ст ва. Ор га ни за ци он ные и 
по ли ти чес кие дей ст вия Игель ст ро ма выз ва ли в пра ви тель ст вен-
ных кру гах дис кус сию о бу ду щем ад ми нист ра тив ном уст рой ст ве 
Ка за хс кой сте пи, ре зуль та том ко то рой ста ли пер вые в раз ной сте-
пе ни фор ма ли зо ван ные за ко ноп роек ты.
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С на ча ла XIX в. су ще ст вен но ме няет ся по ло же ние Рос сии в 
Сте пи. За вер шает ся пе ри од адап та ции и Ка за хс тан все боль ше 
и боль ше втя ги вает ся во внут ри по ли ти чес кую ор би ту им пе рии, 
пе рес тает восп ри ни мать ся ино род ным ад ми нист ра тив но-по ли-
ти чес ким об ра зо ва нием. Су ще ст вен ную роль в рос сийс кой по ли-
ти ке на чи нают иг рать тор го вые ин те ре сы. Влас ть приз на ла, что 
ка за хс кое ско то во дс тво ста ло иг рать чрез вы чай но важ ную роль 
в эко но ми ке всей ст ра ны. Впер вые в рос сийс ких ад ми нист ра тив-
ных кру гах проз ву ча ла мыс ль о пря мом зах ва те и воз мож ном под-
чи не нии им пе рии цент раль ноазиатс ких ханс тв.

На ча ло но во го сто ле тия при нес ло дель нейшее ос лаб ле ние 
ханс кой влас ти, уси ле ние влия ния пог ра нич ной ад ми нист ра ции 
внут ри Сте пи, рост со ци аль ной нап ря жен нос ти в ка за хс ком об-
ще ст ве, появ ле ние но вых, уже бо лее масш таб ных, ад ми нист ра-
тив ных конст рук тов. В это вре мя необ хо ди мос ть кар ди наль ных 
из ме не ний в рос сийско-ка за хс ких от но ше ниях ста ла впол не оче-
вид ной.

При этом Рос сия по чу вс тво ва ла го тов ность к на ча лу ак тив-
ной экс пан сии во внут рен нюю жиз нь ка за хс ко го об ще ст ва. Пос-
ле ут ве рж де ния в 1806 г. Пра вил для Ханс ко го со ве та в Ма лой 
ор де влас ть ха на  стано ви лась все бо лее но ми наль ной. Ре ше ние 
всех важ ных воп ро сов (в т.ч. суд и расп ра ва сре ди ка за хов) окон-
ча тель но отош ло от не го и ста ло сов мест ной пре ро га ти вой ха-
на и ханс ко го со ве та под конт ро лем рос сийс кой ад ми нист ра ции. 
Пра ви ла чет ко про де мо нс три ро ва ли тен ден цию к прев ра ще нию 
Ка за хс кой сте пи из по лу за ви си мо го вла де ния в собст вен но им-
пе рс кую тер ри то рию, где хан фак ти чес ки  стано вил ся рос сийс-
ким чи нов ни ком, а его влас ть прак ти чес ки пол ностью ог ра ни-
чи ва лась со ве том. Они яв ляют ся наг ляд ным при ме ром не толь ко 
установ ле ния пол но го конт ро ля пог ра нич ной ад ми нист ра ции над 
тра ди ци он ны ми ка за хс ки ми инс ти ту та ми, но и их ви до из ме не-
ния в ин те ре сах им пе рии. Орен бург ские влас ти под прик ры тием 
внеш них ат ри бу тов ка за хс кой не за ви си мос ти те перь офи ци ально 
ста ли выс ши ми ад ми нист ра тив ны ми ор га на ми для Ма лой ор ды.
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Гуль ми ра Сул тан га лиева 

Отприставакприставству:
политикаРоссийскойимпериивКазахскойСтепи
впервойполовинеХIХв.

31 ян ва ря 1819 орен бургс кий воен ный гу бер на тор П. Эс сен 
пред ло жил сул та ну Ши гаю Ну ра лиеву500 наз на чить в Бу кеевс ком 
ханс тве глав но го прис та ва, «по доб но то му, как сие су ще ст вует 
при кал мыц ком на ро де»501.

Поч ти че рез год (19 фев ра ля 1820г.) на за се да нии Азиатс ко го 
ко ми те та Ми нис терс тва иност ран ных дел Рос сийс кой им пе рии 
бы ло при ня то ре ше ние об оп ре де ле нии прис та ва к ха ну Млад-
ше го жу за502. 

Рос сийские чи нов ни ки, соп ро вож дав шие в пер вой по ло ви не 
ХІХ в. ка за хс кие де ле га ции в Санкт-Пе тер бург, так же на зы ва лись 
прис та ва ми. 

В 1848 г. для уп рав ле ния ка за ха ми юж но го ре ги она Ка за х-
стана бы ла вве де на долж нос ть прис та ва при ка за хах Боль шой 
Ор ды, в ру ках ко то ро го сос ре до то чи лась все ад ми нист ра тив-
но-тер ри то ри альное уп рав ле ние Заи лийс ким краем. И на ко нец, 
2  фев ра ля 1870 го да бы ло соз да но Ман гыш лакс кое прис тавс тво 
по уп рав ле нию ка за ха ми ро да адай.

Вы ше наз ван ные фак ты объеди няет один тер мин – «прис тав» 
и ес те ст вен но вы зы вает ряд воп ро сов, а имен но: По че му рос-
сийская влас ть обоз на чи ла долж нос ть при ха не Млад ше го жу за 
в ка че ст ве «прис та ва», а не «со вет ни ка» или «по мощ ни ка» ха на? 
Чем от ли ча лась дея тель ность прис та ва при ха не Млад ше го жу за 
от прис та ва при ка за хс ких де ле га циях или прис та ва при ка за хах 
Стар ше го жу за и ка ки ми пол но мо чиями они бы ли на де ле ны? И 
на ко нец, по че му в кон це 40-х и 70-х го дах ХIХ в. на тер ри то рии 

500 Регент в 1816-1823гг. несовершеннолетнего султана Джангира, будущего 
хана Внутренней Орды

501 ЦГА РК Ф.78. Оп.1. Д.20 Л.26.
502 1820 г. февраль 19. Журнал Азиатского комитета о нецелесообразности 

разделения Орды на 2 ханства с предписанием мер для укрепления в Орде власти 
хана Сергазы /// Материалы по истории Казахской ССР. (1785-1828). [Далее: МИК] – 
М. – Л.: Изд-во АН СССР, 1940. – Т. 4.  – Док. 116.  – С. 349-351.
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Ка за хс кой сте пи бы ла соз да на та кая ад ми нист ра тив ная ст рук ту-
ра, как прис тавс тво?

Все эти воп ро сы ука зы вают на раз ные уров ни инс ти ту та 
прис тавс тва на тер ри то рии Сте пи, а имен но от долж ност ных лиц 
до ад ми нист ра тив но-тер ри то ри аль ной ст рук ту ры, с од ной сто ро-
ны, а с дру гой – тре буют объяс не ния тер ми на «прис тав», со дер-
жа ние ко то ро го пос те пен но транс фор ми ро ва лось на про тя же нии 
XIX в.503 Из ве ст ный русс кий линг вист В. Даль сло во «прис тав» 
от но сит к ста рос ла вя нс ко му гла го лу «ста ви ти», т.е. прис та вить 
к че му-то, нас тав лять, де лать нас тав ку504. Ве роят но, ис хо дя из 
та ко го тол ко ва ния, русс кие влас ти ста ли ис поль зо вать тер мин 
«прис тав» при наз на че нии долж ност но го ли ца, предс тав ляв ше го 
русс кую влас ть во вновь при соеди нен ных ре гионах. Не слу чай но 
русс кие чи нов ни ки, име нуемые прис та ва ми, бы ли наз на че ны во 
вто рой по ло ви не XVIII ве ка в Ка бар де (1769)505, «при ли це на ме-
ст ни ков кал мыц ких» (1782)506, при но гай цах, ко че вав ших на тер-
ри то рии от рек Ку мы и Ка лауса до Кас пийско го мо ря (1793), а в 
на ча ле ХIХ в. при «ка ра на гай цах и дру гих ко че вых на ро дах» Се-
вер но го Кав ка за507. Прис тав, вы пол няв ший функ ции нас тав ни ка 
при предс та ви те лях мест ной зна ти на дан ном эта пе, оли цет во рял 

503 Согласно Судебной реформе 1864 года в Российской империи остались 
только судебные приставы – чиновники, приводившие в исполнение решения суда по 
гражданским делам. Судебные приставы состояли при мировых съездах, окружных 
судах, судебных палатах и кассационных департаментах Сената. В таком виде 
институт судебных приставов просуществовал до начала XX века и был упразднен 
Декретом Совета Народных Комиссаров № 1 от 24 ноября 1917 года. Сегодня термин 
«пристав» ассоциируется только с полицейскими функциями.

504 Даль В.И. Толковый словарь живого великорусского языка в 4 т. – М.: Русский 
язык. 1998. – Т. 3. – С. 445.

505 Бутков П.Г. Материалы для новой истории Кавказа с 1722 по 1803 гг. 
Извлечения. – Нальчик, 2001. – С.75

506 См.: Е.А.Команджаев Развитие калмыцкой государственности в составе 
России в ХVII –XIX вв. // Каспийский регион: политика, экономика, культура. 2010 
№1 (22). – С. 72-76

507 См.: Арсанукаева М. С. Введение российской судебно-правовой системы 
в горских районах Северного Кавказа в первые десятилетия XIX века// Вестник 
Российской правовой академии. 2010. – №2. – С.12-18: П. И. Абайханова Нормативно-
правовая адаптация институтов административного управления во второй половине 
Х1Х века в Карачае.//Научные проблемы гуманитарных исследований. Вып. 10. 
2011. – С. 6-20.; Именной указ «О учреждении и особого пристава над карабулаками 
и чеченца-ми» от 10 октября 1848 года // ПСЗ -2 РИ. Т. XXIII. Отд. I. 1848. – СПб., 
1849. – № 22641.
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так на зы ваемую пе ре ход ную сис те му уп рав ле ния, а имен но пос-
те пен ной адап та ции тра ди ций и жиз нен но го ук ла да на ро дов Се-
вер но го Кав ка за к ус ло виям для пол ной ин тег ра ции их в сос тав 
Им пе рии.

Рос сийская влас ть, спус тя ме нее сто ле тия, ис поль зо ва ла эту 
сис те му уп рав ле ния уже на тер ри то рии Ка за хс кой Сте пи. Что 
по бу ди ло рос сийскую влас ть ис поль зо вать иден тич ную сис те му 
уп рав ле ния по от но ше нию к дру го му ре ги ону? Ве роят но, важ-
ным фак то ром в дан ном слу чае бы ло то, что как кал мы ки, но-
гай цы, ка бар дин цы, так и ка за хи име ли схо жий хо зяй ст вен но-
куль турный тип – ко че вое хо зяй ст во, что яви лось оп ре де ляющим 
приз на ком для им пе рс кой влас ти в реали за ции их ст ра те гии. 
Во-вто рых, об ра щает вни ма ние и тот факт, что прис тавс тво вво-
ди лось для на ро дов Се вер но го Кав ка за508 (но гай цы, ку мы ки, ин-
гу ши, че чен цы), ко то рые ис по ве до ва ли ис лам, как и ка за хи. В 
треть их, к 20-м го дам ХIХ в. Степь на хо ди лась в про цес се пе ре-
хо да к об ще им пе рс кой сис те ме уп рав ле ния, а именно введение 
ад ми нист ра тив ных ре фор м по от но ше нию к ка за хам Млад ше го 
и Сред не го жу зов. Ис хо дя из это го, русс кой влас ти необ хо ди мо 
бы ло ис поль зо вать ту сис те му уп рав ле ния, ко то рая бы ла уже ус-
пеш но адап ти ро ва на по от но ше нию к дру гим ко че вым на ро дам 
и поз во ли ла бы пос те пен но вк лю чить дру гой ре ги он, а имен но 
Ка за хс кую степь, в еди ную ад ми нист ра тив но-тер ри то ри альную 
сис те му Им пе рии. Симп то ма тич но и то, что в пер вой по ло ви не 
ХIХ в. тер ри то рия Се вер но го Кав ка за и Ка за хс кая степь на хо ди-
лись в ве де нии Азиатс ко го де пар та мен та Ми нис терс тва иност-
ран ных дел и соот ве тст вен но об суж де ние воп ро са о ре фор ми-
ро ва нии уп рав ле ния в этих ре гионах на хо ди лось в ком пе тен ции 
это го ве до мс тва и ес те ст вен но они мог ли осу ще ств лять тран зит 
од ной сис те мы уп рав ле ния в дру гие ре ги оны Им пе рии. Вмес те 
с тем вве де ние схо жей сис те мы уп рав ле ния в раз ных ре гионах 
име ло от ли чия, на ко то рые влияли как геог ра фи чес кие, так и ис-
то ри чес кие ус ло вия. Имен но об этих мно го чис лен ных ас пек тах, 

508 В 1827 г. был принят новый «Устав для управления ногайцев и других 
магометан, кочующих в Кавказской области», который законодательно закрепил 
положение приставов в системе кавказской администрации и определил правовые 
нормы их отношений.

 J. �ur�an� & F. Cooper. Empires in World History: Power and t�e Politics of 
Difference. Princeton University Press). 2010
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влияю щих на фор ми ро ва ние раз лич ных им пе рс ких ре пер туа ров, 
об ра ти ли вни ма ние в своей мо ног ра фии аме ри ка нс кие ис то ри ки 
Дж. Бер банк и Ф. Ку пер509. Их исс ле до ва ние да ло тол чок в рас ши-
ре нии срав ни тель но го исс ле до ва ния по ли ти ки им пе рс кой влас ти 
по сох ра не нию ба лан са меж ду мест ным на се ле нием и ад ми нист-
ра цией, выяв ле нии об ще го и осо бен но го в нап рав ле нии дея тель-
ности влас ти по от но ше нию к ко че вым на ро дам Им пе рии (ка за-
хам, кал мы кам, баш ки рам, но гай цам, ка бар дин цам и др.). Та кой 
под ход поз во ляет объяс нить ло ги ку и мо ти ва цию участ ни ков им-
пе рс кой по ли ти ки в про цес се установ ле ния русс кой ад ми нист ра-
ции на тер ри то рии но вых под дан ных Им пе рии и ста вит но вые 
за да чи изу че ния им пе рс ких прак тик уп рав ле ния. В этом кон текс-
те ин те рес предс тав ляет и исс ле до ва ние Д. Ли ве на, вы де лив ше го 
фун да мен тальные раз ли чия в уп рав ле нии Рос сийс кой им пе рии 
на тер ри то риях пог ра нич ных с Ев ро пой и на так на зы ваемом им 
«азиатс ком юж ном поясе» (Кав каз, Ка за хс кая Степь и Сред няя 
Азия). На са мом де ле рос сийская влас ть на про тя же нии сто ле тий 
варь иро ва ла меж ду об шир ны ми ре ги она ми Им пе рии, асинх рон-
но ис поль зо вав схо жие сис те мы уп рав ле ния, в част нос ти на ме-
ст ни че ст во (Вол го-Уральс кий ре ги он, Ка за хс кая степь, Кав каз), 
по пе чи тель ст во (Юж ный Урал, Ка за хс кая степь), инс ти тут прис-
тавс тва (Се вер ный Кав каз, Ка за хс кая Степь). 

Дея тель ность прис та ва, приз ван ная внес ти свою леп ту в 
выст раива нии от но ше ний им пе рии с Ка за хс кой степью в ХIХ в., 
прак ти чес ки не изу че на в оте че ст вен ной ис то риог ра фии. Иск лю-
че нием яв ляет ся опуб ли ко ва ние ря да до ку мен тов, от ра жаю щих 
дея тель ность прис та вов, в част нос ти мне ниеприс та ва Л. Плот-
ни ко ва о пре бы ва нии ка за хс кой де ле га ции в Санкт-Пе тер бур ге в 
1860 го ду, «Днев ник» прис та ва Го рих вос то ва при ха не Млад ше го 
жу за Сергазы510. Меж ду тем, функ цио ни ро ва ние, эво лю ция прис-

509 Плотников Л.Н. По поводу статьи: Путешествующие киргизы. // Русский 
вестник. 1860. – Т. 30. Декабрь. – C. 246-277; Шахматов В.Ф. Киреев Ф.Н. Журнал 
полковника А.З. Горихвостова – пристава при хане Малого жуза Ширгазы Айчувакове 
// Известия АН Казахской ССР. – № 2(5). – Алма-Ата, 1957. – С. 105-127.

510 Мейер Л. Киргизская степь Оренбургского ведомства. – СПб., 1865. – С.32. 
По данным И. Ерофеевой власть хана Сергазы распространялась примерно на 4 
тыс.аулов. //Ерофеева И.В. Казахские ханы и ханские династии в ХУШ-середине 
Х1Хв.// Культура и история Центральной Азии и Казахстан: проблемы и перспекти-
вы исследования: Материалы к Летнему университету по истории и культуре Цент-
ральной Азии и Казахстана (4 -23 августа 1997.). – Алматы 1997.
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тавс кой сис те мы на тер ри то рии Ка за хс кой сте пи в пер вой по ло-
ви не ХIХ в. прак ти чес ки ос тает ся не раз ра бо тан ны ми. 

Ис хо дя из это го, за да чей моей статьи яв ляет ся ана лиз дея тель-
ности прис та вов в Сте пи пос редст вом раск ры тия их функ цио-
наль ных обя зан нос тей, оп ре де ле ния ста ту са, взаимо дей ст вия с 
ка за хс кой знатью и на се ле нием. Важ ным для моего исс ле до ва ния 
ста ло и выяв ле ние от ли чий дея тель ности прис та ва при кал мыц-
ком на ме ст ни ке от дея тель ности прис та ва при ка за хс ком ха не, 
функ ций прис та ва на тер ри то рии Се вер но го Кав ка за от прис та ва 
по уп рав ле нию Боль шой Ор ды. Изу че ние осо бен нос тей инс ти ту-
та прис тавс тва в Ка за хс кой сте пи поз во лит рас ши рить предс тав-
ле ния о раз нооб ра зии ст ра те гий в Рос сийс кой им пе рии.

ПриставприханеМладшегожуза:механизмвзаимодейст
вияиотторжения

Пер вые де ся ти ле тия ХIХ в. бы ли слож ны ми в ис то рии Млад-
ше го жу за. За двад цать лет (1790–1810) сме ни лись че ты ре ха на 
Млад ше го жу за: Ера лы (1790-1794), Есим (1794-1797), Айшуак 
(1797-1805), Жан то ре (1805-1809). При этом ха ны не име ли влия-
ния на ка за хс кое на се ле ние и не мог ли выс ту пать ар бит ра ми и га-
ран та ми в раз ре ше нии не толь ко внут рен них усо биц, но и внеш-
них конф лик тов с пог ра нич ным на се ле нием. От ра же нием это го 
сос тоя ния ста ли убий ст ва ха нов Ера лы и Жан то ре своими сооте-
че ст вен ни ка ми. В 1809-1812 гг. функ цио ни ро вал в Млад шем жу-
зе Ханс кий Со вет, ко то рый не об ла дал ни ка кой влас тью. В 1812 
го ду был наз на чен но вый хан Сергазы (1812-1824). На этом фо не 
в Сте пи раз го ра лась борь ба за ханс кий прес тол. В та кой слож ной 
си ту ации мно гое за ви се ло от по зи ции ре гиональ ной ад ми нист ра-
ции. Орен бургс кий гу бер на тор П. Эс сен (1817-1823) и Пред се да-
тель Орен бургс кой пог ра нич ной ко мис сии Г. Ве се лиц кий (1817-
1820) счи та ли, что при чи на сло жив шейся си ту ации сос тоит в 
сла бой влас ти ха на Сергазы (1812-1824), ареал влас ти ко то ро го 
расп рост ра нял ся не «…да лее русс ких фор пос тов», и по дан ным 
Л.  Мейера ему по ви но ва лись толь ко «ко чующие здесь бай гу ши» 
и «толь ко по необ хо ди мос ти»511. При чи ной это му пос лу жил ряд 
фак тов. Сергазы хан не мог отс тоять пе ред ре гиональ ной ад ми-
нист ра цией тре бо ва ния ка за хов о возв ра ще нии зим них ко че вий 
(свы ше 600000 де ся тин зем ли), изъя тых у ка за хс ких ро дов та бын 

511 ЦГА РК Ф.4 Оп.1 Д.496 Л.13 об.
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и жа гал байлы в про цес се воз ве де ния пог ра нич ной Но во илекс кой 
ли нии (1811-1822) на тер ри то рии меж ду ре ка ми Ура лом, Илек, 
Ку рай ли и Бер дян ка. И не слу чай но стар ши на ро да та бын Жо-
ла ман Тлен ши пи сал, что с ут ве рж де нием Сергазы ха ном ка за хи 
«ни ка кой вы го ды и поль зы» не ви де ли, «кро ме вре да и расст рой-
ст ва»512. И в от вет на без дейст вия ха на неод нок рат но втор га лись в 
ханс кие ко чевья, ко то рые рас по ла га лись в рай оне р. Бер дян ка. Бо-
лее то го, влия тель ные стар ши ны Млад ше го жу за дваж ды (1817, 
1819) отп рав ля ли про ше ния русс ко му пра ви тель ст ву о сме ще нии 
Сергазы ха на и наз на че нии ха ном сул та на Арын га зы513.

Во-вто рых, хан, по мне нию ре гиональ ной ад ми нист ра ции, не 
мог вы пол нить ни од но их тре бо ва ние в отыс ка нии ви нов ных ка-
за хов, ор га ни зо вы вав ших втор же ния на пог ра нич ные ли нии, и не 
спо со бс тво вал прек ра ще нию меж ро до вых столк но ве ний в Сте пи.

Ре гиональ ная ад ми нист ра ция ви де ла вы ход в раз ре ше нии 
слож но го со ци ально-эко но ми чес ко го по ло же ния в Млад шем жу-
зе пос редст вом наз на че ния но во го ха на в ли це влия тель но го сул-
та на Арун га зы Абул га зиева, ко то ро го уже приз на ли ха ном боль-
шинс тво ро дом по ко ле ния Алим улы и Байулы514. На ос но ва нии 
это го орен бургс кий гу бер на тор П. Эс сен отп ра вил ра порт Им пе-
ра то ру о необ хо ди мос ти ут вер дить ха ном Млад ше го жу за сул та-
на Арун га зы515. Бо лее то го, орен бург ская ад ми нист ра ция про де-
мо нс три ро ва ла сул та нам и стар ши нам Млад ше го жу за отк ры тую 

512 1817 г. не позднее августа 16. Представление султанов, биев и старшин 
Малой и Средней орд оренбургскому военному губ-ру П.К. Эссену о междоусобной 
борьбе в Казахских ордах и об избрании в ханы вместо хана Шир-Газы – султана 
Арын-Газы // МИК. – С. 314, 316; 1819 г. июля 27 – августа 5. Прошение султанов, 
старшин, биев, батыров и «старших людей» Малой и Средней Орд оренбургскому 
военному губ-ру П.К. Эссену о представлении имп. Александру I на утверждение 
султана Арынгазы ханом Малой Орды с приложением дополнительных подписей 
старшин поколения Же-тиру // Там же. С. 322.

513 В 1816 г. большинство родов поколения Алимулы и поколения Байулы (100 
тыс аулов) признали его ханом // Ерофеева И.В. Казахские ханы и ханские династии в 
ХVШ – середине ХІХ в.// Культура и история Центральной Азии и Казахстан: пробле-
мы и перспективы исследования: Материалы к Летнему университету по истории и 
культуре Центральной Азии и Казахстана (4 -23 августа 1997) – Алматы 1997.

514 Рапорт Оренбургского военного губернатора П.К.Эссена императору 
Александру 1 о необходимости утвердить ханом султана Арынгазы. // МИК С.327

515 Журнал Азиатского Комитета о нецелесообразности раздела Орды на два 
ханства с предписанием мер для укрепления в Орде власти хана Ширгазы // МИК. – 
Т. 4. – С. 349-351
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под держ ку сул та на Арын га зы, наз на чив его пред се да те лем Ханс-
ко го Со ве та воп ре ки су ще ст вую щим «Пра ви лам Ханс ко го Со ве-
та». Та ким об ра зом, в Млад шем жу зе сло жи лось «раз нов лас тие», 
а имен но уси ле ние влия ния сул та на Арун га зы сре ди ка за хов 
Млад ше го жу за и под держ ка его орен бургс кой ад ми нист ра цией. 

19 фев ра ля 1820 г. воп рос о сло жив шейся си ту ации в Млад-
шем жу зе расс мат ри вал ся в Азиатс ком ко ми те те Ми нис терс тва 
иност ран ных дел. На за се да нии выс ту пил Орен бургс кий гу бер на-
тор П. Эс сен, пред ло жив сме нить Сер га зы ха на в Млад шем жу зе 
или ввес ти долж нос ть вто ро го ха на. Пос ле про дол жи тель ных дис-
кус сий бы ло при ня то ре ше ние, что пред ло же ние орен бург ско го 
гу бер на то ра мо жет стать но вым «ис точ ни ком ве ли чай ших бес по-
ряд ков и вол не ний» и толь ко под держ ка за кон но го ха на спо соб на 
обес пе чить спо кой ст вие на пог ра нич ной ли нии и в ка за хс ких ко-
чевьях516. Од ной из при чин то му, что пред ло же ние орен бург ско-
го гу бер на то ра не наш ло под держ ку в Азиатс ком ко ми те те, стал 
факт наз на че ния в 1820 г. Пред се да те лем Орен бургс кой пог ра-
нич ной ко мис сии Ва си лий Фе до ро вич Тим ковс ко го (1820-1822).
Он стоял у ис то ков соз да ния Азиатс ко го де пар та мен та Ми нис-
терс тва иност ран ных дел и соот ве тст вен но ст ра те гии по ли ти ки 
им пе рии по от но ше нию к вос точ ным ре гионам Им пе рии и ес те-
ст вен но знал о ре зуль та тах дея тель ности прис та ва в Кал мы кии 
и Ка бар де517. И как сто рон ник «мяг ко го» уп рав ле ния ка за ха ми, 
а имен но «при но ров ле ния к мест ным обс тоя тель ст вам» счи тал, 
что на ли чие прис та ва при ха не Млад ше го жу за – оп ти маль ный 
ва ри ант в сло жив ших ся со ци ально-эко но ми чес ких ус ло виях Сте-
пи518. Центр под дер жал мне ние В. Тим ковс ко го, пред ло жив ше-
го расс мат ри вать ха на Сер га зы как «единст вен но го по ве ли те ля» 
ка за хов Млад ше го жу за и для уси ле ния его влас ти наз на чить к 
не му спе ци ально го чи нов ни ка, ко то рый име но вал ся бы прис та-
вом и дол жен был бы «… по се лить в ду ше ха на уве рен ность, что 
пог ра нич ное пра ви тель ст во всег да за бо тит ся об ут ве рж де ние его 
влас ти…»519. Ана ло гич ную прак ти ку ис поль зо ва ла Ека те ри на II 

516 Кудашев В.Н. Исторические сведения о кабардинском народе. Репринт 
Нальчик. 1990. – С.84.

517  Ку да шев В.Н. Ис то ри чес кие све де ния о ка бар динс ком на ро де. Реп ринт 
Наль чик. 1990. – С.84.

518  Гор бу но ва С. С.57
519  ЦГА РК Ф.4 Оп.1 Д.263 Л.4
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19 ок тяб ря 1771 го да, ког да при уп рав ляю щих улу са ми в Кал мы-
кии бы ли наз на че ны прис та вы520.

Ес те ст вен но воз ни кает воп рос, по че му Центр в 20-х го дах 
XIX в. про во дил иную по ли ти ку на тер ри то рии Сред не го жу за? 
Де ло в том, что обс тоя тель ст ва то го пе ри ода в Млад шем и Сред-
нем жу зах су ще ст вен но от ли ча лись. В 1819 г. умер хан Сред не го 
жу за Уали и по нас тоя нию ге не рал-гу бер на то ра За пад ной Си би-
ри М. Спе ра нс ко го но вый хан не был наз на чен, спус тя три го да 
рос сийская влас ть предп ри ня ла ша ги к ре фор ми ро ва нию сис те-
мы уп рав ле ния, а имен но вве де ние Ус та ва о си би рс ких кир ги зах 
(1822)521. В Млад шем жу зе зд равс тво вал хан Сергазы, ко то рый 
по ни мал, что его влас ть «без по мо щи пог ра нич но го на чаль ст ва 
не дос та точ на» и сог ла шал ся на лю бые ус ло вия для сох ра не ния 
своей влас ти. 

Сог лас но све де ниям до ку мен таль ных ма те риалов Цент раль-
но го го су да рст вен но го ар хи ва РК пер вым прис та вом при ха не 
Сергазы стал уряд ник Кар са ков, прос лу жив ший в ко чевьях ха на 
два го да (1820-1822). Но вый прис тав пол ков ник Алек сандр За-
харьевич Го рих вос тов при был в ко чевья ха на 12 ав гус та 1822522. 
Он стал и пос лед ним прис та вом при ха не, про ра бо тав на этой 
служ бе до 1824 г. Оба прис та ва бы ли воен ны ми, име ли опыт 
бое вых дей ст вий (участ ни ки Оте че ст вен ной вой ны). В их ве де-
нии был штат «по доб ный кал мыц ко му», а имен но ка за чий от-
ряд и кон фи ден ты523, тол ма чи Му ха мед-Ра хим Дол гоар ши нов524, 
а иног да эти функ ции вы пол нял и сул тан Мен дияр Абул га зин525. 
Прис тав при ка за хс ком ха не, в от ли чие от прис та ва в Кал мы кии 

520 См.: Е.А.Ко ма нд жаев Раз ви тие кал мыц кой го су да рст вен нос ти в сос та ве Рос-
сии в ХVII –XIX вв. // Кас пийс кий ре ги он: по ли ти ка, эко но ми ка, куль ту ра. – 2010. 
– №1 (22). – С.74

521 Вы пис ка из жур на лов Глав но го уп рав ле ния За пад ной Си би ри о не це ле сооб-
раз нос ти ос тав ле ния ханс кой влас ти в Сред нем жу зе в свя зи со смер тью ха на Ва ли. 
1819, ав густ 17.Ка за хс ко-русс кие от но ше ния в XVIII-XIX ве ках (1771-1867 го ды). 
Сбор ник до ку мен тов и ма те риалов. – Ал ма-Ата: Наука, 1964

522 А. Го рих вос тов – вы пу ск ник су хо пут но го шля хе тс ко го ка де тс ко го кор пу са 
(Санкт-Пе тер бург), участ во вал в Оте че ст вен ной вой не 1812 г. См: Вол ков С. В. Ге-
не ра ли тет Рос сийс кой им пе рии. Эн цик ло пе ди чес кий сло варь ге не ра лов и ад ми ра лов 
от Пет ра I до Ни ко лая II. – М., 2009. – Том I. – С. 384-385.

523 Кон фи ден ты-сек рет ный агент, до ве рен ное ли цо. 
524 Дол гоар ши нов Му хам мет-Ра хим Ами не вич (род.1792), гу бе рнс кий ре ги ст ра-

тор, тол мач Орен бургс кой пог ра нич ной ко мис сии с 1808 г.
525 ЦГА РК Ф.4. Оп.1 Д.261а. Л.21.
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и Ка бар де, не име но вал ся «Глав ным» и не имел ад ми нист ра тив-
ной влас ти. Бо лее то го, прис тав при ка за хс ком ха не под чи нял ся 
ре гиональ ной ад ми нист ра ции (пред се да те лю Орен бургс кой Пог-
ра нич ной ко мис сии, Орен бург ско му воен но му гу бер на то ру), а 
прис тав при кал мы ках и на ро дах Се вер но го Кав ка за на хо дил ся в 
ве де нии Ми нис терс тва иност ран ных дел до 1802 г., а за тем пе ре-
шел в под чи не ние воен но му ко ман до ва нию на Кав ка зе и был на-
де лен воен но-по ли цей ски ми функ циями. Та ким об ра зом, прис тав 
при ка за хс ком ха не не имел ни воен ных, ни ад ми нист ра тив ных 
пол но мо чий, он боль ше вы пол нял раз ве ды ва тель ные функ ции. 
Сви де тель ст вом это му яви лись ра пор та и «Днев ник» прис та-
ва, где под роб но опи сы ва лась пов сед нев ная жиз нь ха на, де та ли 
взаимо дей ст вия с сул та на ми, стар ши на ми и ря до вы ми ко чев ни-
ка ми, обы чаи и нра вы ка за хс ко го на се ле ния. 

Итак, служ ба прис та ва про хо ди ла в ко чевьях ха на. Как восп ри-
ня ло ка за хс кое на се ле ние появ ле ние русс ко го офи це ра в ко чевьях 
ха на? Сам Сергазы хан счи тал, что пос тоян ное при су тс твие прис-
та ва с воен ным от ря дом в его ко чевьях боль ше рас ша ты ва ло его 
влас ть в гла зах соп ле мен ни ков, не же ли ук реп ля ло526. В дан ном 
слу чае он был со ли да рен с Ши гай Ну ра лиевым, ко то рый счи тал, 
что прос тое ка за хс кое на се ле ние, уви дев прис та ва, доб ро воль но 
при быв ше го в Бу кеевс кое ханс тво «для то го толь ко, что бы пре-
по дать со ве ты», бу дет ду мать, что че рез не го рос сийские влас ти 
пы тают ся ог ра ни чить их «ес те ст вен ную воль ность»527. Из ме нить 
восп риятие ка за ха ми появ ле ние прис та ва в ко чевьях мож но бы ло, 
по мне нию Сергазы ха на, ес ли бы воен ный от ряд под чи нял ся не-
пос редст вен но ему, а не прис та ву, это ус ми ри ло бы ка за хов, уси-
ли ло бы его влас ть в гла зах соп ле мен ни ков и со пер ни ков (сул та на 
Арун га зы и сул та на Ка ра тая) и вос стано ви ло бы сог ла сие в Сте-
пи528. На са мом де ле, ис тин ная при чи на прось бы Сергазы ха на 
вы де лить ему воен ный от ряд крои лась в том, что его ко чевья на-
хо ди лись под пос тоян ной уг ро зой втор же ния ка за хс ких ро дов. Не 
слу чай но, что од ной из обя зан нос тей прис та ва, ко то рые пред пи-
сы ва лись Орен бургс кой ад ми нист ра цией, ста ло обес пе че ние бе-

526 ЦГА РК Ф.4 Оп.1. Д.261а. Л.3-21.
527 ЦГА РК Ф.78 Оп.1. Д.20 Л. 28-29об.
528 До не се ние орен бург ско го воен но го гу бер на то ра ми ни ст ру С.К. Вяз ми ти но ву 

о по сыл ке подк реп ле ния для за щи ты ха на Шир га зы от на па де ний сул та нов Арун га-
зы и Ка ра тая // МИК – С. 229.
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зо пас нос ти ко че вий ха на и его семьи от втор же ний ка за хс ких ро-
дов, его со пер ни ков529. Кро ме то го, мож но вы де лить сле дующие 
обя зан нос ти прис та ва при ка за хс ком ха не: 

1) про во дить «неос лаб ное наб лю де ние» за ка за хс ким на се ле-
нием и вну шать им не за кон ность их пе ре хо да за Но во илекс кую 
ли нию, ибо в 1821-1824 гг. уси ли лись втор же ния ка за хов на кре-
пос ти и фор пос ты Но во илекс кой ли нии, ко то рая соп ро вож да лась 
уго ном не толь ко ло ша дей, но ка за ков, ра бо чих Илец ко го со ля но-
го про мыс ла и русс ких жи те лей530;

2) своев ре мен но ин фор ми ро вать Орен бург скую ад ми нист ра-
цию о мес тах дис ло ка ции восс тав ших ка за хов под ру ко во дст вом 
стар ши ны Жо ла ма на Тлен ши (1812-1824);

3) про во дить «сек рет ным об ра зом» доз на ния, а имен но выяс-
нить, ка кие ка за хс кие ро да (с име на ми стар шин ро дов) участ во ва-
ли в уго не ло ша дей и за би ра ли лю дей в плен. 

Од на ко все по пыт ки прис та ва найти ви нов ных, прив лечь ха-
на Сергазы, влия тель ных сул та нов, стар шин к отыс ка нию ка за-
хов, на па дав ших на жи те лей пог ра нич ной ли нии и дос та вить на 
ли нию, бы ли бе зус пеш ны. В ре зуль та те ск ла ды ва лась так на зы-
ваемая кар ти на «без дейст вия» прис та ва по прек ра ще нию втор-
же ний ка за хов на ли нию. Орен бургс кий воен ный гу бер на тор 
П.К.  Эс сен счи тал, что прис тав ча ще на хо дил ся в по зи ции «спо-
кой но го зри те ля», наб лю дав ше го за проис хо дя щим на ли нии531, 
чем офи це ра, не су ще го служ бу. Бы ли ли ос но ва ния для не до воль-
ст ва гу бер на то ра Эс се на дея тель ностью прис та ва? На са мом де ле 
они бы ли бе зос но ва тель ны. Прис тав не об ла дал оп ре де лен ны ми 
ад ми нист ра тив ны ми ре сур са ми влас ти, в част нос ти не имел пра-
ва прив лечь к от ве тст вен нос ти или арес то вать и т.д., а дол жен 
был толь ко своев ре мен но док ла ды вать о своих пред по ло же ниях, 
кто ви но ват и где на хо дят ся ко чевья. Ана лиз ра пор тов прис та ва 
Го рих вос то ва за ап рель-де каб рь 1823 г. в ре гиональ ную ад ми-
нист ра цию по ка зал, что он в своих дей ст виях ис поль зо вал лек-
си ку, как «убе дил», «нас тоял», «уви дел», «ус лы шал», но ни ра зу 
не упот ре бил сло ва та ко го по ряд ка, как «наз на чил на ка за ние», 
«арес то вал», «вы нес ре ше ние» и т.д. По лу чает ся, что ск ла ды ва-

529 ЦГА РК Ф. 4 Оп.1 Д.263. Л.10-14
530 ЦГА РК Ф.4 Оп.1 Д.265 ; Д.268. Л.1-11.
531 ЦГА РК Ф. 4. Оп.1 Д.263.Л.31
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лась про ти во ре чи вая си туация. С од ной сто ро ны, ре гиональ ная 
ад ми нист ра ция, отп ра вив прис та ва в ко чевья ка за хс ко го ха на 
ожи да ла от не го бо лее ак тив ной дея тель ности, но не про пи сав 
ему эти слу жеб ные обя зан нос ти, а ог ра ни чив его фо кус как наб-
лю да те ля за раз ви тием со бы тий на тер ри то рии Млад ше го жу за и 
со вет ни ка ха на. 

Тем не ме нее, воп рос втор же ния ка за хов на пог ра нич ные ли-
нии ос та вал ся ост рым и соз да ние «Осо бой» ко мис сии в июне 
1823 г., цель ко то рой зак лю ча лась в расс мот ре нии жа лоб как от 
русс ко го, так и ка за хс ко го на се ле ния об уго нах ско та ка за ха ми за 
1821, 1822 и 1823 годы ока за лась бе зус пеш ной. В сос тав дан ной 
ко мис сии, уч реж ден ной Орен бургс ким ге не рал-гу бер на то ром П. 
Эс се ном, на ря ду с ха ном Млад ше го жу за Сер га зы ( пред се да-
тель), сул та на ми (от пле мен но го объеди не ния Али му лы – Те мир 
Ера лиев, Же ты ру – Ме дет га ли Тур да лиев) и влия тель ным стар-
ши ной от Байулы (Исен гульды Ян мур зин) бы ли вве де ны предс-
та ви те ли му суль манс ко го ду хо ве нс тва Орен бург ско го ре ги она, 
а имен но мул ла Сеитовс ко го по са да Габд рах ман Му ха мет ша ри-
фов, мул ла ме че ти Орен бург ско го ме но во го дво ра Аб дул са тар 
Су лей ме нов и ахун Орен бургс кой ме че ти Габ ду са лял Габд рах ма-
нов532. Учас тие прис та ва А. Го рих вос то ва в ра бо те ко мис сии бы ло 
обя за тель ным. Ко мис сия на ча ла ра бо ту, но не смог ла расс мот реть 
ни од но го де ла. При чи на сос тояла в том, что не бы ло кво ру ма, в 
част нос ти мул ла Сеитовс кой сло бо ды Абд рах ман Му ха мет ша ри-
фов, поль зую щий ся «осо бым до ве рием и ува же нием» у ка за хс-
ко го на ро да, от су тс тво вал по бо лез ни. Сергазы хан опа сал ся, что 
ре ше ние не пол но го сос та ва Ко мис сии мо жет быть не объек тив-
ным. Кро ме то го, хан счи тал, что не все ду хов ные ли ца, участ-
вующие в ра бо те Ко мис сии, мог ли быть пра вед ны, в част нос ти 
он ука зы вал на аху на Габ ду са лял Габд рах ма но ва, ко то рый из-за 
неп рияз ни ка за хов мог при ни мать «несп ра вед ли вые» зак лю че ния 
по их воп ро сам. На ос но ва нии этих по доз ре ний мул лы, сос тав-
ляющие по ло ви ну сос та ва Ко мис сии, бы ли при ве де ны к при ся ге, 
что бы они как лю ди, знающие ша ри ат, ре ша ли «сп ра вед ли во и 
бесп рист рас тия»533. Од на ко все эти по пыт ки ре гиональ ной ад ми-
нист ра ции прек ра тить меж ро до вые конф лик ты и столк но ве ния 

532 ЦГА РК Ф.4. Оп.1 Д.269 Л.91
533 ЦГА РК Ф.4. Оп.1 Д.269 Л.91,176
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на пог ра нич ной ли нии пос редст вом ра бо ты та ко го пос тоян но го 
ор га на, как Ко мис сия, не име ли ус пе ха. Ко мис сия прек ра ти ла ра-
бо ту, так и не расс мот рев ни од но го де ла.

Ин те рес вы зы вает дру гой факт, что к мо мен ту со зы ва дан ной 
Ко мис сии в Азиатс ком ко ми те те шел про цесс ак тив но го об суж-
де ния Проек та об уп рав ле нии ка за ха ми Млад ше го жу за (сос та ви-
тель орен бургс кий гу бер на тор П. Эс сен), вк лю чав ший ос нов ной 
пункт – лик ви да ция ханс кой влас ти. Сам прис тав А. Го рих вос тов 
счи тал, что «ис ко ре нить бес по ряд ки и вод во рить внут ри спо кой-
ст вие» пос редст вом уси ле ния влас ти ха на не воз мож но, ибо влия-
ние ха на прос ти ра лось толь ко вдоль пог ра нич ной ли нии534.

В ав гус те 1823 г. служ ба прис та ва А. Го рих вос то ва в ко чевьях 
ха на Сер га зы прек ра ти лась. На ос но ва нии своих наб лю де ний 
(про жил в ко чевьях ха на бо лее го да) о ро ли ха на в ст рук ту ре уп-
рав ле ния ка за хс ко го ко че во го об ще ст ва прис тав предс та вил ряд 
ре ко мен да ций ре гиональ ной ад ми нист ра ции, на шед ших от ра-
же ние в его «Днев ни ке». Во-пер вых, он счи тал, что ка за хи «до 
тех пор не бу дут приз на вать в са мом су ще ст ве ничь ей над со бою 
влас ти» и не прек ра тят втор же ния на ли нию, по ка пра ви тель ст во 
не пос та вит им прег ра ды в са мой сте пи. Он пред ло жил ст рои-
тель ст во ук реп лен ных кре пос тей как единст вен ное средс тво «к 
со вер шен но му обуз да нию» ка за хов535. Во-вто рых, А. Го рих вос тов 
счи тал, что ис ко ре нить бес по ряд ки и вод во рить внут ри Млад ше-
го жу за спо кой ст вие «пос редст вом од ной влас ти вла дель ца [т.е. 
ха на – прим. Г.С.] при нич тож ном влия нии оной ни ког да не воз-
мож но»536. В треть их, прис тав об ра тил вни ма ние на то, что ре-
гиональ ная ад ми нист ра ция ог ра ни чи вает ся собст вен но «од ною 
пе ре пис кою» с предс та ви те ля ми ка за хс кой зна ти Млад ше го жу за, 
ко то рая ос тает ся «без поль зы раз ви тия», ибо де лоп роиз во дст вом 
в Сте пи за ни ма лись та та рс кие пись мо во ди те ли537. При ме ром для 
та ко го суж де ния прис та ва ста ла дея тель ность ниг ме тул ла Фей-
зул ли на, пись мо во ди тель при ха не Сергазы, ко то рый со дер жал 
кан це ля рию «в бес по ряд ке», час то от лу чал ся и «вред но» влиял 
на ха на538. Что яви лось при чи ной та ко го заяв ле ния прис та ва, хо-

534 ЦГА РК Ф.4 Оп.1 д.261 а.Л.21.
535 ЦГА РК Ф.4 Оп.1 Д.261 а.Л.43
536 ЦГА РК Ф.4 Оп.1 Д.261 а Л.38
537 ЦГА РК Ф.4 Оп.1 Д.261а. Л.48
538 ЦГА РК Ф.4. Оп.1 Д.261а. Л.30.
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тя Н. Фай зул лин, прос лу жил бо лее 25 лет в Сте пи, был наг раж-
ден се реб рен ной ме далью на ан ни нс кой лен те (1818), а че рез два 
го да был по жа ло ван ука зом Алек санд ра 1 в тар ханс кое дос тоинс-
тво539. Инт ри га зак лю ча лась в том, что 29 мар та 1823 г. Сергазы 
хан пы тал ся отп ра вить жа ло бу на прис та ва в Санкт-Пе тер бург 
че рез своего пись мо во ди те ля Ниг ме тул ла Фай зул ли на. При чи-
ной это му яви лось не до воль ст во ха на на хож де нием прис та ва в 
его ко чевьях, от су тс твие реаль ной по мо щи со сто ро ны прис та ва в 
уси ле нии его влас ти. Но дош ла ли она по мес ту наз на че ния? Это 
ос тает ся отк ры тым воп ро сом, так как пред се да тель Орен бургс-
кой пог ра нич ной ко мис сии уве до мил прис та ва, что «.. зная от лич-
ное усер дие ва ше на Е.И.В., сог ла шаюсь с ва ми, что жа ло ба не 
мо жет быть ос но ва тель на». И бо лее то го, пред се да тель вы ра зил 
сом не ние, что она дей ст ви тель но мо жет быть отп рав ле на»540. Од-
на ко сам этот факт и от су тс твие пись мо во ди те ля в дан ный пе ри-
од в ко чевьях ха на бес по ко ило прис та ва и он пы тал ся за ру чить ся 
под держ кой у ре гиональ ной ад ми нист ра ции, вы ра зив в прин ци пе 
мне ние о «бес по лез нос ти» дея тель ности та та рс ких пись мо во ди-
те лей в Сте пи. Симп то ма тич но, что в 1820 г. орен бургс кий гу бер-
на тор П. Эс сен пот ре бо вал от Орен бургс кой пог ра нич ной ко мис-
сии сис те ма ти зи ро вать ин фор ма цию о пись мо во ди те лях, мул лах, 
отп рав лен ных в Ка за хс кую степь, к ко му и ког да, дей ст ви тель но 
ли их «пре бы ва ние по лез но»? И на ос но ва нии соб ран ных ма те-
риалов он при шел к мне нию, что  пись мо во ди те ли за час тую не 
вы пол ня ли свои обя зан нос ти, а за ни ма лись «бо лее соб лю де нием 
своих вы год», в Сте пи а имен но тор го вых541. Схо жее мне ние выс-
ка зал нес колько поз же (1828 г.) сот ник Кар бы шев, слу жив ший в 
Кар ка ра ли нс ком ок руж ном при ка зе, что на хо дя щиеся пись мо во-
ди те ли из та тар при сул та нах «ма ло по дают на деж ды в точ ном 
ис пол не нии их обя зан нос тей, а не ко то рые со вер шен но не зас лу-
жи вают ни ко го до ве рия не толь ко по важ нос ти ка ко го ли бо де ла, 
но и в обык но вен ных слу чаях»542.

С дру гой сто ро ны, Сергазы хан, боясь за пос ледс твия сво-
их дей ст вий, за нял двой ст вен ную по зи цию, зая вив прис та ву, 

539 Тор го вый та та рин Сеито ва По са да ниг ме тул ла Фай зул лин на чал служ-
бу при ха не Млад ше го жу за Жан то ре ЦГА РК Ф.4 Оп.1 Д.243 Л.4-8; ГАОрО Ф.6. 
Оп.6.Д.172.Л.1-1об

540 ЦГА РК Ф. 4. Оп.1 Д.263. Л.8
541 ГАОрО. Ф.6. Оп.10. Д.2986. Л.367.
542 ЦГА РК Ф. 338 Оп.1 Д.458. Л.1-3
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что Фей зул лин мо жет на го ва ри вать и на прис та ва и на не го, так 
как дей ст ви тель но «че ло век хит рый и ни од ной сто ро не ис тин-
но ве рен быть не мо жет». Но все-та ки хан счи тал, что Фай зул-
лин «зас лу жи вает ува же ния» в си лу своего воз рас та и дол го лет-
ней служ бы543. И это бы ло боль ше ис ти ной в ус тах хна, так как 
Н.  Фай зул лин ос тал ся при Сергазы ха не и пос ле от ме ны ханс кой 
влас ти в Млад шем жу зе и бо лее то го, хан Сергазы спус тя бо лее 
де ся ти лет (1835 г.) вновь по пы тал ся че рез своего пись мо во ди те-
ля отп ра вить жа ло бу гра фу К. Нес сель ро ду уже на чи нов ни ков 
Орен бургс кой пог ра нич ной ко мис сии544.

Дей ст вия Сергазы ха на по ка зы вают не толь ко непо ни ма ния 
им по ли ти ки рос сийс кой ад ми нист ра ции, но и наив ные на деж ды 
на из ме не ния си ту ации пос редст вом жа лоб на не уст раи вав ше го 
его прис та ва, пред се да те ля Орен бургс кой пог ра нич ной ко мис сии 
Г.Ф.  Ген са и др.

ПриставыприказахскихделегацияхвСанктПетербург
Од ним из сце на риев влас ти в им пе риях, как Бри та нс кой, так и 

Рос сийс кой, ста ла прак ти ка по се ще ния по дан ны ми мет ро по лии. 
По су ти своей, цель ви зи тов ин дий ски ми дип ло ма та ми и знатью 
Лон до на545 бы ла та кой же, как и у ка за хс ких де ле га ций, по се щав-
ших в XIX в. Санкт-Пе те бург. С од ной сто ро ны, это бы ла де мон-
с тра ция мест ной знатью своей лояль нос ти пра вя щей ди нас тии, а 
с дру гой сто ро ны, воз мож нос ть быть предс тав лен ным Им пе ра-
то ру, тем са мым по вы сить свой ав то ри тет в гла зах соп ле мен ни-
ков546. К при ме ру, ка за хс кие сул та ны на аудиен ции у Им пе ра то ра 
хо да тай ст во ва ли о вос станов ле нии ханс кой влас ти (в 1830 г.), по-
лу че нии оп ре де лен ных при ви ле гий (чи нов, ме да лей, ор де нов), а 
предс та ви те ли ин дийс кой зна ти хло по та ли пе ред анг лийс ким ко-
ро лем о вос станов ле нии своих пол но мо чий, про дол же нии своей 
служ бы в Ост-Ин дийс кой ком па нии и т.д.

Же ла ние предс та ви те лей ка за хс кой зна ти по се тить Санкт-Пе-
тер бург под дер жи ва лось русс кой влас тью, ибо в этом они ви де ли 
один из спо со бов сб ли же ния ка за хов с Им пе рией, поз на ния ими 

543 ЦГА РК Ф.4. Оп.1 Д.261 а Л.30
544 ЦГА РК Ф.4. Оп.1 Д.325. Л.12-14
545 M. Fis�er Counterflows to Colonialism: Indian Travellers and Settlers in �ritain, 

1600–1857.(New Del�i :Orient �lac�swan, 2004. – С. 243-298.
546 См. Рем нев А., Су хих О. Ка за хс кие де пу та ции в сце на риях влас ти: от дип-

ло ма ти чес ких мис сий к им пе рс ким реп ре зен та циям // A�Imperio. 2006. – № 1. – С. 
119-154.



251

ве ли чия и бо га тс тва рос сийско го го су да рс тва в хо де их пу те ше-
ст вия. Орен бургс кий ген-гу бер на тор приз на вал по лез ным и необ-
хо ди мым по сы лать по чет ней ших и влия тель нейших ор дын цев в 
Санкт-Пе тер бург еже год но или че рез два го да547. В свою оче редь, 
поезд ка в Санкт-Пе тер бург ка за хов, на хо див ших ся на служ бе в 
ор га нах мест но го уп рав ле ния, рас це ни ва лась как приз на ние их 
зас луг пе ред Им пе рией. Так, сул тан – пра ви тель Вос точ ной час ти 
ка за хов орен бург ско го ве до мс тва Ах мет Джан тю рин счи тал «осо-
бым счас тием» по се тить Санкт-Пе тер бург и быть предс тав лен-
ным им пе ра то ру Ни ко лаю I. Сти му лом для не го был и тот факт, 
что пра ви тель За пад ной час ти орен бургс ких ка за хов Бай му ха мед 
Айчуа ков уже удос тоил ся этой чес ти быть в Санкт-Пе тер бур ге в 
1846 г.548

Ус пех поезд ки ка за хс ких де ле га ций в Санкт-Пе тер бур г во 
мно гом за ви сел от чи нов ни ка, соп ро вож дав ше го ка за хс кие де пу-
та ции, которого обозначили как пристав.

Все кан ди да ту ры прис та вов при ка за хс ких де ле га циях пред-
ла га лись ре гиональ ной ад ми нист ра цией (Орен бург ская пог ра-
нич ная ко мис сия и Омс кое об ла ст ное уп рав ле ние) и ут ве рж да-
лись Азиатс ким де пар та мен том Ми нис терс тва иност ран ных дел. 
Ос нов ной кри те рий от бо ра для дан но го по ру че ния – опыт и хо-
ро шее зна ние ка за хс ко го язы ка и куль ту ры. В ос нов ном все кан-
ди да ты на хо ди лись на долж нос тях стар ших пе ре вод чи ков или 
тол ма чей, ко то рые за пе ри од служ бы за ре ко мен до ва ли се бя как 
чи нов ни ки, вы пол няв шие от ве тст вен ные по ру че ния ре гиональ-
ных влас тей по раз ре ше нию раз лич ных конф лик тов меж ду ка за-
хс ки ми ро да ми, ка за ха ми и ка за ка ми и т.д.549 Са мое глав ное – их 
хо ро шо зна ли предс та ви те ли ка за хс кой зна ти, что соз да ва ло ат-
мос фе ру до ве рия и ува же ния к друг дру гу в их дли тель ном пу ти 
в Санкт-Пе тер бург. К при ме ру, Иван Кар бы шев550 был наз на чен 
прис та вом при ка за хс кой де ле га ции сул та нов Кар ка ра ли нс ко го и 

547 Ар темь ев Нес коль ко за ме ток о кир гизс кой сте пи Орен бург ско го ве до мс-
тва // Жур нал МВД. – 1859. – Т. 38. – С. 9.

548 ЦГА РК Ф.4. Оп.1 Д.3519 Л.1
549 См. ЦГА РК Ф.4. Оп.1. Д.2786; Д.2728; ГАОрО Ф.6.Оп.10. Д.6057/б. Л.5-6, 

22-27.
550 Пре док Ге роя Со ве тс ко го Союза ге не ра ла Дмит рия Кар бы ше ва См.: Ре пин 

Е.Г. Ге не рал Кар бы шев. – М., 1987
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Кок че та вс ко го внеш них ок ру гов в Санкт-Пе тер бург551, гу бе рнс-
кий сек ре тарь Орен бургс кой Пог ра нич ной ко мис сии Ни ко лай 
Кост ро ми ти нов на хо дил ся в 1846г. при де ле га ции сул та на-пра ви-
те ля Бай му ха мед Айчу ва ко ва552, по печи тель при ли ней ных ка за-
хов, штабс-ка пи тан Му ха мед-Ша риф Аи тов553 соп ро вож дал ка за-
хс кую де пу та цию, возг лав ляемую сул та ном-пра ви те лем Ах ме том 
Джан тю ри ным554, а в ав гус те 1860 г. чи нов ник Орен бургс кой Пог-
ра нич ной ко мис сии Лев Плот ни ков со пу тс тво вал де ле га цию по-
чет ных ка за хов Орен бург ско го ве до мс тва555.

Инст рук ция для прис та вов, сос тав лен ная ре гиональ ной ад-
ми нист ра цией, вк лю ча ла не толь ко функ ции, но и оп ре де лен ный 
их об раз дей ст вий, ко то рый дол жен был обес пе чить бе зо пас ное 
и спо кой ное пу те ше ст вие ка за хс ких де пу та тов в Санкт-Пе тер-
бург556. Прис та вы от ве ча ли за под го тов ку к поезд ке, на ни ма ли 
удоб ные и проч ные эки па жи, по лу ча ли день ги на пу те вые рас хо-
ды за всю де ле га цию, шну ро вые кни ги, ко то рые за тем сда ва лись 
в фор ме фи нан со во го от че та557.

Су ще ст во вал си би рс кий и ка за нс кий тракт пу те ше ст вия ка за-
хс ких де ле га ций из Ка за хс кой сте пи до Санкт-Пе тер бур га. Дли-
тель ность марш ру та за ви се ла от по год ных ус ло вий, са мо чу вс-
твия ка за хс ких сул та нов и дос ти га ла ме ся ца и бо лее. Гу бер на тор 
гу бер нии, на тер ри то рии ко то рой проез жа ла ка за хс кая де ле га ция, 
дол жен был бе зот ла га тель но при ни мать прис та ва по пер во му его 
тре бо ва нию, ибо имел отк ры тый лист МВД. Кро ме то го, прис тав 

551 На этой долж нос ти И.Кар бы шев на хо дил ся 6 ме ся цев, де ле га ция возв ра ти-
лась в Ка за хс кую степь в кон це июля 1830г. // ЦГА РК Ф.338 Оп. 1. Д.410 Л.238

552 Кол лежс кий асс се сор Н.Кост ро ми ти нов за ни мал долж нос ть со вет ни ка Орен-
бургс кой пог ра нич ной ко мис сии. Он дваж ды ис пол нял обя зан нос ти прис та ва. В 
1859г. соп ро вож дал де ле га цию ка за хов сул та на-пра ви те ля Сред ней час ти Му ха мед-
жан Бай му ха ме до ва. ГАОрО Ф.6 Оп.10. Д.6057/б. Л.5-6, 22-27; ЦГА РК Ф.4 Оп.1 
Д.2983.Л. 89-94

553 Му хам мед-Ша риф Рах ме тул ли но вич Аи тов (1802г.р.) из та та рс ких дво рян 
Орен бургс кой гу бер нии. 1820-1856 слу жил тол ма чем в Орен бургс кой пог ра нич ной 
ко мис сии. См.: Сул тан га лиева Г.С, Ка ра тол мач, штабс-ка пи тан Му хам мед-Ша риф 
Аи тов в Ка за хс кой сте пи. (пер вая по ло ви на Х1Хв.) // Па но ра ма Ев ра зии. – Уфа, 2008, 
№2. – С.13-22.

554 ЦГА РК Ф.4. Оп.1. С.3519. Л.49-50.
555 Плот ни ков Л. По По во ду стать и «Пу те ше ст вующие кир ги зы» // Русс кий вест-

ник. – 1860. – Т. 30. – С. 245-277.
556 ЦГА РК Ф.4 Оп.1 Д.2983. Л. 89-94
557 ЦГА РК Ф.4. Оп.1 Д.3519 Л. 49-54
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дол жен был пос тоян но и своев ре мен но из ве щать Азиатс кий де-
пар та мент и ре гиональ ную ад ми нист ра цию о каж дом пунк те их 
марш ру та пе ред ви же ния, а за два дня до выез да из го ро дов Ка-
зань и Моск ва дол жен был отп рав лять сроч ные де пе ши в Азиатс-
кий де пар та мент, что бы МИД ус пе ло под го то вить апар та мен ты, 
эки па жи в Санкт-Пе тер бур ге для ка за хс кой де ле га ции. По при-
бы тии в Санкт-Пе тер бург прис тав сра зу же пос ту пал в рас по ря-
же ние ди рек то ра Азиатс ко го де пар та мен та, в част нос ти К.К. Ро-
до фи ни ки на558. 

На про тя же нии все го пу ти прис тав дол жен был обес пе чи вать 
ка за хс кую де ле га цию необ хо ди мым про ви ан том и по пер во му 
тре бо ва нию сул та нов останав ли вать ся в их дли тель ном пу ти.

 Вто рой важ ный ас пект в дея тель ности прис та ва – проя вить 
ува же ние и бо лее то го «все воз мож ное угож де ние» сул та нам, по 
су ти, сб ли зить ся с ни ми нас только, что бы ка за хи не смот ре ли на 
не го как на офи ци альное ли цо, а ви де ли в нем че ло ве ка, ко то-
ро му мож но бы ло бы отк ры то выс ка зы вать свои пот реб нос ти и 
же ла ния, а он в свою оче редь по дан ным ему средст вам и воз мож-
нос тям удов лет во рял бы их559. Так сог лас но инст рук ции прис та вы 
долж ны бы ли соп ро вож дать их и в ма га зи нах и наб лю дать, что-
бы ка за хи не пе реп ла чи ва ли или не ос тав ля ли за со бой дол гов. 
Кро ме то го, со ве то вать им в вы бо ре по ку пок, подс ка зы вать где 
мож но бы ло бы приоб рес ти то вар де шев ле и луч ше. Л. Плот ни-
ков, соп ро вож дав ший ка за хс кую де пу та цию в 1860 г., счи тал, что 
эта функ ция прис та ва бы ла обя за тель на, так как 6 че ло век из 10, 
на хо див ших ся в его де пу та ции, со вер шен но не зна ли русс кий и 
бо лее то го мно гие из них да же не по се ща ли Орен бург или русс-
кие се ле ния при ли нии560.

Ко неч но, са мый глав ный за мы сел выез да ка за хс ких де ле га-
ций – поз на ко мить их с ве ли чием, мо гу ще ст вом и бо га тст вом Им-
пе рии. Это му спо со бс тво вал дол гий путь из Орен бур га в Моск ву, 
за тем Санкт-Пе тер бург. На про тя же нии пу ти прис тав дол жен был 
об ра щать вни ма ние де ле га ции на масш та бы тер ри то рии Рос сийс-
кой им пе рии, ее мощь, воз мож нос ти, сим во лы уп рав ле ния561. Для 
это го ис поль зо вал ся и раз лич ный транс порт в пу ти: от конс ких 

558 ЦГА РК Ф.338. Оп.1 Д. 410 Л.175
559 Плот ни ков Л. Указ.соч.С.267
560 Плот ни ков Л. Указ. соч. С.266
561 ЦГА РК Ф.338 Оп.1 Д.410 Л.212
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эки па жей, же лез но до рож ных поез дов до боль ших су ден без па-
ру сов и ве сел. Кро ме то го, приемы у им пе ра то ра, смотр па ра да 
гвар дейско го кор пу са в мун ди рах с ар тил ле рийс ким ору дием, по-
се ще ние Царс ко го се ла, двор цов, фон та нов, по се ще ние Эр ми та-
жа, му зея, биб лиоте ки, теат ров и т.д. Каж дый раз марш рут сле до-
ва ния и мес та по се ще ния ка за хс кой де ле га цией мог ли ме нять ся, 
ко то рые чет ко ого ва ри ва лись в каж дой Инст рук ции, вы да ваемой 
прис та ву ре гиональ ной ад ми нист ра цией. Так, в инст рук ции, 
сос тав лен ной пред се да те лем Орен бургс кой Пог ра нич ной ко мис-
сии В.  Гри горьевым от 3 ав гус та 1859 г., вк лю ча лась обя за тель ная 
останов ка в Ниж нем Нов го ро де и по се ще ние яр мар ки и ре зи ден-
ции гу бер на то ра. В Санкт-Пе тер бур ге – ос мотр Эр ми тажа, Тав ри-
чес кого и дру гих двор цов, ар се на лов, Ли тей ного двора, Мо нет ного 
двора, Ми не ра ло ги ческого му зея Гор но го кор пу са, Им пе ра то рс-
кой пуб лич ной биб лиоте ки, зооло ги чес кого му зея Ака де мии наук 
(кунс тка ме ру), им пе ра то рс кого Бо та ни чес кого сада, им пе ра то рс-
кого сте коль ного за вода. Кро ме то го, пре дус мат ри ва лись поезд ки в 
Кронш тадт, Пе тер гоф. Царс кое се ло, Пав ловск, Гат чи ну562. Нуж но 
от ме тить, что соп ро вож де ние ка за хс кой де ле га ции Орен бург ско го 
ве до мс тва 1860 г. пол ностью сов па дало с пре ды ду щим го дом. 

Обыч но пра ви тель ст во вы со ко оце ни ва ло дея тель ность прис-
та вов, соп ро вож дав ших ка за хс кие де ле га ции в Санкт-Пе тер бург, 
и счи та ло, что они вы пол ни ли свои обя зан нос ти «бе зу ко риз нен-
но». И за их «усер дие» наг раж да ла бо лее вы со ким чи ном, ор де на-
ми, ме да ля ми или де неж ны ми поощ ре ниями. Так, М.-Ш. Аито ву 
был по жа ло ван ор ден св. Ан ны 3-сте пе ни563, Н. Кост ро ми ти нову 
– ор де н св. Ан ны 2-й сте пе ни564, Кар бы ше ву – 1000 руб лей ас сиг-
на циями и т.д.565

Вмес те с тем бы ло и об рат ное мне ние о дея тель ности прис-
та вов при ка за хс ких де ле га циях. Так, из ве ст ный исс ле до ва тель 
Па вел Не бол син, вс тре чав шийся в 1860 г. в Пе тер бур ге с ка за хс-
кой де ле га цией, счи тал, что нуж но из ме нить дея тель ность прис-
та ва в бу ду щем, так как имен но им вве ре но пос вя ще ние ка за хов 
«в тай ны ве ли чия и бла го де нс твия Рос сии» и их столь бди тель-

562 ЦГА РК Ф. 4. Оп.1 Д.2983. Л. 89-90
563 ЦГА Ф.4. Оп.1 Д.3519 Л.138
564 А.Ар темь ев Нес коль ко за ме ток о кир гизс кой сте пи Орен бург ско го ве до мс тва 

// Жур нал МВД. 1859. – Т. 38. – С. 13
565 ЦГА РК Ф.338 Оп. 1. Д.410 Л.238
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ный над зор был из ли шен566. По его мне нию, проис хо дил слиш ком 
ме лоч ный над зор, слиш ком ст ро гое опе ку нс тво и ли ше ние сво-
бод но го вз рос ло го и са мос тоя тель но го че ло ве ка пра ва сво бод но 
рас по ла гать своею лич ностью и своим вре ме нем. Бо лее то го, дея-
тель ность прис та ва он срав нил с функ циями гу вер не ра, неод нок-
рат но под чер ки вая о пос тоян ных «гу вер нерс ких нас тав ле ниях и 
зап ре тах» прис та ва, тог да как прис та ву при ка за хс ких де ле га циях 
нуж но бы ло боль ше про во дить прос ве ти тель скую ра бо ту, де таль-
но объяс няя ви ден ное от ор га ни зо ван ных для них экс кур сий (мо-
нет ный двор, му зей гор но го инс ти ту та, кунс тка ме ру, бо та ни чес-
кий сад, Эр ми таж, Пул ковс кая об сер ва то рия567). П. Не боль син на 
ос но ве своих наб лю де ний в про цес се об ше ния с ка за хс кой де ле-
га ции в СПб., от по лу чен ных ими впе чат ле ний при шел к вы во ду, 
что предс тав ле ния, ко то рые им по ка зы ва ли боль ше, их «огор ча-
ло, вмес то то го что бы ра до вать». Следс твием это го ка захи впа ли 
в «апа тию», что пос лу жи ло, по мне нию П. Не боль си на, то му, что 
«иные пе рес та ли вы хо дить из ком нат, иные ска за лись боль ны ми 
и пре да лись бесп ро буд но му сну»568. По его мне нию, ка за хи долж-
ны бы ли боль ше зна ко мить ся с но вы ми фор ма ми ве де ния ско то-
во дс тва, зем ле де лия, с ме ха низ ма ми по да чи элект ри че ст ва, га за 
и т.д. И он счи тал, что по се ще ние ка за хс ких де ле га ций в СПб. 
нуж но ор га ни зо вы вать та ким об ра зом, что бы это бы ло по лез но 
ка за хам не толь ко в их ин те лек туаль ном раз ви тии, но и из ме не-
нии их ско то вод чес ко го хо зяй ст ва. 

В свою оче редь, прис тав Л. Плот ни ков, от ве чая на ст ра ни цах 
жур на ла «Русс кий вест ник» на за ме ча ния П. Не боль си на, счи-
тал, что он пол ностью вы пол нил свои обя зан ность прис та ва при 
де ле га ции, ибо точ но соб лю дал Инст рук цию, по лу чен ную им от 
рос сийс кой ад ми нист ра ции, в ко то рой не бы ло « ни пря мо го или 
кос вен но го на ме ка на по се ще ние об раз цо вых ферм, зем ле дель-
ческих ма шин, га зо во го за во да». При чи ной это му, по мне нию 
Л.  Плот ни ко ва бы ли ре зуль та ты поезд ки ка за хс кой де ле га ции бо-
лее 10 лет на зад, ког да вы ше наз ван ные пунк ты как обя за тель ные 
вк лю ча лись в Инст рук ции прис та ва Н. Кост ро ми ти но ва (1846). 

566 П..Не боль син. Пу те ше ст вующие кир ги зы. //Русс кий вест ник. – М., Тип. 
Кат ко ва и К. Т.29. Сен тяб рь. С.46

567 Нуж но от ме тить, что дан ный марш рут поч ти пол ностью сов па дал с марш-
ру том сле до ва ния, оп ре де лен но го в 1859 г. В. Гри горьевым.

568 Не боль син Пу те ше ст вующие кир ги зы….С.46
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Но для ка за хов их по се ще ние бы ло уто ми тель ным и они про си ли 
прис та ва «как ми лос ти» из ба вить их от этих по ка зов. При этом 
он об ра тил вни ма ние, что бо лее де таль ное зна ко мс тво с зем ле-
дель чески ми ору диями не име ло в даль нейшем прак ти чес ко го 
ре зуль та та, т.е. ник то из чле нов де ле га ции не усо вер шенс тво вал 
свое хо зяй ст во на на ча лах зем ле де лия и про мыш лен нос ти569. И в 
прин ци пе, к 1860 г. зем ле де лие как та ко вое в сте пях Млад ше го 
жу за так не по лу чи ло долж но го раз ви тия.

На са мом де ле служ ба прис та ва при де ле га циях бы ла слож-
ной, хо тя она бы ла вре мен ной. Он нес пол ную фи нан со вую от-
ве тст вен ность за пе ри од пре бы ва ния де ле га ции в пу ти Орен бург 
-Санкт-Пе тер бург, так как все поезд ки ор га ни зо вы ва лись за ка-
зен ный счет, сос тав ля лись под роб ные сме ты на со дер жа ние де ле-
га ций в го ро дах и в пу ти. К при ме ру, прис тав Н. Кост ро ми ти нов, 
соп ро вож дав ший ка за хс кую де ле га цию в 1859 г., по лу чил на лич-
ны ми сум му в раз ме ре 7095 руб. 17 ко пеек, и эту сум му он дол-
жен был пор цион но вы да вать чле нам де ле га ции570.

На ли чие боль шой сум мы де нег у прис та ва мог ло выз вать 
раз лич ное по ве де ние у ок ру жаю щих Так, 29 мая 1830 г. ком на та 
прис та ва И. Кар бы ше ва при де пу та ции Кар ка ра ли нс ко го и Кок че-
та вс ко го ок ру гов бы ла ог раб ле на, ук ра де ны 6300 руб лей, а уряд-
ник Гав риил Кос ты лец кий, ох ра няв ший квар ти ру, был убит. При 
про ве де нии доз на ния в кра же приз нал ся уряд ник 1-го клас са Ан-
тон Ле бе дев571. Что пос лу жи ло мо ти вом для кри ми наль но го дей-
ст вия со сто ро ны ка за ка Си би рс ко го ка зачь его вой ска, вк лю чен-
но го для соп ро вож де ния де ле га ции еще в Омс ке? Ве роят но, его 
по ве де ние (жад ность, ст рем ле ние к на жи ве и т.д.) ра нее ни чем 
не вы де ля лось, так как в ра пор те стар ше го сул та на Кар ка ра ли-
нс ко го ок ру га Тур су на Чин ги со ва ди рек то ру Азиатс ко го де пар-
та мен та Ле бе дев был вк лю чен в спи сок лиц, предс тав лен ных к 
наг раж де нию, а имен но офи це рс ким чи ном за ува же ние зас луг, 
ока зан ных им во вре мя до ро ги. Ме ся цем рань ше до кра жи, 29 ап-
ре ля 1830 г., это про ше ние бы ло ут ве рж де но, и Ле бе дев был наг-

569 Плот ни ков С.268-269
570 ЦГА РК Ф.4 Оп.1 Д.2983 Л. 89-94
571 О по чет ней ших и влия тель нейших ор дын цах. Ис то рия Ка за х стана в русс ких 

ис точ ни ках XVI-XX ве ков. – Ал ма ты: Дайк-пресс. – Т. 8. – Ч.2. – С.523. ЦГА РК 
Ф.338 Оп. 1. Д.410. Л. 225-226 об.
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раж ден 300 руб ля ми из го су да рст вен но го каз на чей ст ва.572 Ка кие 
че ло ве чес кие ка че ст ва вы ну ди ли его пойти на этот шаг? Это ос-
тает ся отк ры тым воп ро сом, так как все ка за ки (Ле бе дев, Фу раев, 
Кос ты лец кий), вк лю чив шиеся в это соп ро вож де ние, прек рас но 
зна ли Кар бы ше ва как ко ман ди ра Си би рс ко го ка зачь его от ря да 
и, ес те ст вен но, он знал их и пред ла гал имен но эти кан ди да ту ры, 
ко то рым он мог до ве рять и на деть ся на взаим ную под держ ку в 
столь дол гом пу ти. 

ПриставприБольшойОрде
К 40-го дам ХІХ в. к Рос сийс кой им пе рии бы ла при соеди не-

на час ть тер ри то рии Стар ше го жу за573, юж ной гра ни цей ко то рой 
бы ла р. Или. Од на ко ос нов ные рай оны Се ми речья и Юж но го 
Ка за х стана ос та ва лись вне влия ния Рос сийс кой им пе рии. Боль-
шая час ть ро дов Стар ше го жу за бы ла под влас тью Ко ка нд ско го 
ханс тва. С целью ук реп ле ния своих по зи ций в ре ги оне и вы тес-
не ния ко ка ндс ких и хи ви нс ких бе ков рос сийское пра ви тель ст во 
прис ту пи ло к ак тив но му воен но-ад ми нист ра тив но му вк лю че нию 
этой тер ри то рии в сос тав им пе рии. Граф Нес сель ро де счи тал, 
что уп рав ле ние Стар шим жу зом, по от да лен нос ти от ли нии и «по 
мно гим дру гим ува же ниям» не мо жет быть «тем же же по ряд-
ком, как Сред няя ор да», хо тя сул тан Стар ше го жу за С. Аб лай ха-
но ва и бии дваж ды (1832, 1843) по да ва ли про ше ние о вве де нии 
им сис те мы ок руж но го уп рав ле ния, ана ло гич ной на тер ри то рии 
Сред не го жу за574. Мне ние Нес сель ро де бы ло ос но ва но на до не се-
ниях ген-гу бер на то ра За пад ной Си би ри П.Д. Гор ча ко ва в ми нис-
терс тво иност ран ных дел, ко то рый был убеж ден, что это бы ло бы 

572 ЦГА РК Ф.338 Оп. 1. Д.410 Л.238об.
573 18 ян ва ря 1819 г. царс кое пра ви тель ст во офи ци ально приз на ло ка за хов ро дов 

уй сун, жа ла ир и их раз ветв ле ний, подв ласт ных сул та ну Суйк Абы лайулы, под дан-
ны ми Рос сийско го го су да рс тва. В мае 1824 им пе ра тор Алек сандр II под пи сал гра-
мо ту о при ня тии в под данс тво еще 14 сул та нов Стар ше го жу за (в т.ч. 50 000 че ло век 
из ро да уй сунь), в 40-х го дах Х1Х в. вош ли ка за хи из пле ме ни ду лат // См.: Бу кей-
ха нов  А. Из бу маг сул та на Боль шой кир гизс кой ор ды Сю ка Аб лай ха но ва // За пис ки 
ЗСОР ГО. Вып.2. – Се ми па ла ти нск, 1905. – С. 1-18; Бек ма ха нов Е.Б. При соеди не ние 
Ка за х стана к Рос сии. – М., 1957. – С. 132-133.

574 Из от но ше ния ге не рал-гу бер на то ра За пад ной Си би ри ви це-канц ле ру о прось-
бе сул та на С. Аб лай ха но ва отк рыть ок руг в его ко чевьях. 1832 г. июля 22. // КРО-
2 док. № 162. – С. 263; Про ше ние сул та на Стар ше го жу за С. Аб лай ха но ва и биев 
пог ра нич но му на чальни ку си би рс ких ка за хов полк. Виш невс ко му об уч реж де нии 
ок руж но го при ка за для за щи ты ка за хов от со сед них ханс тв. 1843 г. мая 5 // КРО-2. 
Док. №187. – С. 296.
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преж дев ре мен ным дей ст вием пра ви тель ст ва, и пред ло жил «для 
по ли ти чес ко го над зо ра» за ка за ха ми Стар ше го жу за оп ре де лить 
«бла го на деж но го штаб-офи це ра, в ви де прис та ва»575. Ве роят но, 
свое ви де ние уп рав ле ния ка за ха ми Стар ше го жу за ген-гу бер на-
тор За пад ной Си би ри П.Д. Гор ча ков ос но вы вал на опы те, ко то-
рый он приоб рел в пе ри од служ бы на Кав ка зе в 1820-1826 гг., где 
поз на ко мил ся с инс ти ту том прис тавс тва, установ лен ным над гор-
ца ми (Да гес тан, Чеч ня). По су ти, проис хо дил, как от ме чал ис то-
рик А. Рем нев , так на зы ваемый им пе рс кий уп рав лен чес кий тран-
зит, ког да  уп рав лен чес кие ме то ды и тех но ло гии, приоб ре тен ные 
в раз ных ок ра ин ных ус ло виях, пе ре но си лись из од но го ре ги она в 
дру гой576. Ми ни стр иност ран ных дел Нес сель ро де так же расс мат-
ри вал прис тавс кую сис те му бо лее удоб ной для тер ри то рии Стар-
ше го жу за, так как она уже бы ла ап ро би ро ва на как пе ре ход ная 
сис те ма у кал мы ков577 и на тер ри то рии Се вер но го Кав ка за. И та-
кая же «пос те пен ность» и «ос то рож ность», по мне нию Нес сель-
ро де, необ хо ди ма и для Стар ше го жу за как ст ра те ги чес кой тер-
ри то рии, от ку да про ле га ли «глав ные тор го вые пу ти в за пад ные 
об лас ти Ки тая, в Каш га рию и Ко канд»578.

В ре зуль та те, в 1848 г. бы ла уч реж де на долж нос ть прис та ва 
при ка за хах Боль шой Ор ды с мес топ ри бы ва нием в ук реп ле нии 
Ко пал579, ко то рый под чи нял ся ко ман ди ру от дель но го Си би рс-
ко го кор пу са, а имен но ге не рал-гу бер на то ру За пад ной Си би ри, 
кня зю П.Д. Гор ча ко ву (1836–1851). По су ти, прис тав Стар ше-
го жу за стал час тью воен но го ап па ра та уп рав ле ния Ка за хс кой 
степью. Это бы ло пер вое ад ми нист ра тив ное уп рав ле ние, соз да-
ваемое рос сийс кой влас тью на тер ри то рии Стар ше го жу за. По-
пыт ка раз ви тия пос тоян ных ад ми нист ра тив ных свя зей с мест ным 
на се ле нием пред по ла га ло соз да ние уп рав ле ния, возг лав ляемого 

575 ЦГА РК Ф. 374. Оп. 1. Д. 1669. Л. 108-113
576 А.Рем нев. Им пе рс кое уп рав ле ние азиатс ки ми ре ги она ми Рос сии в XIX — на-

ча ле XX ве ков: не ко то рые ито ги и перс пек ти вы изу че ния. �ttp://zaim�a.ru/remnev-
imperium/ 

577 К се ре ди не 30-х го дов 19 в. Кал мы кия пе реш ла к об щег раж да нс ко му уп рав-
ле нию и инс ти тут прис тавс тва был преоб ра зо ван в инс ти тут по пе чи тельс кой опе ки.

578 Из предс тав ле ния уп рав ляюще го МИД гра фа К. Нес сель ро де имп. ни ко лаю 
I o вве де нии осо бо го уп рав ле ния в Стар шем жу зе. 1847 г. ап ре ля 17 // КРО-2. Док. 
№212. – С. 333.

579 ЦГА РК Ф. 374. Оп. 1. Д. 1669. Л. 108-113.
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прис та вом580, со шта том: три стар ших сул та на, тол мач и пись мо-
во ди тель581. Сос тав шта та уп рав ле ния, а имен но долж нос ти стар-
ших сул та нов, чет ко от ра жа ли необ хо ди мос ть прис та ву за ру чить-
ся в своих дей ст виях под держ кой влия тель ных сул та нов и че рез 
них, как под чер ки вал граф Не сель ро де, «при вя зы вать бо лее и бо-
лее ка за хов Боль шой ор ды к русс ко му пра ви тель ст ву»582. Не слу-
чай но пер вый прис тав Боль шой Ор ды, по то мст вен ный си бирс-
кий ка зак, ко ман дир 9-го пол ка Си би рс ко го ли ней но го ка зачь его 
вой ска, Сте пан Ми хай ло вич Аба ку мов583 ста рал ся прив лечь на 
служ бу как мож но боль шее чис ло предс та ви те лей ка за хс кой зна-
ти та ких влия тель ных и силь ных ро дов Стар ше го жу за, как ду-
ла ты и уй сун, ко то рые мог ли бы быть опо рой и про вод ни ка ми 
по ли ти ки рос сийс кой влас ти в этом ре ги оне. Осо бо Аба ку мов об-
ра тил вни ма ние на сул та на Рус те ма584, имев шего, по его мне нию, 
боль шое влия ние не толь ко на под ве до мст вен ных ему во лос ти 
(ду ла то вс кие), но и на со се дей ему не подв ласт ных. При чи на ми 
его «за мет но го влия ния» на своих соп ле мен ни ков бы ли, по его 
мне нию, про ни ца тель ный ум, зд ра во мыс лие, сп ра вед ли вос ть и 
храб рость. Ис хо дя из это го, он счи тал, что и со ве ты его своим 
соп ле мен ни кам мог ли быть «по лез ным на ше му Пра ви тель ст ву, 
ибо он в сос тоя нии пре пя тс тво вать вся ко му са мо воль но му ухо ду 
во лос тей, ко то рые меж ду со бой до воль но не сог лас ны и го то вы к 
бес по ряд кам»585 и мо жет «убе дить биев прек ра тить тай ные сно-
ше ния с ко ка нд ца ми»586. Вооб ще-то, рос сийские влас ти счи та ли, 
что эти ка че ст ва ка за хс ких ли де ров мо гут быть с ус пе хом «упот-
реб ле ны в поль зу пра ви тель ст ва» и по мочь им в их даль нейших 

580 На со дер жа ние уп рав ле ния прис та ва вы де ля лось -3421руб., из них жа ло ва ние 
прис та ву – 2021 руб, стар шим сул та нам – 1023 руб., тол ма чу – 142 руб.// ЦГА РК Ф.3 
Оп.1 Д.342 Л.19-20

581 По ве до мос ти о вы да че жа ло ва ния стар шим сул та нам за 1853г. мож но оп ре-
де лить, что в сос тав уп рав ле ния вхо ди ли сле дующие стар шие сул та ны: Али Ади лов, 
Те зек Ну ра лиев, Джан га зы Сю ков, пись мо во ди тель Не ра тов, тол мач Бар да шев //ЦГА 
РК Ф.3 Оп.1 Д.341. Л.1-2

582 ЦГА РК. Ф. 374. Оn. 1. Д. 1669. Л. 108-113.
583 Моисеев М.А. Рос сия и Ки тай в Цент раль ной Азии (вто рая по ло ви на XIX 

в. – 1917 гг.) Бар наул. 2003. С.28
584 Здесь прис тав имеет в ви ду Рус те ма Абул феизо ва, ут ве рж ден но го 17 ап ре ля 

1847г. в долж нос ти уп рав ляюще го пле мен ным объеди не нием ду лат // ЦГА РК Ф. 374. 
Оn. 1. Д. 1669. Л. 106-107.

585 ЦГА РК Ф.3 Оп.1 Д.324. Л.1об.
586 ЦГА РК Ф.3 Оп.1 Д.324. Л.2.
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так ти чес ких дей ст вий по прод ви же нию к сред неазиатс ким ханст-
вам, для «наб лю де ния за по ряд ком», для «ско рей ше го дос тав ле-
ния све де ний обо всем слу чив шем ся» в Сте пи и для «…ис пол не-
ния пред пи са ний на чаль ст ва»587.

От уме ния выст раи вать сот руд ни чест во с мест ным на се ле-
нием за ви сел ус пех дей ст вий прис та ва, поэто му он ста рал ся ор га-
ни зо вы вать приемы, вс тре чи с биями и сул та на ми раз ных во лос-
тей, на ко то рых объяс нял по ли ти ку рос сийс кой влас ти, же лав шей 
сог лас но его объяс не ниям «толь ко вос станов ле ния по ряд ка и 
об ще го спо кой ст вия» и наст роенной на ре ше ние всех воп ро сов 
«ми ро лю би вы ми ме ра ми»588.

Прис тав дол жен был со би рать све де ния о ха рак те ре взаимоот-
но ше ниий ка за хов с со сед ни ми ханс тва ми, в част нос ти Ко кан да, 
Бу ха ры и Хи вы и пред ла гать ме ры для прек ра ще ния «тай но го об-
ще ния» ка за хов с ко ка нд ца ми, обес пе че ния бе зо пас нос ти ка ра-
ван ных пу тей. Так, прис тав Аба ку мов в своей док лад ной об ра тил 
вни ма ние За пад но-Си би рс ко го гу бер на то ра на уро чи ще Шу бар-
Агаш, ко то рое име ло ст ра те ги чес кое зна че ние как пункт пе ред-
ви же ния вг лубь Юж но го Ка за х стана и пред ла гал уро чи ще Шу-
бар-Агаш (за р. Или) сде лать но вым мес том дис ло ка ции воен но го 
ка зачь его от ря да как центр, рас по ло жен ный удоб но как для дос-
тав ки про ви ан та в брод Угуз-Ут куль, так и от р. Или (50 верст). 
Кро ме то го, соз да ние это го но во го пунк та ог ра ди ло бы ка за хов от 
на бе гов кыр гыз589.

В свои еже год ные от че ты прис тав обя за тель но вк лю чал та кие 
воп ро сы, как мес та рас по ло же ния ко че вий ду ла тов и уйсу ней, их 
ко че вые марш ру ты, взаимоот но ше ния ро дов меж ду со бой, от сю-
да воз мож нос ти ла ви ро вать меж ду ни ми590. Эта ин фор ма ция бы ла 
важ на не толь ко для изу че ния воз мож нос тей даль нейше го прод-
ви же ния русс ких вой ск на тер ри то рии Стар ше го жу за и сред-
неазиатс ких ханс тв, но и для под го тов ки ус ло вий для ак тив ных 
дей ст вий пра ви тель ст ва в этом ре ги оне. Поэто му прис тав вни ма-
тель но изу чал геог ра фи чес кие ус ло вия мест нос ти, что бы сде лать 
пра виль ный вы бор ст ра те ги чес ких мест для ст рои тель ст ва но вых 
воен ных ук реп ле ний, ко то рые мог ли бы стать плац дар мом для 

587 ЦГА РК Ф.4 Оп.1 Д.2512 Л.25
588 ЦГА РК Ф.3 Оп.1 Д.1. Л.18
589 ЦГА РК Ф.3 оп.1 д.335. л.1.
590 ЦГА РК Ф.3 Оп.1 Д.335. Л.9
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но вых втор же ний русс ких вой ск. Для это го нуж ны бы ли ма те ри-
альные ре сур сы, в част нос ти гу же вой транс порт, про вод ни ки из 
ко рен ных жи те лей, знающие хо ро шо мест нос ть591.

В 1851 г. Прис та вом Боль шой ор ды был наз на чен на чальник 
шта ба от дель но го Си би рс ко го кор пу са ка пи тан Ми ха ил Дмит-
рие вич Пе ре мыш льс кий. 

С име нем Пе ре мыш льско го свя зан и воп рос ре гу ли ро ва ния 
от но ше ний с Ки таем, счи тав шим зем ли вдоль р. Или своей тер-
ри то рией592. 12 сен тяб ря 1851 г. на Ка ра тальс кий пи кет при бы ла 
ки тай ская де ле га ция в сос та ве бо лее 50 че ло век, же лав шие прое-
хать на тер ри то рию р. Леп сы. Прис тав объяс нил им, что эти зем-
ли уже «русс кие вла де ния и на них ко чуют по дан ные Рос сии» и 
от ка зал им в про пус ке во внут рь Стар ше го жу за. В свя зи с сло-
жив ши ми ся обс тоя тель ст ва ми прис тав по лу чил Инст рук цию от 
го су да рст вен но го канц ле ра иност ран ных дел, ко то рый об ра тил 
вни ма ние прис та ва на то, что сле дует «дер жаться преж ней сис-
те мы дей ст вия, по ка не уп ро чит ся на ше влия ние (на тер ри то рии 
Стар ше го жу за – Г.С.), дей ст во вать сколь ко воз мож но ос то рож-
нее, не имея вся ких с ни ми столк но ве ний и но вых по во дов для 
жа лоб. Ес ли же они вновь поя вит ся в Ка ра тал, пос ту пить так же, 
как и ра нее». Са мое важ ное, прис тав в слу чае бе се ды с ки тай ца-
ми не дол жен был ка сать ся воп ро са гра ниц, а дол жен был про дол-
жать наб лю де ние за дви же ниями ки тай цев в Сте пи, отс ле жи вая 
сте пень час то ты их ви зи тов в Се ми речье593.

С се ре ди ны 1850-х го дов по ли ти чес кая си ту ация в Се ми речье 
ме няет ся. Ус пеш ный воен ный по ход Орен бург ско го ге не рал-гу-
бер на тор Г.С. Пе ро вс ко го и взя тие кре пос ти Ак-Ме четь (1853) 
отк ры вали путь для прод ви же ния в Заи лийс кий край. За пад но-Си-
би рс кий ге не рал-гу бер на тор Г.  Гас форт (1851-1861) пред ло жил 
соеди нить Сыр дарь инс кую и Си би рс кую воен ные ли нии. Вес-
ной 1853 го да на ча лось воз ве де ние пи ке тов меж ду ре кой Kокcy и 
Или. Прис тав Пе ре мы шельс кий в мес те впа де ния ре ки Тал гар в 
Или в 1853 г. ос но вал Илийс кий пи кет, а вес ной 1854 г. – ук реп ле-

591 ЦГА РК Ф.3 Оп.1 Д.2.Л.6-7; Д.1.Л.18
592 Пра ви тель ст во Ки тая, уз нав о ст рои тель ст ве Ко па ла и дру гих ук реп ле ний в 

Се ми речь е, нап ра вил пра ви тель ст ву Рос сии но ту про тес та, заяв ляя, что эта тер ри то-
рия вхо дит в сфе ру конт ро ля им пе рии Цин // Моисеев М.А. Рос сия и Ки тай в Цент-
раль ной Азии (вто рая по ло ви на XIX в. – 1917 гг.). – Бар наул, 2003. – С. 28

593 ЦГА РК Ф.3 Оп.1 Д.330 Л.1-7об.
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ние Вер ное на р. Ал ма тин ка, став шее глав ным пунк том расп рост-
ра не ния влия ния Рос сии в до ли нах рек Чу и Та лас594. 19  мая 1854 
го да был соз дан Ко пальс кий внеш ний ок руг (ку да вош ла тер ри-
то рия се вер но го Се ми речья), ко то рый во шел в сос тав соз дан ной 
Се ми па ла ти нс кой об лас ти. Те перь прис тав под чи нял ся воен но му 
гу бер на то ру Се ми па ла ти нс кой об лас ти, и толь ко в экст рен ных 
слу чаях прис тав мог об ра щать ся к ге не рал-гу бер на то ру За пад ной 
Си би ри и ко ман ди ру от дель но го Си би рс ко го кор пу са595.

3 нояб ря 1856 г. им пе ра тор Ни ко лай 1 под пи сал указ о пе ре-
име но ва нии долж нос ти прис та ва при Боль шой ор де в на чальни ка 
Ала таевс ко го ок ру га, что яви лось сви де тель ст вом ук реп ле ния по-
зи ций рос сийс кой влас ти в Заии лийс ком крае596. Инс ти тут прис-
тавс тва в дан ном слу чае вы пол нил свою мис сию как про ме жу-
точ ное зве но к об ще им пе рс кой сис те ме уп рав ле ния.

В кон це 60-х го дов ХІХ в. рос сийские влас ти вновь ис поль зо-
ва ли инс ти тут прис тавс тва на транс гра нич ных ре гионах Ка за х с - 
тана. 8 ав гус та 1867 г. бы ло отк ры то Зай санс кое прис тавс тво, 
на чав шее оформ лять в рос сийское под данс тво кур чумс ких и 
бух тар ми нс ких ка за хов и уда лять из их ко че вий ки тайс ких чи-
нов ни ков597. По су ти, соз да ние Зай санс ко го прис тавс тва ста ло 
ре зуль та том ус пе ха рос сийс кой дип ло ма тии, под пи сав шей в 1864 
г. Чу гу ча кс кий до го вор с Ки таем, сог лас но ко то рому бы ла оп ре-
де ле на точ ная русс ко-ки тай ская гра ни ца в Цент раль ной Азии, а 
имен но озе ро Зай сан598. В 1869 г. в сос тав Зай санс ко го прис тавс-
тва вош ла юж ная час ть Кок пек тинс ко го уез да и толь ко спус тя 25 
лет (1892 г.) Зай санс кое прис тавс тво преоб ра зо ва но в уезд599. 

В 1870 г. по лу ост ров Ман гыш лак был вы де лен в Ман гыш-
лакс кое прис тавс тво в сос та ве Уральс кой об лас ти Орен бург ско го 
ге не рал-гу бер на то рс тва. При чи на это му осо бое воен но-ст ра те-
ги чес кое зна че ние по лу ост ро ва Ман гыш лак, ко то рый че рез Кас-

594 Ле де нев Н.В. Ис то рия Се ми ре ченс ко го ка зачь его вой ска. – Вер ный, 1909.
595 ЦГА РК Ф.3 Оп.1 Д.546 Л.7-8
596 ПСЗ РИ Спб.1856. Т.31.№31095 С.973
597 Кир гизс кий край.//Рос сия. Пол ное геог ра фи чес кое опи са ние на ше го оте че-

ст ва / под ред. В.П. Се ме но ва. – СПб., 1903. – Т. 18. – С. 416. Моисеев М.А. Рос сия 
и Ки тай в Цент раль ной Азии (вто рая по ло ви на XIX в. – 1917 гг.). –  Бар наул, 2003. 
– С.  62.

598 См.: Гра ни цы Ки тая: ис то рия фор ми ро ва ния. – М., 2001. – С. 157-158.
599 Кир гизс кий край.//Рос сия. Пол ное геог ра фи чес кое опи са ние на ше го оте-

че ст ва. Под ред. В.П.Се ме но ва. – СП б., 1903. – Т. 18. – С. 435



263

пийское мо ре гра ни чил с Рос сией, на юге – с Хи вой, на за па де – с 
Се вер ным Кав ка зом. Ман гыш лас кое Прис тавс тво про су ще ст во-
ва ло один над цать лет (1870-1881). Пра ва и обя зан нос ти прис та ва 
оп ре де ля лись осо бой инст рук цией. На се ле ние и вой ска уп рав-
ля лись по «По ло же нию о воен ном уп рав ле нии в об лас тях Орен-
бург ско го и За пад но си би рс ко го ок ру гов». Ана ло гич ные пра ви ла 
дей ст во ва ли и в Зай санс ком прис тавс тве.

2 фев ра ля 1870 го да под уг ро зой вос стания ка за хов на тер-
ри то рии Ман гыш лакс ко го прис тавс тва бы ло вве де но воен ное 
уп рав ле ние и спе ци аль ным ука зом прис тавс тво из Уральс кой 
об лас ти бы ло пе ре да но в ве де ние ко ман дующе го Да гес танс кой 
об лас тью. 9 мар та 1874 го да в соот ве тс твии с «Вре мен ным по-
ло же нием об уп рав ле нии За кас пийс ким краем» Ман гыш лакс кое 
прис тавс тво вош ло в сос тав Кав казс ко го воен но го ок ру га. С об-
ра зо ва нием 6 мая 1881 го да За кас пийс кой об лас ти, ку да вош ли  
Кав казс кий воен ный ок руг, Ахал те ки нс кий оа зис (час ть Турк ме-
нии), Ман гыш лакс кое прис тавс тво бы ло преобра зо ва но в Ман-
гыш лакс кий уезд.

Та ким об ра зом, в XIX в. как на тер ри то рии Ка за хс кой Сте пи, 
так и Се вер но го Кав ка за прис та вы ре ша ли воп ро сы по ли ти чес ко-
го и идеоло ги чес ко го свой ст ва, и са мое глав ное вну ша ли мыс ли 
о «спо кой ст вии, прек ра ще нии во ро вс тва, о по ви но ве нии на чаль-
ст ву», ве ли об щее наб лю де ние за под ве до мст вен ны ми им тер-
ри то риями, осу ще ст вля ли ко ман до ва ние рас по ло жен ны ми там 
вой ска ми и по се лен ны ми ка за ка ми. Как толь ко  стано ви лось яс но, 
что прис тавс тва, яв ляв шиеся ос нов ным ме ха низ мом уп рав ле ния 
гор цев Се вер но го Кав ка за, Стар ше го жу за, от жи ли се бя, устанав-
ли ва лась но вая, в фор ме ок руж ной (Ала та евс кий ок руг), уезд ной 
(Зай санс кий, Ман гыш лакс кий уез ды) сис те мы. 

Заключение

На про тя же нии пер вой по ло ви ны ХІХ в. пос те пен но транс-
фор ми ро вал ся инс ти тут прис тавс тва на тер ри то рии Ка за х стана 
от спе ци ально го чи нов ни ка до уп рав ляюще го оп ре де лен ным ре-
гионом. Мож но ска зать и о рас ши ре нии функ ций прис та вов от 
дип ло ма ти чес кой мис сии (соп ро вож де ние ка за хс ких де пу та ций), 
спе ци аль ной долж нос ти (прис тав при ха не Млад ше го жу за) до 
ад ми нист ра тив но го пос та прис та ва Боль шой Ор ды, Зай санс ко го 
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и Ман гыш лакс ко го прис тавс тва. Нуж но от ме тить, что прис тавс-
кая сис те ма не смог ла стать са мос тоя тель ным ад ми нист ра тив но- 
уп рав лен чес ким инс ти ту том как по от но ше нию на ро дов Се вер-
но го Кав ка за, кал мы ков, так и Ка за хс кой Сте пи. Транс фор ма ция 
функ ций прис та ва в Сте пи от ра жает эта пы реали за ции пла нов, 
за мыс лов по ли ти ки Рос сийс кой им пе рии.

1. В пер вые де ся ти ле тия ХІХ в., ког да рос сийские влас ти на-
ча ли труд ный поиск эф фек тив ных и прием ле мых ме то дов уп рав-
ле ния в Сте пи ус ло виях еще сла бо го влия ния Рос сии на ка за хс-
кое на се ле ние, вы ход был най ден в наз на че нии прис та ва при ха не 
Млад ше го жу за. Это ста ло про ме жу точ ным зве ном к внед ре нию 
ад ми нист ра тив ных ре форм по от ме не ханс кой влас ти в 1824 г. на 
тер ри то рии Млад ше го жу за. Прис тав при ха не вы пол нял как ад-
ми нист ра тив ные функ ции (над зор, конт роль за дея тель ностью 
ха на, за се да ний Ханс ко го Со ве та), по ли ти чес кие (нас тав ле ния, 
наб лю де ния, сбор ин фор ма ции и т.д.), так и по ли цей ские (ве де-
ние доз на ния, дос тав ка ви нов ных ка за хов на ли нию и т.д.)

2. В 1848-1856 гг. прис тавс тво Боль шой Ор ды от ра жа ло про-
ме жу точ ный этап вк лю че ния тер ри то рии Юж но го Ка за х стана 
в сос тав им пе рии. Соз дав тер ри то ри ально-ад ми нист ра тив ную  
ст рук ту ру, рос сийские влас ти пы та лись зак ре пить влия ние и роль 
рос сийс кой ад ми нист ра ции в уп рав ле нии юж ным ре гионом Ка-
за х стана, наз на чив спе ци ально го чи нов ни ка – прис та ва. Прис тав, 
сос ре до то чив в своих ру ках ад ми нист ра тив ную, су деб ную, дип-
ло ма ти чес кую функ ции, вы пол нял мис сию по за вер ше нию при-
соеди не ния Юж но го Ка за х стана к Рос сии.

3. Геост ра те ги чес кое по ло же ние Зай санс ко го (гра ни ца с Ки-
таем) и Ман гыш лакс ко го (гра ни ца с Хи вой, Сев. Кав каз) ре-
гионов ока за ло влия ние на их тер ри то ри ально-ад ми нист ра тив-
ные па ра мет ры. Эти прис тавс тва сыг ра ли оп ре де лен ную роль в 
фор ми ро ва нии но вых го су да рст вен ных гра ниц Рос сийс кой им пе-
рии. Тер ри то ри ально-ад ми нист ра тив ная ст рук ту ра – прис тавс тво 
яв ля лась вре мен ной мо делью уп рав ле ния от дель ны ми ре ги она ми 
Ка за х стана в про цес се соз да ния еди ной ад ми нист ра тив ной сис те-
мы «гу бер нии-об лас ти-уез ды». 

4. Прис тавс кая сис те ма как фор ма кос вен но го уп рав ле ния на 
Се вер ном Кав ка зе, Ка за хс кой Сте пи не пе ре рос ла в силь ный ад-
ми нист ра тив ный уп рав лен чес кий инс ти тут, так как это был мяг-
кий ва ри ант адап та ции ко че вых на ро дов к ус ло виям рос сийско го 
под данс тва.
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Эта важ ная де таль поз во ляет нам вы де лить ти пы прис та вов 
в пер вой по ло ви не ХІХ в. Ка за хс кой Сте пи. Так, к пер во му ти пу 
прис та вов от но си лись русс кие офи це ры, прис тав лен ные к ха нам 
Млад ше го жу за. Это бы ли уже долж ност ные ли ца, мес то служ бы 
ко то рых на хо ди лось в ко чевьях ха на, и в про цес се пос тоян но го 
об ще ния они долж ны бы ли да вать им нас тав ле ния в при ня тии тех 
ре ше ний, ко то рые бы ли необ хо ди мы и удоб ны рос сийс кой ад ми-
нист ра ции.

Вто рой тип прис та вов – чи нов ни ки ре гиональ ных ад ми нист-
ра ций, соп ро вож дав шие ка за хс кие де пу та ции для «бе зо пас но го 
и спо кой но го проез да» в Санкт-Пе тер бург. Это функ ция над зо-
ра рас це ни ва лась в по ли ти чес кой лек си ке ХІХ в. как вы пол не ние 
ими важ ных об ще ст вен ных и го су да рст вен ных по ру че ний. 

И на ко нец в кон це 40-х г. ХІХ в. поя вил ся тре тий тип прис та-
ва, от ве чающий за со ци ально-по ли ти чес кое раз ви тие оп ре де лен-
ной тер ри то ри ально-ад ми нист ра тив ной еди ни цы – прис тавс тво 
Боль шой Ор ды.

По су ти своей рос сийская влас ть ис поль зо ва ла в це лях быст ро-
го прод ви же ния инс ти ту ты уп рав ле ния, ко то рые бы ли уже ею ап-
ро би ро ва ны в раз ных ре гионах мно го на цио наль ной им пе рии. При 
этом это не бы ло эле мен тар ной каль кой с то го, чем бы ло, т.е. не 
ме ха ни чес кое внед ре ние, а учи ты ва лась спе ци фи ка, а имен но сте-
пень про ник но ве ния рос сийско го влия ния. Ис хо дя из это го, прис-
тавс кая сис те ма име ла раз ную хро но ло гию от сто ле тия (Ка бар да, 
1763-1860), по лу ве ка (Кал мы кия, 1782-1834), око ло 40 лет (Чеч ня, 
1817-1857), (Да гес тан, 1819-1857). 25 лет (Зай санс кое прис тавс-
тво), до 10 лет (Прис тавс тво по уп рав ле нию Боль шой Ор дой).

Про дол жи тель ность су ще ст во ва ния инс ти ту та прис тавс-
тва в том или ином ре ги оне поз во ляет об ра тить вни ма ние на 
то, что са мым дли тель ный опы т был в Ка бар де, ко то рый, по 
су ти, стал пер вой пло щад кой для реали за ции раз лич ных ас-
пек тов дея тель ности прис та вов, где рос сийская влас ть осоз-
на ла воз мож нос ть внед ре ния этой пе ре ход ной сис те мы как 
ша га в про цес се ин тег ра ции раз лич ных ре гионов в об ще рос-
сийскую сис те му. Прис тавс кая сис те ма бы ла необ хо ди ма Им пе-
рии как от ра же ние по ли ти чес ко го оформ ле ния ск ла ды вав ше го ся 
уров ня и форм взаимоот но ше ний меж ду Рос сией и сис те ма ми 
горс ких и ко че вых на ро дов Се вер но го Кав ка за, кал мы ков, Стар-
ше го жу за, Ман гыш ла ка на пе ре ход ном эта пе их вк лю че ния в ад-
ми нист ра тив но-пра во вую сис те му им пе рии.
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Тен лик Да лаева 

Окружнаяадминистративнаясистема:
опытсравнительногоисследования
(2060гг.XIXв.)

22 июля 1822 го да им пе ра то ром Алек санд ром I был вы со-
чай ше ут ве рж ден це лый па кет за ко нов под об щим наз ва нием 
«Уч реж де ние для уп рав ле ния си би рс ких гу бер ний», ко то рые 
ка са лись реор га ни за ции ад ми нист ра тив но го де ле ния и сис те мы 
уп рав ле ния Си би ри. Сре ди этих до ку мен тов ин те рес вы зы вают 
два до ку мен та – «Ус тав об уп рав ле нии ино род цев» и «Ус тав о 
си би рс ких ка за хах». Пер вый из этих ус та вов пос лу жил ос но ва-
нием для соз да ния ок ру гов600 для ко че во го на се ле ния внут рен них 
тер ри то рий Рос сийс кой им пе рии в Си би ри и на Кав ка зе, вто рой 
со дер жал все за ко но по ло же ния для соз да ния внеш них ок ру гов на 
тер ри то рии ка за хов Сред не го жу за. 

Соз да ние ок ру гов на тер ри то рии степ но го Пред кав казья бы-
ло свя за но с необ хо ди мос тью установ ле ния ад ми нист ра тив но го 
конт ро ля на зем лях ко че вых на ро дов: «но гай ско го, турк менс ко-
го и кал мыц ко го». С 1822 го да не ру сс кое на се ле ние на тер ри то-
рии Став ро поль ско го, Геор гиевс ко го, Киз лярс ко го и Моз докс ко-
го ок ру гов в рос сийс ких за ко но да тель ных ак тах ста ли име но вать 
«внут рен ни ми ино род ца ми»601. 

По мне нию Ки ня пи ной Н.С., срав не ние ад ми нист ра тив ной 
по ли ти ки Росс сийс кой им пе рии в XIX ве ке на Кав ка зе и в Сред-
ней Азии ос но ва но на том, что уп рав ле ние «… на циональ ны ми 
ок ра ина ми, нес мот ря на раз ли чие геог ра фи чес ких ус ло вий, вре-
ме ни при соеди не ния этих тер ри то рий к Рос сии, в их раз ви тии 

600 Ок руг – это под раз де ле ние го су да рст вен ной тер ри то рии. Ок ру га мо гут быть, 
в за ви си мос ти от пред наз на че ния – воен ные, су деб ные, та мо жен ные и др. Соз да ние 
же ад ми нист ра тив ных ок ру гов в Рос сийс кой им пе рии бы ло свя за но с вк лю че нием в 
ее сос тав но вых вла де ний, на се ле ние ко то рых яв ля лось ино род чес ким и от но си лось 
к нео сед лым на ро дам. 

601 Аб ра мян Л.П. Го су да рст вен ное уп рав ле ние внут рен ни ми ино род ца ми Степ-
но го Пред кав казья в кон це XVIII – пер вой по ло ви не XIX ве ка (ис то риог ра фи чес кий 
об зор). // Науч ные проб ле мы гу ма ни тар ных исс ле до ва ний. 2009. Вып. № 1. // �ttp://
cy�erlenin�a.ru/article/n/gosudarstvennoe-upravlenie-vnutrennimi-inorodtsami-stepnogo-
pred�av�azya-v-�ontse-xviii-pervoy-polovine-xix-ve�a-istoriografic�es�iy (да та об ра-
ще ния 24.01.2015).
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бы ло мно го об ще го»602. Исс ле до ва тель об ра ти ла вни ма ние на то, 
что им пе рс кие влас ти с боль шой ос то рож ностью про во ди ли ад-
ми нист ра тив ные ре фор мы на Кав ка зе, осо бен но в райо нах с му-
суль манс ким на се ле нием.

Не пос редст вен но проб ле ма ми ад ми нист ра тив но го уп рав ле-
ния на тер ри то рии Ка за х стана за ни мал ся ака де мик Зи ма нов  С.З.603, 
ко то рый предс та вил срав ни тель ный ана лиз ре форм 1822-1824 гг. 
на тер ри то рии Млад ше го и Сред не го жу зов. Им сде лан вы вод о 
бла гот вор ном влия нии внед ре ния ад ми нист ра тив ной сис те мы на 
об щем и част ном уров не в свя зи с упо ря до че нием поль зо ва ния 
паст бищ ны ми тер ри то риями. Воп ро сы по ли ти чес ко го раз ви тия 
Ка за х стана, сис те мы власт ных от но ше ний это го пе ри ода от ра-
же ны в обоб щаю щих тру дах Абд рах ма но вой Б.М.604, Жи рен чи на 
К.А.605 Сре ди рос сийс ких исс ле до ва те лей, за ни мав ших ся проб ле-
ма ми ад ми нист ра тив ной по ли ти ки Рос сийс кой им пе рии в Си би ри 
и Степ ном крае, мож но об ра тить ся к ра бо там Рем не ва А.В.606, Без-
ви кон ной Е.В.607. В мо ног ра фии Ка буль ди но ва З.Е.608 предс тав ле ны 
све де ния о ка за хах внут рен них ок ру гов, ав тор де лает вы вод, что 
«на внут рен ней сто ро не Орен бург ско го и Си би рс ко го ве до мс тв ца-
ризм ста рал ся не до пус кать ком пакт но го рас се ле ния ка за хов дол-
гое вре мя, от ка зы вая им в соз да нии своих уп рав лен чес ких ст рук-
тур». Вмес те с тем поч ти нет ра бот, в ко то рых был бы предс тав лен 
срав ни тель ный ана лиз внут рен них и внеш них ок ру гов, соз дан ных 

602 Ки ня пи на Н.С. Ад ми нист ра тив ная по ли ти ка ца риз ма на Кав ка зе и в Сред-
ней Азии в XIX ве ке. // Воп ро сы ис то рии. 1983. – № 4. – С. 35-47.

603 Зи ма нов С.З. По ли ти чес кий ст рой Ка за х стана кон ца XVIII и пер вой по ло ви-
ны XIX ве ков. – Ал ма-Ата: Изд-во АН Каз ССР, 1960. – 294 с.; Зи ма нов С.З. По ли-
ти чес кий ст рой Ка за х стана пер вой по ло ви ны XIX ве ка и Бу кеевс кое ханс тво. 2 изд. 
– Ал ма ты: Изд-во «Арыс». 2009. – 496 с.

604 Абд рах ма но ва Б.М. Ис то рия Ка за х стана: влас ть, сис те ма уп рав ле ния, тер ри-
то ри альное уст рой ст во в XIX ве ке. 2 изд. – Ка ра ган да: ти пог ра фия «Гла сир». 2010. 
– 380 с.

605 Жи рен чин К.А. По ли ти чес кое раз ви тие Ка за х стана в XIX – на ча ле ХХ ве-
ков. – Ал ма ты: «Же ты Жар ғы». 1996. – 352 с.

606 Рем нев А.А.Са мо дер жа вие и Си бирь. Ад ми нист ра тив ная по ли ти ка пер вой 
по ло ви ны XIX ве ка. Омск, 1995 г., 356 с.; Азиатс кая Рос сия: лю ди и ст рук ту ры им пе-
рии: сбор ник научных ста тей. К 50-ле тию со дня рож де ния про фес со ра А.В. Рем не ва 
/ под ред. Н.Г. Су во ро вой. – Омск: Изд-во ОмГУ. 2005. 

607 Без ви кон ная Е.В. Ад ми нист ра тив но-пра во вая по ли ти ка Рос сийс кой им пе-
рии в степ ных об лас тях За пад ной Си би ри в 20-60-х гг. XIX в. – Омск. 2005.

608 Ка буль ди нов З.Е. Ка за хи Рос сии (во вто рой по ло ви не XVIII – на ча ле 
XX  вв.). – А стана; ТОО По лиг раф сер вис «Бас па лар үйі». 2010. – 400 с. 
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в хо де реали за ции ос нов ных по ло же ний «Ус та ва о си би рс ких ка за-
хах» на тер ри то рии Сред не го жу за. 

Ис хо дя из это го, целью статьи яв ляет ся раск ры тие про цес са 
соз да ния внут рен них и внеш них ок ру гов на тер ри то рии ка за хов 
Сред не го жу за на про тя же нии бо лее со ро ка лет (1822-1868), оп-
ре де ле ние эта пов вве де ния ок руж ной сис те мы, их осо бен нос ти, 
эво лю ции ком пе тен ций ка за хс ких чи нов ни ков, на хо див ших ся на 
служ бе в ок руж ных при ка зах.

Создание окружной системы в составе Омской области
(18221838)

Ре фор ма уп рав ле ния си би рс ки ми гу бер ниями, на чав шаяся в 
июле 1822 го да, пов лек ла за со бой серь ез ные из ме не ния и в сис-
те ме уп рав ле ния Сред ним жу зом. В «Уч реж де нии для уп рав ле ния 
си би рс ких гу бер ний» зна чи лось: «Омс кая об лас ть ... зак лю чает 
в се бе ко чевья кир гиз-кай са ков Сред ней ор ды, коих для раз ли-
чия от дру гих кир ги зов, от ны не име но вать Си би рс ки ми кир ги за-
ми»609. Омс кая об лас ть не име ла чет ких ад ми нист ра тив ных гра-
ниц и вк лю ча ла в се бя внут рен ние ок ру га и вновь ор га ни зуемые 
внеш ние ок ру га, ко то рые предс тояло соз дать в хо де реали за ции 
ре фор мы 1822 г.

Ко ли че ст во и наз ва ние внут рен них ок ру гов бы ли оп ре де ле-
ны в па раг ра фе 326 «Уч реж де ний для уп рав ле ния Си би рс ких гу-
бер ний»: «Внут рен ние ок ру ги суть: Омс кий, Пет ро пав ловс кий, 
Се ми па ла ти нс кий и Усть-Ка ме но горс кий»610. В 1822 г. Се ми па ла-
ти нс кий и Усть-Ка ме но горс кий ок ру га бы ли соз да ны в ре зуль та-
те раз де ле ния преж не го Се ми па ла ти нс ко го уез да, Омс кий и Пет-
ро пав ловс кий – из тер ри то рии, ра нее вхо див шей в То боль скую 
гу бер нию. 

«Внут рен ние ок ру га Омс кой об лас ти ор га ни зо вы ва лись в за-
ви си мос ти от рас по ло же ния ка зачь его на се ле ния – по пол ко во-
му приз на ку. На чальник внут рен не го ок ру га – ка за чий офи цер 
– яв лял ся од нов ре мен но и ко мен дан том кре пос ти, рас по ло жен-
ной в ок руж ном го ро де. Зна чи тель ную час ть тер ри то рии об лас-
ти сос тав ля ли зем ли Си би рс ко го ли ней но го ка зачь его вой ска. 
Пред се да те ля ми земс ких су дов ста ли ко ман ди ры ка зачь их пол-
ков.  стани цы уп рав ля лись ко ман ди ра ми эс кад ро нов. Для крес-

609 Уч реж де ние для уп рав ле ния Си би рс ких гу бер ний. – СП б.: Се на тс кая тип. 
1822. – С. 49.

610 Там же. С. 50.
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тьянс ко го на се ле ния пре дус мат ри ва лась ор га ни за ция осо бых 
во лос тей.»611. Для ка за хс ко го ко че во го на се ле ния во внут рен них 
ок ру гах не соз да ва лись осо бые ад ми нист ра тив ные ст рук ту ры 
с уче том их спе ци фи ки. Ге не рал-гу бер на тор За пад ной Си би ри 
Кап це вич П.М.  пред пи сал Омс ко му об ла ст но му на чальни ку С.Б. 
Бро не вс ко му от 3  нояб ря 1823 г., что бы на чальни ки ок ру гов «с 
долж ной ос то рож ностью при ве ли в из ве ст нос ть всех ко чующих 
на внут рен ней сто ро не» ка за хов, при пи сав их ко чевья к оп ре де-
лен ным  стани цам, и «объя вить об этом их ро до на чальни кам»612. 
Ка за хов внут рен них ок ру гов в офи ци аль ных до ку мен тах име но-
ва ли «вер но под дан ны ми», так как уже бы ли при ве де ны к при ся ге 
на вер ность ко ро не Рос сийс кой им пе рии. Соз да ние внут рен них 
ок ру гов бы ло за вер ше но уже к на ча лу 1824 г.

Пер вые внеш ние ок ру га бы ло ре ше но соз дать на тер ри то рии 
быв ших ста вок пос лед них ха нов Сред не го жу за – Ва ли (Уали) 
ха на и Бу кей ха на. В фев ра ле 1824 го да сос тоя лась вс тре ча пол-
ков ни ка С.Б. Бро не вс ко го с вну ком по кой но го ха на Бу кея, сул та-
ном Тур су ном Чин ги со вым. Имен но при со дей ст вии С.Б. Бро не-
вс ко го и ге не рал-май ора Г.И. Гла зе на па, в 1815 го ду Бу кей был 
ут ве рж ден ха ном в Сред нем жу зе. Те перь же, Броневскому предс-
тояло про вес ти пе ре го во ры об отк ры тии внеш не го ок ру га, а зна-
чит, речь долж на быть об оп ре де ле нии пре де лов и пол но мо чий 
нас лед ни ков ха на Бу кея в рам ках «Ус та ва...». Из пись ма сул та на 
Тур су на Чин ги со ва: «Се го го да в фев ра ле ме ся це по быт нос ти ва-
ше го вы со коб ла го ро дия у нас в ко чевьях вы из во ли ли по об ще му 
со ве ту дя дей моих сул та нов Ба ты рю, Тауки, Абул га зы Бу кей ха-
но вых и Алию Кук ша ло ва, а рав но по чет ных биев ут вер дить ме-
ня вы зы ваемых по кой ным де дом моим ха ном Бу кеем во ло ст ных 
Стар шим сул та ном...»613. Отк ры тие Кар ка ра ли нс ко го внеш не го 
ок ру га «... при уро чи щах Кант и Кар ка ра лы в 280 верс тах от фор-
пос та Се миярс ко го...» сос тоя лось 8 ап ре ля 1824 го да614. 11 ап ре ля 

611 Омск – ад ми нист ра тив ный центр За пад ной Си би ри и Степ но го края (XIX 
– на ча ло XX ве ка) // �ttp://admoms�.ru/c/document_li�rary/get_file?p_l_id=284493&fo
lderId=284128&name=DLFE-10643.pdf (да та об ра ще ния 30.01.2015).

612 ГИАОО. Ф.3. Оп. 1. Д. 312. Л. 1.
613 ЦГА РК. Ф. 338. Оп.1. Д.435. Л.2, 2 об.
614 Указ об отк ры тии Кар ка ра ли нс ко го ок ру га был опуб ли ко ван в ПСЗ РИ за 

№ 29997 Т.XXIX 24 июля 1824 го да.// Ма те ри алы по ис то рии по ли ти чес ко го ст роя 
Ка за х стана. Т.1. Ал ма-Ата: Из да тель ст во АН Каз ССР, 1960. Док. 57. С. 113.
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то го же го да пол ков ник С.Б. Бро не вс кий под пи сал сос тав лен ное 
для Кар ка ра ли нс ко го внеш не го ок руж но го при ка за пред пи са ние, 
ко то рое со дер жа ло пра ви ла его дея тель ности. Не ко то рые из ка за-
хс ких сул та нов от су тс тво ва ли при отк ры тии при ка за, да же те из 
них, ко го про чи ли на долж нос ти во ло ст ных сул та нов. Из пред пи-
са ния С.Б. Бро не вс ко го от 11 ап ре ля 1824 го да № 425: «5. Сул та-
ны, уп рав ляв шие во лос тя ми, до отк ры тия ок ру га долж ны уп рав-
лять оны ми по сог ла сию на то на род но му и по отк ры тию оно го на 
пра вах в Ус та ве изоб ра жен ных – име на сих сул та нов оз на че ны в 
спис ке о во лос тях ... из них хо тя лич но и не яви лись в наз на чен ное 
вре мя к вы бо рам, и имен но: сул та ны май ор Га зы Бу кеев, Ча ми 
Аб лай ха нов, Ага дай и Ку га дай Мо ша ко вы, но пер вый из них прис-
лал с сы ном своим Ху дай мен дой пись менный от зыв, а пос лед ние 
своих де пу та тов изъяв ляют свое пол ное сог ла сие на вс туп ле ние 
под уп рав ле ние по вы со чай ше да ро ван но му ус та ву...»615.

Для пе ре го во ров с сул та ном Га бай дул лой Ва ли ха но вым, сы-
ном ха на Ва ли, был нап рав лен под пол ков ник А. Гри го ро вс кий, 
ко то рый и сооб щил в своем ра пор те ге не рал-гу бер на то ру За пад-
ной Си би ри П.М. Кап це ви чу: «Пос ле лич но го сви да ния моего 
22 чис ла мар та с сул та ном Га бай дул лой и при быв ши ми с ним 
стар ши на ми пред по ло же но бы ло отк ры тие ок руж но го при ка за 
в по ло ви не се го ме ся ца»616. Тор жест вен ное же отк ры тие Кок че-
та вс ко го ок руж но го при ка за бы ло пе ре не се но на 29 ап ре ля из-
за воз ник ше го неп риятия дан но го ре ше ния со сто ро ны сул та на 
Сар тая (в  не ко то рых до ку мен тах вс тре чает ся «Сор тай» – Т.Д.), 
про тив отк ры тия ок ру га выс ту пил вс лед за ним и сул тан Ка сым 
Аб лай ха нов и его сын Сар жан. Тем не ме нее, «…при го рах Кок-
че та вс ких из глав ней ших ро дов … – Аты гаевс ких, Ке реевс ких, 
Кып ча ко вс ких, Кан жы га ли нс ких и час тью Ка раульс ких – сул та-
нов, стар шин и биев и про че го … на ро да се го ап ре ля в 29 день 
... тор жест вен ным об ра зом отк рыт вхо дя щий в сос тав Омс кой 
об лас ти Кок че та вс кий ок руж ной при каз, пред се да те лем в оной 
изб ран стар ший сул тан Га бай дул ла и за се да те ля ми из ка за хов 
по чет нейшие стар ши ны из ро да Ху дай бер ды Аты гаевс ко го Жил-
га ра Байт окин и из ро да Исен бак ты Ке реевс ко го Му сет Жа ны бе-

615 Ма те ри алы по ис то рии по ли ти чес ко го ст роя Ка за х стана. Т.1. – Ал ма-Ата: Из-
да тель ст во АН Каз ССР, 1960. Док. 57. – С. 113.

616 Ка за хс ко-русс кие от но ше ния в XVIII – XIX ве ках (1771-1867 го ды). (да лее 
КРО – 2.) Док. 121. С.209.
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ков...»617. Указ об отк ры тии Кок че та вс ко го внеш не го ок ру га был 
опуб ли ко ван 17 сен тяб ря 1824 го да в ПСЗ РИ618. 

Нес мот ря на ус пеш ную ор га ни за цию пер вых внеш них ок ру-
гов и отк ры тие внеш них ок руж ных при ка зов, об ла ст ное на чаль-
ст во опа са лось воз мож ных вол не ний в сте пи, поэто му и бы ло 
сде ла но пред пи са ние 11 мая 1824 г. уп рав ляюще го об лас тью всем 
че ты рем ок руж ным на чальни кам внут рен них ок ру гов Омс кой об-
лас ти об уч реж де нии по ли нии пи ке тов и раз ъез дов, ко то рые бы-
ли сня ты по рас по ря же нию № 1685 толь ко в ок тяб ре 1824 г.619 Но 
не толь ко воз мож но го про ти вос тоя ния опа са лось об ла ст ное на-
чаль ст во, а так же и не до ве рия со сто ро ны ка за хов пол но мо чиям 
впер вые об ра зуе мых ст рук тур уп рав ле ния в сте пи – внеш них 
ок руж ных при ка зов. 29 июня 1824 г. бы ло ра зос ла но цир ку ляр-
ное пред пи са ние Омс ко го об ла ст но го на чальни ка под пол ков ни ка 
С.Б.  Бро не вс ко го ок руж ным на чальни кам внут рен них ок ру гов, в 
ко то ром он пре дуп реж дал, что с уч реж де нием в Ка за хс кой Сте пи 
двух внеш них ок ру гов – Кар ка ра ли нс ко го и Кок че та вс ко го – ка за-
хи, «во шед шие в сос тав оных, ве роят но, по не ве де нию бу дут по 
преж не му вы хо дить на ли нии с раз ны ми их прось ба ми, по ми мо 
ок руж ных при ка зов, а на чаль ст во внут рен них ок ру гов в ува же-
нии их просьб – вхо дить в раз би ра тель ст во оных, тем са мым мо-
жет ос ла бить ся влас ть уп рав ле ния внеш них ок ру гов и на ру шить-
ся по ря док»620. Поэто му, что бы не до пус тить та ких си туаций, 
С.Б.  Бро не вс ким был сос тав лен спи сок во лос тей и уп рав ляв ших 
ими сул та нов, во шед ших под уп рав ле ние внеш них при ка зов, а 
так же обе щал, что «со вре ме нем бу дут дос тав ле ны к вам и под-
роб ные све де ния с впи са нием глав ных уро чищ».

Ор га ни за ция внеш не го ок ру га не мог ла сос тояться без под-
держ ки и же ла ния пред во ди те лей оп ре де лен ных ро до вых групп, 
ко то рые и долж ны бы ли сос та вить в бу ду щем от дель ные во лос ти 
в сос та ве ок ру га. Воп ро са ми ор га ни за ции во лос тей во внеш них 
ок ру гах долж ны бы ли за нять ся рос сийские за се да те ли. В част-

617 Ма те ри алы по ис то рии... Док.65. С.136.
618 ПСЗ РИ-1. Т. XXIX № 30061.
619 ЦГА РК. Ф.338. Оп.1. Д. 347. Л. 1-1 об., 24.
620 Цир ку ляр ное пред пи са ние Омс ко го об ла ст но го на чальни ка ок руж ным на-

чальни кам о по буж де нии ка за хов об ра щать ся за раз ре ше нием дел к ок руж ным при-
ка зам ( 29 июня 1824) //Древ ний мир пра ва ка за хов. Ма те ри алы, до ку мен ты и исс ле-
до ва ния. 10 то мов. – Ал ма ты: Же ті жар ғы, 2005. – 5 том. – 544 с. – С. 392-393.
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нос ти, ти ту ляр ный со вет ник А.Л. Бу бен нов, за се да тель Кар ка ра-
ли нс ко го ок руж но го при ка за по лу чил сле дующие ре ко мен да ции 
от под пол ков ни ка С.Б. Бро не вс ко го от 13 июня 1824 г. № 643: 
«… весь ма удоб ным я на хо жу на чать об ра зо ва ние во лос тей с нем-
но гих так, что бы пер вые во лос ти, в ко то рых по ря док уч ре дит-
ся, пос лу жи ли при ме ром и для дру гих; сул та ны ко рыс то лю би вы; 
они, уви дев, что жа ло ванье не ина че долж но произ во дит ся им, 
как по уст рой ст ву во лос тей, бу дут са ми до мо гать ся у на ро да о 
раз де ле нии во лос тей и о вы бо ре уп рав ляю щих. На по ми нах у 
Тур су на пос та райт есь са ми быть и о сем де ле пред ло жить сул та-
нам; при этом соб ра нии … удоб но бу дет произ вес ти и вы бо ры во-
ло ст ных сул та нов»621. Как ви дим, пер во на чаль но для про це ду ры 
вы бо ров и оп ре де ле ния кан ди да тур во ло ст ных сул та нов ис поль-
зует ся воз мож нос ть сбо ра ка за хов по ка ким-ли бо воз мож ным по-
во дам, а не спе ци ально для вы бо ра во ло ст ных. 5 ав гус та 1824 г. 
ге не рал-гу бер на то ру За пад ной Си би ри П.М. Кап це ви чу из Кар-
ка ра ли нс ко го ок руж но го при ка за пос ту пи ло до не се ние № 835 о 
том, что 13  июля во вре мя про ве де ния празд ни ка для ка за хов на 
ос но ва нии Ус та ва на лет них ко чевьях при ре ке Ну ре, на ко то ром 
сре ди сул та нов и по чет ных ка за хов «произ ве де ны вы бо ры пя ти 
во ло ст ных сул та нов... В про чие во лос ти, сос тав ляющие ок руг, 
вы бо ры сии не ко то рым не сог ла сием отс ро че ны до возв ра ще ния 
на зи мовья»622.

Из пред по ла гаемых к ор га ни за ции в сос та ве од но го внеш не го 
ок ру га сог лас но Ус та ву долж но сос тоять 15–20 во лос тей, а уда-
лось в Кар ка ра ли нс ком ок ру ге оп ре де лить 5 пер вых во лос тей, от-
ме тим, что со вре ме ни офи ци ально го отк ры тия ок ру га прош ло уже 
три ме ся ца. В ос нов ном, это бы ли во лос ти, в ко то рых бы ли силь ны 
по зи ции сул та нов ли нии ха на Бу кея: Абыл му ха мет Бу кеев, Абул-
га за Бу кеев, май ор Га зы Бу кеев, Ху дай мен ды Га зин, Таука Бу кеев, 
ко то рые и ста ли пер вы ми во ло ст ны ми сул та на ми. Вмес те с тем, в 
до не се нии от ме че но, что «…ис чис ле ния ау лов и ки би ток по об ра-
зо ва нию сих во лос тей не по лу че но, по че му и тре буют ся от при-
ка за, да бы оное сде ла но бы ло сек рет но со всею ос то рож ностью». 
Оче вид но, что пер вые внеш ние ок ру га в мо мент их ор га ни за ции не 
име ли в своем сос та ве нуж но го ко ли че ст ва во лос тей.

621 ЦГА РК. Ф. 338 Оп.1 Д. 348. Л.12-12 об.
622 Там же. Л. 25-25 об., 26 об.
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Че рез два го да под пол ков ник С.Б. Бро не вс кий в своем пред-
пи са нии Кар ка ра ли нс ко му ок руж но му при ка зу от 14 ав гус та 
1826  г. № 968 от ме чает: «При обоз ре нии Кар ка ра ли нс ко го ок ру га 
об ра тил я осо бен ное вни ма ние на сос тоя ние во ло ст но го уп рав ле-
ния как част ное (в смыс ле от дель ной час ти внут ри ок ру га – Т.Д.), 
ко то рой все про чие в сос та ве уп рав ле ния вхо дя щие опи рают ся 
и ут ве рж дают ся, за все ми неп ре мен ны ми моими нас тоя ниями 
об уст рой ст ве се го уп рав ле ния, дол жен, од на ко за ме тить ок руж-
но му при ка зу, что сос тоя ние оно го да ле ко еще не соот ве тс твует 
пред наз на чен но му по ряд ку. Боль шая час ть во лос тей сос тоя щих в 
ок ру ге, не по лу чив над ле жа ще го раз де ле ния, оп ре де лен но го Ус-
та вом, не имеют до се го вре ме ни ни ка ко го об ра зо ва ния, и во ло-
ст ные сул та ны хо тя и ут ве рж ден ные уже по предс тав ле ниям при-
ка за, не имеют точ но го расп ре де ле ния и наз на че ния своих прав и 
обя зан нос тей, из ве ст ны толь ко по од но му наз ва нию во ло ст ных 
пра ви те лей и то в по ряд ке пись менных дел, а в са мом су ще ст ве 
зва ние сие ос тает ся без смыс ла без зна че ния…».623 И да лее «…
по се му в неп ре мен ную обя зан ность се бе вме няю на от ве тст вен-
ность ок руж но го при ка за воз ло жить уст рой ст во во ло ст но го уп-
рав ле ния, прис ту пив к то му, на чаль но с во лос тей ко чующих в 
сре до то чии при ка за, а имен но в во лос ти сул та на Тур су на Чин-
ги со ва…»624. В пред пи са нии Омс кий об ла ст ной на чальник дал и 
конк рет ную инст рук цию, ка ким об ра зом сле дует прис ту пить к 
об ра зо ва нию во лос тей: «са мое же об ра зо ва ние во лос тей сос тоит: 
1) в оп ре де ле нии из ве ст но го чис ла ки би ток, имею щих сос тав лять 
аулы и ау лов дол женс твую щих сос тав лять во лос ть (§5 Ус та ва); 2) 
в вы бо ре ауль ных стар шин и 3) в усо вер шенс тво ва нии и ут ве рж-
де нии прав и обя зан нос тей прис воен ным ауль ным стар ши нам и 
во ло ст но му сул та ну»625. При этом С.Б. Бро не вс ким бы ло сде ла но 
пред ло же ние от но си тель но уси ле ния влия ния во ло ст ных сул та-
нов «оп ре де лить из ст ра жи, сос тоя щей при при ка зе к каж до му 
во ло ст но му сул та ну, к уст рой ст ву во лос ти, ко то рой прис туп ле но 
бу дет, по 10 ка за ков при бла го на деж ном уряд ни ке, пос тоян но со-
дер жав сии ко ман ды при сул та нах». Ко пия с это го пред пи са ния 
бы ла нап рав ле на и в Кок че та вс кий ок руж ный при каз. Та ким об-

623 ЦГА РК. Ф. И-338 оп.1. Д. 443. Л. 21-21об.
624 Там же. Л. 22.
625 Там же. Л. 22-22об.
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ра зом, по ис те че нии бо лее чем двух лет со вре ме ни ор га ни за ции 
пер вых внеш них ок ру гов еще не бы ло соз да но чет кой во ло ст ной 
ад ми нист ра тив ной сис те мы. Нуж но от ме тить, что ад ми нист ра-
ции За пад но-Си би рс ко го ге не рал-гу бер на то рс тва и Омс кой об-
лас ти осу ще ст вля ли пос тоян ный конт роль над тем, как проис-
хо ди ло расп рост ра не ние но вой ад ми нист ра тив ной сис те мы в 
сте пи. Так, и.д. об ла ст но го на чальни ка, пол ков ник С.Б.  Бро не вс-
кий предс та вил ге не рал-гу бер на то ру За пад ной Си би ри Кап це ви-
чу П.М. зак лю че ние «Ко ми те та, сос тав лен но го для расс мот ре ния 
об удоб нос ти, ка кие по мест ным сооб ра же ниям предс тав ляют ся к 
при ве де нию в дей ст вие Ус та ва о си би рс ких ка за хах» от 23 фев ра-
ля 1827 г. № 7. В предс тав лен ном ана ли зе бы ло от ме че но, что по 
Ус та ву сог лас но § 5 «в ауле вооб ще по ла гает ся от 50 до 70 ки би-
ток, а в во лос ти от 10 до 12 ау лов», од на ко сле дует «ог ра ни чить ся 
од ним об ра зо ва нием во лос тей, так как в зим нее и лет нее вре мя 
сос тав аула мог ме нять ся»626. Оче вид но, что в про цес се раз де ле-
ния и ор га ни за ции во лос тей воз ник ли труд нос ти с оп ре де ле нием 
ауль ной ад ми нист ра тив ной сис те мы, поэто му и бы ло ре ко мен до-
ва но по ка оп ре де лить сос тав и рас по ло же ние во лос тей.

К на ча лу 30-х гг. XIX в. уже дей ст вует до воль но чет кая про це ду-
ра ор га ни за ции и отк ры тия внеш них ок ру гов и ок руж ных при ка зов 
на тер ри то рии ка за хов си би рс ко го ве до мс тва. По ме ре го тов нос ти 
к отк ры тию внеш не го ок ру га За пад но-Си би рс ким ге не рал-гу бер-
на то ром де ла лось предс тав ле ние о раз ре ше нии на отк ры тие оп ре-
де лен но го внеш не го ок ру га в Си би рс кий ко ми тет, в жур на ле ко то-
ро го и сос тав ля лось соот ве тс твующее по ло же ние. Офи ци аль ный 
ха рак тер та кое по ло же ние приоб ре та ло пос ле вы со чай ше го ут ве-
рж де ния со сто ро ны им пе ра то ра. Иног да до не се ние об отк ры тии 
ок ру га ут ве рж да лось уже пос ле отк ры тия внеш не го ок ру га, так 
«19 ок тяб ря (1831 г. – Т.Д.) слу ша но до не се ние ге не рал-гу бер на то-
ра За пад ной Си би ри об отк ры тии 17 июня 1831 го да в Аягузс ком 
ок ру ге, вс ледс твие пред ва ри тель но го вы со чай ше ут ве рж ден но го 
по ло же ния Си би рс ко го ко ми те та, ок руж но го при ка за»627.

Сул тан Ко нур кульджа Ху дай мен дин в 1829 г. об ра тил ся к рос-
сийс ким влас тям с прось бой об ра зо вать в уп рав ляе мых им во лос-
тях внеш ний ок руг при уро чи ще Ак мо ла. На ос но ва нии дан но го 

626 ГАОО. Ф. И-3. Оп.1. Д. 312. Л. 275.
627 ПСЗ РИ-2. Т. VI. № 4870.
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об ра ще ния был нап рав лен от ряд под ру ко во дст вом под пол ков-
ни ка Ф. Шу би на, что бы произ вес ти ад ми нист ра тив ную и хо зяй-
ст вен ную под го тов ку к отк ры тию ок ру га. Пер во на чаль но бы ло 
выб ра но мес то для ст рои тель ст ва кре пос ти в глу би не уро чи ща 
Ак мо ла на Ну ре, но впос ледс твии мес то соч ли неу дач ным, стоян-
ка бы ла пе ре не се на в дру гой, бо лее се вер ный пункт Ка ра-Ут куль. 
Офи ци альное отк ры тие Ак мо линс ко го внеш не го ок ру га сос тоя-
лось 22 ав гус та 1832 го да. Это был чет вер тый по сче ту ок руг628. 

В 1833 го ду на за се да нии Си би рс ко го ко ми те та 27 фев ра ля 
бы ло вы со чай ше ут ве рж де но по ло же ние об отк ры тии в сте пи си-
би рс ких ка за хов двух ок ру гов: Баян-Аульско го и Уч-Бу ла кс ко го. 
Еще в 1824 го ду в Омск «при бы ла де пу та ция из ро да Ар гын – 
вла де ния сул та на Джу мы и бия Шо на» с прось бой раз ре шить ор-
га ни зо вать у се бя от дель ный ок руг629. Фак ти чес ки Баян-Аульс кий 
ок руг был ор га ни зо ван в 1826 го ду, но офи ци альное его ут ве рж-
де ние на тер ри то рии про тив Ямы ше вс кой кре пос ти сос тоя лось 9 
мар та 1833 г., од нов ре мен но бы ло ут ве рж де но отк ры тие Уч-Бу ла-
кс ко го внеш не го ок ру га с раз ме ще нием на юго-за па де от кре пос-
ти Омс кой630. 

Отк ры тие же Аман-Ка ра гай ско го внеш не го ок ру га го то ви-
лось с 1830 го да, а офи ци альное расс мот ре ние в Си би рс ком ко-
ми те те сос тоя лось 29 мая 1834 г.631 Ге не рал-гу бер на тор За пад ной 
Си би ри Вельями нов И.А. Омс ко му об ла ст но му на чальни ку ге не-
рал-лейтенан ту де Сент-Ло ра ну В.И. от 11 ав гус та 1834 № 765 
из То боль ска сооб щает: «Ны не … при пред пи са нии Си би рс ко го 
ко ми те та от 4 июня се го го да за № 33 вы пис ка из жур на ла его, 
… ны неш ним ле том…прис ту пить не мед лен но к рас по ря же нию 
об отк ры тии то го ок ру га и При ка за про тив кре пос ти Прес но горь-
ковс кой при уро чи ще Аман-Ка ра гай, отс тоя щем от оной око ло 
250 верст, в сре до то чии во лос тей: Тю мен-Ар гы нс ких, Ува ко вс ких, 
Кип чатс ких, Кан жи га ли нс ких, Ки рейс ких и Киз ганс ких… »632.

628 Ма те ри алы по ис то рии по ли ти чес ко го ст роя Ка за х стана. Док. 70, 71. – С. 146, 
149; Пись мо ге не рал-гу бер на то ра За пад ной Си би ри Омс ко му об ла ст но му на чальни-
ку об отк ры тии Ак мо линс ко го ок руж но го при ка за (19 мая 1832) // Древ ний мир пра-
ва ка за хов. 5 том. – С. 393-394. 

629 Зи ма нов С.З. По ли ти чес кий ст рой Ка за х стана пер вой по ло ви ны XIX ве ка 
и Бу кеевс кое ханс тво. – Ал ма ты: Изд-во «Арыс», 2009. – С. 174.

630 ПСЗ РИ-2. Т. VIII. № 6034.
631 ПСЗ РИ-2. Т. IХ. Ч.1. № 7140.
632 ЦГА РК. Ф.И-338. Оп.1. Д. 317. Л. 11.
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Кро ме сул та нов Сред не го жу за, с про ше нием об отк ры тии 
внеш не го ок ру га об ра щает ся и сул тан Стар ше го жу за Суюк Аб-
лай ха нов. Так, он в 1831 г. про сит о соз да нии ок ру га и при ка-
за в его вла де ниях на тер ри то рии Се ми речья. Од на ко в от вет на 
от но ше ние ге не рал-гу бер на то ра За пад ной Си би ри Вельями но-
ва  И.А. граф Нес сель ро де К.В. в пись ме от 7 фев ра ля 1833 г. № 
253 пре дуп реж дает: «… Боль шой ор ды сул тан Сюк Аб лай ха нов, 
до мо гающий ся уч реж де нию у не го в ко чевьях Ди ва на, на хо дит ся 
вне чер ты, до ко то рой пред по ло же но пра ви тель ст вом вво дить но-
вое уст рой ст во меж ду кир ги за ми (ка за ха ми – Т.Д.)…»633. И да лее 
«… на слу чай мо гу щих вп редь прои зойти спо ров о гра ни це, по ло-
же но: пов то рить ва ше му вы со коп ре вос хо ди тель ст ву, о точ ном ис-
пол не нии вы со чай ше ут ве рж ден но го по станов ле ния об ще го при-
су тс твия ко ми те тов Си би рс ко го и Азиатс ко го, пос ле до вав ше го 28 
де каб ря 1831 го да, а имен но: 1) от ря ды на шей ст ра жи со дер жать 
на уро чи ще Кок пек ты в Аягузс ком ок ру ге, на ны неш них мес тах, 
не прид ви гая их да лее к це пи ка раулов ки тайс ких, без осо бен но го 
на то раз ре ше ния…»634. Оче вид но, что Рос сийская им пе рия по ка 
еще не го то ва да лее рас ши рять свою гра ни цу на тер ри то рию Се-
ми речья.

По ме ре соз да ния но вых внеш них ок ру гов и установ ле ния оп-
ре де лен но го по ряд ка в сте пях си би рс ко го ве до мс тва  стано вит ся 
оче вид ным, что ка за хи внут рен них ок ру гов не имеют ни ка ких 
собст вен ных ст рук тур, че рез ко то рые они мог ли ре шать воз ни-
кающие спор ные мо мен ты с об ла ст ным на чаль ст вом. 

В 1834 го ду до ве рен ные от об ще ст ва вер но под дан ных ка за хов 
– «сул тан 8-го клас са Бо пы Та те нев, сул тан До сан Джа ни бе ков, 
стар ши на Иб ра гим Джаик паев и про чие» на пи са ли об ра ще ние 
в ад рес Омс ко го об ла ст но го на чальни ка – де Сент-Ло ра на В.И. 
Во-пер вых, они про си ли «ос та вить их всег даш нею ко чев кою во 
внут рен нос ти Се ми па ла ти нс ко го ок ру га, уч ре дить для уп рав ле-
ния на ро дом … Степ ную Ду му с тем, что бы оная сос тояла … из 
глав но го ро до на чальни ка» и двух или трех за се да те лей от ка за-
хов сог лас но пунк там 36, 37, 38 и 39 Ус та ва о си би рс ких ка за хах, 
«под чи нив шись во всем Се ми па ла ти нс ко му об ще му ок руж но му 
уп рав ле нию». Во-вто рых, раз де ле ние во лос тей и по ря док вы-
бо ров они пред ла га ли по об раз цу и по до бию внеш них ок ру гов, 

633 ГИАОО. Ф. И-3. Оп.12. Д. 17677. Л. 78 об.
634 Там же. Л. 79.
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прав да, с той лишь раз ни цей, что бы все изб ран ные степ ня ка ми 
долж ност ные ли ца не по лу ча ли от го су да рс тва « ни ка ких де неж-
ных вып лат»635. По про ше ст вии бо лее 10 лет с мо мен та отк ры тия 
пер вых внеш них ок ру гов ок руж ная ад ми нист ра тив ная сис те ма 
соз да ла необ хо ди мые ус ло вия для ин тег ра ции предс та ви те лей 
ка за хс кой арис ток ра тии в сос тав мест ных чи нов ни ков, ко то рые, 
об ла дая оп ре де лен ны ми функ циями, мог ли осу ще ств лять власт-
ные пол но мо чия на мест ном уров не. Ка за хи же внут рен них ок-
ру гов изъяв ляют же ла ние и без де неж но го со дер жа ния ор га ни зо-
вать в своих ко че вых тер ри то риях по доб ную ад ми нист ра тив ную 
сис те му. От ме тим, что двое из упо мя ну тых вы ше до ве рен ных от 
ка за хов лиц – сул тан Бо пы Та те нев и стар ши на Джаик паев – бу-
дут за ни мать долж нос ти стар ших сул та нов пос ле их пе ре хо да на 
внеш нюю сто ро ну. Сул тан Бо пы Та те нев был стар шим сул та ном 
в Баян-Аульс ком внеш нем ок ру ге с осе ни 1836 г. до июня 1840 г. 
По дал про ше ние об отс тав ке от 19 мар та 1840 г. № 22 в свя зи с 
бо лез нью636. Стар ши на Иб ра гим Джаик паев сна ча ла пре тен до вал 
на долж нос ть стар ше го сул та на в том же Баян-Аульс ком ок ру ге в 
1846 г., нес мот ря на под держ ку пог ра нич но го на чальни ка Виш-
невс ко го Н. не был ут ве рж ден, а смог стать стар шим сул та ном в 
Ак мо линс ком внеш нем ок ру ге толь ко в пе ри од с 1852 по 1868 гг.

Од на ко, что бы не сло жи лось впе чат ле ния, что ка за хам бы ло 
пре дос тав ле на не кая ав то но мия в уп рав ле нии внеш ни ми ок ру га-
ми, от ме тим, что в от ли чие от рос сийс ких чи нов ни ков-за се да те-
лей во внеш них ок руж ных при ка зах, и на долж нос ть стар ше го 
сул та на и на долж нос ти ка за хс ких за се да те лей вы би ра лись и ут-
ве рж да лись сра зу по две кан ди да ту ры. Один – в долж нос ти по 
штат но му рас пи са нию, дру гой – кан ди да том по не му. Это ста ли 
де лать с целью воз мож ной за ме ны или вре мен но го ис пол не ния 
долж нос ти в слу чае на ме рен но го ук ло не ния637, иног да в слу чае 
бо лез ни или смер ти. 

635 Ка буль ди нов З.Е. Ка за хи Рос сии (во вто рой по ло ви не XVIII – на ча ле XX 
вв.). – А стана: ТОО По лиг раф сер вис «Бас па лар үйі», 2010. – 400 с. – С. 194-195.

636 ЦГА РК. Ф. И-374. Оп.1. Д. 720. Л. 9- 10.
637 с 29 ап ре ля по 8 ав гус та 1824г. – срок ис пол не ния сул та ном Га бай дул лой 

Ва ли ха но вым обя зан нос тей стар ше го сул та на Кок че та вс ко го внеш не го ок руж но го 
при ка за, как сооб щает От де ле ние каз на чей ст ва Омс кой об ла ст ной ка зен ной экс пе ди-
ции, но с сен тяб ря 1824 г. он вов се уда лил ся от при ка за. // ЦГА РК. Ф. И-338. Оп.1. 
Д. 603. Л. 23 об.
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Та ким об ра зом, за пе ри од с вес ны 1824 до вес ны 1838 гг. бы-
ло соз да но во семь внеш них ок ру гов, на ча лось оформ ле ние во ло-
ст ной сис те мы, бы ли соз да ны ус ло вия для ин тег ра ции ка за хов в 
мест ный ап па рат уп рав ле ния в рам ках ок руж ной ад ми нист ра тив-
ной сис те мы.

ВнешниеокругавПограничномуправлениисибирскими
казахами(1838–1854)

К 1838 го ду пра ви тель ст во приш ло к по ни ма нию необ хо ди-
мос ти соз да ния осо бой степ ной ад ми нист ра ции на тер ри то рии 
внеш них ок ру гов, так как неоформ лен ность внеш ней гра ни цы и 
за да чи рас ши ре ния ее нас тоя тель но тре бо ва ли соз да ния от дель-
но го Пог ра нич но го уп рав ле ния для этой тер ри то рии. 6 ап ре ля 
1838 г. бы ло ут ве рж де но По ло же ние об от дель ном уп рав ле нии 
си би рс ки ми ка за ха ми638. Омс кая об лас ть бы ла уп ра зд не на, внут-
рен ние ок ру га пе рес тают су ще ст во вать в ка че ст ве от дель ных ад-
ми нист ра тив ных тер ри то рий, го род Омск ре ше но при соеди нить 
к То больс кой гу бер нии, Пет ро пав ловск – к Ишимс ко му уез ду 
То больс кой гу бер нии, Се ми па ла ти нск и Усть-Ка ме но горск с ка-
зачь ими  стани ца ми на Верх неир ты шс кой ли нии при соеди не ны к 
Бий ско му уез ду Томс кой гу бер нии. 

Де ла, ка сающиеся Ка за хс кой сте пи, бы ли пе ре да ны в вновь 
отк ры ваемое Пог ра нич ное уп рав ле ние. Для об ще го уп рав ле ния 
си би рс ки ми ка за ха ми уч реж дает ся от дель ная ст рук ту ра – Пог ра-
нич ное уп рав ле ние в г. Омс ке. Что же ка сает ся до внеш них ок-
руж ных при ка зов, то «част ное уп рав ле ние степ ны ми ок ру га ми 
ос тает ся на преж нем ос но ва нии»639. 

С целью упо ря до че ния ко ли че ст вен но го сос та ва внеш них ок-
ру гов бы ли пред ло же ны не ко то рые из ме не ния. Так, нап ри мер, в 
«По ло же нии об от дель ном уп рав ле нии си би рс ки ми ка за ха ми» в 
раз де ле VI По ло же ния осо бен ные, в под раз де ле «Б. об уст рой ст-
ве ок ру гов», в пунк те 33 бы ло ска за но: «Уч-Бу ла кс кий ок руг, по 
ма ло лю дс тву его, зак ры вает ся, с пре дос тав ле нием ге не рал-гу бер-
на то ру За пад ной Си би ри при вес ти сие в ис пол не ние в то вре мя, 
ког да он, по бли жай ше му ус мот ре нию обс тоя тель ств, приз нает 
то удоб ным»640. Пред пи са ние от пог ра нич но го на чальни ка бы ло 

638 ПСЗ РИ-2. Т. XIII. Ч.1. № 11122.
639 Ма те ри алы по ис то рии по ли ти чес ко го ст роя… Док. № 87. С. 178.
640 Там же. С. 182.



279

отп рав ле но 6 фев ра ля 1842 г. № 14: «…ве ле но Уч бу лакс кий ок-
руг зак рыть и дей ст вия при ка за с 15 фев ра ля прек ра тить, а де ла 
пе ре дать в те ок ру га по хо ду их ку да пос ту пи ли кир ги зы…»641. 
Во лос ти быв ше го ок ру га бы ли расп ре де ле ны в Ак мо линс кий и 
Кок че та вс кий внеш ние ок ру га.

В Кок бек тинс ком ок ру ге еще до его отк ры тия бы ли оп ре де ле-
ны во лос ти в сос та ве най манс ких и ке рейс ких ро дов642. Эту пог-
ра нич ную тер ри то рию инс пек ти ро вал Кок бек тинс кий заг ра нич-
ный от ряд под ко ман до ва нием сот ни ка Ню ха ло ва еще в 1831  г. 
Толь ко в ап ре ле 1844 г. был вы со чай ше расс мот рен воп рос об 
уч реж де нии Кок бек тинс ко го (Кок пек тинс ко го) внеш не го ок ру га, 
Го су да рст вен ный Со вет пред ло жил: «из кок бек ти нс ких 12 во лос-
тей, об ра зо вать от дель ный ок руг, …с при соеди не нием к не му че-
ты рех во лос тей Аягузс ко го ок ру га, имен но: Му рун-На за ро вс кой, 
Му рун-Кут туш бе те вс кой, Му рун-Ка ды ро вс кой и Му рун-Кель-
джи ги нс кой»643.

В 1846 г. центр Аман-Ка ра гай ско го ок ру га был пе ре ве ден в 
Куш му рун, а ок руг был пе ре име но ван в Куш му ру нс кий. Стар ший 
сул тан Аман-Ка ра гай ско го внеш не го ок руж но го при ка за Чин гис 
Ва ли ха нов про дол жает исп рав лять эту долж нос ть и в пе ре име но-
ван ном ок ру ге и по вы бо ру ро до на чальни ков был изб ран на пя-
тый срок в ав гус те 1846 г.

В 1847 го ду со смер тью Ке не са ры Ка сы мо ва за вер ши лось вос-
стание ка за хов. Слом ле но соп ро тив ле ние ка за хов, ко то рое бы ло 
нап рав ле но про тив вве де ния но вой сис те мы ад ми нист ра тив но го 
де ле ния. Соз дан ная ок руж ная ад ми нист ра тив ная сис те ма спо-
со бс тво ва ла установ ле нию долж но го конт ро ля над тер ри то рией 
внеш них ок ру гов, ка за хи в це лом соб лю дают ко че вые марш ру-
ты в пре де лах своих ок ру гов. К это му вре ме ни уже оп ре де лил ся 
впол не ус тояв ший ся сос тав ка за хс ких чи нов ни ков и слу жа щих на 
служ бе Рос сийс кой им пе рии в ад ми нист ра ции внеш них ок ру гов 
и во лос тей си би рс ко го пог ра нич но го уп рав ле ния. Не ко то рые из 
ка за хс ких чи нов ни ков на чи нают дей ст во вать по своему ус мот-
ре нию. Так, нап ри мер, стар ши на Тур ту бек Ко че нов, ко то рый на-
чал свою карь еру со служ бы во ло ст ным уп ра ви те лем в 1824 го-

641 ЦГА РК. Ф. 374. Оп. 1. Д. 806. Л. 56.
642 ЦГА РК. Ф. 338. Оп.1. Д. 540. Л. 241-243.
643 ПСЗ РИ-2. Т. XIX. Ч.1. № 17807.
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ду, стал за се да те лем в Уч бу лакс ком внеш нем ок руж ном при ка зе 
(1839-1842), был приг ла шен на долж нос ть со вет ни ка Пог ра нич-
но го уп рав ле ния (1842-1847), вес ной 1847 г. был нап рав лен исп-
рав лять долж нос ть стар ше го сул та на в Баян-Аульс кий внеш ний 
ок руж ной при каз. Пог ра нич ный на чальник, ге не рал-май ор Виш-
невс кий  Н. пред пи сы вает Пог ра нич но му уп рав ле нию от 14 мар та 
1847 г. №1314: «Со вет ник от кир гиз (ка за хов – Т.Д.) Пог ра нич-
но го уп рав ле ния Ко че нов, пред се да тель ст вую щий ны не в Баян-
Аульс ком ок руж ном при ка зе, до нес мне, что он по лу чил ра порт 
от во ло ст но го уп ра ви те ля Ба сы бе ко ва об уволь не нии его от долж-
нос ти по прик лю чив шейся бо лез ни и что Ко че нов рас по ря дил ся 
о вы бо ре на мес то Ба сы бе ко ва дру го го уп ра ви те ля, имен но бия 
Айтува ра Джа рыл га по ва. При чем при со во ку пил, что Джа рыл га-
пов им до пу щен к исп рав ле нию долж нос ти во ло ст но го уп ра ви те-
ля. Так как под пол ков ник Ко че нов сам со бою не имеет ни ма лей-
ше го пра ва ни уволь нять Ба сы бе ко ва от долж нос ти, ни из би рать 
на мес то его дру го го, то поэто му пред ла гаю Пог ра нич но му уп-
рав ле нию пред пи сать Баян-Аульско му ок руж но му при ка зу – о 
вы бо ре на мес то Ба сы бе ко ва, сог лас но его прось бе, дру го го уп ра-
ви те ля на за кон ном ос но ва нии; Ко че но ву же объя вить, что он, по 
смыс лу 202 ст. 2 т. Ус та ва об уп рав ле нии ино род ца ми дол жен, по 
де лам служ бы, дей ст во вать чрез Ок руж ный при каз, а не по свое-
му ус мот ре нию, и что бы ре ше ния дел по кир гизс ким (ка за хс ким 
– Т.Д.) обы чаям на се бя не при ни мал»644. Тур ду бек Ко че нов за 
это са мо во лие не бу дет под верг нут ка ко му-ли бо взыс ка нию, а вот 
стар ше го сул та на Абул хаира Габ ба со ва за са мо воль ное уст ра не-
ние от долж нос ти во ло ст но го уп ра ви те ля уво ли ли от долж нос ти 
в нояб ре 1853 г.645

К на ча лу 1850-х гг. ад ми нист ра тив ная сис те ма ок руж но го уп-
рав ле ния и во ло ст но го де ле ния ох ва ти ла поч ти всю степь си би рс-
ко го ве до мс тва. К то му же в 1852 го ду рас по ря же нием ге не рал-гу-
бер на то ра За пад ной Си би ри Гас фор да Г.Х. все ка за хи внут рен них 
ок ру гов … бы ли вы се ле ны на степ ную сто ро ну646. Все бо лее нас-
тоя тель но тре бо ва лось но вое ад ми нист ра тив ное раз де ле ние с це-
лью ор га ни за ции бо лее чет ко го конт ро ля и уп рав ле ния на се ле-

644 ЦГА РК. Ф.374. Оп.1. Д. 1925. Л. 34-35.
645 ЦГА РК.Ф.345. Оп.1. Д. 1666. Л. 5-5 об.
646 Ка буль ди нов З.Е. Указ. соч. С. 203.
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нием внеш них ок ру гов, что бы ло уже слож но осу ще ств лять из 
Омс ка, осо бен но в от но ше нии от да лен ных пог ра нич ных райо нов 
Аягузс ко го, Кок бек тинс ко го внеш них ок ру гов. К то му же чрез-
мер ная об шир ность вновь об ра зо ван ной Томс кой гу бер нии так же 
соз да ва ла труд нос ти в ад ми нист ра тив ном уп рав ле нии, осо бен но 
ка за хс ки ми ро да ми, пе ре шед ши ми на пра вый бе рег Ир ты ша. В 
1854 г. бы ло при ня то ре ше ние о соз да нии от дель ной Се ми па ла-
ти нс кой об лас ти.

ОкружнаясистемавОбластисибирскихказаховиСеми
палатинскойобласти(18541868)

19 мая 1854 г. бы ло ут ве рж де но По ло же ние об уп рав ле нии Се-
ми па ла ти нс кой об лас ти647. Ка за хс кая Степь си би рс ко го ве до мс тва 
бы ла раз де ле на на две об лас ти: 1) Се ми па ла ти нс кую – в сос та ве 
Кок бек тинс ко го, Аягузс ко го внеш них ок ру гов, Се ми ре ченс ко го 
края –  стани ца Ко паль ская с об ра зо ва нием Ко паль ско го воен но-
го ок ру га, а так же тер ри то рии на внут рен ней сто ро не Си би рс кой 
ли нии, по пра вую сто ро ну р.Ир ты ша с об ра зо ва нием здесь Се-
ми па ла ти нс ко го внут рен не го ок ру га си би рс ких ка за хов, с вк лю-
че нием го ро дов Се ми па ла ти нск, Усть-Ка ме но горск, Бух тар минс-
ко го и Заи лий ско го ук реп ле ний; 2) Об лас ти си би рс ких ка за хов 
– в сос та ве ос таль ных пя ти внеш них ок ру гов: Кар ка ра ли нс ко го, 
Кок че та вс ко го, Ак мо линс ко го, Баян-Аульско го, Куш му ру нс ко го. 
Долж нос ть пог ра нич но го на чальни ка вмес те с Пог ра нич ным уп-
рав ле нием уп ра зд ня лась, во гла ве об лас тей наз на ча лись воен ные 
гу бер на то ры. Уп рав ле ние внеш них ок руж ных при ка зов Об лас ти 
си би рс ких ка за хов по По ло же нию 1854 г. сох ра ня лось на преж-
них ос но ва ниях, а с соз да нием но вых ок ру гов – Се ми па ла ти нс ко-
го внут рен не го ок ру га си би рс ких ка за хов и Ко паль ско го воен но-
го ок ру га в сос та ве Се ми па ла ти нс кой об лас ти – бы ли уч реж де ны 
но вые пра ви ла для их уп рав ле ния. Как уже бы ло ра нее от ме че но, 
ка за хс кое на се ле ние внут рен них ок ру гов вп лоть до 1854 го да не 
име ло своего от дель но го уп рав ле ния. Те перь с об ра зо ва нием осо-
бо го ок ру га – Се ми па ла ти нс ко го внут рен не го ок ру га си би рс ких 
ка за хов уч реж дает ся ок руж ный при каз, дей ст вую щий на тех же 
пра ви лах, как при ка зы во внеш них ок ру гах Ка за хс кой Сте пи. Од-
на ко во гла ве ок руж но го при ка за наз на чает ся ок руж ный воен ный 
на чальник (он же пред се да тель ок руж но го прав ле ния), стар ший 

647 ПСЗ РИ-2. Т. XXIX. Ч. 1. № 28255.
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сул тан по лу чает ста тус то ва ри ща пред се да те ля, кро ме то го в сос-
та ве уп рав ле ния – три рос сийс ких за се да те ля и один ка за хс кий 
за се да тель. Ок руж ный при каз Се ми па ла ти нс ко го внут рен не го ок-
ру га си би рс ких ка за хов соеди нил в своем сос та ве долж нос ти как 
внут рен не го ок ру га, так и внеш не го ок руж но го при ка за, с вер-
хо ве нст вом влас ти воен ной над граж данс кой, что оп ре де ля лось 
пог ра нич ным рас по ло же нием дан но го ок ру га и подт верж да лось 
под чи нен ным по ло же нием стар ше го сул та на и на ли чием все го 
од но го ка за хс ко го за се да те ля в при ка зе. «§ 89. Стар ший сул тан 
есть то ва рищ Ок руж но го на чальни ка, при су тс твует в при ка зе с 
пра вом го ло са и пе чет ся о бла го сос тоя нии внут рен них кир ги зов, 
ис пол няя в точ нос ти все рас по ря же ния на чаль ст ва»648.

Что же ка сает ся во ло ст но го де ле ния, то ко чевья внут рен них 
ка за хов по доб но внеш ним ок ру гам раз де ляют ся на во лос ти, а во-
лос ти на аулы. Аулы уп рав ляют ся стар ши на ми, а во лос ти сул та-
на ми или по чет ны ми ка за ха ми. 

Срок пре бы ва ния в долж нос ти стар ше го сул та на, как и во 
внеш них ок ру гах, три го да. На долж нос ть за се да те ля ка за хи в Се-
ми па ла ти нс ком внут рен нем ок ру ге си би рс ких ка за хов сог лас но 
§86 По ло же ния 1854 г. из би ра лись на три го да, тог да как во внеш-
них ок руж ных при ка зах оче ред ные вы бо ры осу ще ст вля лись каж-
дые два го да. Ве роят но, это бы ло сде ла но с целью еди нов ре мен но-
го про ве де ния вы бо ров и для за ня тия долж нос ти стар ше го сул та на 
и за се да те ля из ка за хов в Се ми па ла ти нс ком ок ру ге. Пра во участ во-
вать в вы бо рах стар ших сул та нов и за се да те лей и быть изб ран ны-
ми на эти долж нос ти пре дос тав ля лось всем вооб ще сул та нам, во-
ло ст ным уп ра ви те лям и ка за хам, имею щим чи ны и ме да ли. Бы ло 
сде ла но при ме ча ние: на долж нос ть стар ших сул та нов из би рают ся 
двое: один из них ут ве рж дает ся в долж нос ти по ус мот ре нию на-
чаль ст ва, а дру гой кан ди да том по нем. Та кая же прак ти ка су ще ст-
во ва ла и во внеш них ок ру гах. За ме тим, что по штат но му рас пи са-
нию де неж ные вып ла ты в ви де жа ло ва ния, сто ло вых и квар тир ных 
пре дус мат ри ва лись толь ко для за няв ше го долж нос ть, кан ди дат же 
на хо дил ся в мес тах своего ко че ва ния без со дер жа ния.

Как уже бы ло ска за но вы ше, по По ло же нию 1854 г. уч реж-
дал ся Осо бый Ко пальс кий воен ный ок руг в Се ми па ла ти нс кой 

648 Там же. Гл. III. О Се ми па ла ти нс ком внут рен нем ок ру ге си би рс ких кир ги-
зов (ка за хов).
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об лас ти: «§126. Уп рав ле ние Ко пальс ким ок ру гом вве ряет ся воен-
но-ок руж но му на чальни ку, наз на чаемо му или из стар ших в чи не 
из вод во рен ных там вой ск Си би рс ко го ли ней но го ка зачь его и Си-
би рс ко го ли ней но го ба таль она, или же осо бых штаб-офи це ров, 
по изб ра нию ко ман ди ра От дель но го Си би рс ко го кор пу са и ге не-
рал-гу бер на то ра За пад ной Си би ри. Воен но-ок руж ный на чальник 
исп рав ляет обя зан нос ти ко мен дан та Ко паль ско го ук реп ле ния. 
Ему же под чи няют ся все вой ска, в ок ру ге рас по ло жен ные»649.

Хо тя и не пре дус мот ре на в штат ном рас пи са нии Ко паль ско-
го ок ру га долж нос ть стар ше го сул та на, то ва ри ща Ок руж но го 
на чальни ка, од на ко на прак ти ке та кая долж нос ть бы ла вве де на 
по доб но ос таль ным ок ру гам Се ми па ла ти нс кой об лас ти. В фор-
му ляр ном спис ке сул та на Иба ка Джа баева: «по вы бо ру на ро да 
ге не рал-гу бер на то ром За пад ной Си би ри ут ве рж ден стар шим сул-
та ном и то ва ри щем пред се да те ля Ко паль ско го ок руж но го при ка-
за – 1857 г., ап ре ля 4»650.

Ад ми нист ра тив ная ре фор ма 1854 г. с соз да нием но вых ок-
ру гов в сос та ве Се ми па ла ти нс кой об лас ти пот ре бо ва ла уточ не-
ния пра вил изб ра ния стар ших сул та нов в ка за хс кой сте пи. Так, 
23 фев ра ля 1855 г. бы ло ут ве рж де но по ло же ние Си би рс ко го ко-
ми те та о по ряд ке изб ра ния стар ших сул та нов в ка за хс кой сте пи: 
«До пус тить в чис ло из би рае мых по ка за хс кой сте пи в стар шие 
сул та ны лиц не толь ко сул танс ко го проис хож де ния, но и по жа ло-
ван ных офи це рс ки ми чи на ми, прос лу жив ших не ме нее трех лет 
за се да те ля ми ок руж ных при ка зов или во ло ст ны ми уп ра ви те ля-
ми, в чис ло из би ра те лей, кро ме сул та нов, до пус кают ся все имею-
щие офи це рс кие чи ны, по чет ные ка за хи, ко то рые прос лу жи ли в 
класс ных долж нос тях по вы бо рам 9 лет»651. Те перь од ним из важ-
ных ус ло вий для за ня тия долж нос ти стар ше го сул та на яв ляет ся 
не толь ко проис хож де ние из сул танс ко го сос ло вия, но и на ли чие 
чи на и опы та служ бы.

В ок тяб ре 1856 г. бы ло при ня то Ут ве рж ден ное по ло же ние Си-
би рс ко го ко ми те та о наз на че нии кан ди да тов на долж нос ти стар-

649 Там же. Гл.IV. – Об уп рав ле нии Ко пальс ким воен ным ок ру гом.
650 О по чет ней ших и влия тель нейших ор дын цах: ал фа вит ные, имен ные, фор му-

ляр ные и пос луж ные спис ки. 12 нояб ря 1827 г. – 9 ав гус та 1917 г. – Том VIII. – Ч.  1. 
– С. 663.

651 ПСЗ РИ-2. Т. ХХХ. Ч. 1. № 29069.
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ших сул та нов во всех внеш них ок ру гах ка за хс кой сте пи652. Речь 
идет об обя за тель ном наз на че нии кан ди да тов по при ме ру Се ми-
па ла ти нс ко го внут рен не го ок ру га си би рс ких ка за хов на долж нос-
ти стар ших сул та нов во всех внеш них ок ру гах ка за хс кой сте пи. 
Вы бо ры за ме няют наз на че нием.

В хо де реали за ции ре фор мы 1854 г. воз ник ла необ хо ди мос ть 
о разг ра ни че нии зе мель меж ду об лас тя ми Се ми па ла ти нс кой и 
Си би рс ких ка за хов. В мае 1856 г. «ко ман дир от дель но го Си би-
рс ко го кор пу са приз нал по лез ным сос та вить осо бую ко мис сию 
под пред се да тель ст вом офи це ра кор пу са то пог ра фов, чле на-
ми этой ко мис сии наз на чить стар ших сул та нов: Баян-Аульско-
го, Кар ка ра ли нс ко го и Аягузс ко го ок ру гов, ди станоч ных за се-
да те лей Кар ка ра ли нс ко го и Аягузс ко го ок руж ных при ка зов, 
и на ко нец, во ло ст ных уп ра ви те лей спо ря щих ся во лос тей. …
Обя зан нос ти ко мис сии долж ны сос тоять в соб ра нии све де ний 
о ко чевьях спо ря щих ся во лос тей в расс мот ре нии прав на при-
над леж нос ть этих мест и по том, чрез взаим ный и дру же люб ный 
раз мен меж ду во лос тя ми … ко чевь ев по ло жить ко нец меж доу-
соб ным расп рям про ве де нием раз мен ной чер ты меж ду Об лас-
тью Се ми па ла ти нс кой и Об лас тью Си би рс ких ка за хов»653. В 
хо де оп ре де ле ния гра ниц бы ли под ня ты де ла прош лых лет по 
пре тен зиям на паст би ща за 1829, 1841 и 1846 гг. меж ду ка за ха-
ми «То бук линс кой и Си ва но вс кой во лос тей». Спор ные уро чи ща 
бы ли пе ре да ны Аягузс ко му ок ру гу.

В 1856 г. к Се ми па ла ти нс кой об лас ти был при соеди нен соз-
дан ный на тер ри то рии Се ми речья Ала та вс кий внеш ний ок руг, 
ко то рый ра нее был оформ лен в ви де прис тавс тва в 1848 г. Тер ри-
то рию это го ок ру га сос тав ля ли ко чевья ка за хов Стар ше го жу за. 
Гра ни цы Си би рс ко го ве до мс тва рас ши ря лись да лее, в нап рав ле-
нии Заи лий ско го края.

Что же ка сает ся собст вен но тер ри то рии Сред не го жу за, то 
здесь проис хо дит даль нейшие преоб ра зо ва ния уп рав ле ния Куш-
му ру нс ким и Кок че та вс ким внеш ни ми ок ру га ми. В ап ре ле 1859 
го да ге не рал-гу бер на тор За пад ной Си би ри Гас форд Г.Х. предс та-
вил свои пред по ло же ния о преоб ра зо ва нии уп рав ле ния Куш му ру-
нс ким и Кок че та вс ким внеш ни ми ок ру га ми в свя зи с воз ник ши-
ми неу добс тва ми. В част нос ти, ок руж ной при каз Куш му ру нс ко го 

652 ПСЗ РИ-2. Т. XXXI. Ч.1. № 31089.
653 ЦГА РК. Ф. И-15. Оп.1. Д. 235. Л.1, 1 об.
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внеш не го ок ру га на хо дит ся в сто ро не от под ве до мст вен ных ему 
во лос тей, не имеет пря мо го сооб ще ния с дру ги ми ок руж ны-
ми при ка за ми, и к то му же он на хо дит ся на зна чи тель ном расс-
тоя нии от Омс ка. В сос тав Кок че та вс ко го же внеш не го ок ру га в 
1858 г. бы ли вк лю че ны че ты ре ба га на линс кие во лос ти, ко то рые 
зна чи тель но уда ле ны от цент ра это го ок ру га. Вс ледс твие это го 
ге не рал-гу бер на тор пред ло жил «1) уп ра зд нить Куш му ру нс кий 
при каз, пять во лос тей из Куш му ру нс ко го ок ру га при чис лить 
к Кок че та вс ко му внеш не му ок ру гу и 2) в за мен уп ра зд няемо го 
Куш му ру нс ко го при ка за отк рыть но вый ок руж ной при каз в Ат-
ба сарс кой  стани це, под наз ва нием Ат ба сарс ко го ок руж но го при-
ка за»654. В сос тав соз да ваемо го Ат ба сарс ко го ок ру га вк лю чить 
че ты ре ба га на линс кие во лос ти, Але ке-Бай да ли нс кую во лос ть из 
Ак мо линс ко го внеш не го ок ру га, раз де лив ее на две час ти, и, на ко-
нец, из раз роз нен ных та рак линс ко го и но гаевс ко го ро дов об ра зо-
вать од ну во лость с вклю че нием ее в сос тав Ат ба сарс ко го внеш-
не го ок ру га. По мне нию, ге не ра ла от ин фан те рии Гас фор да Г.Х.: 
«Ат ба сарс кая  стани ца, бу ду чи в сре до то чии меж ду Ак мо линс кой, 
Кок че та вс кой и Улу та вс кой  стани ца ми предс тав ляет еще удобс-
тво в сооб ще нии с со сед ни ми при ка за ми»655. Проис хо дит даль-
нейшая кор рек ти ров ка ад ми нист ра тив ной сис те мы ок руж но го 
уп рав ле ния с точ ки зре ния ох ва та от да лен ных во лос тей, соз да ние 
бо лее адап ти ро ван ных к мест ным обс тоя тель ст вам ст рук тур уп-
рав ле ния на во ло ст ном и ок руж ном уров нях.

1 фев ра ля 1860 г. по ука зу им пе ра то ра № 35404 наз ва ние 
Аягузс ко го внеш не го ок ру га бы ло из ме не но на Сер гио польс-
кий656.

Од ной из тен ден ций уп рав ле ния во внеш ней ок руж ной сис те-
ме уп рав ле ния в Се ми па ла ти нс кой об лас ти ста ло уси ле ние воен-
ной вет ви влас ти. 4 ап ре ля 1861 г. бы ло при ня то Ут ве рж ден ное 
по ло же ние Си би рс ко го ко ми те та о вве де нии долж нос тей воен но-
ок руж ных на чальни ков и пред се да те лей при ка зов в Кок бек тинс-
ком и Сер гио польс ком ок руж ных при ка зах Се ми па ла ти нс кой об-
лас ти и воз ло же нии обя зан нос тей то ва ри ща пред се да те ля при ка за 
на стар ших сул та нов657. В тот же день – 4 ап ре ля 1861 г. – бы ло 

654 ПСЗ РИ-2. Т.XXXIV. Ч. 1.№ 34363.
655 Там же. 
656 ПСЗ РИ-2. Т.XXXV. Ч. 1.№ 35404.
657 ПСЗ РИ-2. Т. XXXVI. Ч. 1. № 36815.
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при ня то и Ут ве рж ден ное по ло же ние Си би рс ко го ко ми те та об из-
ме не нии по ряд ка вы бо ров во ло ст ных уп ра ви те лей в ка за хс кой сте-
пи и в Се ми па ла ти нс кой об лас ти658. В част нос ти, бы ло уточ не но: 
«В уп ра ви те ли ка за хс ких во лос тей из би рают ся ли ца сул танс ко го 
проис хож де ния, а так же все, имеющие офи це рс кие чи ны, зна ки от-
ли чия воен но го ор де на, ме да ли, по чет ные каф та ны, по жа ло ван ные 
при гра мо тах ге не рал-гу бер на то ра, и те из ка за хов, кто не имел ни-
ка ких от ли чий, но поль зуют ся осо бым ува же нием на ро да. 2. пра во 
из би ра те лей пре дос тав ляет ся всем сул та нам, ли цам не сул танс ко го 
проис хож де ния, имею щим чи ны, ме да ли, по чет ные каф та ны, ауль-
ным стар ши нам, по чет ным биям, вне сен ным в спис ки ок руж ных 
при ка зов, 5 за жи точ ней шим ка за хам из каж до го аула. …12. во ло-
ст ные уп ра ви те ли из би рают ся на неоп ре де лен ное вре мя, но уда ле-
ние от долж нос ти за ви сит иск лю чи тель но от су да или ад ми нист ра-
тив ной влас ти воен но го гу бер на то ра».

Оче ред ное пред ло же ние о долж ност ных шта тах в Се ми па ла-
ти нс ком внут рен нем при ка зе си би рс ких ка за хов пос ту пи ло в Се-
ми па ла ти нс кое об ла ст ное прав ле ние 16 де каб ря 1861 г. № 9237: 
«…в 1855 го ду отк рыт Се ми па ла ти нс кий внут рен ний ок руг, и для 
не пос редст вен но го уп рав ле ния им, Се ми па ла ти нс кий внут рен-
ний ок руж ный при каз. При уч реж де нии при ка за это го при ня ты 
бы ли за об ра зец, как долж но по ла гать, внеш ние ок руж ные при-
ка зы и на этом ос но ва нии штат Внут рен не го при ка за в нем но гом 
лишь раз нит ся от шта тов внеш них при ка зов, осо бен но ког да в 
Сер гио польс ком, Кок пек тинс ком и Ко пальс ком при ка зах уч реж-
де ны долж нос ти воен но-ок руж ных на чальни ков, они же и пред-
се да те ли при ка зов. В нас тоящее вре мя в Кок пек тинс ком при ка зе 
по шта ту сос тоят ок руж ный на чальник, неп ре мен ный член, стар-
ший сул тан, два рос сийс ких за се да те ля и два за се да те ля от ка за-
хов, сек ре тарь, два сто ло на чальни ка, и жур на лист, во Внут рен-
нем Се ми па ла ти нс ком при ка зе: ок руж ный на чальник, стар ший 
сул тан, три рос сийс ких за се да те ля, один от ка за хов, сек ре тарь, 
два сто ло на чальни ка и жур на лист».

При об суж де нии это го воп ро са о необ хо ди мос ти долж нос ти 
стар ше го сул та на в Се ми па ла ти нс ком ок ру ге да же бы ло пред ло же-
но: «В слу чае ка ких-ли бо упу ще ний или неп ра виль но го ре ше ния 
де ла. При за ня тии долж нос ти пред се да те ля /в от су тс твии пос лед-

658 ПСЗ РИ-2. Т. XXXVI. Ч. 1. № 36816.
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не го/ он, не бу ду чи гра мо тен и не зна ком с де лоп роиз во дст вом и 
за ко на ми не в сос тоя нии соб лю дать над ле жа щий по ря док в при-
ка зе, а ес ли он при этом еще не имеет чи на и лич ных ка ких ли бо 
дос тоинс тв, то не вну шит к се бе и ува же ния слу жа щих в при ка зе, 
ко то рые ес ли не все, то, по край ней ме ре, боль шая час ть из них 
бесс пор но вы ше его и об ра зо ва нием и лич ны ми зас лу га ми. А по-
то му по лез но бы ло бы долж нос ть Стар ше го сул та на в Се ми па ла-
ти нс ком ок ру ге уп ра зд нить, и в за мен оной уч ре дить долж нос ть 
ок руж но го стар ши ны, из би раемо го на ро дом на об щем ос но ва нии и 
ут ве рж даемо го в долж нос ти, ва шим пре вос хо ди тель ст вом»659. По-
доб ные ха рак те рис ти ки бы ли нап рав ле ны на вы тес не ние ка за хов 
из ап па ра та уп рав ле ния на мес тах, тем бо лее что вс ко ре, а имен но 
в 1868 г. ок руж ная сис те ма, в при ка зе ко то ро го и за се дал стар ший 
сул тан в Об лас ти си би рс ких ка за хов, бу дет за ме не на на бо лее адап-
ти ро ван ную под ус ло вия рос сийс кой дей ст ви тель ности уезд но-об-
ла ст ную ад ми нист ра тив ную сис те му.

Од но из пос лед них ут ве рж ден ных мне ний Го су да рст вен но-
го со ве та от но си тель но рас ши ре ния кру га из би ра те лей стар ших 
сул та нов и за се да те лей от ка за хов в об лас тях Се ми па ла ти нс кой и 
Си би рс ких ка за хов бы ло при ня то 31 де каб ря 1865: «Пра во быть 
изб ран ны ми в стар шие сул та ны пре дос тав ляет ся вооб ще сул та-
нам и по жа ло ван ным офи це рс ки ми чи на ми, ог ра ни чи вая, вп ро-
чем, чис ло сих пос лед них лишь те ми, кои прос лу жи ли не ме нее 
трех лет за се да те ля ми ок руж ных при ка зов или во ло ст ны ми уп-
ра ви те ля ми…»660. Круг воз мож ных пре тен ден тов на долж нос ть  
стар ше го сул та на был те перь зна чи тель но су жен. Кри те рием 
соот ве тс твия долж нос ти  стано вит ся на ли чие опы та на служ бе на 
уров не во лос ти и ок руж но го при ка за. 

От но си тель но поощ ре ния зас луг по слу жеб ной дея тель ности 
во ло ст ных уп ра ви те лей, за бес по роч ную служ бу в те че ние трех 
сро ков они приоб ре та ли пра во на произ во дс тво в чин сот ни ка в 
об лас тях Си би рс ких ка за хов и Се ми па ла ти нс кой661.

Та ким об ра зом, в пе ри од с 1854 по 1868 гг. наб лю дает ся уси-
ле ние воен но го и по ли ти чес ко го конт ро ля со сто ро ны рос сийс-
кой воен ной ад ми нист ра ции, вмес те с тем для ка за хов внут рен-
них тер ри то рий в Се ми па ла ти нс кой об лас ти был об ра зо ван свой 

659 ЦГА.РК. Ф. И-15. Оп. 1. Д. 55. Л. 3, 3 об., 7 об.-9.
660 ПСЗ РИ-2. Т. XL. Ч. 2. № 42852.
661 ПСЗ РИ-2. Т.XLI. Ч. 1. № 43306.
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ок руг с раз де ле нием на во лос ти и ад ми нист ра тив ные аулы с зак-
реп ле нием за ни ми конк рет ных тер ри то рий для ко че ва ния. Соз-
да ние та кой ст рук ту ры уп рав ле ния, в ко то рой со че та лось воен но-
на род ное уп рав ле ние, бы ло обус лов ле но ак ти ви за цией воен ной 
дея тель ности Рос сийс кой им пе рии в эти го ды в дан ном ре ги оне в 
свя зи с за ня тием зе мель Стар ше го жу за.

Заключение

Ме то ды ин тег ра ции но вых тер ри то рий под ад ми нист ра тив-
ное уп рав ле ние Рос сийс кой им пе рии зак лю ча лись в пос те пен ном 
оформ ле нии ок руж ной и во ло ст ной сис тем на тер ри то рии Сред-
не го жу за в пе ри од осу ще ст вле ния ре фор мы 1822 г., свя зан ной 
с расп рост ра не нием пра во вых норм «Ус та ва о си би рс ких ка за-
хов». Со че та ние мест но го са моуп рав ле ния в ре жи ме пос те пен-
но го ог ра ни че ния по ме ре уси ле ния по зи ции рос сийс ких влас тей 
и воен но-на род но го уп рав ле ния с прив ле че нием предс та ви те лей 
ка за хс кой арис ток ра тии на служ бу им пе рии ха рак те ри зуют пе ре-
ход ный пе ри од пос те пен но го зак реп ле ния Рос сийс кой им пе рии 
на ок раинах. В ре зуль та те соз да ния ок руж ной сис те мы уп рав ле-
ния на чал ся про цесс фор ми ро ва ния ка за хс ко го чи нов ни че ст ва, 
ко то рый наибо лее ак тив но прояви л се бя в 1820-1860-е гг., в пос-
ле дующий пе ри од из ад ми нист ра тив ных долж нос тей для ка за хов 
наибо лее дос туп ной ос тает ся толь ко долж нос ть во ло ст но го уп ра-
ви те ля, все ос тальные, ко то рые бы ли соз да ны спе ци ально для ка-
за хов, как стар ший сул тан, за се да тель в при ка зе, со вет ник в Пог-
ра нич ном уп рав ле нии и Об ла ст ном прав ле нии, те перь в пе ри од 
уни фи ка ции ад ми нист ра тив ной сис те мы на тер ри то рии Сред не го 
жу за с ос таль ны ми тер ри то риями Рос сийс кой им пе рии по ре фор-
ме 1868 г. бу дут уп ра зд не ны.
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