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ВВЕДЕНИЕ

В наши д н и , после смены  в странЕ общ ественн о-политического  с тро я , в новой 
социально-политической  и идеологической  ситуации, при у тв ерж д ен и и  сво­

боды научных исследований , д ля  историков  появилась возм ож ность полностью  
отказаться от формационных схем и догм атических  стереотипов  советского в р е ­
м ен и . Открылась перспектива  д ля  объективного  и Беспристрастного  освещ ения  
исторического  п рош лого , для  создания  «обновлённой и с то ри и », соответствую ­
щ ей  соврем енном у  уровню  развития гуманитарных наук, независим ой  от в л и я ­
ния  властны х , пол итических  и Ф инансовых  структур, свободной от идеологи че­
ских  и политических  догм .

П оявилась реальна я  возм ож ность  н еп ред в зя то , отказавш ись от конъюнк­
турных подходов , и спол ьзуя  л у чш и е  д остиж ения  про грес с и в н о й  м иро во й  исто­
риографии, исследовать проблЕмы социа льно-эконом ического  и политического  
р а зв и ти я  в д о рево лю ц и о н н ы й  п е р и о д . Р ассм отреть их , исходя и з  к о н к ре тн о -и с ­
торического  м атериала , а не навязы ваем ы х  «свЕрху» марксистских и ли  псев­
дом арксистских  схем ; схоластических с о ц и о логизированны х  схем , про в о згла ­
ш ён н ы х  на волне диссидентского  д в и ж ен и я  в конце  i 960 — начале 1970-х гг. 
« новы м  нап ра влен и ем » в советской исторической  наукЕ; социологических  схем , 
назойливо  проповедуем ы х  сейчас историкам и  и политикам и  ли бера л ьн о го  на­
п ра в л ен и я .

П олож ение  с изу чени ем  истории рабочЕго класса в российской  и с то ри ч е ­
ской наукЕ в настоящее врем я  точно  и определён но  показал м осковский  историк  
а . к . С околов в статье « П ерсп екти вы  и зу чен и я  рабочЕЙ истории в соврем енной  
Р оссии». О н писал:

« в  соврем енной  Р оссии п ре ж н я я  история рабочЕго класса считается р е л и к ­
том советского про ш л о го . КакиЕ-либо разработки в этой области и з  п рес ти ж н ы х  
п рев ра ти л и с ь  в крайнЕ н еп о п у ля рн ы е  и гоним ы е . В се научныЕ п о д ра зд елен и я , 
заним авш иеся  историей  К П С С  и рабочЕго класса, Бы л и  у п ра зд н е н ы , а соответ­
ствую щ ие п ериод ические  издания  п рек ра т и л и  своё сущ ествование. С М И  раз­
ВЕрнули настоящую травлю “гегемона”, саркастически  издеваясь над п реж н и м и  
догмами и оБвиняя  рабочих во всех с м ертн ы х  грехах . Огромная армия истори­
ков просто д езертировала  и з  области исследований . М ногие Бы вш ие  историки
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партии, развернувшись на 180 градусов и в о оруж ивш ись  теорией тоталитаризма, 
п ри н я л и с ь  крушить свои же собственные конструкции^ В потоке н ы неш н ей  ли­
тературы отнош ение  к рабочей истории строится зачастую по принципу adcontra 
( лат . — “п ро ти в ”. — Д. г .) и сопровож дается  насаждением новы х  штампов и к л и ­
ш е». И с торики  стали утверждать, что  «вообще не было в Р оссии настоящего ра­
бочего класса, поскольку  существовал л и ш ь  конгломерат маргинальных обще­
ственных образований»1.

Либеральные деятели, занявшие руководящие места в издательствах  
и С М И , под предлогом «борьбы за правду», за «плюрализм м н е н и й », «толе­
рантность», отстаивание «общечеловеческих ц ен н о с тей», обильно нап олни ли  
литературу « н о в ы м и », на сей раз либеральными догм ам и , штампами  и к л и ш е . 
в  частности , Р оссию  объявили отсталой  страной «с полуфеодальным характе­
ром эконом ики  и государственного устройства», стали  д оказы ва ть , что  на Ура­
ле не было рабочего класса, уральские рабочие представляли л и ш ь  «весьма 
п ёс тры й  с о ц иа льны й  массив, статистическую общность со стратами этакрати- 
ческого  ти п а», рабочие Урала превращались в х о зя й ч и к о в -« со6 с твен н и к о в», 
«придерживались умеренных в згл я д о в », «были готовы  сотрудничать с пред­
принимателями», рево лю ц и ю  1917 г . на Урале сделали не рабочие, а солдат­
ские  массы2.

М ногие  бывшие преподаватели истории К П С С , пламенные коммунисты, 
пропагандисты теории научного коммунизма, прежде воспевавшие «револю­
ционную и руководящую р о л ь  рабочего класса», м ом ента льно  п о м ен ял и  свои 
в зг л я д ы , внеза п н о  превратились в а н ти ко м м у н и с то в , антимарксистов, ради­
кальных либералов и рьяно за н я л и с ь  «разоблачением» марксизма-лениниз­
ма, коммунизма, «очернением» ро с си й ск о й  истории и ро ссий ского  рабочего 
класса.

с  переходом к ры н о ч н ы м  отнош ениям  масса историков обратилась к из­
учению и стории  российского  бизнеса, предпринимательства, Банковского дела, 
деятельности  российских  капиталистов, заводчиков  и фабрикантов, банкиров. 
«Е сли  прежде, — пиш ет  А. К. С околов , — в противостоянии  труда и капитала 
учёным предписы валось Бы ть  на стороне первого, то теперь главным  двигате­
лем истории  объявляется капитал, а также классы и группы, стоявш ие на страже 
его интересов. Рабочие, если о них  вообще заходит речь, выступают теперь в ка­
честве объекта не эксплуатации, а всяческой  заботы и покровительства со сто­
роны предпринимателей и организаторов производства. Т акой подход ведёт

1 Соколов А. К. Перспективы изучения рабочей истории в современной Р оссии / /  Отече­
ственная история. М., 2003. № 4. С. 135-136.

2 См.: Гаврилов Д. В. Странный метод «наращивания нового видения» (по поводу моно­
графии с . П. Постникова и М. А. Фельдмана «Власть и рабочие в 1917 г.: Очерки истории 
и историографии». Екатеринбург, 2011) / /  Вестник Прикамского социального института: 
Гуманитарное обозрение. Пермь, 2013. № 1 (6). С. 18; Он же. Так кто же делал революцию 
на Урале / /  Вестник Уральского отделения РАН: Наука. Общество. Человек. Екатеринбург, 
2012. № 1 (39). с . 184-189.
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к искажению реальной картины трудовых отнош ении  и не дает клю ча к п о н и ­
манию  и объяснению тех катаклизм ов , которые произошли в Р оссии в начале 
Х Х  в .»3.

В заимодействие властей, заводчиков  и рабочих — тема, рассматривая в на­
стоящ ей  книге , на п ро тя ж ен и и  м ногих  столетий  остаётся актуальной, злобо­
дневной, животрепещущей, т . к . непосредственно затрагивает насущные, кров­
ные интересы нескольких , не всегда согласных друг с другом сторон — властей, 
предпринимателей, трудящихся масс. В о все периоды истории и при любых по­
ли тических  режимах их  интересы, отнош ение  друг к другу в любой системе п р о ­
и зв о д и тел ьн ы х  сил были р а зл и ч н ы е , противоречивые и нередко — прямо п р о т и ­
воп о л о ж н ы е .

Т ру д н о с ть , слож ность названной  тем ы  состоит в том , что  помимо официаль­
ного в и д ен и я , основывавш егося на господствовавшей идеологии , всегда суще­
ствовали ины е  точки  зрения, исходивш ие и з  о п п о зици онны х  взглядов  и м н ен и й , 
других ид ей н ы х  п о зи ц и й . в  ры н о чн о м  обществе власти , заводчики  и рабочие 
представляют собой три главные социальны е  с и л ы , трЁх основны х  акторов со­
временного прогрессивного развития, конфликтующих между собой и сотруд­
ничавших друг с д ру го м , вступавших с другими в соглаш ения и сою зы , но всегда 
сохранявш их  собственные интересы, иногда то совпадавшие с интересами дру­
гих с торон , то расходивш иеся  с н и м и .

Чтобы начать разговор о рабочих и заводчиках , чтобы показать Богатство па­
литры, с пом ощ ью  которой создавался в общественном сознании  с лож ны й  об­
раз рабочих и заводчиков , слож илась оценка их  д еятельности , достаточно на­
пом нить об отображении в исторической, художественной и публицистической 
литературе образа знам ениты х  уральских горнозаводчиков  Д ем идовы х , методов 
их  д еятельности , их отнош ения  к работным лю д ям .

в  досоветское время о Д ем идовы х  говорили и писали как об одних  и з  бога­
тейших людей страны, обладателях неимоверных капиталов, владельцах  самых 
крупных и м ощ ны х  уральских  го рн ы х  заводов . П ри ч ё м  если  дворянская и офи­
циальная литература восторженно писала о них  преимущественно как о преуспе­
вающих предпринимателях, осы панны х  монаршими льготами  и п ри в и л ег и я м и , 
м ило серд н ы х  и щедрых меценатах, радетелях наук и искусств, то либерально­
демократические авторы (Д . Н . М ам ин-С иБи р я к , Р . С. П опов , Н . И . К олюпанов 
и д р .) отмечали  теневую сторону их  д еятельности .

О ни  указывали на жестокие крепостнические порядки, царившие на д ем и ­
довских  заводах, на Безж алостность, бессердечность горнозаводчиков , безразли­
чие последних  Д ем идовы х  к заводским  делам и простым лю дям , ко всему, что  
не касалось их  прибыли и н а ж и вы . В споминали о временах, когда в тайны х  по д ­
зем ел ьях , прикованные цепям и  к стенам , мастеровые плавили  для  первых Д е ­
м идовы х  серебро и чекан или  для  них  фальшивые рубли, а потом  Бы ли  затоп­
л е н ы , по их  приказам сж игались в дом енны х  печах непокорные и строптивые

3 Соколов А. К. Перспективы изучения рабочеИ истории в современной Р оссии. С. 136.
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мастеровые, возмущались роскош ной  ж и зн ь ю  заводчиков  в столицах и за грани­
цей, их  чудачествами и безумной тратой денег.

С оветская историография, придерживавшаяся классового подхода, призна­
вала заслуги Д ем идовы х  в развитии уральской горнозаводской  п ро м ы ш л ен н о ­
сти , но при этом отмечала, что  дем идовские  заводы  и все их  богатства были со­
зданы  путём жесточайшей эксплуатации трудящихся масс; писала о тя ж ёлы х  
условиях  труда и ж и зн и  рабочих на дем идовских  заводах; суровых наказаниях 
непослушных рабочих; о борьбе рабочих против угнетателей и эксплуататоров4.

Смена в стране общественно-политического строя, новая социально-п о л и ­
тическая и экономическая ситуация, гигантский  рост социального неравенства 
вы звали  в наш и дни  резкий рост вним ания  и с ториков , публицистов, политиков  
к проблемам взаим одействия , сотрудничества и конфронтации властей, завод­
чиков  и рабочих, их  участию в рево лю циях  1 9 0 5 -1 9 0 7  и 1917 гг. в Р оссии , в том 
числе  на Урале.

Важное место в системе взаим оотнош ений  « власти , заво д чи ки , рабочие», 
естественно , заним али  тру д я щ и ес я , рабочие массы . О сновой материальной 
и духовной культуры любого человеческого  общества всегда я вл ял ся  труд — 
целенаправленная, целесообразная форма человеческой  д еятельности , ориен­
тированная на изготовление  орудий и средств производства, на воздействие 
на природную среду с целью  использования  её ресурсов, на обслуживание Бы то ­
вых  потребностей человека, создание интеллектуальных и художественных ц ен ­
ностей .

Труд — необходимый, нео тъем лем ы й , обязательный атрибут любой обще­
ственно-экономической организации, непременное условие существования ч е ­
ловеческого  общества. Французский физик Луи Пастер писал , что  три вещи 
наполняю т всю человеческую ж и з н ь : желание, труд и успех. «Труд, — писал 
английский  экономист Д. Беллерс, — так же необходим для  здоровья тела, как 
пищ а  для  его ж и з н и _  Труд поливает масло в лампу ж и зн и , а м ы сль  зажигает её»5.

У важ ительное  отнош ение  конкретных общественных групп, слоёв к труду, 
к лю дям  труда, трудящимся, их  трудовым за н яти ям , трудовы м  и культурным 
традициям всегда было важ нейш им  показателем уровня социокультурного раз­
вития общества, его пассионарности, его социально-политической  и эконом иче­
ской стабильности. Рабочие, И Т Р  (инженерно-технические работники), п р о и з ­
водственный  персонал предприятий играют решающую роль в осуществлении 
научно-технического прогресса и создании  материальных благ.

с  началом перестройки и р ы н о ч н ы х  реформ, с изменением в стране социаль­
но-политического  строя в литературе и средствах массовой информации по от­
нош ению  к рабочим, лю дям  труда стали преобладать негативные, тенденц иозны е

4 См.: Гаврилов Д. В. Демидовы — известные и неизвестные: Послесловие историка / /  
Ш акинко и . М. Демидовы. Историческое повествование с портретами. Екатеринбург, 2001. 
с . 257-26Б.

5 Цит. по: Маркс К. Капитал. М., 1963. Т. 1. С. 499-500.
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суждения, в  псевдоисторических телев и зи о н н ы х  передачах, освещ аю щ их недав­
нюю  российскую  и сторию , рабочие, лю ди  труда изображаются чаще всего как 
безликая пустоголовая масса, «Бы д л о», «совки», « ватники», не заступившиеся 
в своё время за диссидентов , «возвышенную», «инаком ы слящ ую » радикально­
демократическую и н телли ген ц и ю ,

Труд, ещё недавно прославлявш ийся  историками, социологами , пропаган­
дистами как «дело  чести , дело  славы , дело  доблести и геройства», рабочие, изо­
бретатели, конструкторы, недавно прославлявш иеся  журналистами, писателя­
м и , поэтами, песенникам и  как герои труда, сразу оказались забытыми, а нередко 
и незаслуженно оплёва нны м и ,

Героями и кумирами нашего времени, возведённы м и  на пьедестал славы  
и почёта , стали представители «развлекательного сектора» — «шоумены», хох­
мачи — « ю м ористы », певцы  и п ев и ч к и , футболисты, З начительная  часть тел е­
визионного  времени занята ни зко с о ртн ы м и  видеоклипам и , показом  мафиози, 
рэкетиров и киллеров, рекламой, назойливы м  расхваливанием памперсов, про­
кладок, шампуня от перхоти и подобной продукции,

в  трудах, посвящ ённы х  истории дореволю ционной  Р оссии , претендующих 
на высокую научность, формирование и становление рабочего класса характери­
зуется как «ломка ли чн о с ти , попрание традиций, нравов и культуры быта», «га­
шение этнографической наследственности», «потеря этнографических корней 
и п о зитивны х  результатов созидани я», «разрушение системы  отн ош ений  между 
п о к о л ен и я м и», «падение общей культуры», пролетарская идеология  изобража­
ется как идеология  «неимущего быта», трудовая солидарность — как «казармен­
но-коллективистский Бы т»6,

Пролетариат ( от лат, prcletarius — неимущий, принадлежащий к беднейше­
му классу) при капитализм е , и л и , как принято говорить  сейчас, выражаясь более 
деликатно  и завуалированно, в ры н о чн о м  обществе, — это класс наёмных рабо­
чих, л и ш ён н ы х  собственности на средства производства и вынужденных прода­
вать свою рабочую силу собственникам средств производства, присваивавшим 
производимую ими  прибавочную стоим ость, Пролетариат, фабрично-заводской 
рабочий класс, был порождён промышленной революцией конца X V III  — X IX  в ,

Формирование и становление пролетариата как класса было частью  охва­
тивш его  весь м и р  процесса модернизации — перехода от традиционного  аграр­
ного общества к современному, индустриальному, В ы сказы вания  ны н еш н и х  
неофитов о формировании пролетариата, его облика и традиций как о «лом ке 
ли чн о с ти , попрании традиций, нравов и культуры быта» научно несостоятель­
н ы , ли ш ен ы  элементарного представления об историзме, игнорируют важней­
шее м етодологическое требование о необходимости исторического  подхода к я в ­
лен иям  и событиям п ро ш л о го ,

6 Нестеров В. В, Этнографическая история социальных групп и классов / /  Социальный 
педагог: Доклады, программно-методические материалы для педагогических учебных заве­
дений, М,, 1991,
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Фабрично-заводской рабочий класс, пролетариат — детище X IX  в . «Проле­
тариат, — указывал Ф . Э нгельс , — это рабочий класс X IX  в .». М ож но  ещё доба­
вить — и части Х Х  в ., но не X X I в . В X IX  в . Больш инство  рабочего класса состав­
л я л и  «пролетарии, неимущие», в X X I в . во всех промышленно развитых странах 
среди рабочего класса «пролетарии, неимущие» если встречаются, то уже только  
в качестве м еньш инства .

Д ля  X IX  в . эти два термина м ож но  считать и д е н т и ч н ы м и , и м м а н ен тн ы ­
м и , поскольку  тогда основная масса рабочих, их  подавляю щ ее  Больш инство  
Бы л и  дей с тв и тельн о  пролетариями, неимущими. В более позднее время и д е н ­
тичность  теряется, среди рабочего класса п роисходит  расслоение, его состав 
и структура становились более с л о ж н ы м и , разнообразными, среди наёмных 
рабочих в ы д ел я л и с ь  слои  и группы, различавшиеся по уровню материального 
Благосостояния , образованию, культуре, образу ж и з н и , вплоть  до групп и слоёв 
( т . н . «рабочей аристократии», «белых в о ро тн и ч к о в » и т . п .), достаточно  обеспе­
ченных материально и стоящ их  на более высоком  образовательном и культур­
ном уровне.

Наряду с более обеспеченными группами, во всех странах сохраняются в раз­
ных пропорциях недостаточно обеспеченные, с н и зк и м  уровнем ж и зн и  пролетар­
ские с лои . Рабочий класс и пролетариат не и с чезл и , они  трансформировались, 
в и д о и зм ен и ли с ь , но по-прежнему нередко выступают совместно, сохраняют ра­
бочую солидарность7.

с  развитием п ро и зв о д и тел ьн ы х  с ил , усложнением производства, успехами 
технического  прогресса, механизацией, автоматизацией и компьютеризацией 
производства , возрастанием потребности в слож ном , высококвалифицирован­
ном труде, ростом  грамотности и культуры рабочих кадров, созданием  боевых 
профсоюзов, отстаивавших права рабочих, уступками предпринимателей, вы­
нужденных под напором рабочих масс улучшать условия труда и материальное 
полож ение  рабочих, класс наёмных рабочих расслаивается, дробится на о тд ел ь­
ны е  о т р я д ы , среди рабочего класса усиливается дифференциация, образуются 
слои рабочих, различные по уровню материального Благосостояния, образова­
ния, культуры.

С оздание в ы с о к опроизво дительны х  про и зво д ств , неэквиалентны й  товаро­
обмен с отсталыми  странами, эксплуатация колониальны х  и зависим ы х  стран 
позволили  ряду п ро м ы ш лен н о  ра зв и ты х  стран (страны «золотого миллиарда» — 
С Ш А , Западная Европа, Я п о н и я ) создать в метрополиях д ля  «своих» рабочих 
более высокий  ж и зн е н н ы й  уровень, более приемлемые условия существования, 
позволивш ие  им  им еть благоустроенное ж и л ь ё , собственные автомобили, дач­
ные участки, хотя и в этих странах часть рабочих продолжает проживать в нужде 
и н и щ ете . Э то даёт социологам  и историкам либерального направления повод ,

7 Маркс К., Энгельс Ф. Манифест Коммунистической партии / /  Маркс К., Энгельс Ф. 
Соч. 2-е. изд. Т. 4; Энгельс Ф. Положение рабочего класса в Англии / /  Там же. Т. 2; Каут­
ский к . Возникновение рабочего класса /  Пер. с нем. М., 1923.
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предлог объявлять о «депролетаризации» современного рабочего класса, и с чез­
н овени и , отсутствии в наш и дни  рабочего класса, превращении рабочих в «сред­
ний класс» и т . п .8

Либеральные историки объявили понятия  «классы», «классовая борьба», 
« эксплуатация», «револю ционная  и руководящ ая  р о л ь  рабочего класса» и подоб­
ными устаревшими, «архаичными», пережитками «обветшавшего марксизма» 
и исклю чили  их и з  своих работ. Сочетание слов « классовая борьба» либераль­
ными историкам и  и политикам и  превращено в «ядовитое к лейм о», в «символ на­
с и л и я , ненависти  и бесчеловечности». Н о классовая борьба не выдумана маркси­
стами, а является  исторической  реальностью, порождена не социалистическим и  
социальны м и  у чен и я м и , а эксплуатацией и угнетением н и зш и х  слоёв общества, 
социальны м  неравенством и социальной  несправедливостью.

Ж и зн ь , реальная действительно сть , процессы современного социально-эко­
номического  и политического  ра зв и ти я  не только  Р оссии , но и промышленно 
ра зв и ты х  стран Западной Европы, А зи и  и Америки заставляют признать, что  от­
казываться  от таких  терминов преждевременно. Да и якобы устаревший и обвет­
шавший марксизм рано списывать в небытие. В последние годы  в нескольких  
ин д ус три а л ьн ы х  странах Запада переиздан, в назидание и в качестве руковод­
ства к действиям  современным бизнесменам, «Капитал» К. Маркса — до сих пор 
лучшее произведение политической  эконом ии , научно анализирующее структу­
ру и функционирование ры но чного  общества.

Существование общественных классов и классовой борьбы в ры н о чн о м  об­
ществе было обнаружено и введено  в научный оборот не К. Марксом и Ф . Э н ­
гельсом , а французскими и английским и  социалистам и-утопистами К. А. С е н - 
С им оном , Ф . Фурье, французскими историками О . Тьери, Ф . Ги зо , английским и  
экономистами а . С м итом  и Д. Рикардо. К. Маркс и Ф . Э нгельс , опираясь на тео­
рии французского утопического  социализма и английской  политической  эконо­
м и к и , л и ш ь  более точно , научно сформулировали эти понятия  и распространили 
борьбу классов до достиж ения  Бесклассового коммунистического  общества.

С о ц и а л ьн о -эконом ическую  и политическую структуру ры н о чн о го  обще­
ства образует единство  и взаим одействие  п ро и зв о д и т е л ьн ы х  с и л , вклю чаю ­
щ и х  средства производства, выражающиеся в техн ике  и и спользую щ их ся  тех ­
но л о ги ях , л ю д ей , п ри в о д я щ и х  их  в действие  при осущ ествлен ии  производства  
материальных благ, и п ро и зв о д с тв ен н ы х  о тн о ш ен и й , представляющих со­
вокупность  материальных эконом ических  о тн о ш ен и й  между лю д ьм и  в про­
цессе общественного производства, склады ваю щ ихся  в зависим ости  от форм 
собственности на средства производства, характера и уровня развития п р о и з ­
во д и тел ьн ы х  с и л .

П ро и зв о д и тел ьн ы е  силы  определяют производственные о тн ош ения , формы 
собственности, обусловливают классовую структуру общества, по л и ти к у , право,

8 Структура рабочего класса капиталистических стран: Материалы обмена мнениями. 
Прага, 1962.
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мораль, философию, религию, искусство . С овокупность п роизводственны х  от­
нош ений  образует экономическую структуру общества, базис, над которым в о з­
выш ается юридическая и политическая  надстройка, которому соответствуют 
определённые общественные формы сознания .

в  нашей книге власти , заводчики  и наёмные рабочие — три основны х  актора, 
вли явш и е  на развитие уральского общества во второй половине X IX  в ., рассма­
триваются в качестве единого  организма, в котором они  взаимодействуют друг 
с д ру го м , происходит  борьба между капиталом  и рабочими, между которыми то 
существует социальное согласие, то возникаю т «неурядицы», «недоразумения», 
конфликты.

Либеральные историки отрицают наличие в р ы н о ч н ы х  обществах классовой 
борьбы и эксплуатации капиталистами рабочих, объясняют возникновение  со­
циа льны х  конфликтов на производстве различными случайностями, отстало­
стью  и невежеством  рабочих, недом ы слием  им и  своей п о л ьзы , непоним анием  
благожелательности заводчиков  и заботливости о рабочих властей и правитель­
ства. Такие подходы  затрудняют осм ысление и научное объяснение движущих 
сил российских  рево лю ц и й  1 9 0 5 -1 9 0 7  и 1917 гг., активного , авангардного уча­
стия в них  ш и ро к и х  масс рабочих.

Огромные у с и ли я , предпринятые в последние двадцать п ять  лет либераль­
ными властям и , средствами массовой информации, периодической печатью 
и телевидением, «либеральной интеллигентно й  элито й», «продвинутыми» исто­
риками, направленные на смену в стране общественного сознания , обществен­
ных взглядов , ставящ ие целью  коренным образом перевернуть слож ивш иеся  
в обществе предстаения о событиях российской  истории, опровергнуть базовые 
постулаты исторической  науки, — не дали ож идаем ы х  результатов.

Перестройка и рыночные реформы сопровож дались организованной сред­
ствами массовой информации м ощ ной  пропагандистской кампанией (амери­
канцы это называют «промыванием м озгов»). В ся пропагандистская машина 
либеральных демократов — «западников» была мобилизована на привитие на­
селению и особенно м олодёж и  «западных  в згл яд о в», неприязни к Р оссии , к ро с ­
сийской  и с то ри и . И сторию  всё чаще стали превращать в политизированную со­
циологию , призванную обслуживать текущие идеологические потребности той 
или  иной  гру п п и р о в к и . При этом авторов не смущало, что  они  часто м еняли  свои 
п о зи ц и и , нередко — на совершенно п ро ти в о п о ло ж н ы е , беззастенчиво фальсифи­
цировали и модернизировали исторические события.

Яростные атаки были предприняты против полож ений  исторической науки 
о рабочем классе, его месте и роли в социальной  структуре общества, предпо­
сылках социалистической  рево лю ц и и  в Р оссии , характере Октябрьской револю­
ции 1917 г. И с то ри к и , которые ещё недавно восторженно писали  о героическом 
российском  рабочем классе, его руководящей роли в демократическом и социа­
листическом  д в и ж е н и и , ещё недавно называли революции «локомотивами  ис­
тории», «праздниками угнетённых», стали клей м и ть  «чуму революции», на­
зывать Октябрьскую рево лю цию  «катастрофой 1917 года», «Больш евистским
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переворотом», совершённым к тому же на немецкие д ен ьги . «История и вообще 
наука были дискредитированы»9 10.

О днако усилия средств массовой информации и представителей «демокра­
тической интеллектуальной э л и ты », «продвинутых» историков по привитию 
электорату и м олодёж и  определённых взглядов  посредством псевдо историче­
ских  телепередач и печатны х  и зд а н и й , навязы ваем ы х  нередко с тупоумной п р я ­
м олинейностью , оказались мало эффективными. И х построения рассыпаются 
при первой же попы тке  критического осм ы слен ия . «Демократическая интеллек­
туальная элита» сейчас серьёзно озабочена поиском  усовершенствования путей
«внедрения» в сознание « непонятливого» народа проповедуемой им и  идеоло-

10
гии  .

Объективные исторические исследования , факты, статистические данные 
вскрывают несостоятельность псевдоисторических  творений либеральных ис­
то ри к о в . в  идеологии  страны происходят модернизационные процессы, направ­
ленные на восстановление исторической правды, на оказание активного п р о ­
тиводействия  фальсификации исторического прошлого в угоду сиюминутным 
идеологическим  и ли  политическим  расчётам.

Всё более усиливается и укрепляется научная, м етодологически  и м етоди­
чески  грамотная историография, опирающаяся на фундаментальные ко м п лек ­
сы  разнообразных источников , на базовые постулаты исторической науки, ко­
торой присуще глубокое, цивилизованн ое , компаративное видение российских  
проблем в контексте мирового исторического процесса.

Настоящее исследование построено им енно  на таких  методологических  
п ри н ц и п а х . С оветские историки, освещавшие проблемы взаим одействия цар­
ских властей, заводчиков  и уральских рабочих, конфликтов между н и м и , при­
держивались п ри м и ти в н о й , но правдивой социологической  схем ы : трудящим­
ся ж ило сь  плохо , их ж и зн ь  постоянно  ухудшалась, власти и заводчики  всячески  
стрем и ли сь  её ещё более ухудшить, последствием  чего  были постоянны е волне­
н и я , стачки и другие массовые выступления рабочих.

Современные либеральные историки, восхваляя деятельность  д о рево л ю ц и ­
онны х  заводчиков , предпринимателей, банкиров и т . п ., замалчиваю т антиправи­
тельственные и антикапиталистические выступления рабочих, а если где и упо­
минают о них , стремятся обвинить в их  происхож дени и  самих рабочих.

Т аких выступлений было неимоверно м ного . Историк, не кривя душой, 
не долж ен  упускать их  и з  своего вним ания  и ли  выбирать и з  них  только  соот­
ветствующие его ли ч н ы м  либеральным взглядам  э п и зо д ы . С  другой сторо­
ны, в олнен ия , стачки , другие протестные выступления рабочих происходили  
по самым разнообразным поводам , нередко вы ходивш им  за рамки п ро и зв о д ­
ственны х  о тн о ш ен и й . Чтобы составить объективное представление о характере

9 Смирнов В. П. о  достоверности исторического знания / /  Новая и новейшая история. 
М., 2010. № 3. с . 180.

10 Россия в жерновах истории / /  Знание — сила. М., 2009. № 4. С. 43-44.
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взаимоотношений властей, заводчиков  и рабочих, характере и масштабах рабо­
чего д ви ж ен и я  в изучаемый период, необходимо, несом ненно , рассматривать все 
события этого периода, без какого-либо и с к лю чен и я .

И сточниковая база настоящего исследования основана на архивных до­
кументах: 1) и зв леч ён н ы х  самим автором и з  центральных и м естны х  государ­
ственных архивов и 2) документов, опубликованных архивными учреждениями 
в сборниках документов и материалов. Автор, разумеется, использовал  также до­
стоверные материалы и документы, введённые в исторический оборот его пред­
шественниками, изучавшими рассматриваемую тему.

« Ф акты , факты, прежде всего факты», — утверждал в своё время немецкий 
исто ри к  с м ировой  известностью  Т . М ом м зен .

Перед автором книги  всегда стоял тези с , высказанны й  известны м  ро с си й ­
ским  дипломатом  и публицистом в . М . Ф алины м  в статье «Наказ коллегам: Ува­
жайте Е го В еличество  факт»: « Н ичего не забывать, не вычёркивать, не стирать, 
хранить историческую пам ять, уметь вовремя заглянуть в прошлое, чтобы по­
нять  настоящее. И увидеть возм ож ное будущее»11.

Э то позволило  автору объективно, с м аксимальной  достоверностью , 
iraetstudic* *, и зл о ж и ть  и проанализировать описываемые события.

11 Фалин В. М. Наказ коллегам: Уважайте Его Величество факт / /  Советская Р оссия: 
Улики. М., 2016. 28 апреля. № 7 (86). С. 13.

* Iraetstudic — латинское: «без гнева и пристрастия».



Гл а в а  1
ТРИ АКТОРА РАННЕИНДУСТРИАЛЬНОЙ 

МОДЕРНИЗАЦИИ УРАЛА

Вторая половина XIX — начало ХХ в. — время раннеиндустриальной мо­
дернизации страны, завершения промышленной революции, основанной 

на технических достижениях конца XVIII — XIX в., перерастания мануфактур 
в фабрики, активного железнодорожного строительства, превращения страны 
из аграрной в аграрно-индустриальную, становления и развития в России ры­
ночных (капиталистических) отношений.

Акторами, инициаторами, двигателями социального процесса выступали три 
главные социально-политические силы страны — государство (власти), пред­
приниматели (в первую очередь заводовладельцы) и рабочие (нарождавшийся 
и формирующийся рабочий класс).

Власти

в России, со времён царя Алексея Михайловича и Петра I, главным инициа­
тором, двигателем, покровителем промышленного развития страны была госу­
дарственная власть, заинтересованная в усилении военного потенциала страны 
и укреплении её экономики.

в XVII в. Россия испытывала острый дефицит качественного железа, при­
годного для изготовления оружия и инструментов. Имевшиеся в центре страны 
Тульско-Каширские металлургические заводы, построенные в середине XVII в. 
по «голландским образцам» на базе бедных месторождений железной руды, да­
вали железо низкого качества, которое не годилось для производства оружия. 
«Московских, тульских, каширских, истенских и прочих заводов железа, — до­
кладывал думный дьяк а . а . Виниус, — хрупки и в пушечных и в колёсных око­
вах ломались, и тем в промыслах воинских и намерениях удобных артиллерии 
многая чинилась помеха и остановка»1.

Качественное железо по дорогой цене в небольших количествах покупа­
лось в Швеции. Ввиду начавшейся осенью 1700 г. войны со Швецией за выход

1 Кафенгауз Б.Б. История хозяйства Демидовых в X V III-X IX  вв.: Опыт исследования 
по истории уральской металлургии. М.; Л., 1949. Т. 1. С. 43.
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к Б алтийском у морю, экспорт качественного железа стал н ев о зм о ж н ы м . Ме­
жду тем в 1696 г. на Урале, в Верхотурском уезде на р. Нейве, было найдено ме­
сторождение «зело  доброй» ж елезн о й  р у д ы , и з  которой  было выковано  железо, 
по оценке экспертов, «самое доброе, не плош е свицкого  ( т . е. ш ведского . — Д. Г.), 
а к оружейному делу лутче свицкого»2.

Петром I были п р и н я т ы  важные правительственные решения. На Урале на­
чалось строительство  казной  Больш и х  дом енны х  металлургических заводов, по­
ло ж и вш и х  начало созданию  обширного горн опром ы ш ленно го  района. При Пе­
тре I на Урале были построены 23 металлургических завода, к середине X V III  в . 
их  стало 70. Уже в середине X V III  в . Урал превратился в грандиозный по тогда­
ш ним  не только  русски м , но и мировым масштабам промышленный район. В сего 
в X V III  — первой половине X IX  в . на Урале было построено около 200  чугуно­
плавильных, железоделательных и м едепла вильны х  заводов .

Благодаря Уральскому горнозаводскому району, Р оссия по производству 
металлов догнала и перегнала западноевропейские страны, на мировом рынке 
металлов оттеснила  Ш вецию  на второй план , обеспечила вооружённые силы  
необходимым оружием, что  позволило  решить трудную внешнеполитическую 
задачу завоевания выхода к Б алтийском у  морю, коренным образом изм ен и ло  
международное п олож ение  Р оссии , возвело  её в ранг великой  европейской дер­
жавы3.

С оздание нового, мощного горнозаводского  района на Урале, отдалённом  
от центра страны, в слабо заселённом крае, не имевшем удобных путей сообще­
ния, создало много труд н о стей , преодоление которых потребовало огромных 
средств и п ри л о ж ен и я  Бо льш и х  у с и л и й . На Урал для  руководства заводским  
строительством  Бы л и  посланы  Петром I выдаю щ иеся государственные деятели 
в . Н . Т атищ ев и В. И . Ген н и н . Д ля  строительства новы х  заводов призван частный  
капитал , привлечён талантливы й  предприниматель, тульский заводчик  Н . Д . Ан­
туфьев (Д ем идов).

В ажной  задачей заводского строительства на Урале было обеспечение заво­
дов рабочей с илой , решить которую в то время без энергичной помощ и и содей­
ствия государства, центральных и м естны х  властей Бы ло  невозм ож но . Рабочие 
кадры уральских  горных заводов формировались почти  исклю чительно  за счёт 
п ри н у д и тел ьн ы х , креп остнических  м етодов: переселения и з  Центральной Р ос­
сии креп остны х  крестьян, присылки на заводы  солдат, рекрутов, преступников, 
незаконного приёма беглых, «пришлых», «сходцев», «гулящих л ю д ей», беспас­
портных, ра скол ьников , с последую щ им  прикреплением их  к заводам .

Чтобы держать в повиновении  эту подневольную массу и д ля  «побу- 
ж д н и я » её к работе, на заводах поддерживалась суровая, палочная д и с циплина ,

2 Акты исторические. СПб., 1842. Т. V. № 267. С. 491; Кафенгауз Б.Б. История хозяйства 
Демидовых в X V III-X IX  вв. Т. 1. С. 56.

3 Алексеев В. В., Гаврилов Д. В. Металлургия Урала с древнейших времён до наших дней. 
М., 2008. с . 296-301, 326-327.
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обеспечивавшаяся самыми ж естоким и  средствами и свирепыми телесны м и  на­
казаниями, З аводчикам  была предоставлена почти  неограниченная власть над 
зависим ы м  от них  населением,

в  дальнейш ем  креп остнический  режим на уральских заводах не ослабе­
вал, Д ля  укрепления д и с ц и п л и н ы , в 1834 г, на заводах горного ведомства был 
установлен военны й  режим, мастеровые приравнивались к солдатам , д елил ись  
на ком анды , возглавляем ые офицерами, судились военны м  судом, Главны й  на­
ча л ьн и к  горных заводов У ральского  хребта, ставш ий  «главным  командиром 
и хозяином  заводов», получил обширную и почти  неограниченную власть, им ел 
в своём распоряжении военны й  суд (горный аудират), горную п олицию , гор­
ные войска (три ли н ей н ы х  батальона, инвалидны е  роты), вооружённую лесную 
стражу, Горнозаводское ведомство стало «государством в государстве», где были 
«свои за к о н ы , свой суд и совершеннейший произвол» над горнозаводским  насе­
лением4,

Генерал В, А, Глин ка , заним авш ий  долж ность Главного начальника  два­
дцать лет ( 1 8 3 7 -1 8 5 6 ) ,  любил называть себя «царём и Богом» горнозаводского  
Урала, Р ядом  с Главны м  начальником  и Горным правлением власть губернато­
ра и м естны х  гражданских чиновников  «совершенно терялась», Екатеринбург, 
наводнённы й  го рн ы м и  чиновникам и  и войсками , был центром, о п о рн ы м  пунк­
том, столицей  этого « горного  царства», Д, Н , Мамин-Сибиряк, характеризуя до­
реформенный период в ж и зн и  Екатеринбурга, писал: « Э то Бы ло  ужасное время 
беспримерной судебной волокиты , бесправия, шпицрутенов, плетей и всякого 
другого  “пристрастия”, какое нем ы слим о  даже при Больш ом  осадном п о л о ж е­
н и и , точно  Екатеринбург стоял на охваченной м ятеж ом  и междоусобной бранью 
территории»5,

П амять о насильственном  переселении крепостных крестьян и з Централь­
ных губерний на Урал, ж естоком  крепостническом  режиме долго сохранялась 
в среде уральских  рабочих в их  песнях  и поговорках, записанны х  в Х Х  в . крае- 
ведам и-Фо лькло ри ста м и : « Н е р о п щ и к о , Пашенька драгая, я  лиш аю сь , П а ш ен ь­
ка, тебя, Горька участь от царя-монарха, отсылают нас в восточные края»; «А й , 
да заводы  заводил  х о зяи н , ай , да работничков привела нужда горькая»; « З аводы  
ставили , уголь ж гл и , руду копали , свою силушку теряли»; «Горно-каторжны там 
работы, знать состарили  оне м ен я»6.

При проведении реформы 1861 г. на Урале усилия властей Бы л и  направ­
лены, прежде всего, на обеспечение интересов государства, удержание рабочих 
при заводах, предотвращение остановки  заводов . Вопреки м нению  К омитета 
у ра льс к и х  горн озаводчи ков , состоявш его и з  самых крупных заводовладель­
цев Урала (граф А, Г, Строганов и др,), предлагавшего освободить крестьян без

4 Мамин-СибирякД.Н. Горный город Екатеринбург / /  Мамин-Сибиряк Д, Н, Собр, соч,: 
в  12 т, Свердловск, 1951, Т, 12, С, 267,

5 Там же,
6 Урал в живом слове: Дореволюционный фольклор /  Собрал и составил В, П, Бирюков. 

Свердловск, 1953, С, 38, 49, 89, 90,
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зе м л и , предоставив им  в наследственное владение только  усадьбы с огородам и7, 
правительство  в основу реформы на горнозаводском  Урале п олож ило  принцип 
освобождения крепостных рабочих с предоставлением им  зем ел ьн ы х  наделов 
( м и зе р н ы х  по в ел и ч и н е), прикреплявших их  к заводам . П равительство  опаса­
лось , что  после отм ены  крепостного  права рабочие уйдут с заводов , что  м огло , 
по заявлению  министра ю стиции  В. Н . П анина , «произвести потрясение госу­
дарства»7 8 9 10.

Б ыла и вторая причина Беспокойства правительства — опасение стихийного  
взрыва народного недовольства . Председатель Р едакционны х  ком иссий генерал 
я . и . Р остовцев на одном  и з  заседаний комиссии  откровенно за я в и л : «Я  считаю , 
что , отрезывая зем лю  у крестьян, м ы  заж ж ём  всю Р оссию»9. Игравший ведущую 
р о л ь  в подготовке реформы Н . А. М и лю ти н , находясь в Париже, на упрёк, что 
реформаторы обидели русское дво рянство , л и ш и в  его части зе м л и , ответил , что 
французские аристократы во время революции сохранили свои зе м л и , но поте­
ряли свои головы , русские дворяне, потеряв часть зем л и , свои головы  сохранили.

П равительство  и местны е власти приняли чрезвычайные меры для  того, что­
бы при объявлении реформы 1861 г. не допустить взрыва народного возмущения. 
Расквартированные на Урале войска Бы ли  подготовлены  к действиям  по подав­
лению  народных во л н ен и й . В Пермской губернии приведены в боевую готов­
ность находивш иеся в ней  регулярные и иррегулярные войска, Оренбургское ка­
зачье войско10. О дна сотня Оренбургского казачьего войска была передвинута 
в Пермский уезд, и з  Оренбургского уезда несколько  сотен казачьего войска на­
правлены в Уфимский уезд11 12.

Главны й  начальник  горных заводов Уральского хребта генерал-лейтенант 
Ф . и . Фелькнер особым письм ом  предписал заводским  исправникам « им еть са­
мое Бд ительн ое  и предусмотрительное наблюдение затем, чтобы как при самом 
обнародовании, так и после него сохранены были тиш ина  и п о ря д о к» 12. На уси­
ление зем ской  п о лиции  в горнозаводском  районе Александром II была выделена 
добавочная сумма в 26 ты с . руб.13

Опубликование Манифеста и П о ло ж ений  19 февраля 1861 г. вызвало  
на Урале волну возмущений горнозаводского  населения . Мастеровые и урочные

7 Горовой Ф. С. Падение крепостного права на горных заводах Урала. Пермь, 1961. С. 160.
8 Семёнов Н. П. Освобождение крестьян в России в царствование императора Алексан­

дра II. СП6., 1890. Т. 2. с . 895.
9 Литвак Б. Г. Переворот 1861 года в России: почему не реализовалась реформаторская 

альтернатива. М., 1991. С. 104.
10 ГАСО. Ф. 43. Оп. 1. 1861. Д. 344. Л. 1 — 3 об., 13; Горовой Ф. С. Падение крепостного 

права на горных заводах Урала. С. 202.
“ ГАСО. Ф. 43. Оп. 1. 1861. Д. 344. Л. 26-28.
12 Там же. Д. 367. Л. 9; Горовой Ф. С. Падение крепостного права на горных заводах 

Урала. с . 203; Горловский М.А., Пятницкий А.Н. Из истории рабочего движения на Урале. 
Свердловск, 1954. С. 302.

РГИА. Ф. 1281. Оп. 6. 1862. Д. 79. Л. 48 об.
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работники не верили в подлинность опубликованных документов, требовали 
от властей и свящ енников  объявления «настоящ его» царского Манифеста, о т­
казы вались от отбывания в течение двух лет «обязательных» работ, исполнения  
повинностей , требовали повы ш ения  заработных плат, сохранения за ним и  з е ­
м ельн ы х  участков, с луж ивш их  важ ны м  подспорьем для  их  материального обес­
печения.

Крупные в о лн ен и я , сопровож давш иеся  отказами от работ и неповиновением  
местны м  властям , п ро и зо ш л и  в им ени ях  С трогановы х , Го ли ц ы н ы х , Бутеро-Ро- 
дали , Лазарева, В севоложского и других заводовладельцев. Д ля  их  подавления 
посы лались войска. в  им ении  С трогановы х  в И ньвенском  округе посланны е для  
усмирения войска в с . Ё гве стреляли в крестьян и ранили трёх человек, и з  кото­
рых двое умерли.

М ассовые выступления горнозаводского  населения против реформы 1861 г. 
заставили правительство  пойти  на уступки и сделать к П олож ению  19 февраля 
1861 г. р я д  «добавлений»: законами 14 февраля 1862 г. и 9 августа 1864 г. ма­
стеровым и сельским  работникам были предоставлены в пож и зненно е  и безвоз­
мездное пользование  участки зе м л и , расчищенные от леса их  собственным тру­
дом ( т . н . «ро с чи с ти», занимавшие в зем леп ользо ван ии  мастеровых и сельских  
работников зна чительное  место — до 40  % и более).

П о закону 3 декабря 1962 г. владельцы  заводов д о лж н ы  были предоставить 
мастеровым усадьбы в собственность безвозмездно, дать возм ож ность на л ьго т­
ны х  условиях  использовать покосы ; мастеровые частных  заводов, не получившие 
надела пахотной зем ли  ( подавляю щ ее Больш и н ство ), освобождались на шесть 
лет от всех податей и повинностей ; в случае закрытия завода владелец долж ен  
был предупредить об этом за год и обеспечить мастеровых на один  год хлебом, 
мастеровым предоставлялось право получить зем ел ьн ы й  надел в высш ем  разме­
ре, установленном  д ля  крестьян данной м естности14.

Уступки, сделанные мастеровым, « в видах удержания горнорабочего насе­
ления на месте настоящей  их  оседлости», и предоставление заводчиками  пра­
ва пользоваться  им ею щ им ися  в их  пользовании  угодьям и  « вследствие снисхо­
ж д ен и я  заводоуправлений», по донесениям  чи н о в н и к о в , «обеспечили некоторое 
успокоение населения», но не решили проблемы землевладения и зем л еп о л ьзо ­
вания горнозаводского  населения.

Земельные наделы и ро с чи с ти , предоставленные мастеровым и сельским  ра­
ботникам, не Бы ли  отграничены на местности , Бы л и  разбросаны м елким и  участ­
ками по всей территории обширных лесны х  дач, поэтому население продолжа­
ло самовольно расширять своё землепользование за счёт новой расчистки лесов 
и кустарников. Заводоуправлениям было трудно или  даже совершенно н ев о з­
м ож но  противодействовать самовольным  захватам, что  в последующем в ы зы в а ­
ло  постоянны е конфликты между населением и горнозаводчикам и  и их  заводо­
управлениями и з -за пользования  зем ельн ы м и  угодьям и .

14 2 ПСЗ. Т. 37. № 38671, 38989; Т. 39. № 41174.
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Правительством, в целях  «урегулирования по зем ельн ы х  о тн о ш ен и й» на ка­
зён н ы х  и посессионных  заводах, были изданы  законы  от 12 марта 1877 г. и 19 мая 
1893 г. Д ля  «урегулирования» позем ельны х  отнош ений  на частновладельческих 
заводах Министерство внутренних дел 13 мая 1888 г. издало  циркуляр № 4, пре­
доставлявший мастеровым частных  заводов право приобретать земельные наде­
лы по добровольным соглаш ениям  с заводовладельцем за выкуп15.

Н о эти законы , изданны е  всецело в интересах заводовладельцев, оставляв­
ш ие нетронутым крупное землевладение горнозаводчиков , сохранявшие и за­
креплявшие полукрепостническую зависимость рабочих от заводовладельцев, 
не смогли существенным образом п овли ять  на разрешение аграрного вопро­
са на горнозаводском  Урале, не оправдали правительственных ож иданий  на их  
«благодетельные последствия».

Уже в первое десятилетие  после отм ены  крепостного права рост рабочего д в и ­
ж ен и я  в стране вызвал тревогу царских властей . 3 ию ня 1870 г . шеф жандармов 
и управляющий I I I  О тделением  Н . В. Мезенцев дал указание начальнику Главно­
го управления по делам печати, «чтобы наши журналы и газеты воздерживались 
от повествований относительно  неурядиц между рабочими и их  хозяевам и»16.

6 ию ля  1870 г. м ини стром  внутренних дел был разослан всем губернаторам 
секретный циркуляр, предписывавший, «не допуская дела до судебного разби­
рательства», вы сы лать участников стачек в отдалённы е губернии, губернаторам 
поручалось им еть «самое строгое и неослабное наблюдение за фабричным и за ­
водским  населением»17. Губернаторы стали широко пользоваться  этим  правом.

в  управлении краем после отм ены  крепостного права продолжала играть 
важную р о л ь  горная администрация, возглавляемая Главны м  начальником  
Уральских горных заводов . П осле реформ 1 8 6 0 -1 8 7 0 -х гг. власть горного ведом ­
ства несколько  уменьшилась, но оно продолжало непосредственно управлять 
всеми казённы м и  го рн ы м и  заводами и осущ ествляло  общий надзор за частно­
владельческими и посессионным и  заводами региона.

в  1886 г. была создана горная и н спекци я , которой поручался надзор за ис­
полнением  горного  законодательства частны м и  заводами , рудниками, зо л о ты ­
ми и платиновы м и  п ри и с к а м и . Б ы ло  создано 8 горных округов, возглавляем ы х  
о к ру ж н ы м и  инженерами: I Вя тс к и й , II  Пермский, I I I  Западно-Екатеринбург­
ский, IV Уфимский, V Верхотурский, VI Восточно-Екатеринбургский, VII Орен­
бургский и V II I  Оренбургский-Южный. На горную инспекцию  были возло ж ен ы  
согласительные и охранные функции, обязанность разрешать конфликты между 
рабочими и владельцам и  предприятий, предупреждать забастовки и другие вы­
ступления рабочих18.

15 2 ПСЗ. Т. 52. № 57054; 3 ПСЗ. Т. 13. № 9628; РГИА. Ф. 1291. Оп. 72. Д. 55. Л. 38.
16 Рабочее движение в России в XIX веке. М., 1950. Т. II. Ч. 1. С. 240.
17 Там же. с . 242.
18 Тулисов Е. С. Система административных институтов и учреждений горнозаводско­

го ведомства Урала в XVIII — начале ХХ в. / /  Металлургическая промышленность России 
XVIII-Х Х  веков. Саранск — Екатеринбург, 2007. С. 184.
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Предписания окружных инженеров об улучшении техн ико-п ро и зво д ствен ­
ны х  и санитарно-гигиенических условий плохо п ро водились  в ж и з н ь , как пра­
вило, игнорировались заводчикам и . Д ейственного  контроля за их  в ы п о л н ен и ­
ем  не существовало, не было достаточно строгих наказаний за уклонение от их 
ис п о л н ен и я . При разборе конфликтов рабочих с предпринимателями окружные 
инженеры обычно становились на сторону предпринимателей, принимали ак­
тивное участие в их прекращении, в ы зы вали  на предприятия п олицию , казаков, 
войска.

Правительство прилагало большие усилия для  поддержания финансовой со­
стоятельности  горнозаводчиков . к  моменту отм ены  крепостного права в 1861 г. 
горнозаводская пром ы ш лен н о сть  Урала переживала глубокий Ф инансово-эко­
ном ический  к р и зи с . в  1861 г. на 13 заводских  округах лежала задолж енность 
в сумме 8,1 м лн  руб., к концу 60-х гг. она выросла до 12,4 м лн  руб.19 Ввиду Бо л ь ­
ш ой  задолж енности  14 горных округов находились в опекунском или  к о н к у рс ­
ном  управлении.

Т я ж ёл ы м  испы танием  для  уральской горнозаводской  пром ы ш ленн ости  стал 
эконом ический  к ри зи с  конца 7 0 -х — начала 8 0 -х гг. X IX  в . В период кризиса 
на пом ощ ь ей пришло правительство Александра III , предоставившее пережи­
вавшим «Ф инансовые затруднения» заводовладельцам отсрочку ссуд, кратко- 
и долгосрочны е  кредиты, вы годны е  правительственные заказы, льго ты , премии, 
авансы.

Либерально-демократическая печать резко критиковала правительство 
за оказание финансовой пом ощ и  горнозаводчикам , считая , что  оно помогает за­
водовладельцам вести «беззаботное существование». К огда в 1885 г. рыночная 
цена на металлы на Нижегородской ярмарке сильно  упала, горнозаводчики  ста­
ли  требовать от правительства немедленной помощ и для  «спасения» уральской 
п ро м ы ш л ен н о сти . Д . Н . Мамин-Сибиряк тогда возмущённо писал: «Почему-то 
бедствующими я ви ли с ь  наш и 18 уральских заводчиков , а что  это за народ — на­
зовём только  главных  Бедняко в : Д ем идов , к н я зь  С ан-Д онато, граф Строганов, 
Стенбок-Фермор, наследники  Я ковлева и Расторгуева, к н я зь  Б ело сел ьск и й -Б е - 
л о зе рс к и й , а . Ф . К о зе л л -П оклевский  и т . д .»20 21.

О дной  и з  самых важ ны х  и эффектных форм правительственной финансо­
вой поддержки горн озаводчи ков  была выдача ссуд Екатеринбургской конто­
рой Государственного банка под залог м еталлов  на весьма л ьго тн ы х  у словиях . 
Выдача ссуд под залог м еталлов  в 1860 -х гг. составляла 4,5-5,5 м лн  руб., в се­
редине 1870-х гг. — 6 м лн  руб., а в 1 8 8 5 -1 8 9 2  гг . была доведена до 9 м лн  руб.

21
в год .

19 Буранов Ю.А. Акционирование горнозаводской промышленности Урала, 1861-1917 гг. 
М., 1982. с . 40.

20 Мамин-Сибиряк Д.Н. Кризис уральской горнопромышленности / /  Собр. соч.: В 12 т. 
Свердловск, 1951. Т. 12. С. 232.

21 Там же. с . 185-186.
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в  1885 г. горнозаводчикам была предоставлена отсрочка вы платы  ссуд под за ­
лог металлов сроком  на год, в 1886 г.последовала новая отсрочка — снова на год, 
в 1887 г. — ещё одна отсрочка на полгода. В дальнейш ем  — вплоть до 1892 г . — 
ссуды под залог металлов выдавались в более высоких  размерах ( до 70 %), чем 
это предусматривалось установленной нормой (6 0  %)22.

в  1880 г. владелец К атавских заводов к н я зь  К. Э. Белосельский-Белозерский 
получил для  ра зв и ти я  рельсового  производства  ссуду в 2 м лн  руб. на 10 лет при 
6 % годовых , но , ссылаясь на неблагоприятную рыночную конъюнктуру, задер­
живал очередные пла теж и . В 1887 г . ссуда была отсрочена на 6 лет, в 1891 г. вновь 
отсрочена на 37 лет ( до 1928 г.!) при 5 % годовых23. В ладельцам  С им ских  заводов 
и . П . и Н . П. Балашевым ранее выданная ссуда в 1884 г ., под предлогом необхо­
димости модернизации заводов , была продлена ещё на 14 лет.

в  конце 80 -х — 9 0 -х гг. X IX  в . правительство усилило финансовую помощ ь 
уральским  горнозаводчикам  за счёт направления в неё ипо течны х  ссуд зе м е л ь­
ны х  банков.

Правительственная поддержка горнозаводчиков , находивш ихся в к р и зи с ­
ном  Финансовом  состоянии , позволила  им  обновить оборудование, увеличить 
доходность, рассчитаться с долгам и . Сысертские заводы , им евш ие  в 1860-х гг. 
долг 3 ,6  м лн  руб., к 1888 г. смогли вы платить  и з  них  2,7 м лн  руб., а к 1901 г. п о л­
ностью  погасить до лг . к  концу  X IX  в . задолж енность сохранили  только  6 го рн о ­
заводских  округов, сумма их долга составляла 3 ,8  м лн  руб.24 25

в  конце X IX  в . острую тревогу м естны х  властей вы зы вал  рост на Урале ра­
бочего д в и ж ен и я . Уральские чи н о в н и к и  потребовали от правительства срочного 
усиления в горнозаводских  районах войск и п о л и ц и и .

Прокурор Екатеринбургского окружного суда 25 мая 1898 г. в особой запис­
ке высказал большую опасность роста рабочих выступлений для  господствую ­
щ их  классов, предупреждал, что  рабочее движение «приобретает весьма серьёз­
ное значение, бедственные последствия  которого будут громадны», жаловался 
на м алочисленность воинских  ком анд , стра ж н иков  и п о л иции  в горнозаводских

„  25
районах  .

Пермский губернатор обратился в Министерство внутренних дел с просьбой 
о введении  на уральских заводах фабрично-заводской п о л и ц и и . Правительство 
незамедлительно откликнулось  на эти просьбы. О но ответило  старым, т ра д и ц и ­
онн ы м , испы танны м  способом — увеличением в «опасном» районе п о л и ц и и .

« В ысочайш им  повелением » от 1 февраля 1899 г. чи сленность п о л иции  в г о р­
нозаводских  районах Пермской губернии была увеличена более чем в три раза. 
Особенно зна чительное  увеличение числа  пол ицейских  было произведено на за ­
водах, в к оторы х  за последние пять  лет были стачки  рабочих. П о сведениям

22 Гиндин И. Ф. Государственный банк и экономическая политика царского правитель­
ства (1861-1892 гг.). М., 1960. С. 186.

23 Там же. С. 187-188.
24 Буранов Ю. А. Акционирование горнозаводской промышленности Урала. С. 42.
25 РГИА. Ф. 1405. Оп. 530. 1898. Д. 987. Л. 32.
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п о л и ц и и , таких  насчиталось 18. И сходя и з  этого расчёта , в К ы ш ты м ском  заво­
де число  полицейских  с 5 ч е л . было увеличено  до 17, в С ы сертском  — с 3 до 15, 
в К ыновском  — с 4 до 10 и т . д .26

о бес п о ко ен н о е  усилением  социальной  напряж ённо сти  на У р а л е , п ра в и тел ь­
ство озаБотилось поиском  Более надёж ны х  способов воздействия  на неповиную ­
щ ихся  раБо чих . в  п равительственны х  кругах  разверн улась  дискуссия о том , что 
Более эФФектно  для  «оБеспечения  спокойствия» на уральских  заводах — войска 
и ли  казаки . П о п ро с ьБе Горного департамента  своё м нение  по этому вопросу в ы ­
сказал Главны й  начальник  У ра льс к и х  горных заводов П. П. Б о клевски й . О н р е ­
ш ительно  высказался за казаков. Б оклевский  за я в и л , что  сотню  казаков он п р е д ­
почитает двум ротам  пехотны х  войск27.

в  заводские ра йоны  У рала стали стягиваться войска и отряды казаков. В ла­
сти и заводские адм инистрации  явн о  готовились к кровавой  расправе над р а б о ­
чи м и  массами.

П равительство  не справлялось со своей обязанностью  регу ли ро в а ть  взаи­
м оотнош ения  м еж ду  ра зл и ч н ы м и  классами и группам и  оБщества, доБиваться 
ком пром исса , согласия м еж ду  н и м и , п оддерж ива ть  социальное спокойствие . 
в  к онф ликтах  м еж ду  раБочим и  и заводчиками  правительство  и м естны е власти 
неи зм енно  п о ддерж ива ли  заводчиков .

В ласти , постоянно  заявлявш ие  о своей «заБоте о Благосостоянии раБочих  
и всего горнозаводского  населения», своей « посреднической  р о л и » в р а зр е ш е ­
н ии  п ро ти в о речи й  м еж ду  раБочим и  и п ред п ри н и м а тел я м и , в п р и м и р е н и и  и н т е­
ресов  конфликтующих сторон и установлении  в заводских  районах  социального 
м и ра , на деле д ля  борьбы с нараставшим  раБочим  и о п п озици онны м  дви ж ением  
считали  наиБолее радикальны м  и надёж ны м  методом  не м и рн ы е  средства , а п р и ­
влечение  силовы х  структур — п о л и ц и и , ж а н д а рм ери и , войск , казаков, п ри м е н е ­
ние  насильственны х  м ер  — в ход ш ли  порка  ро зга м и , аресты , тю рем н ы е  заклю че­
н и я , ссы лки  в Сибирь и отдалённы е губЕрнии, публичныЕ массовые ра с стрел ы .

Заводовладельцы. В едущая роль горнозаводской  пром ы ш ленн ости  в эко­
ном ической  ж и зн и  реги она , особенности  колонизации  региона  обусловили г ро ­
мадную  р о л ь  в ж и зн и  края  горнозаводчиков , их  значение  как пом ещ иков  и за ­
водовладельцев , их привычку к Безра зд ельн о м у  и неограниченном у  господству, 
полож ению  м онополистов в горном  деле , основы вавш их  свою п р е д п ри н и м а тел ь­
скую  деятельность  не на капитале и к о н к у рен ц и и , а на владельческом  п ра в е .

« К рестьян е  Бы ли  вооБщ е населены  на У рале  с целью  раБотать заводовладель- 
цам»28, — в этой простодуш ной  Фра зе  ж и теля  одного и з уральских  заводских  по­
сёлков , высказанной  в 1887 г ., очень  метко  и точно  указаны  м етоды  обеспечения

26 ГАПК. Ф. 36. Оп. 10. 1899. Д. 3. Л. 82-99.
27 Металлисты Урала накануне и в период 1905 года: СБ. материалов и документов. 

Свердловск, 1926. С. 64-65.
28 Бабушкин П.Д. Письмо в Комиссию по исследованию кустарной промышленности 

от 19 Февраля 1887 г. / /  Труды Комиссии по исследованию кустарной промышленности 
в России. СПБ., 1887. Вып. XVI. C. 594-595.
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уральских  заводов рАбочей силой  и громадная р о л ь  в ж и зн и  края  горнозавод­
чи ко в , владевш их  огро м ны м и  зем ельн ы м и  им ени ям и  — латиФун диям и  в сотни 
ты сяч  десятин  и Фактически  являвш их ся  «некоронованны м и  к о ро л я м и » У рала .

Ц еленаправленная  правительственная  политика , направленная  на создание 
в начале X V III  в . на УрАле, с его Богатейш им и  залеж ам и  высококачественных  
ж ел езн ы х  ру д  и нетронутыми массивами дремучих первобытных лесов , нового 
м еталлургического  района , подкреплялась  энерги чны м  поощрением частного 
пред п ри н и м а тел ьства .

Н икита Акинфиевич Д ем идов , внук Н и к и ты  Д емидова , основателя дина­
стии , сы гравш его  исклю чительную  р о л ь  в ра зв и ти и  уральской  горнозаводской  
п ро м ы ш лен н о сти , в письм е , отправленном  в 1763 г. в Бергколлегию, с наивной 
откровенностью  п ри зн а ва л , что  Д ем идовы  зан ялись  горным пром ы слом , « пола­
гая надеж ду» на объявленные правительством  в Бергпривилегии и БергреглА- 
менте « на и си льн ей ш и е , в них  открытыя милосердия, и вы соком онарш ия  оБна-

•• 29
д ёж ивания , и п р и в и л е г и и , и данны е вольно сти» .

в  дальнейш ем  правительственная  политика  покровительства  горн озаводчи­
кам неи зм енно  продолж алась . П о вы раж ени ю  оф ициа льного  докум ента , у р а л ь­
ской м еталлургии  Бы л и  «издревле предоставлены  многие такие льго ты , как н и ­
где горнозаводская п ром ы ш ленн ость  не пользуется».

Горноза во дчики  я вл ял и с ь  п ри в и леги ро в а н н ы м и  заём щ икам и  дореформен­
ных Банков , для  них  Бы ли  установлены  НАиболее вы сокие нормы выдачи  ссуд 
на крепостную душу. В 3 0 - 4 0 - х гг. X IX  в . они  получали  долгосрочные ссуды 
НА многие сотни  ты сяч  рублей, которые почти  целиком  Бы ли  использованы  ими 
НА л и ч н ы е  нужды и ра зв л е ч е н и я .

Некоторым горнозаводчикам  Банковских  ссуд не хватало, и у них  о бразо ва ­
лись  крупные «частные д о лги» за счёт займов у купцов, откупщ иков  и т . п . Т огда 
«нуж давш им ся» горнозаводчикам  выдавались д о п о л н и тельн ы е  казначейские 
ссуды  и з  особого резервного Фонда ( в 1848 г. — 800 ты с . руб.). В 1847 г. Была 
учреж дена  Е катеринбу ргская  Банковская контора  для  выдачи  ссуд под залог м е­
таллов до их  реа лизации  на Н иж егородской  ярмАрке, что  позволяло  горнозавод­
чикам  за счёт этих ссуд вести все свои п роизводственны е  о п ера ц и и , не заБотясь 
о наличии  собственных оборотных средств29 30.

РеформА 1861 г., ликвидировав  в уральской  горнозаводской  п ро м ы ш л ен ­
ности Ф еодальны е производственны е  о тн ош ения , сохранила  в ней остатки к р е ­
постничества , главны м и  и з  к оторы х  Бы ли  крупное землевлАдение горн озаводчи­
ков и их м онопольное право  на занятие  го рн ы м  про м ы сл о м .

У ральские  горнозаводчики  и после отм ены  крепостного права продолж али  
оставаться к ру п н ей ш и м и  зем левла дельцам и . в  конце X IX  в . при 111 уральских

29 Кафенгауз Б.Б. История хозяйства Демидовых в X V III-X IX  вв.: Опыт исследования 
по истории уральской металлургии. М.; Л., 1949. Т. 1.

30 Гиндин И. Ф. Государственный Банк и экономическая политика царского правитель­
ства (1861-1892 гг.). М., 1960. С. 176.
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металлургических заводах чи слилось  10,2 м лн  дес . зем ли  ( и з  них  7,7 м лн  дес . 
леса). С ледовательно , каж ды й  уральский завод в среднем владел латифундией 
по 100 ты с . дес. зе м л и . Горноза во дчики  им ели  при своих заводах зе м л и : граф 
с . г . Строганов — 1 562 402 дес ., т . е. более 1,5 м лн  дес . (!), П. П. Д ем идов , к н я зь  
С ан-Д онато — 755 802 дес., графиня Н . А. Стенбок-Фермор — 704 097  дес ., к н я ­
гиня  Е. Х. Абамелек-Лазарева — 691 858 дес., граф П. П. Шувалов — 632 690  дес ., 
наследники  Расторгуева — 555 006 дес ., наследники  С. С. Я ковлева — 484 981 дес . 
и т . д .31

При проведении реформы 1861 г. уральские горнопромышленники настояли 
на сохранении закона, запрещавшего открытие в заводских  округах каких-либо 
заведений, основанных  на «огненном  действии , требующем угля и д ро в »32, что  
фактически ставило почти  непреодолимые препятствия для  развития в горн оза­
водском  районе кустарных п ро м ы сл о в .

Горнозаводское население, не получившее зем ли  и не имевшее возм ож ности  
легально  заниматься го рн ы м  делом  и кустарными м еталлическим и  пром ы слам и , 
оказалось в полной  зависимости  от заводовладельцев.

Сохранение в руках горнозаводчиков  огромных зем ел ьн ы х  владений  и остав­
лен ие  за ним и  феодальных привилегий на м онопольное занятие  горным промыс­
лом давали горнозаводчикам возм ож ность держать местное население в полу­
крепостнической  кабальной зависим ости , подвергать прикреплённых к заводам 
зем ельн ы м и  наделами рабочих ж есточайш ей  эксплуатации, позволяли  при о т­
сталой технике и р у ти н н ы х  способах ведения  хозяйства  получать большие д и ­
в и д ен д ы .

Тем не менее реформа 1861 г., л и ш и в  заводовладельцев дарового крепостно­
го труда, поколебала их  финансовое благополучие. Н . А. Некрасов писал о ре­
форме 1861 г .: «Порвалась цеп ь  великая , порвалась и ударила, одним  концом  — 
по барину, другим — по мужику». О том , как она ударила по мужику — написана 
тьма к н и г , но стоит сказать и о том , что  она ударила и по барину, по уральскому 
горнозаводчику.

«Д о реформы, — писал в 1868 г. известны й  горнозаводский  деятель  
к . а . С кальковски й , — даже самые плохие и невы годны е  заводы  п ри н о с и л и  зн а ­
чи тел ьн ы е  барыши; заводы  же, не обременённые долгам и , давали блистательные 
д и в и д ен д ы . в  настоящее время только  часть частных  заводов даёт доход на обо­
ротный капитал и м ож но  п о лож ительн о  утверждать, что  взяв  в расчёт капитал 
затраченный, ценность леса, отпускаемого заводу безденежно, земель, лежащих 
н еп ро и зво д и тел ьн о , и вообще при правильной бухгалтерии, нет горного завода 
в Р оссии , который давал бы теперь чи сты й  доход»33.

31 См.: Сборник статистических сведений о горнозаводской промышленности России 
в 1890 г. СП6., 1892; Сборник сведений по России за 1890 г. СП6., 1890.

32 Свод законов. 1857. Т. VII. Устав горный. Ст. 342.
33 Скальковский К. А. Очерк современного положения горного дела в России / /  Горный 

журнал. СПб., 1868. Т. IV. С. 472-473.
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П ош атнулось финансовое благополучие даже таких им ен и ты х  и сверхбога­
тых горн озаводчи ков , как Д ем и д о в ы . П . П. Д ем идов  в 1870-х гг. вынужден был 
продать « Н евский  дом » и дома по Б ольш ой  Морской улице в С.-Петербурге, 
черноморские и м ен и я , дом  в К азани , сибирский прииск, в 1880 г. с аукциона 
была продана итальянская  вилла  С ан-Д онато, принёсшая Д ем идовы м  к н я ж е ­
ский  ти ту л34.

в  новы х  условиях , когда производство  было отлаж ено  и могло Фу н к ц и о н и ­
ровать без личного  участия заводовладельцев, претерпел изм ен ен и я  тип  ураль­
ских горн озаводчи ков .

На смену талантливы м  организаторам, энергичным предпринимателям, 
лично  вникавш им  во все детали горнозаводского  дела, пришли заводовладель­
ц ы , интересовавшиеся л и ш ь  конъю нктурой  мирового и внутреннего рынков 
на м еталлы  и получением с заводов определённых доходов. «В X IX  в ., — писал 
Д. а . К аш инцев , — вступил феодал-заводчик иного типа , чем хозяйствовавш ий  
в минувшем веке. Инертный, бесталанный, он л и ш ён  был волевы х  о рга низац и­
онны х  им пульсов  хищ ников  X V III  в .»35.

М ногие заводовладельцы , не считаясь с хозяйственны м и  возм ож ностям и  
заводов, беззаботно тратили огромные средства на свои нужды и развлечения, 
влезали  в д о лги . П о финансовому полож ению  и производственной  деятельности  
в первое пореформенное десятилетие уральские горные заводы  м ож но  разделить 
на п ять  г ру п п .

1. З аводы , приносившие в руках владельцев прибыль, действовавш ие  
с большей и л и  м ен ьш ей  в ы го д о й , — 12 округов: Н и ж н е т а ги л ьс к и й , Верхи- 
сетс ки й , А лап аевский , Ш айтански й , О м у т н и н с к и й , графини Строгановой, 
Л ы с ьв ен с к и й , Н ы т в е н с к и й , Ч ё р м о зс к и й , К ы ш т ы м с к и й , К ата вский . Э то были 
наиболее с и л ьн ы е  в эко ном ическом , техн ическом  и Ф инансовом  о тн о ш ен и и  
округа, принадлежавшие заводовладельцам, обладавшим зн а ч и т е л ьн ы м и  ка­
п и талам и .

2. З аводы , не приносившие в руках владельцев прибыли, действовавш ие без 
вы годы , — 9 ок ру го в : Сысертский, К ы н овский , Б лаговещ енский , С и м ски й , Ка- 
гински й , Б огоявленский , Архангельский, К ананикольский , А в зя н о п етро в с ки й .

3. З аводы  разорённые, находивш иеся в опеке и под казённы м  присмотром, — 
8 ок ру го в : Р евд и н ски й , Р ож дественский , Х о лу н и ц к и й , Ш и л ьв и н с к и й , П о ж ев- 
ской , Н и к и ти н с к и й , Юрюзанский, Белорецкий.

4. З аводы  совершенно разорённые, находивш иеся в казённом  управлении, — 
6 ок ру го в : Суксунский, Югокнауфский, Сергинский, Уфалейский, Шурмин- 
с ки й , З а ла знинский .

5. 19 закрытых заводов — С вяточудовский , У и н с к и й , Шермаитский, Николае- 
павдинский , Н ю вчим ски й , К аж им ский , Н ю чпаский , Верхне- и Нижнетроицкие,

34 Неклюдов Е.Г. Уральские заводчики во второй половине XIX — начале ХХ века: вла­
дельцы и владения. Екатеринбург, 2013. С. 14.

35 Кашинцев Д.А. История металлургии Урала. М.; Л., 1939. Т. 1. С. 230.
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У стьивановский , К у ра ш и м с к и й , Б и зя р с к и й , Ш аквински й , Воскресенский, Вер- 
хо то рски й , ПреобрАженский, Б огоявленский , М ети н ск и й , Бемышевский36.

в  1861 г. и з  41 крупного  горнозаводского  хозяйства («горных округов») 
на 13, т . е. почти  1/ 3, лежала  задолж енность. Р яд  горных округов (Суксунский, 
К науФс ки й , С ерги н с к о -У Ф алейский , Сысертскнй, Р ев д и н с ки й , Х о лу н и ц к и й , 
З алазнинский  и др.) находились в опекунском  или  конкурсном  у п ра в л ен и и , 
А в дальнейш ем  некоторые и з  них  совсем п рек ра т и л и  свою деятельность  ( К на­
уФс ки й , Р ож дественский , В севолодо-В и львен ск и й  округа , часть заводов Сук- 
сунского округа  и др.)37.

в  пореформенное время Больш ая  часть уральских  горнозаводчиков  л и ч н о ­
го участия в у п ра в лен и и  своими заводами не при н и м а ла . « Н а УрАле, — писал 
Р . с . П опов , — до сих пор почти  нет З А В О Д Ч И К О В , т . е. лю дей , своею личною  
энергией поддерж ива ю щ их  промышленное дело , а есть только  З А В О Д О В Л А ­
Д Е Л Ь Ц Ы , нередко знаю щ ие  о своих заводах только  то , что  они  дают известное 
число  ты сяч  дохода; многие и з  них  не видали  ни  одного завода и ли  ру д н и к а , ни 
только  своего, но и чу ж о го».

М ногие и з  заводовладельцев , отмечал Р . С. П опов , безвыездно ж и л и  за гра ­
н и ц ей , не знали  русского  я зы к а  и никогда не Бывали в Р оссии . О  безумном м о­
товстве уральских  горнозаводчиков  ходили  леген д ы , сами они  я вл ял и с ь  «о б я ­
зательной  принадлеж н остью  всех увеселительны х  заведений  от ПетербургА 
до Н и ц ц ы  и М онте-К а рл о »38.

в  конце X IX  в . и з  нескольких  десятков уральских  горнозаводчиков  только  
трое (грАф П. П. Ш увалов, к н я зь  С. С. АбАмелек-ЛАЗАрев, к н я зь  С. Е. Л ьво в) п р и ­
ним али  ли чн о е  участие в у п равлен ии  своими  заводами . Д оходы , получаемые за ­
ВОДОВЛАДЕЛЬЦАМИ, тратили сь  чащ е всего н еп ро и зво д и тел ьн о , главным  обрАЗОМ 
на л и ч н ы е  ра зв л е ч е н и я . З аводовладельцы , не считаясь с хозяйственны м и  в о з­
м ож ностям и  заводов, расходовали на свои нужды не только  всю прибыль, но и 
оборотный капитал, влезали  в д олги . М ногие частные заводы  хронически были 
обременены огромными долгам и39.

П равительство «для  поддерж ания  отечественной горнозаводской про м ы ш лен ­
ности» выдавало несостоятельным  горнозаводчикам  огромные ссуды , предоставля­
ло им рассрочки на очень продолж ительны е  сроки ( от 5 до 37  лет). С истематическая 
правительственная поддерж ка  несостоятельных заводовладельцев не улучшала по­
лож ение  на заводах, а ли ш ь  служила поощрением к продолжению ими  своего без­
заБотного мотовства. При малейших затруднениях  в ходе дел на заводах уральские 
горнозаводчики  начинали клянчить  у правительства ссуды и пособия.

в  пореформенный период, в ходе капиталистической  перестройки, м н о ­
гие пром отавш ие  свои капиталы  представители  аристократических  Ф ам илий ,

36 Скальковский К. А. Очерк современного положения горного дела в Р оссии. С. 473-475.
37 Буранов Ю. А. Акционирование горнозаводской промышленности Урала. С. 40.
38 Попов Р. С. Горнозаводский Урал / /  Отечественные записки. 1874. № 12. С. 304.
39 Там же. С. 320.
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владевшие заводами с X V III  в ., выбыли и з  состава горнозаводчиков . И х м е­
сто зан яли  владельцы  нового типа , д ел ьц ы  и предприниматели, Финансисты , 
ра зн ы м и  путям и  наж и вш и е  зн а чи тел ьн ы е  капиталы : купцы ( П астуховы , бра­
тья Каменские, владельцы  торгового  дома Мейер, Гинцбург и К°, П. С. К ондю - 
Р и н , Н . Д . Ш амов, Н . С. К альсин  и др.), виното рговцы  и зо л о то п ро м ы ш лен н и к и  
(А. Ф . П о клевски й -К о зел л , В. А. Р атьков-Р о ж н о в), банкиры (С . Л . фон Дервиз), 
крупные государственные чи н о в н и к и  (А. А. П оловцов).

к  1900 г. у старых владельцев осталось л и ш ь  13 горнозаводских  хозяйств 
( в i 860 г. их  было 75). В 1880 г. О м утнинский  горный округ купил ярославский 
купец Н . П. П астухов, в 1881 г. Сергинско-Уфалейские заводы  были приобрете­
ны торговы м и  домами «М . Мейер и К°» и «Гинцбург и К°». Торговый дом «В о- 
гау и К°» в 1875 г. стал владельцем  Белорецких заводов , в 1882 г. приобрёл ещё 
и К агинские заводы .

в  1884 г. к ру п н ы й  ч и н о в н и к , государственный секретарь А. А. П оловцов 
на деньги  своего тестя , председателя Санкт-Петербургского биржевого к ом и­
тета, миллионера барона А. Л . Ш тиглица  купил Б огословский  горный округ. 
а . Ф . К о зе л л -П оклевски й , владелец м ногочисленны х  винокуренных заводов 
и золоты х  пром ы слов , к упивш и й  в 1874 г. Х олу н и ц к и й  округ, в 1886 г. приобрёл 
З алазнинский  о к ру г . В 1888 г. З игазинский  округ купили купцы Н . Д . Ш амов 
и Н . с . К альсин , Инзерский округ в 1890 г. — сы н  ж елезн одоро ж н ого  магната, 
миллионера барон С. П. фон Дервиз, Суксунский округ в 1893 г. — пермские вла­
д ел ьц ы  пароходной  компании  братья Каменские, Камбарский завод в 1890 г . — 
купец П. с . К о н д ю ри н40.

З начительное  развитие на Урале получила фабрично-заводская п ро м ы ш л е н ­
ность, вы двинувш ая  плеяду  купцов , виноторговцев , дельц о в , наж ивш их  боль­
шие деньги  и превратившихся в заводчиков  и фабрикантов.

в  Вятской  губернии купец К. Я . У шков построил К окш анский  и Б о н д ю ж - 
ский  хим ические  заводы , в Уфимской губернии появилась Нижнетроицкая 
суконная фабрика купцов Алафузовых, в Пермской губернии в с. Березников­
ский Луг С оликамского уезда — содовый  завод купца и пароходчика Любимова 
и бельгийца С о льве , в Екатеринбурге — суконная фабрика купцов З локазовы х , 
спичечная  фабрика купца Л огинова, льн о п ря д и л ьн а я  фабрика купцов братьев 
Макаровых, чугунолитейный и м еханический  завод великобританского поддан­
ного Ятеса, в Екатеринбургском уезде в с . Арамильском — Знаменская суконная 
фабрика З локазовы х , в с . К ам ыш енском  — Крестовоздвиженская суконная фаб­
рика У ш кова , в д . Черноусовой и К олю ткиной  — л ьн о п ря д и л ьн ы е  фабрики куп­
ца Жирякова и д р .41

Б ольш ую  роль в заводской  ж и зн и  им ели  управляющие, в полное и бескон­
трольное управление которым отдавались целые заводские округа. Е динственное

40 И стория Урала в период капитализма /  Отв. ред. Д. В. Гаврилов. М., 1990. С. 116.
41 Гаврилов Д. В. Фабрично-заводская промышленность / /  Уральская историческая эн­

циклопедия. Екатеринбург, 2000. С. 573-574.
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условие , которое предъявлялось им  заводовладельцами, — предоставлять по пер­
вому требованию возм ож но  большее количество  денег . Д ля  вы п олнени я  этой 
ро л и  лучше подходили  не лю ди  с инженерно-техническим образованием, а «за ­
водские сам ородки» — приказчики-практики, приспособившиеся к исполнению  
капризов барина. Н еуд и в и тел ьн о , что  на м ногих  частных  уральских горных заво­
дах инженеры были Больш ой  редк о с тью . «Зачем было тратиться на новые м аш и­
ны  да ещё держать специалистов-инженеров, когда свои “доморощенные” прави­
тели умели без новы х  м аш ин  вы колачивать достаточно?» — писал П . П. Б ажов42.

Уральские горн озавод чи ки , п ользуясь  своим  м онопольны м  полож ением  
в российской  металлургии, привыкли ж и ть  по-старинке и , не увлекаясь « нов­
ш ествам и», не тратя средств на технические  улучшения, получать со своих за ­
водов д и в и д ен д ы . в  конце X IX  в . современники свидетельствовали , что  «несмо­
тря на техническую отсталость уральской горнозаводской  п ро м ы ш лен н о сти , она 
даёт предпринимателям громадные прибыли ( до 100 % и вы ш е  на складочны й  
капитал)» 43.

Д ля  координаци и  своих действий , выработки общих п о зи ц и й  и к о ллек ти в ­
ного отстаивания перед правительством корпоративных интересов горнозавод­
чиками в 1880 г. была создана своя представительская организация — С ъезд  
уральских  горнозаводчиков , в 1898 г . образован его постоянны й  и с п о л н и тель­
ны й  орган — С овет съездов44 45.

в  пореформенный период резко возросло вли ян и е  Банков , которые всё 
в Бо льш и х  масштабах стали инвестировать свои средства в горнозаводскую п р о ­
м ы ш лен н о сть , превратились во всемогущие финансовые центры, регулирующие 
ход торгово-п ро м ы ш л ен н ы х  операций. В 1890-е гг. в финансирование уральской 
металлургии вклю чили сь  петербургские банки, входивш ие в первый десяток са­
м ы х  к ру п н ы х  российских  Банков: А зовско-Д онской банк начал вкладывать сред­
ства в Б огословское горнозаводское общество, Сибирский банк — в Н евьянские  
заводы , Т о рго во-п ро м ы ш л ен н ы й  банк — в общество Сергинско-Уфалейских за-

45
водов .

У с ко рен н ы м и  темпами шёл процесс акционирования — создания и с п ы ­
ты вавш им и  финансовые затруднения заводовладельцами акционерных об­
ществ, капитал которых образовывался посредством выпуска и продажи ак ц и й . 
в  1885 г. в горнозаводской  пром ы ш ленн ости  Урала действовали  3 акционерных 
компании  с основны м  капиталом  в 10,9 м лн  руб., в 1900 г. в акционерном секто­
ре региона находилось уже 10 горных округов с 23 металлургическими и метал­
лообрабатывающими заводами , п ро и зв о д и в ш и м и  44 % уральского чугуна, 26 %

42 Бажов П. П. Уральские Были: И з недавнего быта Сысертских заводов. Екатеринбург, 
1924. с . 15.

43 Сигов И. С. Народ и посессионные владения на Урале / /  Русское Богатство. СП6., 
1899. № 3. с . 182.

44 Рукосуев Е.Ю. Съезды горно- и золотопромышленников Урала в конце XIX — начале 
XX века: организация и направление деятельности. Екатеринбург, 2015.

45 Гиндин И. Ф. Б анки и промышленность Р оссии. М.; Л., 1927. С. 141-142.
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железа и 60  % стали с основным  капиталом  в 56,3 м лн  руб. А к ц и о н иро ва нны й  
сектор зан ял  видное место в горнозаводской  пром ы ш ленн ости  Урала46.

З начительно  увеличился приток на Урал иностранного капитала. В 1879 г. 
Франко-русское ( с 1889 г . — К амское) общество, капиталы  которого были ц е­
ликом  французскими, арендовало у к н я зя  С. М . Голицы на  Н ы твенский  округ. 
в  1881 г. Товарищество Сергинско-Уфалейских заводов, образованное с уча­
стием французского капитала, купило заводы  у обанкротившихся наследни­
ков купца Губина. В 90-е гг. X IX  в . в о зн и к л и : в 1893 г. — Волжско-Вишерское 
общество с французским и американским капиталами , занявш ееся  с тро и тел ь­
ством металлургических заводов на Севере З ападного Урала, в бассейне р. В и - 
шеры; в 1898 г. — Южно-Уральское анонимное общество с Бельгийским  капита­
лом , арендовавшее у к н я зя  К. Э. Белосельского-Белозерского Катавские заводы ; 
в 1900 г. — Общество К ы ш ты м ских  заводов с английским  капиталом , купившее 
акции  этих заводов47.

Н ачался переход к новейш им  капиталистическим  формам организации про­
изводства — картелям и синдикатам . В середине 1890-х гг. два крупных произво­
дителя кро вельного  железа — Алапаевские и Верхисетские заводы  — заклю чи ли  
соглашение картельного типа о размерах цен на кровельное железо на уральском 
рынке. в  конце 9 0 -х гг. между горнозаводчикам и  велись переговоры о создании  
синдиката для  совместного сбыта кро вельного  железа, но в то время они  не при­
вели к какому-либо полож ительн ом у  результату48.

На Урале росло возмущение хозяйничанием  магнатов-горнозаводчиков . 
Против их  феодальных м онополий  и привилегий резко выступали демократиче­
ские и прогрессивные деятели (Д . Н . Мамин-Сибиряк, Д. К. Чернов, Д. И . Мен­
делеев и др.). Р осла ненависть к горнозаводчикам  со стороны рабочих масс. С от­
ни  ты сяч  рабочих, трудившихся на то , чтобы их  заводовладельцы  в столицах  и за 
границей могли  «вращаться» и «Блистать», удивляя  всех безумными тратами, 
всё яснее начинали  осознавать тунеядство и паразитизм своих господ. Э коно­
м ист, профессор и . Х. Озеров, посетивш ий  Урал в 1908 г., писал: « П о Уралу идёт 
вопль про ти в  магнатов. Чуть ли  не все классы  населения спят и ви д ят , когда же 
их  не будет»49.

Рабочие. Зарождение рабочего класса на Урале относится к временам кре­
постнического строя, к X V III  — первой половине X IX  в ., когда в крае создава­
лась горнозаводская п ром ы ш ленн ость  и слож ился  м ногочисленны й  слой  п р и ­
креп лённо го  к заводам населения — крепостных мастеровых и работных лю дей , 
основны м  занятием  которы х  была работа на металлургических заводах, рудни­
ках, приисках и пром ы слах .

46 Буранов Ю. А. Акционирование горнозаводской промышленности Урала. С. 109, 110.
47 Зив В. С. Иностранные капиталы в русской горнозаводской промышленности. Петро­

град, 1917. с . 30-31, 37-38; Буранов Ю. А. Акционирование горнозаводской промышленно­
сти Урала. с . 74-90, 100-104, 106-114.

48 ГАСО. Ф. 635. Оп. 1. 1898. Д. 7. Л. 14 об.
49 Озеров И. Х. Горные заводы Урала. М., 1910. С. 26.
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в  начале X V III  в ., когда началось масштабное промышленное освоение Ура­
ла — огром ного , слабо населённого го рн о -лесистого края, отдалённого от центра 
страны, для  правительства, м естны х  властей и заводчиков  при основании круп­
ных металлургических заводов главной проблемой было обеспечение создавае­
м ы х  предприятий рабочими кадрами. В условиях господства в стране феодаль­
но-крепостнической систем ы , узости  внутреннего рынка свободной рабочей 
с и л ы , кроме предоставления некоторых льгот , основным  методом  привлечения 
лю дей  д ля  работы на заводах и рудниках стало насилие .

Т олько  силой  м ож но  было согнать д ля  тя ж ёл о й , непривычной и неприятной 
работы на заводах и рудниках на д алёкий , суровый, негостеприимный Урал мас­
сы  лю дей , заставить их  работать на тя ж ёлы х  и опасных для  ж и зн и  рабочих за ­
водских  и ру д н и ч н ы х  работах, добиться их  п о в ин овения . П ё т р  I при приписке 
к Н евьянском у  заводу крестьян соседних слоБод и сёл предписал: «А кто ис тех 
крестьян явится  тому не послушен, и ему, Н и к и те , тех ослушников и л ен и вы х , 
смотря по ви н е , с м и ря ть  и батогами, и п летьм и , и ж елеза м и»50.

Казна и горн озаводчи ки , установив на уральских заводах ж есточайш ий  кре­
постнический режим, поддерживали ди с ц и п л и н у  посредством суровых телес­
ных наказаний и бесчеловечных расправ с непокорными.

Своеобразный способ формирования рабочих кадров, обусловленный слабой 
заселённостью  края в период промышленной колонизации  Урала в X V III  — пер­
вой половине X IX  в ., отдалённостью  и оторванностью  региона от центра страны, 
был важной  особенностью «оригинального  строя» уральской  горнозаводской  
п ро м ы ш л ен н о сти .

Рабочие кадры уральских горных заводов формировались главным  образом 
за счёт:

1) переселения и з  Центральной Р оссии крепостных крестьян,
2) п ри с ы л к и  на заводы  солдат, рекрутов,
3 ) ссы лки  на заводы  преступников, бродяг, проституток,
4) незаконного  приём а  на заводы  всякого «бродячего лю да» — «гулящих л ю ­

д е й », беглых, «п р и ш л ы х », «сходцев», беспаспортных,
5) незаконного  приём а  на заводы  преследуемых за раскол старообрядцев.
с  за ч и с лен и ем  « в п о д у ш н ы й  окла д» и прикреплением к заводам  в каче­

стве « в ечн о о тд а н н ы х», эти категории постепенно  н и в е л и ро в а л и с ь , создавая 
при заводах  м н о го ч и с л ен н ы й  слой  п р и к ре п л ё н н о г о  к ним  работоспособного 
населения.

И з  этого ш и рокого , очень  пёстрого , весьма неоднородного слоя , состоявшего 
и з  особых групп, ра зл и ч н ы м и  путями оказавшихся на уральских  заводах, в пер­
вое время различавш ихся  по социальном у  и юридическому полож ению , в ре­
зультате неуклонно проводивш егося  правительством курса на закрепощение не­
посредственных п ро и зв о д и тел ей , слож или сь  кадры горнозаводских  креп остны х

50 Шишонко В.Н. Пермская летопись. Период V. Ч. 1. Пермь, 1885. С. 37; Кафенгауз Б.Б. 
И стория хозяйства Д емидовых в X V III-X IX  вв. М.; Л., 1949. Т. 1. С. 122-124.
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мастеровых и работных лю дей , основны м  занятием  которых стала работа на гор­
ных заводах.

Д ля  «побуждения» к работе этой подневольной  массы лю дей  на заводах под­
держивалась суровая д и с циплина , обеспечивавшаяся самыми ж естоким и  сред­
ствами и свирепыми телесны м и  наказаниям и . в  ход ш ли  р о зг и , п ал ки , кнут, 
батоги, к олодки , рогатки, цеп и , кандалы . Наиболее с тро птивы х  отправляли 
в ру д н и к и  на подзем ны е  работы, ссылали  на поселение в Сибирь.

Уральские крепостные рабочие никогда не мирились с каторжными условия­
ми труда, ж естокой  эксплуатацией и п роизволом  заводчи ко в . П одневольны й  т я ­
ж ё л ы й , и зн у ри т е л ьн ы й  труд, скудное питание , жестокая палочная д и с циплина , 
п ро и зв о л  заводчиков  и их  адм инистрации  в ы зы вали  протест мастеровых и ра­
ботных л ю д ей . На Урале почти  никогда не прекращались выступления го рн о ­
заводских  рабочих. Уральские крепостные рабочие приняли активное участие 
в крестьянской  войне 1 7 7 3 -1 7 7 5  гг. под руководством  Е. И . Пугачёва.

Произведения устного народного творчества уральских рабочих, записанные 
краеведами-фольклористами, показы ваю т, что  в их  среде очень  долго , вплоть 
до Х Х  в ., сохранялись песни и предания, свидетельствующие о сочувствии ра­
бочих Пугачёву, к о то ры й  «с барами расправлялся круто: порол, вешал, головы  
рубил». «Напугали Пугачём, а нам было н ип очём ^  Голытьба тут догадалась, 
к Емельяну собиралась^»51.

Выступления против властей и заводчиков , волнения  и стачки рабочих ж е ­
стоко подавлялись , нередко — с применением воинской  с и л ы . На Р евдинском  
заводе в 1841 г. толпа «возмутителей», рабочих-углежогов, требовавших по в ы ­
ш ения  оплаты  труда, была рассеяна воинской  командой ружейным огнём  и вы­
стрелами картечью и з  пушки, причём, по официальным данны м , было убито 33 
и ранено 62 человека, а по данны м  лето писи , записанной рабочим У м новы м , 
было «убито 161 человек мужчин, 6 ж е н щ и н , 2 девочки  13 лет и м а льч и к», а все­
го, по свидетельству  очеви дц ев , было убито и ранено 500 чел о век52 53.

в  п равительственны х  кругах, отмечал шеф жандармов А. Х. Бенкендорф, 
установилось мнение о горнозаводских  рабочих Урала как о лю дях , напитанных

53«духом своеволия  и неповиновения  начальству» .
Крепостные мастеровые и работные лю д и , урочные работники не то л ь­

ко ли чн о  зависели  от заводовладельцев, но юридически сами я в л я л и с ь , вме­
сте со своими  сем ьям и , хозяйством  и имуществом, их  собственностью. Э то был 
предпролетариат, «мануфактурные рабочие». Ч исло вольнонаём ны х , свободных 
рабочих-пролетариев на Урале тогда было очень  невели ко .

51 Урал в его живом слове: Дореволюционный фольклор. С. 255, 256.
52 Рабочее движение в Р оссии в XIX веке. Сб. док. и материалов. М., 1951. Т. 1. С. 623; 

Ревдинские были: И з истории Р евдинского метизно-металлургического завода. Свердловск, 
i 960. с . 25.

53 З аписка шефа жандармов А. Х. Бенкендорфа министру финансов Е. Ф. Канкрину / /  
Горловский М. а . Горный город Екатеринбург. Свердловск, 1948. С. 123.
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Исходным рубежом формирования уральского фабрично-заводского рабо­
чего класса стало падение крепостного права. В горнозаводской промышленно­
сти, являвшейся основной отраслью хозяйства края, процесс классообразования 
выразился в формировании на базе крепостных рабочих крепостнической эпохи 
пролетариата капиталистической машинной индустрии.

После отмены крепостного права освободились и порвали связь с заводами 
227,5 тыс. Бывших крепостных:

— 130 тыс. душ муж. пола крестьян владельческих имений, выполнявшие 
на заводах «посылочные работы»;

— 62 тыс. мастеровых, непременных и урочных работников, занявшиеся все­
цело сельским хозяйством, торговлей и кустарными промыслами;

— 35,5 тыс. престарелых, дворовых, канцелярских служащих.
в результате при заводах создался относительно стабильный, устойчивый 

контингент вольнонаёмных рабочих, из которого в последующем стал формиро­
ваться горнозаводской пролетариат.

Основу рабочего класса края составило пролетарское ядро из квалифициро­
ванных потомственных рабочих, вокруг которого группировался широкий слой 
неквалифицированных и вспомогательных рабочих, ещё не порвавших с землёй 
и домашним хозяйством, но с развитием капиталистических отношений пред­
ставители и этого слоя всё в Большем количестве пополняли ряды пролетариата. 
Одновременно в состав рабочего класса стали вливаться выходцы из разорив-

е» •• 54шихся крестьян, кустарей и других слоёв .
По реформе 1861 г. мастеровые уральских горных заводов получили усадеб­

ные участки и по одной десятине покосов на ревизскую душу, а также участки 
пахотной земли, если они их имели (что Было редко). За усадьбы и наделы ра­
бочие должны Были выплачивать выкупные и оброчные платежи, обеспечить за­
воды постоянной дешёвой рабочей силой. Предоставление усадеб и земельных 
наделов должно Было привязать рабочих к заводам.

При составлении уставных грамот заводовладельцы «отрезали» значитель­
ную часть земель, которыми рабочие пользовались в дореформенное время (на 
частных заводах — почти 2/ 3, на казённых — более 1/ 10).Что6ы не наделять вспо­
могательных рабочих полевым наделом, владельцы заводов мошеннически за­
числили Большинство их в разряд мастеровых. По уставным грамотам мастеро­
вые должны Были получить в два раза меньше земли, чем имели её до реформы54 55.

Опубликование Манифеста и Положений 19 февраля 1861 г. вызвало на Ура­
ле волну возмущений горнозаводского населения. Мастеровые и сельские ра­
ботники не верили в подлинность опубликованных документов, не повинова­
лись местным властям, не принимали уставные грамоты, отказывались платить

54 Гаврилов Д. В. Об особенностях формирования пролетариата Урала в период домоно­
полистического капитализма (1861-1900 гг.) / /  Р азвитие промышленности и рабочего клас­
са горнозаводского Урала в досоветский период. Свердловск, 1962. С. 42-50.

55 Горовой Ф. С. Падение крепостного права на горных заводах Урала. С. 217, 311.
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выкупные платежи и подати , вы п олнять  натуральные повинности , требовали 
предоставления им  в бесплатное пользование  покосов, вы гонов . Д ля  подавления 
их  волнений  и стачек посы лались войска и казаки56.

В виду  зам едленны х  темпов развития горнозаводской  пром ы ш ленн ости  в по­
реформенный период, существования среди горнозаводского  населения Бо л ь­
ш ой  резервной армии безработных и полубезработных, приток на металлурги­
ческие заводы  новы х  рабочих был затруднён. И склю чение  составили некоторые 
заводы  Северного Урала и вновь построенные. На старых металлургических за­
водах рабочие на 9 0 - 9 5  % состояли и з  м естны х  мастеровых. Э то сохранялось 
вплоть до 1917 г .

П о данны м  переписи фабрично-заводских рабочих 1929 г., на Урале среди 
рабочих, поступивш их  на работу до 1905 г., вы ходцы  и з  рабочих семей состав­
л я л и  у металлургов 83,6  %, у металлистов — 83,4 %, вы ходцы  и з  крестьян — 14,2 
и 11,9 %, вы ходцы  и з кустарей, м елких  торговцев и т . п . — 1,1 и 2,6 %. Э ти  цифры 
подтверждают, что , в отличие  от рабочего класса других промышленных районов 
Р оссии , рабочий класс Урала формировался в пореформенный период в основ­
ном  не и з  крестьян, а и з  Бы вш их  крепостных рабочих, связанны х  с горнозавод­
ской пром ы ш ленн остью  трудом  нескольких  поко л ен и й , обладавших устой чи­
вым  спектром рабочих традиций.

Несмотря на исклю чительно  тя ж ёлы е  и опасные условия труда на металлур­
гических заводах и рудниках, рабочие поним али  значение заводов, считали  себя 
неотъем лем ой  и необходимейшей составной частью  заводского хозяйства , г о р­
д ились  заводами , своей работой на заводах. «А й , да в ы , заводы , в ы , мои заводы  
раскирпичные, ай, да м ы , работящий народ», — пелось в одной  и з  песен ураль­
ских рабочих. Рабочие отчётливо  осознавали, что  все материальные богатства 
создавались их  руками, их  трудом: « В ы  скажите ради бога, где демидовска до­
рога?.. Ш и ри н о ю  в три аршина, по ней бегает машина. Не сама машина ходит , 
м аш инист машину водит»57. «Не сами Д ем идовы  руду искали , не сами плавили  
да до дела дово д и ли . А  ведь тут много зорких глаз да умелых рук требовалось»56 57 58.

в  пореформенный период численность  рабочих в горнозаводской  п р о м ы ш ­
ленности  Урала стала расти, особенно зн а чи тел ьн ы м  её рост был в период про­
мышленного подъёма 9 0 -х гг. X IX  в . Ч исленность рабочих в горнозаводской  
пром ы ш ленн ости  Урала составляла в 1860 г. 181,6 ты с ., в 1865 г . — 125,4 ты с ., 
в 1885 г. — 187,8 ты с ., в 1900 г. — 308,1 ты с ., т . е. к концу X IX  в ., по сравнению 
с i 860 г., она возросла на 70 %, по сравнению с 1865 г . — в 1^ раза.

О чен ь  быстро в пореформенный период увеличивалась чи сленность 
рабочих в фабрично-заводской (негорнозаводской) п ро м ы ш л ен н о сти . 
в  1900 г. в ней было занято  уже 37 ты с . ч е л . П оявился  новы й  крупный отряд

56 Гаврилов Д. В. Рабочее движение на Урале в период отмены крепостного права: его 
масштабы, характер, особенности / /  Рабочие Р оссии в эпоху капитализма: сравнительный 
порайонный анализ. Р остов-на-Дону, 1971. С. 283-296.

57 Урал в живом слове: Дореволюционный фольклор. С. 49, 88.
58 Бажов П.П. Избранные произведения: В 2 т. М., 1964. Т. 2. С. 324.
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рабочих-железнодорожников ( в 1900 г . — 31 ты с .). На речном транспорте, в с вя­
зи  с развитием пароходства и сокращением сплава на плотах и барках, число  су­
дорабочих резко ум еньш илось  ( в 1860 г. — 68 ты с ., в 1900 г. — 14,3 ты с .). Черно­
рабочих, под ёнщ иков , зем лекоп ов , лесны х  рабочих и т . п . в i 860 г. насчитывалось 
40  ты с ., в 1900 г . — 17,1 ты с . В 1900 г. общая численность  наёмных рабочих 
на Урале составляла 497,5 ты с ., т . е. полм иллиона  человек59.

Р ост численности  рабочих сопровождался усилением их  концентрации 
на крупных предприятиях и в центрах фабрично-заводской п ро м ы ш л ен н о сти . 
в  1 9 0 0 -1 9 0 1  гг. на Урале на предприятиях с числом  рабочих более 500 было за ­
н ято : на металлургических и металлообрабатывающих заводах — 83,1 % всех ра­
бочих, на каменноугольных копях  — 71,5 %, на м едны х  рудниках — 50,9 %, на же­
лезных рудниках  — 36,7  %, на золотоплатиновы х  приисках — 31,7  % всех рабочих.

На предприятиях с числом  рабочих более 1 ты с . было сосредоточено 59,2 % 
всех горнозаводских , го рн ы х  и фабричных рабочих. На Пермском пушечном 
( М отовилихинском ) заводе работало 10,9 ты с . ч е л ., на Н адеж динском  — 9,2 ты с . 
и т . д . О сновная масса уральских рабочих была сосредоточена не в городах, а в за ­
водских , ру д н и ч н ы х  и при и с к о в ы х  посёлках .

Среди других п ро м ы ш л ен н ы х  районов страны Урал вы делялся  высоким  
производственны м  стажем ( 3 0 - 4 0  и более лет) рабочих — металлургов, м еталли­
стов, го рн як о в , высоким  у д ельн ы м  весом рабочих, проработавших д ли тел ьн ы е  
сроки на одном  предприятии.

в  пореформенный период зна чительно  возросли грамотность и культурный 
уровень рабочих. У д ел ьн ы й  вес грамотных рабочих на Урале с 7 - 1 0  % в 60-е гг. 
X IX  в . повы сился  в 1897 г. до 41,7 %. Более грамотными и культурными были 
городские рабочие, рабочие крупных предприятий, технически  лучше оснащ ён­
ны х  отраслей пром ы ш ленн ости  — металлообрабатывающей, м аш и н о стро и тель­
н ой , полиграфической. Грамотные и культурные, политически  более развитые 
рабочие составляли авангард рабочего класса Урала, за которым ш ли  средние 
и « н и зш и е» с лои .

Рабочий класс Урала был м ногонациональны м . В 1897 г. среди рабочих рус­
ские составляли 89,5 %, башкиры — 4,9 %, татары — 2,9 %, коми-зыряне — 0,6 %, 
удмурты — 0,3 %60.

П оли тически  рабочие были почти  совершенно бесправны. У словия  найма 
на работы и правила внутреннего распорядка обязывали рабочих «беспрекослов­
но повиноваться» всем требованиям заводской администрации. Мастера, смо­
трители и управители обращались с рабочими грубо, притесняли и оскорбляли 
их , применяли кулачную расправу61.

59 Гаврилов Д. В. Рабочие Урала в период домонополистического капитализма, 1861­
1900 (Численность, состав, положение). М., 1985. С. 30, 34, 36, 45.

60 Там же. С. 48-53, 59, 108, 124, 126, 129.
61 Положение рабочих Урала во второй половине XIX — начале XX века. Сб. док. М.; Л., 

i 960. с . 254, 326, 333, 335 и др.; Екатеринбургская неделя. 1891. № 22. С. 488 и др.
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Уральские заводовладельцы, благодаря своему экономическому  и финансо­
вому могуществу, неизм енной  поддержке вы сш их  правительственных сфер, дер­
жали в полной  зависимости  от себя губернаторов и м естны е власти . В. В. Берви- 
Ф леро вски й  писал: «Горноза во дчики  посредством своих с вя зей^  парализовали 
губернаторов и заставляли  их действовать в своём направлении; тем же оружием 
они  под чи н и ли  себе мировых посредников^ Рабочий, над которым такая могу­
чая организация, чувствует себя совершенно беззащитным^»62.

Местные чи н о в н и к и  и п олиция  находились на ж аловании  горнозаводчиков  
и усердно исполняли  любую их  волю .Н ачальник  Пермского губернского жан­
дармского управления в политическом  обзоре губернии за 1884 г. писал: «В се 
исправники  и подведом ственные мне ч и н ы  получают от заводчиков , которые 
в Пермской губернии почти  все имею т м и лл и о н н ы е  операции, жалование в та­
ких  кушах, что  некоторые исправники могут получить вместе с получаемым со­
держанием от казны  до 7000  рублей в год, что  равняется губернаторскому содер- 
ж ани ю _  Весьма сом нительно , чтобы полицейские  ч и н ы  при таких  делах были 
беспристрастны и не были сторонниками заводчиков»63.

Верными лакеями заводчиков  и фабрикантов были окружные инженеры 
и фабричные инспекторы, в обязанность которых входило  осуществлять «забот­
ливость русского  императорского правительства о рабочих классах». О ни  всегда 
становились на сторону предпринимателей, помогали п о лиции  подавлять стач­
ки  и волнения  рабочих, были, как говорили о них  рабочие, «полицейским и  слу­
жителями», «фабричными у ря д н и к а м и».

Несмотря на тя ж ёлы е  и опасные условия труда, скудное материальное обес­
печение, бесправие, обездоленность, уральские рабочие отличались трудолюби­
ем, п ро я в л я л и  высокую трудовую энергию, изумительное мастерство, творче­
ское отнош ение  к труду, с трем и лись  оты скать, как писал П. П. Б аж ов , «ж и в и н к у  
во всяком  деле».

Т алантливы е дом енны е  мастера опы тны м  путЁм «на слух» в совершенстве 
овладевали секретами дом енной  плавки , определяли наиболее рациональный 
состав ш и х ты , умело регулировали ход металлургического процесса. В горячих 
цехах — к ри ч н ы х , пу длинговы х , мартеновских, л и т ей н ы х , прокатных, листока­
тальны х , работая с ж и д к и м  расплавленным, нагретым до высокой  температуры, 
раскалённы м  м еталлом , где требовались большая физическая сила, о сторож ­
ность, точность д в и ж е н и й , п ро я в л я л и  изумительную ловкость и высокое ма­
стерство. К аслинские мастеровые прославились на весь мир как замечательные 
мастера высокохудожественного чугунного л и т ь я . Мировую славу Уралу при­
несли его искусные камнерезы и гранильщики, достигш ие высокого совершен­
ства в технике обработки цветны х  кам ней64.

62 Берви-Флеровский В. В. Избранные экономические произведения. Т. 1. С. 325.
63 ГАСО. Ф. 49. Оп. 1. 1885. Д. 6. Л. 208 — 208 об.
64 Гаврилов Д. В. «Ай , да мы, работящий народ»: Трудовые и культурные традиции гор­

нозаводских рабочих Урала в XVIII — начале XX в. / /  Четвёртые Татищевские чтения: Те­
зисы докладов и сообщений. Екатеринбург, 2002. С. 8-17.
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С воим и  высококвалифицированными рабочими, мастерами-умельцами 
Урал славился на всю Р оссию . Высококвалифицированные уральские рабочие, 
писал в 1884 г . горный инженер И . Н . Урбанович, разбирались «нарасхват»: « Т а­
гильского  и мотовилихинского  рабочего м ож но  встретить и на Алтае, и на меха­
нических  и сталерельсовых заводах Петербурга, и в южнорусском заводе Пасту­
хова, словом , во всех концах Р оссийской империи»65.

Т я ж ёл ы е  и опасные условия труда на металлургических заводах, рудни­
ках, приисках, промыслах, необходимость взаимовыручки сплачивали  рабочих, 
приучали к взаим опом ощ и , развивали чувство товарищества, ко ллекти ви зм а . 
в  труд о вы х  коллективах  формировались такие качества рабочих, как организо­
ванность, солидарность , интернационализм, особая пролетарская психология , 
выраженная в формуле: «один  за всех — все за одного».

С оциальная  консолидация  рабочих и осознание им и  общности интересов во­
одушевляли их  на совместную борьбу за свои права. В качестве средства самоза­
щ и ты  от притеснений слиш ком  ретивых м елких  служащих (« ш о ш и»), на Урале 
существовала традиция их  «ученья», заклю чавш аяся в коллективном  избиении 
их  вне заводской территории под каким-нибудь незн ачительны м  предлогом66.

Уральские рабочие, как свидетельствовали  современники, отличались созна­
нием  своей с и л ы , уверенностью в себе, независим остью , «держались с Больш им  
достоинством», и когда во время конфликтов с заводоуправлениями, волнений  
и стачек вы двигали  свои эконом ические , а затем и политические  требования, то 
тв ёрд о , упорно и настойчиво добивались их  у д овлетворения67.

Рабочий класс Урала уже в конце X IX  в . представлял собой серьЁзную, вну­
шительную социально-политическую  силу. С о ц и ально-экономическое п о л о ж е­
н и е , бесправие, н и зк и й  ж и зн е н н ы й  уровень толкали  рабочих на борьбу за улуч­
шение своего материального п о л о ж ен и я , за отстаивание своих прав.

в  пореформенный период произошло увеличение ном и нальн ой , а в некото­
рой степени — и реальной заработной платы  рабочих. В период с 1861 по 1900 г. 
среднегодовая заработная плата рабочих в горнозаводской  пром ы ш ленн ости  ре­
гиона увеличилась на 5 0 - 1 0 0  % и более, а стоимость ж и зн и  возросла в м еньш ей  
степени — на 1 0 -4 0  %. Э то свидетельствует о некотором повы ш ении  материаль­
ного полож ения  рабочих, но это повы ш ение  Бы ло  небольшим. Ж и зн ен н ы й  уро­
вень уральских рабочих оставался невы соким , недалеко ушЁл от Бедного , н и щ е н ­
ского у ро в н я  крепостнического  времени68.

Б ольш ая  масса низкооплачиваем ы х  рабочих еле-еле сводила концы  с конца­
м и . Некоторым подспорьем  д ля  рабочих были их  домашнее хозяйство , огород, 
покос . Н о домашнее хозяйство  им ело  почти  исклю чительно  натуральный харак­
тер, обеспечивало семью  в лучшем случае овощами и м олочны м и  продуктами,

65 РГИА. Ф. 37. Оп. 5. 1884. Д. 2045. Л. 10 — 10 об.
66 Бажов П.П. Уральские были / /  Бажов П. П. Сочинения: В 3 т. М., 1952. Т. 3.
67 Эссен М.М. Первый штурм. М., 1957. С. 46.
68 Гаврилов Д. В. Рабочие Урала в период домонополистического капитализма. С. 225.
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оно не могло стать источником  для  п о к ры ти я  самых элементАрных расходов р а ­
бочей семьи  на покупку необходимых продуктов питания  и ж и знен ного  обеспе­
чения (хлеб, крупу, ча й , сахар, соль , одежду, обувь и т . д .). Кроме того, в конце 
X IX  в . значительная  часть раБочих  уже не имела домашнего хозяйства , покосов, 
коров.

Между тем потребности уральских  раБочих , м атериальны е  и духовные, 
к тому времени зна чительно  выросли. Поэтому, несмотря на рост реа льн о й  за ­
РаБотной платы , р а зр ы в  между получаемой р а Бочим и  зарплатой  и необходимым 
для  удовлетворения потребностей уровнем расходов всё более увели чивался , что 
неизбежно вело к росту недовольства  раБочих , нарастанию  социальной  н а п ря ­
ж ённо сти , создавало Благоприятную  почву для  роста  рево лю цион ны х  настрое­
н и й , вело к подъём у  раБочего и револю ционного  д в и ж е н и я .

в  регионе и стране нарастало острое социальное неравенство , увеличивался  
р а зр ы в  между господствующей элитой  и трудящимися массами. Среди раБочих  
им ели  неимоверный успех и в ы зы вали  их  возмущение сообщения нелегальны х  
листовок  р а зл и ч н ы х  политических  п артий  со сведениям и  об обрАЗе ж и зн и , д в о р ­
цах, Богатствах членов  царского  семейства, великих  к н я зья х , заним авш их  высо­
кие государственные долж ности  с неимоверными зарплатам и , но чи сливш ихся  
на них  только  ном инально , их  разгульно м  обрАзе ж и з н и . Р аБочие наглядно  на­
блю дали  ж и зн ь  своих заводовладельцев  и давали им  нелицеприятные о ц ен ки , 
что  показал П. П. Б ажов в своих очеркАХ о Сысертских заводах.

в  песнях  раБочих  Богатая и праздная  ж и зн ь  заводовладельцев  п ро ти в о п о ­
ставлялась тяж ёло й  и убогой ж и зн и  самих раБо чих : « О х, Д ем идов , уж умЁн, 
ум ён , у м ён ! и  за это он начальством  о тл и чён . Получил он званья  ита льян ски е^  
О н кручинушки не ведает, по три раза  в день  оБедает. А  на приисках  раБочие п е­
ски моют дни  и н очи , щ и  хлеБают с тухлым мясом , запивают кислы м  квасом»69. 
М ож но  представить степень Бедности и нищ еты  ра Бочих , считавш их  верхом ма­
териального  Благополучия , что  их  заводчик  «по три раза  в день  оБедает».

о  росте антиправи тельственны х  и рево лю ц и о н н ы х  настроений  среди рА­
Бочих  свидетельствуют фольклорные м атериалы , запечатлевш ие их  в згляды  
и м н ен и я , оценки  происходивш и х  событий, правдиво  отраж аю щ ие к артину  их  
ж и зн и  и Бы та . « М ы  собрАлись здесь толпою , — пелось в « Ч ёрм озской  МАрселье­
зе», — про си ть  получше нам прожить, прибАвки дать к подённой  плате, жердьЁм, 
дровам и  н аделить». в  раБочих  массах росла  ненависть к господствующему клас­
су и его п ри с лу ж н и ка м , к дельцам , к иностранцам  — «культуртрегерАМ». « Ч то 
ЗА в о р , за зл о д ей ^  наш и деньги  берЁт, кровь НАродную п ьёт?.. Т о наш  поп , да к у­
лак , да ч и н о в н и к ». « Б ы л , каж ись м не , что  и з  шваБов и л ь  тевтонец , словом  “м ан”. 
у  нас много этих гадов, наБиваю щ их  карм ан»70.

Стремительно падал Авторитет царской  власти . Н арастала волна ненависти  
к м она рхи и , к царском у  сам одерж авию . « К то у нас на троне? — Чучело в короне.

69 Урал в живом слове: Дореволюционный фольклор. С. 87.
70 Там же. С. 27, 209, 264.
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Эфто царь, эфто царь, православный государь», «В сероссийский  император — 
царь жандармов и ш п и ко в , всероссийский  провокатор, покровитель всех дворян, 
для  рабочих — царь-убийца, царь-убийца — д ля  крестьян»,

в  песнях , распеваемым рабочими, давались неприглядные характеристики 
представителям династии  Р ом ановы х , «Первый Павел, император, был чухо­
нец-узурпатор, Про Вторую Катерину говорят, как про скотину, П о Р оссии про­
шёл слух — Миротворец* наш протух, В ся Р оссия голодует, Н иколай  водкой  
торгует»71,

в  рабочих массах росло убеждение об антинародном характере и гнилости 
существовавшего политического  режима: «Всё, что  лж иво  и фальшиво, правит 
всей страной, а что  честно , справедливо, топчется ногой», Р осла уверенность 
в неизбежности падения царского самодержавия и существовавшего социально­
политического  строя: « Н о настанет пора и проснётся народ, разогнёт он могучую 
спину, на подворье к царю он тогда принесёт здоровей и покрепче дубину», «На­
род везде встал за свободу, сокрушит твой  подлы й  трон, долю  лучшую народу 
завоюет в битве о н »,

Рабочие заверяли о их  готовности к борьбе против угнетателей, И з  песни 
сы сертских  рабочих « Ц апля»**: «Научи и зБы ть  подлюгу, м ы  к тому готовы е», 
И з  песни  м отовилихинских  рабочих: « Н о Бл и зо к  уж час, и м ы  отомстим , оружье 
себе м ы  достанем!» Звучали призывы к объединению всех рабочих д ля  борьбы 
против царского самодержавия: «Дружно, братцы, м ы  встанем , встанем поско­
рей, от оков освободимся, и — долой  царей»72,

в  конце X IX  — начале XX в . жандармские и полицейские  отчёты  и донесения  
полны  сообщений о массе заведённых дел «об оскорблении Е го Императорского 
В е л и ч и я » и жалобами, что  все заборы исписаны  лозунгом « Д олой самодержа­
вие!», Н ы неш ни м  сторонникам установления у нас в стране конституционной  
монархии (ярым пропагандистом этой затеи является  философ Игорь Чубайс, 
брат А натолия Чубайса), а также поклонникам  мифа про процветавшую монар­
хическую « Р оссию , которую м ы  потеряли», следовало бы почитать эти отчёты  
и донесения  и пон ять  разницу между реальной действительностью  и созданны ­
м и  их  воображением привлекательными ро зо в ы м и  легендам и .

Мизерные земельные наделы, полученные горнозаводским  населением 
по реформе 1861 г., — усадебные участки, покосы , в ы гоны , а иногда ( очень  ред­
ко, притом если  позволяли  почвенно-климатические условия) и небольшое ко­
личество  паш ни , и собственное домашнее хозяйство , не обеспечивая рабочих 
средствами существования, в то же время прочной цепью  прикрепляли их  к за ­
водам . Не решаясь бросить собственный дом , огород, зем ел ьн ы й  участок, ра­
бочий упорно держался за «свой» завод , переносил нужду и притеснения, шёл

* Миротворец — император Александр III, Н иколай — император Н иколай II,
71 Урал в живом слове: Дореволюционный фольклор, С, 27, 271, 272, 275,
** Цапля — птица в гербе владельцев Сысертских заводов,
72 Урал в живом слове: Дореволюционный фольклор, С, 263, 271, 272,
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к заводовладельцу в самую жестокую кабалу. Средством приобретения заводо­
владельцами рабочих рук на Урале в пореформенный период я вл ял и с ь  не только  
наём , но и полукрепостнические «отработки».

Рабочие всецело зависели от произвола заводовладельцев. Право на работу 
в заводе, аренду покосов, отпуск леса и дров получали л и ш ь  рабочие, беспреко­
словно подчинявш иеся  заводской адм ини страци и . На Строгановских заводах 
велись особые послужные списки , в которых поведение рабочих и служащих 
оценивалось отметками «отл и чн о е», «весьма хорошее», «удовлетворительное» 
и т . п . На ряде заводов ( М ихайловском , Юрюзанском и др.), чтобы получить ра­
боту, рабочий, даже если у него не было собственной лош ади , долж ен  был пред­
варительно нарубить и доставить в завод определённое количество  куренных 
дров. Малейшее неповиновение  заводской администрации каралось увольнени­
ем с работы, лиш ением  покосов, вы гонов , права получения леса и дров и т . п .73

Рабочие несли  в пользу заводовладельцев множ ество  различных м елких  
поборов. На заводах графа С. А. Строганова рабочий не мог м олоть хлеб, пасти 
корову и ли  овцу , собирать грибы и ягоды  в лесу и т . п ., пока не приобретёт со­
ответствующего билета. у  кого не было денег, тот долж ен  был за билет отрабо­
тать на углежжении, лесозаготовках и т . п . Краевед рассказывает: «Коровы ходи­
ли  с оплаченной  биркой на рогах. Каждая корзина грибов, каждая подвешенная 
в лесу пчелиная  колода снабжались особыми м еталлическим и  бирками^ В сякие 
были бирки (разовые, м есячны е , с езо н н ы е) и на всякую “тварь и потребу”: ове­
ч ь и , к о ро в ьи , п ч ел и н ы е , грибные, я го дн ы е , рыболовные»74.

Д и сцип лина , поддерживаемая полукрепостническими м етодами , подкрепля­
лась элементами «патерналистской» систем ы , демонстрированием «заботы за­
водовладельцев о своих рабочих». Рабочим, отработавшим на заводских  работах 
определённое количество  дней  в году, обычно не менее 1 8 0 -2 2 0 , заводовладель­
цы  предоставляли  бесплатно или  по пон и ж ен н ы м  ценам лесные материалы и по­
косы .

Рабочие получали бесплатно дрова на отопление  своих ж и л и щ , бесплатно 
или  за пониженную плату — необходимые им  лесные материалы (брёвна, жерди, 
к о л ья ), пользовались бесплатным лечением и бесплатным обучением ( там , где 
им елись основанные заводовладельцами Бо л ьн и ц ы  и ш к о л ы ), м огли  получить 
за небольшие проценты ссуды, в казённы х  и некоторых частных  горных округах 
им  предоставлялись небольшие пенсии  по старости и ли  в случае потери работо­
способности.

З аводовладельцы  ( чем  они  обычно го рд и л и с ь) вы д еля ли  средства на строи­
тельство церквей, дарили церквям и монастырям иконы  и свящ ен ны е  реликвии.

Д ля  заводов и их населения воля заводовладельца являлась единственны м  
законом . О тсюда вполне понятно  раболепие, которое п ро явл ял о сь  служащи­
ми и рабочими по отнош ению  к заводовладельцам. В первые пореформенные

73 Гаврилов Д. В. Положение рабочих / /  История Урала в период капитализма. С. 137.
74 Малков Ф. М. в  старом Очёре: З аписки краеведа. Пермь, 1959. С. 143.
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десятилетия на некоторых заводах по-прежнему п ро водились  торжественные 
встречи изредка приезжавших на свои заводы  владельцев — с колокольны м  зв о ­
ном , преподнесением «хле6 -с оли» и т . п .

в  1863 г. П . П. Д ем идов , посетивш ий  свои Н иж нетагильские  заводы , как кра­
сочно описал это событие Д. Н . Мамин-Сибиряк в романе «Горное гнездо», был 
встречен, не доезжая до заводского посёлка, колокольны м  звоном , ему препод­
несли хлеБ-соль , заводские служащие и рабочие выпрягли и з  экипажа лош адей  
и две версты тащ или  экипаж  с барином на себе.

На ряде заводов еж егодно  устраивались за счёт заводовладельцев для  всех 
рабочих в какой-нибудь рел и г и о зн ы й  праздник или  в день рождения заводовла­
дельца торжественные обеды. В такой день  останавливались все работы. Утром 
рабочие в праздничных одеждах ш ли  в церковь, а затем сразу несколько  ты сяч 
мужчин (без ж е н щ и н ) садились за приготовленные под открытым небом обеден­
ные столы , и начиналось «столование» — пир. В сем раздавались Больш и м и  пор­
циями п и ро г и , щ и , жареная говядина  и после каждого кушанья — вино  и п и в о . 
Такие обеды д о лж н ы  Бы ли  показы вать «отеческую заботу» заводовладельцев 
о своих рабочих и «единство» интересов рабочих и заводовладельцев75 76 77.

с  появлением  в Р оссии в 1870-х гг. «рабочего вопроса» в официальной и бур­
жуазной печати стала пропагандироваться теория об отсутствии на Урале фаб­
рично-заводского рабочего класса, пролетариата и коренном о тл и чи и  уральских 
рабочих от рабочих других промышленных районов Р оссии и З ападной Европы. 
Э то отличие  авторы видели  в прикреплении уральских рабочих к заводам , их 
связи  с зем лёй  и домаш ним  хозяйством .

В ысокопоставленны й  правительственный чи н о в н и к  А. Лоранский в статье, 
опубликованной в Брюсселе в 1876 г., утверждал, что  российское правительство 
не упускает случая для  улучшения полож ения  горнорабочих на казённы х  заво­
дах, эти его «благородные усилия» вы зы ваю т «взрыв филантропии» со стороны 
уральских горнозаводчиков . П о его словам , полож ение  уральских рабочих было 
чуть ли  не идеальны м  « в настоящ ем , им  нечего опасаться и за своё будущее», т . к . 
они  «имею т свой дом , усадьбу с огородом , очень  часто — часть луга, а некото­
рые и з  них  и достаточное количество  зе м л и , чтобы заниматься сельским  х о зя й -

76
ством» .

Директор Горного  департамента Н . А. И осса в 1881 г. за я в и л : «Горнозавод­
ские рабочие Урала не представляют собой кочующего Бездом ного  народа, подоб­
но рабочим других местностей Центральной и Ю ж ной  Р оссии , не представляют 
и з  себя толпы  пролетариев, как в З ападной Европе; большая часть имеет усадьбу 
и клочок  зем ли  под покосами и ж ивёт  собственным хозяйством»77. Подобную

75 Мельников П.И. (Мельников-Печерский). Дорожные записки на пути из Тамбовской 
губернии в Сибирь / /  Отечественные записки. СП6., 1840. Т. 12. № 9. Отд. 7. С. 4-5.

76 Цит. по: Абрамов П. Образование и обеспечение быта рабочих в Р оссии / /  Вестник 
Европы. СП6., 1879. № 1. С. 355.

77 Иосса Н. А. Выступление в прениях по докладу Д. К. Чернова / /  З аписки император­
ского русского технического общества. СПб., 1881. Т. 1. С. 59.
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точку  зрения высказал в 1899 г . и Главны й  начальник  Уральских горных заводов 
П. П. Б оклевски й78 79.

Е щё более колоритно и выразительно обрисовал полож ение  уральских рабо­
чих и характер их взаим оотнош ений  с заводовладельцами известны й  уральский 
общественный деятель, экономист, правовед, историк, официальный историо­
граф уральских  горнозаводчиков , позднее  — один  и з  членов  правления Н и ж н е ­
тагильских  горных заводов в . Д. Б ело в .

«Урал, — писал Б ело в , — силён  рабочим, которого воспитала “самобытная” 
и с то ри я^  Рабочий на других заграничных и ли  даже петербургских фабриках 
и заводах чужд интересам этих заводов: сегодня он зд ес ь , а завтра в другом ме- 
сте_ О н и хозяин  завода — два вечны х  врага_

С овсем в другом полож ении  рабочий уральских заводов: он м естны й  ж и т е л ь , 
им ею щ ий  тут при заводе и свою зем лю , и своё хозяйство , наконец , свою сем ью . 
с  Благосостоянием  завода тесно , неразрывно связано и его собственное благосо- 
стояние^  и  вот, он  готов переживать годы , готов работать и з  половины  рабочей 
пла ты _  он  готов идти  со своим  хозяином  на всякие соглаш ения , л и ш ь  бы только  
остаться при заводе.

Т аким  образом, между уральскими рабочими и заводами — неразрывная 
с в я зь ; отнош ения  их  те же, что  Бы л и  и прежде, до их освобождения от крепост­
ной зависим ости; переменилась только  форма этих о тн о ш ен и й^  Принцип преж-

о е. 79
ней  крепости см енился  великим  п ри н ц и п о м  взаим ной  п о л ь зы » .

Пропагандируемой горнозаводчикам и  идее «гармонии интересов рабочих 
и заводовладельцев», «великому принципу взаим ной  п о л ьзы », установлению  со­
циального мира, классовой гармонии в пореформенный период сильно  мешали 
н и зк и й  у ро в ен ь  оплаты  труда на всех заводских  работах, неурегулированность 
позем ельны х  о тн о ш ен и й , незаверш ённость  позем ельного  устройства горн оза­
водского населения, что  в зна чительной  мере дестабилизировало социальную 
ситуацию.

П осле перехода от крепостнического  к вольнонаём ному труду денежная 
оплата труда рабочих стала повы ш аться . С  1 8 6 0 -1 8 7 0 -х гг., чтобы улучшить эко­
ном ические показатели  своих предприятий, интенсифицировать труд, заводо­
владельцы  стали использовать материальные стимулы, вводить доплаты  за вы­
делку металлов свы ш е  установленной  нормы, за сбережение угля, за уменьшение 
угара чугуна при переделе его в железо, что  способствовало повы ш ению  зарплат 
квалифицированных рабочих.

Тем не менее общий уровень заработной платы  рабочих в течение всего поре­
форменного периода оставался очень  н и зк и м , был обусловлен их  прикреплением 
к земле и заводам , был результатом их  полной  зависимости  от горнозаводчиков ,

78 Боклевский П. П. Перспективы Уральской горной промышленности. Екатеринбург, 
1899. с . 15.

79 Белов В. Д. Кустарная промышленность в связи с уральским горнозаводским делом / /  
Труды Комиссии по исследованию кустарной промышленности Р оссии. СП6., 1887. Вып. 
XVI. C. 8-9.
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отдалённости  и изолированности  реги о н а . З арплаты  с трудом обеспечивАли 
скудны й  ж и зн е н н ы й  уровень раБочих80.

«Пермские губернские ведом ости» сооБщ али , что  после отм ены  крепостного 
права полож ение  заводских  м астеровых  оказалось «очень  и очень  неза ви дн ы м », 
«Бедствен ны м », их «отрадны е  н адеж ды » «на хорошие пла ты » и «лучшую ж и з н ь » 
не оправдались81.

в . в . Берви-Флеровский, поБывавш ий на УрАле в 1860-х гг., писал, что семейно­
му раБотнику Было  не из чего платить подати, покупать соль и одежду. «Е сли  у него 
двое детей , то у него и на хлеб не достанет^  Немудрено, что в Пермской губернии 
дети мрут как мухи, что фАбричное население там недовольно и ожесточено»82.

« и  теперь ещё, — писал в 1872 г. Р . С. П опов , — степень вознаграж дения  т я ­
ж ёлого  горнозаводского  труда  часто переходит пределы блАгорАзумия: сем ей­
ны й  раБотник  и до сих п о р  ещё нередко получАет так мало, что  не м ож ет питать­
ся достаточно даже чёрным хлебом, не говоря уже о мясе и т . д .»83.

«В естник Н ародной воли» сооБщал в 1884 г., что уральские раБочие «зарабаты ­
вают далеко ниж е того минимума, которы й  необходим им для прокормления. В след­
ствие этого они постоянно в долгу у заводчика, так что всё, что имеет КАкую-нибудь 
ценность, всё это периодически  продаётся с молотка на уплАту долга и податей. В от 
вам_  и пролетариат. Ч ем он хуже европейского? По-моему, даже почищ е^ » 84.

О дним  и з  средств п о н и ж ен и я  зарпла ты  раБочих  и п од д ерж ания  д и с ц и п л и н ы  
на предприятиях были штрАфы и п ро и зв о л ьн ы е  в ы ч еты . Н а заводах, руд н и ка х , 
приисках  существовала детально  ра зра Ботанная система ш траФов . Ш тра ф о ва ­
ли  Буквально  по любому поводу: за поломку м аш ин и ли  инструментов; за опо­
здание на рАботу или  самовольную  отлучку с неё; за «несоблюдение чистоты  
и о п ря тн о с ти»; за «наруш ение  ти ш и н ы  криком, шумом, брАнью»; за « непослу­
ш ание»; за «невы полнение  дневной  нормы в ы раБо тк и» и т . п .85

в  1891 г. на 16 заводах КрАсноуфимского уездА и з  16 ты с . ра Бочих  Было 
ош траФ овано более 5 ты с . ч е л ., т . е. около 1/ 3 всех ра Бочих86.

Т яж ёлой  и ра зорительной  для  раБочих  формой ш траф ования  Было  Бракова­
ние ж елеза . З а вырАботку ж елеза , признанного  «Браком», зараБотная плата раБо­
чи м  не платилась, хотя это ж елезо  продавалось самими заводоуправлениям и  всего 80 81 82 83 84 85 86

80 Гаврилов Д. В. РАбочие Урала в период домонополистического капитализма. Глава 5.
81 Северский житель. Несколько слов о жителях Северского горного завода / /  Пермские 

губернские ведомости. 1863. 1 феврАля. № 5. С. 18-19.
82 Берви-Флеровский В.В. Положение раБочего класса в Р оссии / /  Берви-Флеровский 

в . в . ИзбрАнные экономические произведения. М., 1958. Т. 1. С. 408-410, 434.
83 Попов Р. С. Через УрАЛ до Балтики / /  Гражданин. 1872. 18 сентября. № 20. С. 86.
84 Н. М. Положение рудокопов и заводских раБочих на УрАле / /  Вестник Народной 

воли. Ж енева, 1884. № 2. С. 172.
85 Положение раБочих Урала во второй половине XIX — начале XX века. С. 327-329, 

333-341, 476 и др .
86 Правда об уральской горнозаводской промышленности / /  ЕкАтеринбургскАЯ неделя. 

1896. 17 октября. С. 993.
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на 10 % дешевле первосортного «годного» железа. В ыгода от бракования была 
очень зна чительной , поэтому заводоуправления не только  чрезмерно строго брако­
вали выработанное рабочими железо, но и умышленно зачисляли  в брак большое 
количество совершенно годного железа. На К ы ш ты м ских  заводах в 1 8 9 7 -1 8 9 8  гг. 
в брак было зачислено  от 10 до 17 % листового и от 17 до 34 % сортового железа и , 
следовательно, от 1/ 10 до 1/ 3 труда рабочих осталось неоплаченны м87.

Широко п ри м ен я л и с ь  на уральских заводах п ри м и ти в н о -хищ нические  м е­
тоды  сн и ж ен и я  заработной платы  — обсчитывание, обмеривание и обвешивание 
рабочих.

Ж естоким  и зло вещ им  Бичом  д ля  рабочих была безработица. В порефор­
менный период уральская горнозаводская п ром ы ш ленн ость  развивалась за ­
м едленн ы м и  тем пами , прирост населения обгонял спрос на рабочую силу. При­
крепление рабочих к заводам , замкнутость и оторванность региона от других 
п ро м ы ш л ен н ы х  районов  страны затрудняли миграцию. При заводах образовал­
ся избыток рабочих, создалась Больш ая  постоянная резервная армия безработ­
ных. П о данны м  Пермского земства, в 1897 г. и з 147 426 чел. горнозаводских  ма­
стеровых в возрасте от 18 до 55 лет на заводских  работах было занято 72 3 2 7  ч е л ., 
или  49,1 % трудоспособного мужского населения87 88 89.

Некоторая часть горнозаводского  населения занималась кустарными про­
мыслами или  находила себе какие-нибудь зан яти я  на стороне, однако в Бо л ь ­
ш инстве заводских  посёлков всегда им елось Больш ое  число  полностью  безра­
ботных.

Специфической особенностью Урала были т . н . «гулевые д н и ». В заводах, 
где существовал и зл и ш ек  рабочих рук, рабочие работали по очереди: прорабо­
тав неделю, рабочий затем одну и ли  две недели «гулял», т . е. оставался без ра­
боты, чтобы дать возм ож ность поработать другому рабочему. П о сведениям  гу­
бернской зем ской  управы, и з  81 металлургического завода Пермской губернии 
только  на 22 заводах не было «гулевых д н ей», в 2 заводах они  составляли до 10 % 
рабочего времени, в 20  заводах — до 25 %, в 24 заводах — до 50 %, в 13 заводах — 
до 75 % и в ы ш е89. Работа с «гулевыми д н я м и » совершенно лишала рабочего в о з­
мож ности  им еть сколько-нибудь сносны й  заработок.

Предоставление работы рабочим рассматривалось заводовладельцами как 
«о д о лж ен и е», «Благотворительность» с их стороны. Чтобы не потерять с трудом 
доставшуюся ему работу, рабочий вынужден был мириться с н и зко й  заработной 
платой , сносить всевозм ож ны е  издевательства и оскорбления заводской адми­
нистрации.

И з -за размеров заработной платы  между рабочими и заводовладельцами по­
стоянно шла упорная борьба. В о время волнений  и стачек рабочие неизм енно

87 ГАСО. Ф. 47. Оп. 1. 1898. Д. 448. Л. 37.
88 Материалы к выяснению вопроса об обеспечении горнозаводского населения Перм­

ской губернии в продовольственном отношении. Пермь, 1900. С. 16-25.
89 Там же. с . 29-30.



Три актора раннеиндустриальной модернизации Урала 45

требовали повы ш ения  заработной платы , отм ены  штрафов и п ро и зв о л ьн ы х  в ы ­
четов . Р ост в пореформенный период культурного и образовательного уровня ра­
бочих и , следовательно , их материальных и духовных потребностей увеличивал 
разрыв между получаемой рабочими зарплатой и необходимым для  удовлетворе­
ния их  потребностей уровнем расходов, что  неизбежно вело к росту недовольства 
рабочих, к обострению классовой борьбы между трудом и капиталом  на Урале90 91.

О сновны м  источником  существования для  рабочих семей я вл ял и с ь  завод­
ские заработки, посторонние доходы , в т . ч . и доходы  от домашнего хозяйства 
им ели  второстепенное значение.

Домашнее хозяйство  (собственный дом , приусадебный участок, огород, д о­
м аш ний  и рабочий скот), зем ля  ( покос, иногда , очень  редко — паш ня), льго ты , 
предоставляемые заводовладельцами (бесплатно получаемые дрова, лесные ма­
териалы и т . п .) служили для  рабочих, при очень  низком  уровне заработной пла­
т ы , существенным материальным подспорьем.

О ни  позволяли  рабочим поддерживать в той и ли  иной  мере свой п р о ж и т о ч ­
ны й  минимум на определённом ( довольно  н и зк о м ) уровне, помогали им  продер­
жаться в случае полной  и ли  частичной  безработицы, но в то же время вынужда­
ли их идти  на ком пром иссы , соглаш ения со своими  хозяевам и , что  пока, до поры 
до времени, обеспечивало стабильность существовавшей тогда на Урале соци­
а льно-политической  и экономической  систем ы .

О днако домашнее хозяйство  уральского горнозаводского  рабочего в луч­
шем случае л и ш ь  на и ли  ' / з обеспечивало потребности рабочей сем ьи . Н ельзя  
не учитывать также, что  оно им ело  исклю чительно  натуральный характер, вся 
его продукция целиком  потреблялась самой рабочей семьёй.

Кроме того, многие рабочие не им ели  домашнего хозяйства , покосов, коров. 
Главной  статьёй расходов рабочих семей было питание , на которое уходило 3/ 5 
семейного бюджета, на одежду и обувь шла ' / д бюджета, на отопление  и содержа­
ние собственного дома — ' / jq, оставшаяся ' / jq часть уходила на подати и повин но­
сти , керосин, м ы ло , праздничные и другие расходы.

П о данны м  зем ской  подворной  переписи 1 8 8 5 -1 8 8 7  гг. в Екатеринбургском 
уезде, располож енном  в благоприятной д ля  занятий  сельским  хозяйством  м ест­
ности , на 23 металлургических заводах и з  6 799 семей, занимавш ихся заводскими  
работами, только  751 семья (11  %) имела паш ню , причём л и ш ь  164 сем ьи  (2,4 %) 
засевали по 5 и более десяти н , т . е. могли  существовать за счёт занятий  сельским  
хозяйством ; 112 семей (1,6 %) им ели  зем лю , но сдавали её в аренду или  запуска­
ли свой надел; 3 213 семей (47 ,3  %) им ели  только  покос; 2 723 семьи  (40 ,1  %) были 
безземельными, не им ели  покосов и паш ни , следовательно , их  домашнее х о зя й -

91
ство ограничивалось л и ш ь  огородом  .

90 Доклад о русском социал-демократическом движении Международному социали­
стическому конгрессу в Париже 1900 г. Женева, 1901. С. 35-36.

91 Сборник статистических сведений по Екатеринбургскому уезду Пермской губернии. 
Екатеринбург, 1891.
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к  концу  X IX  в . процесс пролетаризации среди уральских рабочих зашёл д о­
вольно  далеко . На уральских  заводах слож илась значительная  группа рабочих 
( около 4 0 - 5 0  %), совершенно л и ш ён н ы х  каких  бы то ни  было средств к суще­
ствованию, кроме собственных рук. Горнозаводский  Урал уже в конце X IX  в . 
был подлинно  пролетарским краем92.

о  тяж ёлом  материальном п олож ении  уральских рабочих в конце X IX  в . 
свидетельствую т данные зем ских  п о д ворны х  переписей. В материалах зем ской  
переписи 1891 г. в Красноуфимском уезде Пермской губернии сообщалось: 
Верхнесергинский и К ози нский  заводы  — «население бедно»; Бисертский за ­
вод — «население ж ивёт  очень  бедно_ П латы  н и зк и е»; М ихайловский  завод — 
«население завода в главной массе своей ж ивёт  бедно»; Нижнесергинский за ­
вод — «работ мало; заработки н езн а чи тел ьн ы » и т . д .93

в  1899 г. Пермская губернская земская управа констатировала, что  на м но­
гих заводах губернии «заработные платы  спускаются нередко ниже минимума 
естественно необходимых потребностей человека»94.

в  конце X IX  в . заработная плата уральских рабочих была зна чительно  н и ж е , 
чем в Петербурге и других промышленных районах Центральной Р оссии . На Юге 
Р оссии в 1897 г., по данны м  «В естника  финансов, пром ы ш ленн ости  и то рго в л и », 
средняя годовая заработная плата рабочих была в два и даже в три раза выше, 
чем на Урале95 96.

в  пореформенный период на Урале и з бывшего крепостного горнозаводского 
населения — мастеровых, непременных и урочных работников, тесно связанны х  
с горнозаводским  производством  трудом  нескольких  поко л ен и й , — начал фор­
мироваться горнозаводской  пролетариат Урала, отличавш ийся  историческим 
происхож дени ем , особым социальны м  обликом, особым м енталитетом . Д . Н . Ма- 
м и н -С и6 и р я к  писал об уральских рабочих: «Фабрика рядом поколений  вырабо­
тала совершенно особенный тип  заводского фабричного, который в состоянии

о  96
вынести  нечеловеческий труд» .

Земельные наделы и ро с чи с ти , предоставленные мастеровым и сельским  ра­
ботникам по реформе 1861 г., не были отграничены на местности . В пореформен­
ный период население расширяло своё землепользование путём самовольной 
расчистки  под покосы  лесов и кустарников. Проведение землеустроительных ра­
бот по отграничению наделов, проводившееся в горнозаводском  районе в 1880­
1890-х гг., сопровож далось у резк о й  земель горнозаводского  населения, отво­
дом ему неудобных, худших земель, различными м ош енничествам и  со стороны

92 Гаврилов Д. В. Рабочие Урала в период домонополистического капитализма. С. 139.
93 Материалы для статистики Красноуфимского уезда Пермской губернии. Казань, 

1894. Вып. 5. Ч. 1. З аводский район. С. 50, 51, 53, 55.
94 Записка Пермской губернской земской управы о мерах к обеспечению горнозавод­

ского населения в продовольственном отношении. Пермь, 1901. С. 81, 82.
95 Вестник финансов, промышленности и торговли. СП6., 1897. № 17. С. 265.
96 Мамин-СибирякД.Н. Горное гнездо / /  Мамин-Сибиряк Д. Н. Полное собр. соч.: В 20 т. 

Екатеринбург, 2007. Т. 3. С. 84.
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заводоуправлений. Намечаемые к отводу населению  наделы  зна чительно  о тл и ­
чались от существовавшего фактического зем леп о льзо ва н и я .

Горнозаводское население оказало решительное сопротивление проведению 
землеустроительных работ, упорно отстаивало свои права на земельные угодья. 
Мастеровые и сельские работники, не подчиняясь  постановлениям  м еж евы х  ч и ­
новников  и зем ских  начальников , продолж али  самовольно пользоваться  отм е-

•• 97
ж ёванны м и  от них  зем лям и  .

Заводоуправления составляли сотни  протоколов  о «сам овольных» сено­
кош ени ях  и порубках. З емские начальники  по этим  протоколам накладывали 
на рабочих штрафы, сажали «сам овольщ иков» под арест. Лесная стража ж есто­
ко расправлялась с «сам овольщ икам и»: избивала их , сжигала заготовленное ими 
сено и построенные на покосах балаганы вместе с находивш имся в них  имуще­
ством. Конфискация у рабочих имущества за штрафы по испо л н и тельн ы м  л и ­
стам сопровож далась неимоверной ж естокостью  п о л и ц и и .

Рабочие во время своих выступлений против властей и горнозаводчиков , 
в ходе волнений  и стачек постоянно , наряду со своими чисто  рабочими, проле­
тарскими требованиями, неизм енно  вы двигали  аграрные требования о предо­
ставлении им  зем ельн ы х  участков в собственность и ли  пож и зненно е  бесплатное 
пользование , освобождение их  от платежей, прекращение преследований за « н е­
законное» пользование  зем лёй  и покосами и т . п .

О днако вы д в и ж ен и е  рабочими аграрных требований не было борьбой за пе­
реход к сельскохозяйственном у  труду, переход в крестьянское состояние, а было 
борьбой за улучшение материального п о л о ж ен и я , за освобождение от полукре­
постнической , полуфеодальной зависимости  от заводов .

в  среде горнозаводского  населения энергично происходил  процесс имуще­
ственного расслоения : некоторые бывшие мастеровые становились м елким и  хо­
зя й чи к а м и , п о д ря дчи к а м и , торговцам и  и т . п ., другие разорялись, становились 
пролетариями. М ногие, не находя работу в своём заводе, бросали свои дома и з е ­
м ельн ы е  участки и уходили  на другие заводы  и ли  на отхож ие п ро м ы с л ы . П о све­
д ениям  волостны х  правлений, затребованных окружным инженером I I I  За­
падно-Екатеринбургского горного  округа, в 1897 г. в Н иж несергинском  заводе 
им елось 109 заколоченны х  дом ов , в М ихайловском  заводе — 80, в Верхнесергин- 
ском заводе — 25 .

С тановилась слабее привязанность  рабочих к земле и к «своим» заводам , 
росла подвиж ность рабочих, ш ло  разрушение патриархальных о тн о ш ен и й . Ква­
лифицированные рабочие, получавшие более высокую заработную плату, позво­
лявшую оБходиться  без допол н и тельн ы х  доходов, стали отказы ваться , особенно 
м олоды е рабочие, от ведения  домашнего хозяйства , требовавшего немало л и ч н о ­
го труда. 97 98

97 Положение рабочих Урала во второй половине XIX — начале ХХ века. 1861-1904: 
Сборник документов. С. 84-85; Урал. Екатеринбург, 1897. 2 мая. № 37.

98 ГАСО. Ф. 47. Оп. 1. 1897. Д. 390. Л. 34, 35, 38.
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Экономическая и социальная роль домашнего хозяйства  уральских рабочих 
в конце X IX  в . резко падает. В сё большее число  уральских рабочих с ростом  их  
политической  сознательности  начинали  поним ать, что  борьба за аграрные тре­
бования, мелкие льго ты , предоставляемые заводовладельцами, не м ож ет зн а ­
чи тельн о  улучшить их  материальное и социальное п о л о ж ен и е . « С ами рабочие 
в этот период, — писал С. П. С игов , — уже не видели  в проведении землеустрой­
ства (которое могло дать л и ш ь  юридическое оформление прав на то , чем они 
всегда владели) сколько-нибудь серьёзного улучшения их  п о л о ж ен и я . Кризис 
девятисоты х  годов и рево лю ц и я  1905 г. многому научили и уральских рабочих, 
которые всё больше встают на путь организованной классовой борьбы»99.

Всё это вело к постепенному разрушению воспетой В. Д . Б еловы м  «неразрыв­
ной с в я зи » уральских  рабочих со «своим и» заводами и «своим и» заводовладель­
цами. Уральские горнозаводчики  — в условиях  глубокого кризиса уральской 
горнозаводской  п ром ы ш ленн ости  в пореформенный период, её техн ико-эконо­
м ической  отсталости, нежелания поступиться своими  доходами и вкладывать 
средства в модернизацию своих предприятий — не могли  остановить эти процес­
сы. С о ци альны й  мир и социальное согласие на уральских заводах всё чаще см е­
нялись  конфронтацией.

в  1890-х гг. массовая борьба уральских рабочих за улучшение эконом ическо­
го полож ения  становится постоянным  я в л ен и ем . Урал превращался в крупный 
очаг рабочего д в и ж е н и я . Быстро росла массовость д в и ж ен и я , стачки принимали 
всё более наступательный характер.

в  первых рядах бастующих рабочих ш ли  металлурги и м еталлисты , которые 
своими вы ступ лениям и  «раскачивали» остальную массу рабочих, втягивали  её 
в д в и ж ен и е . П озднее  в борьбу активно  вступили тек с ти льщ и ки  и рабочие м ел ­
ких  п ро м ы ш л ен н ы х  предприятий (типографий и т . п .). Ведущую роль в рабочем 
д ви ж ен и и  заним али  рабочие крупных металлургических заводов , выступавшие 
наиболее решительно и наиболее организованно. Крупные заводы  и фабрики 
Екатеринбурга, Перми, Златоуста в конце X IX  в . стали основны м и  очагами со­
циал-демократической пропаганды среди рабочих100.

к  началу Х Х  в . классовая борьба на Урале достигла Больш ого  накала. Ураль­
ские рабочие от экономической  борьбы начали переходить к политической  борь­
бе, устанавливали связи  с рево лю ц и о н н ы м и  политическим и  партиями и группа­
ми (социал-демократами, эсерами, анархистами).

Такова была дисп о зи ц и я  главных  социально-политических  сил региона — 
властей , предпринимателей и рабочих — на поле социальны х  боёв, на котором 
в 1 8 6 1 -1 9 0 0  гг. развернулась борьба между трудом и капиталом , ш ло  нарастание 
конфронтации, приведшее к рево лю циям  1 9 0 5 -1 9 0 7  и 1917 гг.

99 Сигов С. П. Очерки по истории горнозаводской промышленности Урала. Свердловск, 
1936. с . 232.

100 Гаврилов Д. в . Рабочее движение и первые социал-демократические организации 
на Урале в конце XIX века (1885-1900 гг.) / /  Учёные записки Ш адринского пед. ин-та. 
Вып. 7. И стория, Филология. Курган, 1963. С. 102-111.



Гл а в а  7
КРАХ и л л ю з и й  о  « г а р м о н и и  ИНТЕРЕСОВ»

C1895 г. в Р оссии начался качественно н о вы й , более вы сокий  по своему уров­
ню период возникно вен ия  массового рабочего д ви ж ен и я  с участием социал- 

демократии, когда рабочее движение зарождалось в своей новейш ей , массовой 
форме, освещ ённое светом  научных теорий. Начало новому периоду полож или  
грандиозные стачки петербургских рабочих в 1 8 9 5 -1 8 9 6  гг., прошедшие под р у ­
ководством  петербургского « С оюза борьбы за освобождение рабочего класса», 
в к оторы х  участвовало несколько  десятков ты сяч  рабочих.

Петербургские стачки 1 8 9 5 -1 8 9 6  гг., особенно мощная стачка 35 ты с . т е к ­
стильщ ико в  в мае-июне 1896 г. с требованием вы платы  заработной платы  за дни  
« коронационны х  торжеств» и сокращения рабочего д н я , т . н . «знаменитая петер­
бургская промышленная война», и январская стачка 1897 г. 20 ты с . рабочих с в ы ­
ставлением  этих же требований, оказали огромное вли ян и е  на рабочее движение 
всей страны. Напуганное размахом этих стачек, правительство вынуждено было 
2 ию ня  1897 г. издать закон  о сокращении рабочего дня  на фабриках и заводах 
до 1 1 ^  часов и установлении обязательных праздничных и воскресных дней о т­
ды ха1.

П осле петербургских стачек рабочие стачки приняли « повальны й  характер». 
И х распространение по всей Р оссии свидетельствовало о глубине подним авш е­
гося народного д в и ж ен и я . Непрерывные массовые стачки , начавшиеся с 1895 г., 
я ви ли с ь  началом  полосы  народных рев о л ю ц и й , последовавш их  в 1 9 0 5 -1 9 0 7  
и 1917 гг. С тачки 1 8 9 5 -1 8 9 6  гг. показали рабочим, как им  следует вести борьбу 
за свои интересы и добиваться успехов, научили их  поним ать политическое  по­
лож ен ие  и политические  нужды рабочего класса. П оним ание рабочими своего 
полож ения  и своих нужд яви лось  исходным  моментом  для  превращения ро с си й ­
ского пролетариата и з  «класса в себе» в « класс для  себя».

Петербургский « С оюз борьбы за освобождение рабочего класса» дал м ощ ны й  
толчок  к объединению социал-демократических кружков и групп в такие же сою­
зы  и в дру ги х  городах страны. Социал-демократические организации повсемест­
но переходили от пропаганды в кружках к агитации в широких рабочих массах.

1 3 ПСЗ. Т. XVII. 1897. № 14231. СП6., 1900. С. 355-356.
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Б ы с тры й  подъём  рабочего д ви ж ен и я  в регионе обратил на себя внимание 
уральских  нелегальны х  м арксистских  к ру ж к о в  и гру п п , которые повсеместно 
устанавливают связи  с рабочими. На Урале начинается массовое рабочее движе­
ние с участием социал-демократов, происходит  соединение рабочего д ви ж ен и я  
с социализм ом . Социал-демократическая агитация и политическое руководство  
социал-демократов придали рабочему дви ж ению  Больш ой  размах, широкое по­
литическое  значение.

Распространение марксизма встретило ожесточённое сопротивление на­
родников. Народничество стало важ ны м  идейны м  препятствием на пути утвер­
ждения марксизма. Т олько  окончательно  преодолев народническую идеологию , 
м ож но  Бы ло  расчистить  почву для  социал-демократического д в и ж ен и я . Победа 
марксизма над народничеством и «легальны м  марксизмом» имела большое зна­
чение для  соединения  рабочего д ви ж ен и я  с социализм ом .

М еж д у  тем даже во второй половине 1890-х гг., когда вли ян и е  народничества 
в стране уже сильно  упало, на Урале народники всё ещ ё продолжали сохранять 
зн а чи тел ьн ы е  п о зи ц и и . Э то особенно прояви лось  в активной  публицистической 
и практической деятельности  уральских легальны х  народников. С оциальной  
опорой долгого сохранения в крае народнических взглядов  являлась социаль­
но-экономическая отсталость Урала, наличие здесь м ногочисленны х  остатков 
крепостничества в деревне и горнозаводской  п ро м ы ш лен н о сти , существование 
ш ирокого  слоя м елких  собственников — кустарей, рабочих, связанны х  с зем лёй  
и домаш ним  хозяйством , и т . п .

в . и . Л ен и н  в статье «Кустарная перепись 1 8 9 4 -1 8 9 5  гг. в Пермской губер­
нии и общие вопросы  “кустарной” п ро м ы ш л ен н о сти» (1 8 9 7  г.)2, опубликованной 
в легальной  печати , подверг критике в згляды  уральских легальны х  народников, 
показал антинаучность и вздорн ость  их  утверждений о некапиталистическом ха­
рактере кустарных предприятий в Пермской губернии, вы я в и л  в мелком  произ­
водстве противоречия, свойственные товарному, рыночному хозяйству , указал, 
что  кустарные пом ы слы  Бы ли  уже вовлечены  в орбиту товарно-денежных отно­
ш ений  и развивались  по законом ерностям  капиталистического  производства , 
привели к расколу кустарей на п ротивопо лож ны е  классы — буржуазию и про­
летариев.

в . и . Л ен и н  отм ети л , что  п оп ы тки  либеральных народников укрепить ку­
старную п ро м ы ш лен н о сть  при пом ощ и  к ооперати вны х  организаций, банков, 
кредитных товариществ, рационализации труда и подобных мероприятий при­
водили на деле л и ш ь  к пом ощ и  и содействию  «хозяйственном у  мужичку», «мел­
кому фабрикантику» и ли  скупщику, были в состоянии  только  усили ть  и раз­
вить буржуазию.

На Урале в среде и н телли ген ц и и  и учащейся м олодёж и  продолжали действо­
вать нелегальные кружки, придерживавшиеся народнической идеологи и . В се­
редине 1890-х гг. в Перми и Екатеринбурге между марксистами и народниками

Ленин В. И. Поли. собр. соч. Т. 2. С. 317-424.2
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происходили  острые дискуссии , революционная и н теллигенци я  разделилась 
на сторонников  и п ротивников  марксизма3.

Стремление революционеров различных пол итических  направлений объеди­
нить силы  для  общего натиска на самодержавие вело к тому, что  периоды борьбы 
м еж ду  марксистами и народниками см енялись их  временными сою зам и. Т аким  
был в о зн и к ш и й  в 1897 г . в Челябинске и Златоусте «Уральский рабочий сою з», 
п редста влявш ий  союз социал-демократов с народниками — мирное «с о ж и тел ь­
ство» их  в рамках одной  организации.

Стачечная волна , поднявш аяся  в стране вслед за петербургскими стачками 
1 8 9 5 -1 8 9 6  гг., охватила и горнозаводский  Урал. В отличие  от предыдущего пе­
риода, когда уральские рабочие вели в основном  оборонительную борьбу, Бо л ь ­
ш инство  вы ступлений  рабочих во второй половине 1890-х гг. им ело  а кти вн ы й , 
наступательный характер, что  свидетельствовало о серьёзном переломе в рабо­
чем д ви ж ен и и  Урала.

Р ост рабочего д в и ж ен и я , нарастание конфронтации между рабочими и за ­
водчикам и , обострение в регионе социальной  напряжённости не прошли мимо 
вним ания  п о л иции  и жандармерии, постоянно  отмечались им и  в своих донесе­
ниях  и отчётах. Н о они  мало Беспокоили  самих владельцев предприятий, прожи­
вавших по-прежнему в Беспечности и благодушии. И х главной заботой в своём 
Больш инстве  был только  размер доходов от принадлежавших им  в ладений .

Э ти  благостные настроения уральских заводовладельцев очень  хорошо вы­
разил известны й  ура льски й  го рн ы й  д еятель  и публицист, позднее — официаль­
ный историограф уральских  горнозаводчиков , В. Д . Б ело в .

«Рабочий на других заграничных и ли  даже петербургских фабриках и за ­
водах, — писал Б ело в , — чужд интересам этих заводов^  О н и х озяин  завода — 
два вечны х  врага_ С овсем в другом полож ении  рабочий уральских заводов: он 
м естны й  ж и т е л ь , им ею щ ий  тут при заводе и свою зем лю  и своё хозяйство , нако­
н ец , свою сем ью . с  Благосостоянием  завода тесно , неразрывно связано  и его соб­
ственное Благосостояние^

М еж ду  уральскими рабочими и заводами неразрывная с вя зь ; отнош ения  их 
те же, что  Бы л и  и прежде, до их  освобождения от крепостной зависим ости ; пере­
менилась только  форма этих о тн ош ений , не более. Принцип прежней крепости 
см енился  великим  п ри н ц и п о м  взаим ной  п о л ь зы »4.

О днако святая вера в непоколебимость существующего социально-п о л и ти ­
ческого строя, в неруш и м ость  « великого  принципа взаим ной  п о л ь зы », в «гармо­
нию интересов» заводчиков  и рабочих постепенно иссякала, оказывалась и л л ю ­
зи е й , исчезаю щ им  призраком, миражом, мифом.

3 Трапезников В.Н. И з истории Пермского подполья / /  Борьба за власть. Пермь, 1924. 
Т. 2. с . 50; Воспоминания Ф. Ф. Сыромолотова / /  ЦДООСО. Ф. 41. Оп. 1. Д. 2259. Л. 49.

4 Белов В. Д. Кустарная промышленность в связи с уральским горнозаводским де­
лом / /  Труды Комиссии по исследованию кустарной промышленности в Р оссии. СПб., 1887. 
Вып. 16. с . 8-9.
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в  конце X IX  в . уральская древесноугольная металлургия, медленно и с Бо л ь­
ш им  опозданием  осущ ествлявш ая техническое перевооружение, обременённая 
пережитками крепостничества, оказалась неспособной успешно конкурировать 
с коксовой металлургией Западной Европы и Юга Р оссии и была оттеснена 
Ю гом Р оссии на второй пла н . Уральское железо стало вы тесняться  не только  
с внеш него , но и с внутреннего рынка, с традиционных рынков П оволж ья  и Цен­
тральной Р оссии .

Д ля  вы ж иван ия  в условиях  обострившейся конкуренции уральским заводам 
требовалось осуществить обновление своей техносферы, внедрить новую тех­
нику и новы е технологии , приспособиться к новым  условиям  ры н к о в , поднять 
прои зво д и тел ьн о сть  и экономическую  эффективность своих предприятий. Д ля  
этого требовались крупные капиталовлож ения , но заводовладельцы  не им ели  
ж елан ия  инвестировать  в свои заводы  накопленны е  капиталы  и предпочитали 
искать выход и з  Ф инансовых затруднений в правительственной поддержке, в со­
кращении производства , усилении  эксплуатации своих рабочих, что  вы зы вало  
со стороны  рабочих всё более твёрдый, уверенный отпор.

О сновны м  очагом стачечного д ви ж ен и я  на Урале во второй половине 1890­
х гг. продолжала оставаться Пермская губерния. В 1 8 9 6 -1 8 9 7  гг., в период наи­
большего подъёма общероссийской стачечной  в о лн ы , в стачечное дви ж ение  
стали активно  втягиваться заводы  Уфимской губернии — Златоустовские казён­
ные, Катавские кн я зей  Белосельских-Белозерских, С им ские Б алаш евых . В Вя т ­
ской губернии стачечное дви ж ен и е  Бы ло  ещё по-прежнему слабым, рабочие 
Оренбургской губернии продолжали выражать свои протесты подачей проше­
ний и Бегством с п ри и с к о в .

в  начале 1895 г. произошла крупная стачка на М ихайловском  заводе Сергин- 
ско-У Ф алейского округа в Красноуфимском уезде Пермской губернии. Причи­
ной стачки я ви ли с ь  притеснения рабочих со стороны управителя завода Г. А. Гу­
ляева, отличавш егося  непомерной ж естокостью . Гуляев начал свою служебную 
карьеру ещё при крепостном праве и в течение 42 лет занимал различные д о л ж ­
ности на казённы х  и частных  уральских заводах, в т . ч . 12 последних  лет находил­
ся в долж ности  управляющего М ихайловским  заводом . Э тот служака крепост­
ного времени водворил в М ихайловском  заводе «самую строгую д и с ц и п л и н у»5.

о  жестокости  существовавш их  на заводе порядков и тя ж ёло м , бесправном 
и у н и зи тельн о м  полож ении  рабочих свидетельствует небольшой Бытовой  эпи­
зо д , описанны й  газетой «Екатеринбургская н ед ел я».

в  суде рассматривалось дело  по обвинению рабочего Макарова в оскорбле­
нии им  управителя завода Г. А. Гуляева. Как вы яснилось  во время судебного за­
седания, «оскорбление» управителя завода состояло в том , что  Макаров, будучи 
три года назад без всякой причины уволенным с работы, переживал острую ну­
жду, распродал имущество и все эти три года периодически, через м есяц , ходил 
к Гуляеву про си ть  вновь принять его на работу, но всегда получал отказ.

5 ГАСО. Ф. 47. Оп. 1. 1895. Д. 316. Л. 5 об.
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Наконец, управитель приказал выгнать Макарова и з  конторы, не впускать 
его в черту заводской ограды и , кроме того, отдал под суд.

«В едь горе меня заставило просить у тебя работы-то, Григорий А н то н ы ч !» — 
говори л  на суде Макаров и , заливаясь слезами  и кланяясь Гуляеву в ноги , про­
должал: «Ну прости м еня , коли  так, грешного, если я  тебя обидел своими прось­
бами, но то л ько , ради бога, дай мне работы!»

Задушевный рассказ и слёзы  старика Макарова тронули публику до глубины 
души, но нисколько  не п о вли яли  на управителя-самодура.

« Ч то ты  мне кланяеш ься , старик? Я, ведь, не бог и не царь. К ланяйся  им , а я 
тебя всё равно на работу не возьму», — сказал он6.

Особенную ненависть рабочих Гуляев вы звал  несправедливыми штрафами 
и п ро и зв о л ьн ы м и  увольнениям и  с работы. У воленны е  оставались без каких-ли­
бо средств к существованию, но это ничуть не Беспокоило  управителя. Гуляев 
накладывал на рабочих тя ж ёлы е  штрафы за полом ки  м аш ин  и м еханизм ов . Даже 
окружной инженер вынужден был признать полную несправедливость этих 
штрафов, т . к . полом ки  происходили  не по вине рабочих, а «от несовершенства 
технических  устройств»7. З дания  листокатального  и листоБойного цехов Бы ли  
настолько ветхим и , что  пом инутно  угрожали падением, и работать в них  п ри х о ­
дилось  с риском  для  ж и зн и 8.

П оследней  каплей, переполнившей чашу терпения рабочих, были правила 
внутреннего распорядка, составленные заводской администрацией на основании 
закона 9 марта 1892 г. Рабочие решительно выступили против вклю чения  в эти 
правила статей о д ен еж н ы х  взы сканиях  «за прогул», «за нарушение порядка», 
«за неисправную работу», «порчу м аш ин  и материалов». Как справедливо пола­
гали рабочие, эти правила открыли бы ещ ё более широкий простор для  произво­
ла заводской ад м ини страци и9.

1 января 1895 г. около  800  рабочих листокатального  и ли с то п роБивного ц е­
хов отказались п р и н я т ь  правила внутреннего распорядка и прекратили работу, 
за яви в , что  « по новому уставу работать не ж елаю т»10. Забастовка двух основных  
цехов, в к оторы х  Бы ло  занято  около 80  % всех рабочих завода, привела к п о л ­
ной остановке всего завода. Гуляев вынужден был вы звать  окружного инжене­
ра Н . П. К оженкова  и главноуправляющего Сергинско-Уфалейскими заводами 
а . в . А ндреевского .

Вечером 3 января в присутствии станового пристава, полицейских  урядников 
и с тра ж н иков , волостного старшины и сотских состоялось объяснение К он ен ­
кова и А ндреевского  с забастовавшими рабочими. Рабочие потребовали отм ены  
взы сканий  за порчу и зд ел и й  и м еханизм ов , исклю чени я  и з  правил внутреннего 
распорядка денежных в зы скани й , ж аловались на непрочность заводских  зданий  6 7 8 9 10

6 Екатеринбургская неделя. 1895. 8 января. № 2. С. 36-37.
7 Там же. л . 6 об.
8 Там же. л . 14.
9 Там же. л . 9.
10 Там же. Л. 1.
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и опасность работы в них . О ни решительно потребовали нем едленного  см ещ е­
ния  с долж ности  ненавистного им  управителя завода Гуляева, заявив , что  до удо­
влетворения их  требования они  работы не возобновят11.

Р еш ительное  заявление  рабочих вы звало  среди властей растерянность. З ная 
по опыту предыдущих стачек, что  рабочие сдержат своё слово и , следователь­
но , завод снова д лительное  время будет бездействовать, управляющий заводами 
А н д реевский  решил пожертвовать Гуляевым. На следующий день рабочим было 
объявлено, что  Гуляев со службы увольняется, и 10 января они  возобновили ра­
боту12. Правила внутреннего распорядка, вы веш ен ны е  в цехах, « во избежание 
дальн ейш их  беспорядков со стороны рабочих», были с н я ты 13 14. А дм инистрация  
приступила к ремонту и перестройке зданий  листокатального  и ли с то п роБи в н о ­
го цехов, вы делив  на это 136 ты с . руб.

Стачка окончилась победой рабочих. У вольнение  по требованию забастовав­
ших рабочих управителя Гуляева, в течение 12 лет притеснявшего м ихайловских 
рабочих, наглядно  показало силу организованной стачки .

Л етом  1895 г . дли тел ьн а я  и упорная стачка произошла на Ш айтанском  за ­
воде наследников  полковника  П . в . Берг в Екатеринбургском уезде. Управляю­
щий заводом  нем ец кий  инженер Б . Э. Бабель приказал рабочим пудлингового  
цеха п ро д о лж а ть  работу во время остановки  завода на страду, но отказался при­
бавить на это время заработную плату рабочих на 1 к о п . за пуд выработанного 
железа, как это делалось прежде. В ответ на это 85 пудлинговы х  рабочих 1 ию ля  
прекратили работу и ра зо ш л и с ь  по домам . Руководила стачкой  группа рабочих 
и з  9 ч е л . — Е. Д. С тахов, А. А. Кормильцев и др. Встретив сопротивление, управ­
ляющий решил пойти  на уступку. 15 ию ля  он пригласил пу длинговы х  рабочих 
и объявил и м , что  на время страды прибавляет плату на 1 к о п . О днако рабочие 
потребовали прибавку в 1 к о п . установить не временно, а навсегда. Управляю­
щий отказался у д о в летв о ри ть  это требование, и рабочие снова ра зо ш л и с ь  по д о­
мам

Т огда заводоуправление вместо забастовавших рабочих пригласило на рабо­
ту в пудлинговом  цехе рабочих и з  Бисертского завода, назначив им  плату зн а ч и ­
тельно  вы ш е  то й , которую про си ли  м естны е рабочие. О днако бисертцы прорабо­
тали всего несколько  д н е й . У знав о причине отказа от работы м естны х  рабочих 
и считая их  требования справедливыми, они отказались от работы и , получив 
расчёт , ушли обратно дом ой .

П осле этого заводоуправление пригласило рабочих и з Р евдинского  завода. 
Р ев д и н ц ы , в отличие  от бисертцев, не только  согласились стать штрейкбрехера­
ми, но , прибыв в завод и напивш ись п ья н ы м и , начали оскорблять ш айтанских 
рабочих, обзывая их «арестантами», а их завод — «арестантским». Ш айтанцы ,

Там же. Л. 10.
12 Там же. Л. 11.
13 ГАСО. Ф. 24. Оп. 20. 1898. Д. 696. Л. 66 об.
14 РГИА. Ф. 37. Оп. 65. 1895. Д. 586. Л. 1 — 2 об.
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в свою очередь, обзывали ревдинцев их традиционным прозвищем — «голубят­
никами»15, М еж ду  ш айтанскими  и ревд и н ск и м и  рабочими 6 августа завязалась 
драка, «Перебьём вас, ежели будете работать», — заявили  ш айтанцы , Штрейк­
брехеры были с завода прогнаны16,

Стачка продолжалась 45 дней, Заводоуправление, убедившись, что  все его 
поп ы тки  слом ить забастовку с пом ощ ью  штрейкбрехеров с других заводов по­
терпели крах, вынуждено было пойти  на уступки: оно согласилось удовлетво­
рить требования рабочих, и они  приступили к работе17,

с  28 мая по 4 ию ня  1895 г, бастовали 300  рабочих Троицкой сварочно-каталь­
ной фабрики Д оБрянского  завода графа С, А, Строганова, требовавшие увеличе­
ния заработной пла ты , Руководили стачкой рабочие Баранов и Т аин цев , Стач­
ка продолжалась 8 дней, но окончилась поражением рабочих: заводоуправление 
в категорической форме отказалось удовлетворить требования рабочих18,

Менее организованно и менее настойчиво вели  борьбу рабочие рудников, 
10 марта 1895 г. забастовали 120 рабочих Королевского (Макаровского) ж е л е з­
ного ру д н и к а , находившегося в Н иж неисетской  казённой  даче, Причиной стачки 
послужила задержка им  вы платы  заработной платы  в течение более месяца, Ра­
бочие бастовали п ять  д н ей , подали  прошение окружному инженеру, но не полу-

•• 19
чи в  расчёта, оставили рудник ,

в  мае 1895 г. произошла стачка рабочих на казённом Гороблагодатском же­
лезном р у д н и к е . Кушвинская заводская контора наняла д ля  работ на руднике 
140 чел, татар Белебеевского и Бирского уездов Уфимской губернии, обещая 
платить им  по 9 руб, в м есяц . Кроме того, рабочие договаривались добывать 
руду и з «разбористой», т . е, м ягкой  породы, а их  заставили добывать её и з  твёр­
дых кварцевых пород, Рабочие проработали м есяц , но когда наступил срок в ы ­
дачи заработной платы , им  стали выдавать всего л и ш ь  по 7 руб, 50 к о п . Рабочие 
5 мая забастовали, потребовав от заводоуправления соблюдения условий найма,

-7 ” 20а 7 мая почти  все ушли домой ,
Обе эти стачки свидетельствуют, что  тёмные, малосознательные чернорабо­

чие, вчерашние крестьяне, загнанные голодом  и нуждой на рудники, ещё не м ог­
ли  подняться  до поним ания  необходимости организованной  борьбы за свои 
требования и свой протест смогли выразить л и ш ь  в форме самовольного ухода 
с ру д н и к о в .

в  1896 г. стачечная борьба на Урале принимает ещё Бо льш и й  размах, В этом 
году п ро и зо ш л и  стачки рабочих в М ихайловском , Н иж неисетском , Нижнесер- 
гинском , Серебрянском, Верхнесалдинском, П ож евском , Ю го-К амском заводах

15 Там же, л , 3 — 3 об,
16 Судебная хроника / /  Русские ведомости, СПб,, 1896, 21 марта, № 80,
17 РГИА, Ф, 37, Оп, 65, 1895, Д, 586, Л, 3 об, — 4,
18 ГАПК, Ф, 186, Оп, 4, 1895, Д, 76, Л, 98-99; Ф, 551, Оп, 1, Д, 5, Л, 47-49,
19 ГАСО, Ф, 46, Оп, 1, 1895, Д, 94, Л, 6 — 6 об,
20 ГАПК, Ф, 162, Оп, 1, 1890, Д, 42, Л, 70 — 70 об,
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и К олю ткинской  мешёчно-ткацкой фабрике в Пермской губернии, в З латоустов­
ском и Ю рю занском  заводах Уфимской губернии.

Бурное стихийное выступление рабочих произошло на Юрюзанском за­
воде. Заводоуправление резко сократило производство  на заводе, в результате 
чего  многие рабочие остались без работы ( если ранее на заводе работало от 800 
до 1 000  ч е л ., то в 1896 г. — всего до 150 ч е л .). М естная заводская администрация, 
в особенности н и зш и е  служащие, предоставляла работу в первую очередь своим  
родственникам , знаком ы м  и т . п . Д ля  того, чтобы получить работу в горячих це­
хах, каж ды й  рабочий предварительно долж ен  был нарубить и вы везти  для  завода 
за определённую плату известное количество  дров, независимо от того, имеет ли  
он лош адей , так что  многие рабочие, чтобы им еть работу, вынуждены были на­
нимать за себя п о д ря д ч и к о в ; при этом, получая за доставленные дрова по 4 руб. 
за куб. сажень, они  платили  от себя по 5 руб., а иногда и более.

Л иш и вш иеся  не по своей воле работы рабочие теряли право бесплатного по­
лучения дров и д о лж н ы  были платить за них  д е н ьги . Заводоуправление сдава­
ло работы по перевозке грузов подрядчикам, которые раздавали их  по частям  
за низкую цену рабочим. Пользуясь Больш им  излиш еством  рабочих рук, служа­
щие допускали «дерзкое обращение с рабочими», «разного рода притеснения». 
З аводская контора п ро и зв о л ьн о  уменьшала условленные за работы платы , так, 
например, за перевозку руды вместо условленных 4 ^  к о п . за пуд контора рассчи­
тала рабочих по 4 к о п .21

27 марта 1896 г. 40  рабочих Юрюзанского завода, я ви вш и сь  в квартиру упра­
вителя завода Поразинского, потребовали немедленно пустить в ход пу длинго­
вы й  и сварочный цеха и выдать им , по случаю пасхи, по заведённому обычаю, 
денег на водку, угрожая, в случае неисполнения  их  требований, не допустить от­
правку чугуна и з  Ю рю занского  в К атавский завод .

Управитель завода отклон ил  требования рабочих, но когда он направился 
в завод , на пути к заводу его встретили другие рабочие, человек 100, которые, 
соединивш ись  с прежними, окружили управителя и настойчиво стали требовать 
увеличения работ и выдачи  денег на водку, а также стали избивать пло ти н н о ­
го мастера К. И. Абаимова, высказы вая  «против него крайнее неудовольствие 
за разные допускаемые им  притеснения рабочим и неправильности по службе».

Я вивш ийся  на шум полицейский  урядник разогнал толпу и сопроводил  
управителя до квартиры. Между тем толпа рабочих стала избивать лесничего  
а . л . Абаимова и гналась за ни м , но была остановлена тем же полицейским  уряд­
ником. Через несколько  дней  на сходе рабочие заявили  местной  п о л и ц и и , что 
«никаких  домогательств силою  и вообще беспорядков они  не допустят, но пу­
тём просьб будут настаивать и пред заводоуправлением и пред правительством 
об обеспечении их  работами»22.

21 РГИА. Ф. 37. Оп. 65. 1896. Д. 2675. Л. 4 — 6 об.
22 ГАРФ. Ф. 102. 2 дел-во. 1896. Д. 15. Ч. 13. Л. 5-7. Еженедельные записки. 1896. Д. 29. 

Л. 111-112; РГИА. Ф. 37. Оп. 65. 1896. Д. 2675. Л. 2 — 3 об.; ГАСО. Ф. 24. Оп. 20. 1896. Д. 691.
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Опасаясь более серьёзных «ослож нений  и беспорядков», уфимский губер­
натор, «кроме п ри н я т и я  оБы чн ы х  мер к предупреждению нарушений населени­
ем порядка», обратился к заводоуправлению кн я зей  Белосельских-Белозерских, 
сообщив об этом одновременно в Департамент п о л и ц и и , с предложением восста­
новить  заводские работы до прежних размеров и ли  «предоставлять земельные 
угодья  и топливо  и з  заводских  дач и тем ж и теля м  завода, кои  по недостатку ра­
бот не будут заняты  ими  на заводе».

У п ра вляю щ ий  заводами кн я зей  Белосельских-Белозерских обещал, что  ра­
боты на заводах «будут увеличены, а земельные угодья розданы мастеровым

23
в том порядке, как это совершалось прежде» .

с  8 по 14 апреля 1896 г ., в течение недели, бастовали рабочие рельсопрокат­
ной фабрики (1 2 0  ч е л .) У сть-К атавского завода тех же кн я зей  Белосельских-Бе­
лозерских, протестовавшие против недостатка работ и незагруженности рабочих 
на заводе. Заводоуправление обещало увеличить объём работ* 23 24 25.

Короткая, но решительная и настойчивая стачка весной 1896 г. произошла 
на З латоустовском  заводе. Инициаторами её были 70 рабочих Б ольш ого  прокат­
ного цеха, находивш иеся под в лиянием  рево лю цион но  настроенных м олоды х  
мастеров, выпускников Уральского горного училища А. С. Тютева, П. И . З ем ско­
ва и братьев П. и В. Авладеевых. Рабочие потребовали повы ш ения  заработной 
платы  и введения  8 -часового рабочего д н я . А д м инистрация  частично  удовлетво­
рила требования, увеличив зарплату, но оставила прежним 12-часовой рабочий

25
день  .

в  М ихайловском  заводе с 1 по 9 апреля 1896 г. бастовали рабочие листо­
п ро Бивного цеха ( около  400  ч е л .), требовавшие повы ш ения  заработной платы  
и облегчения условий труда. Прежде в заводе листовое железо прокатывалось 
и з  мягкого к ри чного  железа, поэтому большая часть листов  выходила  в ы с ш и м и , 
более высоко  оплачиваем ы м и  сортами, и заработок рабочих поэтому был более 
и ли  менее сносны м . С  введением мартеновского производства прокатка листово­
го железа стала про и зв о д и тьс я  и з  более твёрдого и плотного мартеновского ме­
талла, ввиду  чего  листы  стали вы ходить одних  низкооплачиваем ы х  сортов . П о­
этому, «пробивая или  выправляя теперь в течение дневной  смены  то же самое 
и даже большее против прежнего количества  листов  или  пудов, мастеровые ста­
ли  получать за свой труд вдвое меньшую против прежнего плату»26.

в  заводе существовал Больш ой  избыток рабочих рук, и рабочие после недели 
работы д о лж н ы  Бы л и  одну и ли  две недели «гулять», т . е. оставаться без работы, 
что  ещё более ухудшало их  п о л о ж ен и е . В погоне за заработком рабочие выну­
ждены Бы л и  «складки» железа, пускаемые в пробивку или  правку, делать очень

л . 1, 6 — 9 об.; Металлисты Урала накануне и в период 1905 года. Сборник документов и ма­
териалов. Свердловск, 1926. С. 52-53.

23 РГИА. Ф. 37. Оп. 65. 1896. Д. 2675. Л. 7-8, 11-12.
24 ГАРФ. Ф. 102. 2 дел-во. 1896. Д. 15. Ч. 13. Л. 15-16.
25 Металлисты Урала накануне и в период 1905 года. С. 17.
26 Екатеринбургская неделя. 1896. 5 мая. № 17. С. 359.
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тя ж ёлы м и  — весом в 50  и даже 100 пудов. Переноска и пробивка таких  складок 
требовала от рабочих чрезмерных физических усилий и быстро подрывала их

27
силы  .

16 марта рабочие листопробивного цеха потребовали у администрации, что­
бы сдельная плата была им  увеличена28. О ни  за я в и л и , что  ж елаю т получать «та­
кую плату, которая бы действительно  оплачивала этот тя ж ёл ы й  труд и была бы 
достаточною  для  их  пропитания  с семействами как в рабочие д н и , так и во время 
невольного  периодического  “гу л я н ья”»29.

Рабочие предупредили, что  если их требования не будут удовлетворены, то 
с 1 апреля они  прекратят работу. Получив отказ, рабочие вечером 31 марта пре­
кратили работу и ра зо ш л и сь  по домам . О ни  потребовали от заводоуправления 
установить им  гарантированную подённую  плату: мастеру — 1 руб. 40 к о п ., ра­
ботнику — 1 руб. в смену. Кроме того, они  потребовали также, чтобы складки  для  
пробивки железа набирались не более 30 пудов весом и чтобы работа по их  наве­
ш иванию  производилась  бы не и м и , а отдельн ы м и  рабочими30.

Заводоуправление согласилось делать складки  железа по 30  пудов, навеску 
их  п ро и зв о д и ть  отдельн ы м и  рабочими, но решительно отказалось увеличить за­
работную плату. Э ти  уступки не удовлетворили рабочих, и они  продолжали за­
бастовку.

7 апреля в завод приехал окружной инженер Н . П. К о ж енков , который объ­
явил рабочим, что  если они  не прекратят стачки и будут продолжать требовать 
увеличения заработной платы , то их  труд будет зам енён маш инами  или  заводо­
управление вместо них  пригласит  рабочих со стороны, а если  они  «произведут 
бунт», то « в завод поставят солдат, а население заставят содержать и х »31.

Р еш и т ел ьн ы й  отказ заводоуправления увеличить заработную плату и запу­
гивания окруж ного  инженера поколебали рабочих. В идя  безуспешность своей 
борьбы, они  согласились п р и н я т ь  предложенные заводоуправлением условия. 
Заводоуправление согласилось временно, до страды, установить гарантирован­
ную плату — мастеру по 1 руб. 20 коп ., работнику — 80 коп . за смену, складки 
делать по 30  пудов, п ро и зв о д и ть  навеску их  отдельн ы м и  рабочими. 10 апреля ра­
бочие возобновили работу32.

1 апреля 1896 г. забастовали 60 рабочих кричного цеха Н иж неисетского  ка­
зённого  завода, потребовавшие увеличить им  заработную плату за выковку л и ­
стовой Болванки  на 1^ к о п . за пуд, а им енно  — платить 12^ коп . вместо суще­
ствовавшей платы  в 11 к о п . Рабочие бастовали 8 д н ей , до 8 апреля, и доБились 
удовлетворения своего требования33.

27 ГАСО. Ф. 47. Оп. 1. 1896. Д. 362. Л. 9.
28 ГАПК. Ф. 162. Оп. 1. 1896. Д. 43. Л. 30 об.
29 Екатеринбургская неделя. 1896. 5 мая. № 17. С. 359. 

ГАСО. Ф. 47. Оп. 1. 1896. Д. 362. Л. 4.
31 Там же. Л. 7.
32 Там же. Л. 3.
33 ГАСО. Ф. 24. Оп. 17. 1896. Д. 2426. Л. 308-309.
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Л етом  1896 г . произошла длительная стачка на П ож евских  заводах ( П о ж ев - 
ском и Елизавето-Пожевском), принадлежавших В севолож ским . Рабочие этих 
небольших, заброшенных в глуши заводов подвергались ж естокой  эксплуатации, 
были опутаны густой сетью  креп остнических  пережитков. Д ля  рабочих, вырабо­
тавших на заводах 220 смен в году, была установлена особая «льгота» — лесные 
материалы (строевой лес, жерди, к о л ья , дрова) предоставлялись им  по п о н и ­
ж ен н ы м  ценам. О днако ввиду частых остановок заводов и з -за отсутствия чугуна 
и тя ж ёл ы х  условий  труда, Больш инство  рабочих не вырабатывало необходимо­
го количества  смен и «л ьго ты » лиш алось . Заработная плата рабочих была очень 
н и зк о й .

в  1895 г., при заклю чении  с заводоуправлением условий на работы на сле­
дующий год, рабочие П ожевского  и Е лизавето-П ожевского заводов (более 
800 ч е л .) потребовали увеличить им  заработную плату и ли  отпускать лесные 
материалы бесплатно, сократить число  рабочих д н ей , необходимых для  получе­
ния «л ьго ты », с 220  до 1 8 0 -2 0 0 . Требования рабочих не были удовлетворены34. 
в  ию не 1896 г. более 800 рабочих П ож евских  заводов снова выдвинули эти же 
требования, а когда заводоуправление отказалось их  удовлетворить, объявили 
забастовку, продолжавшуюся с 15 ию ня  по 3 октября, т . е. в течение м есяцев35.

Чтобы расколоть забастовавших, заводоуправление 3 ию ля  объявило, что 
норма рабочих дней  снижается до 190, а также согласилось всем «прилежным» 
рабочим вернуть деньги  за дрова и покосы , уже удержанные с рабочих, но рабо­
чие продолж али  забастовку. Л и ш ь  после того, когда заводоуправление издало  
новую ин струкц и ю  по сортировке листового железа, увеличивавшую заработ­
ную плату, рабочие согласились снова приступить к работе36.

Крупное выступление рабочих, направленное против расчётных к н и ж е к , п р о ­
и зо ш ло  на В ерхнесалдинском  заводе Н иж нетагильского  округа. В ответ на рас­
поряжение пом ощ ника  управляющего заводом  вы весить в цехах табели с прави­
лами, и зв леч ён н ы м и  и з  расчётных к н и ж е к , не принятых рабочими, 650 рабочих 
завода объявили забастовку, продолжавшуюся с 28 ию ля  по 1 августа 1896 г. За­
бастовка охватила весь завод , за исклю чени ем , чтобы не остановить п ро и зв о д ­
ственны й  процесс, двух цехов — доменного  и мартеновского, рабочие которых 
тож е выражали намерение п рисоединиться  к бастующим. С оздалась угроза оста­
новки  дом енной  и мартеновских печей, т . е. полной  остановки всего завода. На­
пуганная администрация распорядилась вы веш ен ны е  в цехах правила убрать, 
и рабочие возобновили работу37.

с  11 по 26 августа 1896 г., 15 д н ей , бастовали 50 рабочих кричного цеха Се­
ребрянского казённого  завода, протестовавшие против выдачи  им  плохого чу­
гуна, и з которого  они  не могли  выработать необходимого количества  железа,

34 ГАПК. Ф. 176. Оп. 1. 1895. Д. 870. Л. 23.
35 ГАПК. Ф. 434. Оп. 1. 1897. Д. 1. Л. 344 об.
36 ГАПК. Ф. 176. Оп. 1. 1896. Д. 866. Л. 54-55, 58 об.
37 ГАПК. Ф. 162. Оп. 1. 1896. Д. 43. Л. 50 об.

59 .
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и поэтому их  заработок был очень  м ал. П осле проволочки  т р е Бование рабочих 
было удовлетворено38.

Стачка рабочих (8 3 0  ч е л .) с т р е Бованием  увели чен и я  заработной платы  про­
изошла в 1896 г. в Н иж несергинском  заводе39.

в  августе 1896 г. на Н иж нетагильском  заводе рабочиЕ доменного цеха, угро­
жая стачкой , т р е Бовали сократить рабочий день  с 12 до 8 часов, но их  т р е Бование 
не Бы ло  удовлетворено40.

О сенью  1896 г. произошла забастовка на м еш очно-ткацкой  фабрикЕ купца 
Жирякова, располож енной  в д . К олю ткиной  ЕкатЕринбургского уЕзда, на кото­
рой работало около  200  рабочих. РаботавшиЕ на фабрикЕ не Бы ли  оБеспечены  
м едицинской  пом ощ ью ; пом ещ ения  для  ж и л ья  при фабрикЕ отсутствовали, ра­
бочим приходилось  ж и ть  на частных  квартирах, нанимаемых  у м естны х  к ре с т ь­
я н ; заводоуправление отпускало в счёт заработной платы  товары и з  фабричной 
лавки  по очень  высокой  цене , намного превы ш а вш ей  р ы н о ч н у ю . У словия  труда 
на фабрикЕ Бы ли  исклю чительно  т я ж ё л ы м и . Рабочим мокроватЕрного о тделе­
ния  приходилось  работать в полуподвальном  пом ещ ении , которое соверш енно  
не отапливалось, в нём  даже отсутствовали п ечи41.

16 октября рабочиЕ мокроватЕрного отделения  объявили забастовку, а на сле­
дую щ ий  день  14 рабочих, прибыв в ЕкатЕринбург, обратились с жалобой к фаб­
ричному и н с п ек то ру . РабочиЕ трЕбовали, чтобы в их рабочЕМ пом ещ ении  была 
поставлена п ечь  и чтобы выдавали зарплату деньгам и , не заставляли  их  брать 
вместо денег товарами и з  фабричной лавки , оплачивали  частные квартиры, ор­
ганизовали м едицинскую  пом о щ ь . Забастовка продолжалась 3 д н я , т р еБования 
рабочих Бы ли  уд о в летв о рен ы , и они  приступили к работЕ42.

О сенью  1896 г. организованное массовое вы ступление  рабочих произошло 
на казённом  З латоустовском  заводе, одном  и з  самых крупных уральских м етал­
лу рги чес к и х  и о ру ж ей н ы х  заводов. в  нём  п р и н я л и  участие сочувствовавшие 
рабочим служ и вш и е  на заводе прогрессивно  настроенны е  м олоды е  тех н и к и , 
вы п ускни ки  У ральского  горного училища, вы ходцы  и з  рабочих сем ей , г ру п п и ­
ровавш иеся  вокруг вы пускников  училищ а  а . с . Т ютева и в . Г. Р огож никова . М о­
лоды е  техники  Бы ли  связаны  м еж ду  собой д ру ж еств ен н ы м и  и родственн ы м и  
свя зя м и , первоначально  их  деятельность  не выходила  «за границы н а ро д н и че­
ского л и бера л и зм а »43.

М олоды е  техн ики  сочувствовали рабочим, вели  с ним и  Беседы  о тяж ёлом  
полож ении  рабочЕго класса, угнетении  его капиталистами, заним ались в заводе

38 ГАПК. Ф. 162. Оп. 1. 1896. Д. 43. Л. 30 о6.; ГАРФ. Ф. 102. ДП. 4 дел-во. Д. 50. Ч. 2.
л . 111.

39
40

ГАПК. Ф. 36. Оп. 10. 1898. Д. 3. Л. 33.
ГАПК. Ф. 162. Оп. 1. 1896. Д. 43. Л. 51.

41 РГИА. Ф. 23. Оп. 30. 1896. Д. 61. Л. 4 -  5 об.
42 Там же. л . 5 — 5 об.
43 Четин В. Е. О возникновении и деятельности З латоустовского рабочЕго кружка / /  

Из истории Южного Урала и Зауралья. ЧеляБинск, 1971. Т. V. C. 8.
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культурно-просветительной работой, открыли легальную библиотеку для  рабо­
чих, читали  рабочим запрещённые с очи нения , распространяли среди них  неко­
торые нелегальные и зд а н и я , развернули борьбу с администрацией за интересы
рабочих сначала в обществе потребителей, а затем в « горнозаводском  товарище-

44
стве» .

О т культурно-просветительной работы м олоды е мастера перешли к пропа­
ганде и агитации в рабочей среде и распространению на заводе нелегальной ли­
тературы.

« 9 6 -й год, — сообщал позднее корреспондент в «Уральскую газету», — был... 
годом откры того  выступления рабочих на борьбу за улучшение своего п олож е­
н и я . в  этом отнош ении  появление  новы х  брошюр “о штрафах”, “8 -м и  часовом 
рабочем дне” и других много способствовало развитию самосознания среди ра­
бочих и созданию  рабочего д ви ж ен и я  в Златоусте. Т аким  образом, часть Зла­
тоустовских рабочих уже могла в то время относиться сознательно  к происхо­
дящ им  событиям в Р оссии и оказы вать вли ян и е  на массу. С другой стороны, 
и местные события толкали  рабочую массу на путь чисто  экономической  борьбы. 
Общих вопросов , которые затрагивали интересы всех рабочих, было м ного»45.

Борьба рабочих Златоустовского завода развернулась вокруг соблюдения за­
водоуправлением « В ысочайш е утверждённого» П оло ж ения  8 марта 1861 г . С о ­
гласно П о ло ж ению , на уральских казённых горных заводах создавались «горно­
заводские товарищества», имевшие преимущественно благотворительные ц ел и : 
«попечение о рабочих в болезни, старости и дом аш них  несчастиях, призрение 
вдов и с и ро т» и т . п . Правление « горнозаводского  товарищества» называлось 
Приказом и состояло и з председателя, назначаемого заводоуправлением, и че­
тырёх чл ен о в , избираемых на три года членами горнозаводского  товарищества 
и з  своей среды.

Горнозаводском у  попечительному приказу предоставлялось право третей­
ского суда между заводоуправлением и рабочими, «рассмотрение и обсуждение 
недоразумений и споров, могущих возникнуть между заводоуправлением и ра­
ботающими в оном  лю дьм и  относительно  исполнения  работ, удовлетворения 
за оны е  жалованием и ли  задельною  платою , следующих на основании договора 
вы четов  и штрафов и соблюдения общеустановленного по закону порядка» ( ст. 
61 П о ло ж ения  8 марта 1861 г.)46.

Заводоуправление совершенно не считалось с П олож ением  8 марта 1861 г. 
и даже не знало  точно  его содержания, не зна ло , какие изм ен ен и я  внесены  в него 
за прошедшие со времени его издания  35  лет47.

с  половины  1896 г. заводоуправление приступило к возобновлению догово­
ро в  с рабочими, а в сентябре потребовало от всех рабочих получения расчётных

44 ГАРФ. Ф. 102. 7 дел-во. 1898. Д. 277. Л. 10 — 10 об., 38 — 38 об., 72 — 72 об.; Ф. 1762. 
Оп. 5. Д. 104. л . 6-14; ЦГА РТ. Ф. 51. Оп. 6. Д. 740. Л. 203-209.

45 Уральская газета (г. Екатеринбург). 1907. 13 января.
46 2 ПСЗ. Т. XXXVI. № 36719.
47 ЦГА РБ. Ф. 187. Оп. 1. Д. 134. Т. 1. 1896. Л. 396 об. — 397.
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к н и ж е к . У словия  найма, напечатанные в новы х  расчётных книж ках , существен­
но отличались от прежних. В новы х  расчётных книж ках  были и зъ я ты  пункты 
о том , что  не яви вш и й с я  на заводские работы пользуется всеми правами, предо­
ставленными по П олож ению  8 марта 1861 г ., и что  все недоразумения и споры 
между рабочими и заводоуправлением разбираются горнозаводским  приказом.

в  расчётные к н и ж к и  был внесён новы й  пункт о коллективно й  ответственно­
сти рабочих за пропажу имущества и з  цеха и кладовых; рабочие д о лж н ы  были 
бесплатно вы п олнять  обязанности дневальны х  по цеху и дежурных по заводу; 
поднимать и опускать, в необходимых случаях, запоры у п л о ти н ы . Н овые рас­
чётные к н и ж к и  выдавались за плату в 10 к о п ., тогда как согласно П олож ению  
8 марта 1861 г. их следовало выдавать Бесплатно48.

На сентябрьском собрании членов  «горнозаводского  товарищества» рабочие 
реш и тел ьн о  отказались брать новы е расчётные к н и ж к и , а для  выработки условий 
найма постановили  избрать депутатов, которым поручили совместно с предста­
вителями от заводоуправления составить проект новы х  условий и представить 
его на общее собрание членов  горнозаводского  товарищества. П осле собрания 
Бы ли  избраны депутаты от всех цехов — по два от каждого цеха, всего около 60 
ч е л ., — которые собирались и обсуждали проект условий.

П опытка рабочих добиться участия в выработке условий найма встрети­
ла решительное противодействие администрации, действовавш ей  до тех  пор 
по своему полном у  произволу, не придерживаясь каких-либо правил и законов . 
Заводоуправление решило в корне пресечь самочинное вм еш ательство  « го рн о ­
заводского товарищества» во взаим оотнош ения  между рабочими и заводской ад­
министрацией, принудив рабочих насильственны м и  мерами принять новы е рас­
чётные к н и ж к и .

в  первых числах  октября 1896 г. по заводу было объявлено, что  выдача зар­
платы за сентябрь месяц  будет про и зв о д и тьс я  только  по новым  расчётным к н и ж ­
кам . Заводоуправление рассчитывало, что , нуждаясь в деньгах , рабочие согласят­
ся в зя ть  расчётные к н и ж к и . Н о этого не п ро и зо ш л о . Рабочие всех цехов и даже 
рассы льны е  в конторе и прислуга в домах управителя завода и Горного началь­
ника реш и тел ьн о  отказались брать расчётные к н и ж к и .

14 октября депутаты от рабочих послали в Петербург министру зем леделия  
и государственных имуществ телеграмму, в которой протестовали против неза­
конной  задержки заработной платы  и принуждения принять новы е расчётные 
к н и ж к и  с и зм ен енны м и  условиям и  найма на работы. Телеграмма была составле­
на цеховы м и  мастерами Ф . А. Рябовым, В. Г. Р огож никовы м  и В. В. Агарковым, 
предварительно её редактировал А. С. Т ютев49.

Не дож давш ись ответа на телеграмму, рабочие 15 октября прекратили работу 
и направились на площ адь перед заводом , к заводской конторе, где потребовали

48 Письмо из Златоуста / /  Степной край (г. Омск). 1897. 27 апреля. № 43. С. 1; ЦГА РБ. 
Ф. 187. Оп. 1. Д. 134. Т. 1. 1896. Л. 395.

49 ЦГА РБ. Ф. 187. Оп. 1. Д. 134. Т. 1. 1896. Л. 384 об. — 385.
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немедленной выдачи  заработной платы . Т олпа рабочих насчитывала до 1 000  ч е л . 
Управитель завода Б оты ш ев  и пом ощ ник  Горного начальника Н . Т. Е вглевский  
пы тались путём угроз и уговоров заставить рабочих принять новы е расчётные 
к н и ж к и , но встретили решительный отпор. Брань, крики, пререкания продолжа­
лись около  двух часов.

Рабочие твёрдо стояли на своём , отказы вались брать расчётные к н и ж к и  и на­
стаивали на нем едленной  выдаче заработной пла ты . Н аконец , вы зван ны й  на за ­
вод , ввиду  «угрожающего поведения  то л п ы », жандармский ротмистр Вальтер, 
«сообразившись с обстоятельствами, рекомендовал выдать жалованье нем едлен­
но». А д м инистрация  вынуждена была принять это предложение и распоряди­
лась начать выдачу заработной пла ты . П осле получения заработной платы  рабо­
чие приступили к работам50.

Х отя стачка рабочих была быстро прекращена, полож ение  на заводе продол­
жало оставаться напряжённым. Прибывший на следующий день на завод началь­
н и к  Уфимского губернского жандармского управления полко вн ик  М . М . Громы­
ко доносил , что  «хотя работы на заводе продолжались по-прежнему, но общее 
впечатление указывало на возбуждение рабочей среды»51.

Вечером 18 октября, когда пом ощ ник  Горного начальника Е вглевский  обхо­
дил завод , кем -то и з  рабочих в темноте в него была брошена 12-фунтовая шайба, 
которая ушибла ему правую руку. Бросивший шайбу вслед за этим  скрылся52.

Стачка окончилась победой рабочих, и это подняло  их  настроение, продемон­
стрировало силу к оллективны х  вы с ту п лен и й . П осле выдачи  заработной платы  
мастер в . А. Авладеев говорил рабочим: «В от теперь видно , как легко  и удобно

о о 53
действовать то л п о й» .

В ласти приняли все меры к тому, чтобы не допустить новы х  выступлений 
рабочих. Н ачальник  Уфимского губернского жандармского управления полко в­
н и к  Гро м ы ко  17 октября пригласил в заводскую контору мастеров А. С. Тютева, 
Ф . а . Рябова, в . г . Р огож никова , В. А. Авладеева и Б . В. Агаркова, которых с чи ­
тал организаторами выступления рабочих, и заявил  и м , что  «их  вредная д ея тел ь­
ность замечена и на случай повторения беспорядков на заводе они будут первы-

54
м и  ответчикам и  за все последствия» .

«Уральская газета» позднее сообщала, что  вызвав  А. С. Тютева и других ма­
стеров, « полковник  Гро м ы ко  прямо заорал: “Вам будет первая палка на спину, 
если  ещё повторится  ч т о -л и Бо подобное. Я здесь  представитель царя и могу де­
лать что  хочу!”»55 20 октября состоялось совещание заводоуправления с участи-

50 ГАРФ. Ф. 102. 3 дел-во. 1896. Д. 606. Ч. 3. Л. 205-207; Д. 371. Л. 1-3; 7 дел-во. Оп. 195. 
Д. 277. л . 9 I  9 об.; ГАСО. Ф. 24. Оп. 18. 1886. Д. 4972. Л. 2 -  3 об., 59-61; ЦГА РБ. Ф. 187. 
Оп. 1. 1896. Д. 134. Т. 1. Л. 384-385.

51 ЦГА РБ. Ф. 187. Оп. 1. 1896. Д. 134. Т. 1. Л. 384 об.
52 Там же. Л. 388.
53 Там же. Л. 385.
54 Там же. С. 386.
55 Уральская газета (г. Екатеринбург). 1907. 13 января.
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ем жандармского ротмистра, на котором обсуждался вопрос о предотвращении 
вы ступлений  рабочих на будущее время. Одновременно пом ощ ник  Горного на­
чальника обещал жандармским офицерам подыскать тайны х  агентов среди рабо­
чих завода56.

З аводская администрация обратилась к жандармским властям  с просьбой 
о вы сы лке  и з завода мастеров — руководителей рабочих. Н ачальник  Уфимско­
го губернского жандармского управления тоже считал , что  «для  д и с ц и п л и н и ро - 
вания и вразумления заводского населения необходима административная в ы ­
сылка  некоторых намеченных л и ч н о с тей ... это произведёт полезное впечатление 
и надолго успокоит заводский  ра й о н »57.

О днако чтобы не обострять отнош ений  с рабочими, власти не решились пока 
применять такую меру.

в  ноябре 1896 г. в Златоустовский завод приезжал чи н о в н и к  особых поруче­
ний при Уральском горном управлении статский советник  К оновалов для  раз­
бора жалоб рабочих в их телеграмме министру земледелия и государственных 
имуществ. И м были вы званы  рабочие, подписавш ие телеграмму министру, а за­
тем собраны все цеховые депутаты, около 60  ч е л ., в беседе с которыми он выну­
жден был признать, что  расчётные к н и ж к и  д о лж н ы  заготовляться  за счёт завода, 
а не горнозаводского  приказа, и выдаваться рабочим бесплатно, но посоветовал 
в следующий раз обращаться по инстанциям , а не прямо к министру58.

П осле этого на заводе наступило затишье, продолжавшееся ноябрь, декабрь 
1896 и январь 1897 г .

в  том же 1896 г. п ро и зо ш л и  стачка рабочих на небольшом Ю го-К амском за­
воде и волнение  рабочих Екатерининских рудников в Верхотурском уезде, про­
тестовавших против кабальных условий найма на работы59.

в  конце 1896 — начале 1897 г . в Пермской и Уфимской губерниях произошёл 
ряд в о лн ен и й , связанны х  с проведением Первой Всероссийской переписи насе­
ления.

Проведение переписи было, безусловно, прогрессивным мероприятием, 
но осущ ествлялось оно самодержавно-бюрократическим аппаратом и в условиях  
жестокого полицейского  гнёта, травли «инородцев» и было встречено народны­
ми массами, особенно национальны м и  м еньш инствам и , с Бо льш и м  недоверием. 
Т ру д ящ и ес я  считали , что  данные переписи будут использованы  царскими ч и ­
новникам и  для  прикрепления их  к месту ж ительства , для  увеличения налогов, 
для  насильственного  обращения мусульман в христианство60.

Среди татар д . Агафоновской, Юлаевой, Бердыкаевой и Калтаевой Агафо- 
новской волости , д . У с ть- Б аяк Ю винской  волости Красноуфимского уезда,

56 ЦГА РБ. Ф. 187. Оп. 1. 1896. Д. 134. Т. 1. Л. 397 — 397 об.
57 Там же. с . 385 об.
58 Письмо из Златоуста / /  Степной край (г. Омск). 1897. 27 апреля. № 43. С. 1; ЦГИА 

РБ. Ф. 187. Оп. 1. 1896. Д. 134. Т. 1. Л. 409.
59 ГАПК. Ф. 162. Оп. 1. 1896. Д. 43. Л. 50.
60 Там же. Л. 31.
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в А совской волости Кунгурского уезда и среди башкир Буринской волости Ш ад- 
Р инского уезда в Пермской губернии и башкир М ензелинского  и Белебеевского 
уездов Уфимской губернии произошли в о лн ен и я , выразившиеся в с о п ро ти в ле­
н ии  властям  и нападениях толп  татар и банкир на старост и переписчиков.

в  А гаФоновской волости Красноуфимского уезда и А совской волости Кун­
гурского уезда Пермской губернии сопротивление переписи приняло такие раз­
меры, что  уездным исправникам, срочно выехавш им  в эти волости , «удалось 
успокоить население только  угрозами потребовать войска, а, главным  образом, 
воздействием  на мулл»61.

« Е сли бы названные исправники, — доносил пом ощ ник  начальника Перм­
ского губернского жандармского управления в Красноуфимском и Кунгурском 
уездах, — действовали  не энергично и в то же время не сдержанно, волнение м ог­
ло  бы кончиться  к ро в о п ро л и ти ем »62.

в  М ензелинском  и Белебеевском уездах Уфимской губернии «во л н ен и я ... 
удалось прекратить без крайних мер и перепись, в общем, была окончена свое­
временно и успешно» л и ш ь  благодаря тому, что  «в деле этом немалую помощ ь 
администрации оказало магометанское духовенство... принимавшее деятельное 
участие в успокоении и вразумлении своих единоверцев»63.

Серьёзные в о лн ен и я , охвативш ие свы ш е  2 000 ч е л ., во время переписи про­
изошли среди рабочих А лександровского  завода П. П. Д емидова и К изеловского  
завода, К изеловских  и Губахинских каменноугольных копей  к нягин и  Е. Х. Аба- 
мелек-Лазаревой в С оликамском  уезде Пермской губернии. О ни  были вы званы  
«опасением некоторых рабочих о том , что  будто бы их  будут приписывать к тем 
м естностям , где застанет перепись»64.

Выступления рабочих против переписи сочетались с протестом против ж е ­
стокой эксплуатации рабочих заводовладельцами и их  администрацией. Пользу­
ясь темнотой  и забитостью рабочих национальны х  м еньш инств  (татар, башкир 
и д р .), адм инистрация  подвергала их  особенно ж естокой  эксплуатации: застав­
ляла вы п олнять  наиболее грязные и тя ж ёл ы е  работы, платила ничтожную зара­
ботную плату. в  им ении  к нягин и  Абамелек-Лазаревой работало около ты сячи  
татар; Больш инство  их  было занято  на тя ж ёл ы х  и вредных д ля  здоровья по д зем ­
ны х  работах в копях  и рудниках.

3 января 1897 г., когда началась подготовка к переписи, все рабочие-тата­
ры, работавшие в им ении  к нягин и  Абамелек-Лазаревой, прекратили работу 
и « поголовно потребовали расчёта для  ухода дом ой»65. У ход татар грозил п о л ­
ной остановкой каменноугольных ко п ей . А д м инистрация  забила тревогу. Глав­
ноуправляющий Н . а . П и в инский  отправил в Петербург князю  С. С. Абаме- 
лек-Лазареву телеграмму, в которой просил к н я зя  обратиться за содействием

61 Там же.
62 Там же. 1898. Д. 44. Л. 16 об.
63 РГИА. Ф. 1263. Оп . 2. 1899. Д. 5391. Л. 570 — 570 об.
64 ГАПК. Ф. 36. Оп. 10. 1898. Д. 3. Л. 43 об.
65 РГИА. Ф. 880. Оп. 1. 1897. Д. 735. Л. 156.
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к м и н и стру  внутренних дел; сам же он  обратился за пом ощ ью  к пермскому гу­
бернатору66.

В ласти немедленно о ткли кн у ли сь  на эти призывы о пом о щ и , 9 января губер­
натор разрешил провести перепись в им ении  Абамелек-Лазаревой « по докумен­
там», без опроса населения67, Кроме того, д ля  «успокоения» рабочих-татар был 
срочно привезён мулла, О днако обе эти меры не привели к прекращению в ол­
н ен и й , Как докладывал управляющий угольн ы м и  копям и , «мулла, вы писанны й  
второпях  и з  Перми, как человек незн аком ы й , не мог возбудить полного доверия 
к своим  словам , и Больш инство  татар уехали в самое важное для  работы время»68,

В виду  ухода рабочих-татар, добыча угля на К няж еских  копях  сократилась 
наполовину69,

Р езко  обострилась социальная ситуация в горнозаводских  районах в свя­
зи  с проведением в ж и зн ь  закона 19 мая 1893 г, «О  завершении позем ельного  
устройства мастеровых и сельских  работников посессионных  горных заводов 
в Уральских горнозаводских  округах»70,

Проведение землеустроительных работ по отграничению наделов, начавшее­
ся в посессионных округах — в 1895 г, в Верхисетском и Сысертском, а в 1896 г, 
и в других , сопровождалось урезкой  земель горнозаводского населения, отводом 
ему неудобных, худших земель, различными мошенничествами со стороны заво­
доуправлений, С сылаясь на присутствие на участке даже незначительного коли­
чества поросли или  кустарника, заводоуправления объявляли такие участки лесом 
и требовали сохранения их за собой, «Доверенные заводовладельцев, — свидетель­
ствовали современники, — оспаривали право населения полож ительно  на каждый  
клок зем ли , на каждую поросль, находящуюся на покосах отдельных  домохозяев»71.

Намечаемые к отводу населению наделы зна чительно  отличались от суще­
ствовавшего Фактического зем леп о льзо ва н и я . Так, население Нейво-Шайтан- 
ского завода владело 10 571 дес, зе м л и , заводоуправление же соглашалось предо­
ставить ему в надел только  4 945 дес,72

В виду  того, что  закон  не определил, на какую душу — наличную и ли  ревиз­
скую — п роизводится  отвод выгонов , заводовладельцы  решили отводить их 
на ревизскую душу, хотя со времени последней  ревизии (1858 г.) население воз­
росло более чем в два раза,

Горнозаводское население оказало решительное сопротивление проведению 
в ж и зн ь  закона «О  завершении землеустройства», Мастеровые и сельские работ­
ники созы вали  самовольные сходы , подавали во все инстанции  сотни прошений

66 РГИА, Ф, 880, Оп, 1, 1897, Д. 735. Л. 156.
67 Там же, л . 97,
68 Там же, Оп. 3. 1897, Д. 27, Л. 132 об,
69 Там же, Оп. 1, 1897, Д. 733. Л. 100,
70 3 ПСЗ. Т. XIII. 1893. № 9628.
71 Урал Северный, Средний и Южный: Справочная книга /  Составитель Ф. П. Доброхо­

тов, с участием В, А, Весновского и В. С. Зыбина, Петроград, 1917, С. 173-175,
72 РГИА. Ф. 1291, Оп. 3. 1900, Д. 2085, Л. 61,
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с  просьбами об оставлении за ним и  земельных участков, не подчиняясь  поста­
новлениям  м еж евы х  чи новников  и зем ских  начальников , продолж али  самоволь­
но пользоваться  отм еж еванны м и  от них  зе м л я м и . Заводоуправления составляли 
сотни  протоколов  о «сам овольны х» сенокош ениях  и порубках73.

З емские начальники  по этим протоколам накладывали  на рабочих штра­
фы, сажали «сам овольщ иков» под арест. Лесная стража жестоко  расправлялась 
с «сам овольщ икам и»: избивала их , сжигала заготовленное им и  сено или  разбра­
сывала его по зем л е , сжигала построенные на покосах балаганы вместе с нахо­
дивш им ся  в них  им ущ еством , запахивала, т . е. сознательно  портила покосы .

Не м еньш им и  жестокостям и  сопровож далось отбирание имущества за штра­
фы по исполнительны м  листам . П олицейские  силой  врывались в дома, избивали 
«сам овольщ иков» и членов  их  сем ей , отбирали одеж ду  и дом аш ние в ещ и , уво д и ­
ли  скот, ломали и увози ли  надворные п о с тро й к и .

« Е сли бы начать описы вать, как происходило  и происходит  зем ельное  
устройство  мастеровых и сельских  работников в посессионных  горных заво­
дах, — писали ж у рн а ли сты  в . А. В есновский  и В. С. З ы Би н , — _какую чудовищ­
ную массу горя, л и ш е н и й , обид и страданий пережило и претерпело население; 
какое огромное количество  лю дей  поплатилось ссы лкам и , тюрьмами и арестами; 
какое невероятное разорение чи н и ло с ь  краю, если бы всё это начать описы вать, 
то получилась бы огромная книга»73 74 75 76.

М и н и с тр  зем лед ел ия  и государственных имуществ А. С. Ермолов, совершив­
ший в 1895 г. поездку  по Уралу, докладывал царю, что  на всех без исклю чения  
частных  заводах он  «Бы л  буквально завален просьбами, ходатайствами и за я в ле­
ниям и  крестьян по их  позем ельны м  делам , не взирая на мои указания, что  они 
д о лж н ы  со своими претензиями обращаться к их  непосредственному началь­
ству — зем ским  начальникам  или  в к рестьян ски е  учреждения»75.

С ам овольные сенокош ения  и порубки в частновладельческих дачах с каж ­
ды м  годом п ри н и м а ли  всё более массовый и ож есточённы й  характер. В М ихай­
ловском  заводе в 1897 г . Бы ло  составлено 6 ты с . протоколов  на самовольные сено­
кош ения  и порубки76. в  им ении  графа П. П. Шувалова в 1895 г. Бы ло  составлено 
1717 протоколов  о нарушениях лесного устава, в 1896 г. — 1 879, в 1897 г. — 2121. 
Нередко одни  и те же лица  привлекались за нарушения лесного устава по многу 
раз. За пять  лет в им ении  Шувалова было возбуждено дел во 2 -й раз — на 904 ч е л ., 
в 3 -й раз — на 389 ч е л ., в 4 -й раз — на 188, в 5 -й — на 112 и т . д .77 В Верхнесалдин- 
ском заводе с 1 января по 1 октября 1899 г. заводской конторой было составлено 
1182 протокола78.

73 ГАСО. Ф. 643. Оп. 3. 1899. Д. 2425. Л. 8; и др.
74 Урал Северный, Средний и Южный. С. 168.
75 Положение рабочих Урала во второй половине XIX — начале ХХ века. С. 124.
76 Корреспонденция из Михайловского завода / /  Урал (Екатеринбург). 1897. 18 апре­

ля. № 86.
77 РГИА. Ф. 1092. Оп . 1. 1898. Д. 1108. Л. 3-10, 12 об.
78 ГАСО. Ф. 643. Оп. 3. 1899. Д. 2425. Л. 8.
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Ш и ро к и й  размах приобрели порубки населением горнозаводских  лесов . 
в  ноябре 1897 г. мастеровые Ч ёрм озского  завода произвели массовую самоволь­
ную порубку владельческого  леса, вырубив за один  день в сосновом бору к н я ги ­
ни  Абамелек-Лазаревой 400  деревьев79.

За четыре года (1 8 9 5 -1 8 9 8 )  в посессионных  округах Пермской губернии 
было составлено до 70 ты с . протоколов  о «сам овольны х» порубках и почти  столь­
ко же — о «сам овольном» пользовании  паш ням и  и покосами80.

Ф актически  в конце X IX  в . в горнозаводских  районах Урала развернулась 
настоящая широкомасштабная, ож есточённая «аграрная война».

Рабочие во время своих выступлений против властей и горнозаводчиков , 
в ходе волнений  и стачек постоянно , наряду со своими  чисто  рабочими, проле­
тарскими требованиями, неи зм енно  выдвигали  аграрные требования о предо­
ставлении им  зем ел ьн ы х  участков в собственность и ли  пож и зненно е  бесплатное 
пользование , освобождении их  от платежей, прекращении преследований за «н е­
законное» пользование зем лёй  и покосами и т . п .

Рабочие М ихайловского завода, объявив в 1892 г . забастовку, протестова­
ли против обязанности рубить и доставлять в завод дрова. Крупные волнения  
в 1 8 9 3 -1 8 9 4  гг. в Н иж нетагильском  заводе, подавленные с пом ощ ью  войск , 
были направлены против попы ток  взы скать с рабочих недоим ки  за пользова­
ние зем ельн ы м и  наделами. Массовые волнения  рабочих на ряде заводов в 1893­
1894 гг., в связи  с введением расчётны х  к н и ж е к , были вы званы  опасением, что 
в зявш и е  к н и ж к и  лиш атся  зем ельного  надела. Рабочие П ож евских  заводов 
в 1 8 9 5 -1 8 9 6  гг. требовали увеличить заработную плату и ли  отпускать бесплатно 
лесные материалы81.

в  начале января 1897 г. произошла стачка 50 рабочих кричного цеха в Сереб­
рянском казённом  заводе, вызванная  остановкой работ из-за отсутствия заказов 
и нерегулярной подвозки  чугуна. Рабочие потребовали расширить работы и уве­
личить заработную плату. В завод была вызвана п о л и ц и я , но , несмотря на «вм е­
ш ательство» п о л и ц и и , адм инистрации  п ри ш л о сь  удовлетворить  требования ра­
бочих. Стачка окончилась « весьма скоро и без всяких  недоразумений»82.

в  феврале-марте 1897 г. возобновились волнения  рабочих в Златоустов­
ском заводе. 8 февраля 1897 г. состоялось собрание членов  «Горнозаводского  
товарищества» (1 500 ч е л .), которое прошло «весьма шумно, с громкими выра­
жениями неудовольствия  со стороны  рабочих»83. Рабочие потребовали освобо­
ждения от долж ности  председателя горнозаводского  приказа пом ощ ника  Гор­
ного начальника Р оссинского, который грубо обращался с рабочими и старался

79 РГИА. Ф. 880. Оп. 1. 1897. Д. 735. Л. 175.
80 Урал Северный, Средний и Южный. С. 175.
81 ГавриловД.В. о  землепользовании горнозаводских рабочих Урала в конце XIX века / /  

Из истории крестьянства и аграрных отношений на Урале. Свердловск, 1963. С. 109.
82 ГАПК. Ф. 162. Оп. 1. 1898. Д. 44. Л. 16 об.
83 ЦГА РБ. Ф. 187. Оп. 1. 1897. Д. 134. Т. 1. Л. 409.
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действовать в делах приказа ед и н о л и чн о , не считаясь с м нением  остальных  вы­
борных чл ен о в .

При обсуждении годового отчёта рабочие отказались принять на счёт «Го р ­
нозаводского товарищества» расход в 300  руб. за печатание расчётны х  к н и ж ек  
и 1 120 руб. на содержание членов  товарищества, получивших болезнь или  уве­
чье на заводских  работах. Собрание постановило не утверждать отчёт до тех пор, 
пока заводоуправление не внесёт эти неправильно потраченные суммы в кассу 
горнозаводского  приказа84.

Рабочие потребовали бесплатной выдачи  расчётны х  к н и ж е к , исклю чения  
и з  условии  найма пункта о коллективно й  ответственности  за кражи на заводе, 
п ри зн а н и я  заводоуправлением предоставленного П олож ением  8 марта 1861 г. 
горнозаводскому  приказу права рассмотрения недоразумений и споров между 
рабочими и заводоуправлением.

О ни  п ро с и ли  также уменьшить размер погаш ения  ссуд, получаемых ими 
и з  горнозаводского  приказа; п одчинить  пенсионны й  капитал приказа контролю 
самих рабочих; и зм ен и ть  порядок получения дров, который не позволял  свое­
временно вырубить и вы везти  п олож енны е  им  по П олож ению  8 марта 1861 г. 
5 куб. м д ро в ; заявили  жалобу на заводского доктора за небрежное отнош ение  
к Больн ы м  и т . д .

Председательствовавший на собрании Горный начальник  В. А. Писарев по­
чувствовал себя дурно и закрыл собрание, назначив новое на 10 февраля. 10 фев­
раля собрание продолжалось под председательством Е вглевского и «прошло ме­
нее шумно»85.

В виду  того, что  администрация отклонила  все ходатайства и просьбы рабо­
чих, была послана телеграмма Главному начальнику Уральских горных заводов 
П . П. Б оклевском у следующего содержания: «Общее собрание членов  З лато­
устовского товарищества просит... ра зъ я с н и ть , могут ли  они  пользоваться  права­
ми, предоставленны м и  статьями  П оло ж ения  8 марта 1881 года»86.

12 февраля рабочим была зачитана ответная телеграмма Б оклевского , в ко­
торой поручалось объявить рабочим, что  «такие вопросы неуместны, про ти в о за ­
ко н н ы ; если  выходки  продолж атся , то закрою товарищество». О днако далее Б о к - 
левский  обещал сам приехать в завод и ли чн о  разобрать ходатайства рабочих. 
Пообещал: «Заслуживающие уважения удовлетворю»87.

Б оклевский  приехал в Златоустовский завод 27 марта. Разобрав сущность 
конфликта между рабочими и заводоуправлением, он  вынужден был предло­
жить адм инистрации  «придерживаться Высочайше утверж дён ного  П олож ения  
8 марта 1861 года».

84 Там же. Л. 410; Письмо из Златоуста / /  Степной край (г. Омск). 1897. 27 апреля. 
№ 43. с . 4.

85 Письмо из Златоуста / /  Степной край (г. Омск). 1897. 27 апреля. № 43. С. 4; ЦГА РБ. 
Ф. 187. Оп. 1. 1897. Д. 134. Т. 1. Л. 410 -  410 об.

86 ЦГА РБ. Ф. 187. Оп. 1. 1897. Д. 134. Т. 1. Л. 410 об.
87 Там же. Л. 414.
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О тносительно  вы двинуты х  рабочими требований Б оклевский  оБъяви л  де­
путатам от цехов, что  впредь расчётные к н и ж к и  будут выдаваться рабочим бес­
платно; пункт условий  найма, устанавливающий коллективную ответственность 
рабочих за заводское имущество, согласился изм ен и ть  таким  образом, чтобы ра­
бочие отвечали  л и ш ь  за имущество, находившееся у них  на руках, но не за то , 
которое находится в закрытых пом ещ ениях  и кладовых; согласился, чтобы зем­
ская дорожная повинность уплачивалась заводоуправлением, и распорядился 
для  этой цели  дополнительно  вы плачивать каждому  рабочему в год по 24 к о п .; 
согласился, чтобы дежурство по заводу и ли  цеху оплачивалось, так же и работа 
по поднятию  и опусканию запоров у п л о ти н ы , чтобы подённая плата за празд­
ничные дни  была на 50 % вы ш е  оБы чн о й ; обещал позаботиться об открытии ш кол  
для  детей рабочих.

Требования рабочих о п о в ы ш ении  подённой  и сдельной  заработной платы  
рабочих «до более нормального уровня, при котором возм ож но  Бы ло  для  рабо­
чего более или  менее сносное удовлетворение своих потребностей и вообще су­
ществование по-человечески» и о рассмотрении всех недоразумений и споров 
м еж ду  рабочими и заводоуправлением горнозаводским  приказом были Б о к - 
левским  реш и тел ьн о  о тк ло н ен ы . И м Бы л и  отклонены  также требования рабо­
чих о л ечен и и  семейств членов  горнозаводского  товарищества за заводской счёт , 
об отводе рабочим покосов, о возвращении рабочим при у вольнении  с завода их  
взносов в кассу товарищества88.

Уральское горное правление, встретив организованное и упорное дви ж ение  
рабочих, вынуждено было пойти  на уступки по второстепенным вопросам, но от­
клонило  главные требования рабочих — о повы ш ении  заработной платы  и об 
участии горнозаводского  приказа в рассмотрении конфликтов между рабочими 
и заводоуправлением.

Мизерные уступки не удовлетворили рабочих. Принятые Б оклевским  меры, 
доносил  начальник  Уфимского губернского жандармского управления в Депар­
тамент п о л и ц и и , «временно успокоили  заводских  рабочих, хотя , по слухам, в пол­
не не удовлетворяю т  их претензий»89. Борьба рабочих с заводоуправлением про­
должалась.

И з  З латоустовского завода волнения  перекинулись в соседний казённы й  
К усинский  завод . Как установили жандармы, в последних  числах  октября или  
в первых числах  ноября 1896 г. рабочим К усинского завода П. Шереметьевым 
была получена в г. Златоусте от какого-то мастера-«уральца» ( т . е. выпускника 
У ральского  горного училища) « В ыписка  прав, предоставленных горнозавод­
ским  мастеровым по П олож ению  8 марта 1861 года». Правда, сам Шереметьев 
на допросе нс п одтверди л  этот факт, а за я в и л , что  осенью  1896 г . « подъехал к его

88 Письмо из Златоуста / /  Степной край (г. Омск). 1897. 23 и 25 апреля. № 41 и 42; 
ЦГА РБ. Ф. 187. Оп. 1. 1897. Д. 134. Т. 1. Л. 421 — 421 об.; ГАСО. Ф. 24. Оп. 18. Д. 4972. 1897. 
л . 75-76.

89 ЦГА РБ. Ф. 187. Оп. 1. 1897. Д. 134. Т. 1. Л. 423.
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дому человек, назвавший себя Златоустовским  ж и тел ем , и передал ему эту в ы ­
писку  и сказал... “вот вам правило хлопотать по этой бумаге пенсию ”, а сам по­
ехал, но Шереметьев этого человека нигде не видал и не знает»90.

Полученная и з Златоуста « В ы писка» взбудоражила кусинских рабочих. 
с  этой «в ы п и с к и» рабочими в первых числах  января 1897 г . было написано 
от им ени  членов  общества заявление и подано управителю завода, в котором ра­
бочие указывали на нарушения заводоуправлением П оло ж ения  8 марта 1861 г. 
Заводоуправление никак  не реагировало на это заявление. Возбуждение рабочих 
росло  и вы лилось  в открытое выступление.

16 февраля 1897 г . на собрании членов  «Горнозаводского  товарищества» 
К усинского завода рабочие «стали уличать» лесничего  Шахурина в том , что  он 
отводит им  лесные участки очень  далеко, за 25 вёрст, и в очень  неудобных ме­
стах — на горе, куда невозм ож но  въехать на лош ади , или  в Болотисты х  местах; 
запрещает возить  и з  лесу сухостойные и гнилы е  дрова, задерживает их  с эти­
м и  дровами и штрафует и ли  сажает под арест, и потребовали отстранения его 
от д олж но сти . Управитель завода обещал отвести участки для  рубки дров в бо­
лее удобных местах и ближе расположенных к заводу, а также разрешил возить  
беспрепятственно сухостойные дрова, чем и успокоил рабочих91 92.

О чен ь  остро развернулась борьба рабочих с заводской администрацией на со­
седних  К атавских заводах кн я зей  Б елосельских- Белозерских.

в  К атав-И вановском  заводе недовольство  рабочих было вызвано  Больш ой  
безработицей в заводе, н и зко й  заработной платой , притеснениями и ж естоким  
обращением мастеров и управителя завода. Управитель завода Гринберг обра­
щался с рабочими исклю чительно  грубо, часто бил их  тростью ; за малейшую 
провинно сть и даже за то , что  при встрече с ним  рабочий по рассеянности не снял 
шапку, — уво льн ял  с работы.

Гринберг обязал рабочих за бесценок возить  в завод дрова; назначил д ля  каж ­
дого рабочего норму вывоза  рельсов на станцию , даже для  тех, которые не им ели  
лошадей, и и з  Бо я зн и , чтобы их  не прогнали с работы, безлошадные рабочие д о л ­
ж н ы  Бы ли  нанимать за себя п о д ря д ч и к о в , добавляя им  от себя по 50  к о п . — 1 руб. 
с  неработающих на заводе взы скивались  деньги  за топливо  и за выгон  скота. 
За работу в праздничные дни  Гринберг стал рассчитывать как за обыкновенные

92
д н и , тогда как раньше платили  полуторную плату .

20 апреля 1897 г. рабочие рельсопрокатного цеха К атав- И вановского завода 
( около 150 ч е л .), п ри й д я  на работу, узнали, что  их  подённая плата уменьшена 
на 20 коп . Рабочие отказались приступить к работе и послали м альчиков  сооб­
щить об этом рабочим других цехов. Рабочих рельсопрокатного цеха поддержали 
рабочие бессемеровского, мартеновского, малопрокатного, токарного и других

90 Там же. Л. 417 об. — 418.
91 Там же. л . 416 — 417 об.
92 Металлисты Урала накануне и в период 1905 года. С. 54-55; ЦГА РБ. Ф. 187. Оп. 1. 

1897. Д. 560. л . 14-16.
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цехов, которые тоже бросили работу и при с о ед и н и л и с ь  к забастовавшим. За­
бастовал весь завод , на котором работало 2 200 ч е л ., за исклю чением  доменного 
цеха, рабочие которого продолжали работать93. На сельском  сходе рабочие по­
требовали на него земского  начальника и заявили  ему жалобы на сниж ени е  зара­
ботной платы  и грубость управителя Гринберга.

На другой д ен ь , 21 апреля, когда Гринберг ш ёл  в завод , у проходной его встре­
тила толпа рабочих рельсопрокатного цеха в количестве около 40  ч е л ., которые 
стали про си ть  рассчитать их  за праздничные дни  полуторной платой . Гринберг 
отказал им  в этом , за яви в : «убирайтесь к чёрту, на ваше место будет много рабо­
чих!», а затем по привычке ткнул ж елезн о й  тростью одного и з  рабочих, чтобы 
дали ему путь для  прохода. Н о тут кто-то и з  рабочих вырвал у него и з  рук трость, 
и этой тростью  рабочие стали избивать Гринберга, последний  бросился в про­
ходную, но его настигли , см яли  и продолж али  избивать руками.

Затем толпа постепенно увеличивалась и направилась к дому управляюще­
го заводами , где снова предъявила свои жалобы и требования вы ш едш им  к ним  
управляющему заводами Фигнеру, его пом ощ нику  Т енчинском у , бухгалтеру 
П левинском у  и земскому  начальнику Шеховскому. Управляющий заводами со­
гласился вы плачивать заработную плату по-старому, но отказался уволить Грин­
берга. Возмущённые рабочие тут же отправились толпой  и послали телеграмму 
губернатору, требуя его приезда в завод94.

Р уководителям и  рабочих были уволенные с работы рабочие Я . М . Полуш- 
к и н , к . Н . Б о льщ иков  и И . П. Горбунов, которые собирали рабочих вокруг себя, 
ходили  по домам , уговаривая рабочих не сдаваться, настаивать на своих требо­
ваниях. Губернатор доносил : «...Бы ли  м ом енты , когда рабочие готовы  были при­
ступить к работам, но достаточно Бы ло  нескольких  слов со стороны Полушкина, 
чтобы заставить их  вновь упорствовать»95.

23 апреля был созван новы й  сельский  сход, на котором окружной инже­
нер в присутствии исправника, земского  начальника , жандармского офицера 
и станового пристава пытался уговорить рабочих прекратить стачку и присту­
пить к работе, но его уговоры успеха не и м ел и . В ысказав свои жалобы и « н е­
удовольствия», рабочие снова решительно потребовали освобождения Гринбер­
га от долж ности  управителя, за я в ля я , что  «Гринберг не переменится», а затем

96
с криками ра зо ш л и с ь  со схода .

25 апреля вечером в завод приехал губернатор в сопровож дении  товарища 
прокурора и следователя по важ нейш им  делам. Выслушав жалобы уп олном о­
чен н ы х  рабочих, губернатор с согласия управителя заводов оБъ я в и л , что  зара­
ботная плата рабочих будет оставлена в прежнем размере, а Гринберг временно

93 ГАРФ. Ф. 102. 2 дел-во. 1897. Д. 15. Ч. 5. Л. 16-19; ГАСО. Ф. 24. Оп . 20. Д. 694. 1897. 
л . 20-24; ЦГИА РБ. Ф. 187. Оп . 1. 1897. Д. 560. Л. 12, 160.

94 ЦГА РБ. Ф. 187. Оп. 1. 1897. Д. 560. Л. 2-3 , 12 об., 14 об. -  15.
95 Там же. л . 2 об.
96 Металлисты Урала накануне и в период 1905 года. С. 54; ЦГА РБ. Ф. 187. Оп . 1. 1897. 

Д. 560. л . 19; ГАСО. Ф. 24. Оп. 20. Д. 694. 1897. Л. 20-24.
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отстранён от управления заводом . Губернатор разъяснил уполном оченны м  рабо­
чих « незаконность их  требования удаления Гринберга и самовольного прекра­
щения работ», их  «отнош ение  к заводоуправлению по вопросам, касающимся 
обеспечения работой и снабжения населения провиантом, топливом  и угодья­
м и ». У спокоенны е  обещаниями губернатора, 26 апреля утром рабочие всех ц е­
хов приступили к работе97.

Стачка рабочих, продолжавшаяся 5 д н ей , окончилась победой рабочих, 
но она была временной и неустойчивой. В ласти , немного вы ж дав , учинили над 
рабочими расправу. 12 мая И . П. Горбунов, Я . и М . Полушкины, К. Н . Б ольщ иков  
и и . с . К иселёв как «подстрекатели», оказываю щ ие «на население вредное в л и я ­
н и е», были арестованы и отправлены в тюрьму. П озднее  по распоряжению мини­
стра внутренних дел Я . Полушкин, К. Н . Б о льщ и к о в , И . П. Горбунов и И . С. К и ­
селёв были отправлены на два года в ссылку98.

Стачка катав-ивановских  рабочих оказала воздействие на рабочих соседнего 
У сть-К атавского завода, где тож е п роизо ш ла  забастовка. «Забастовка на этом за ­
воде, — доносил окружной инженер З еленцов  Главному начальнику Уральских 
горных заводов, — ...в зна чительной  степени  м ож ет быть названа отголоском  
и вызвана  примером беспорядков в К атавском заводе»99.

П олож ение  рабочих У с ть-К атавского завода было очень  тя ж ё л ы м . В заводе 
существовала большая безработица, заработная плата была н и зк о й , администра­
ция всячески  притесняла рабочих. Чтобы получить право бесплатного пользова­
ния  топливом , каж ды й  рабочий долж ен  был отработать на заводе в году не менее 
150 см ен , а в случае недовы полнения  этой нормы — за каждые недостаю щие 10 
дней  долж ен  нарубить одну куренную сажень дров. Рабочие, не вы п олнивш и е  
этих условий , даже не по своей в ине , не им евш ие  возм ож ности  вследствие без­
работицы отработать в заводе полож енное  число  подёнщ ин  или  не нарубившие 
известного количества  д ро в , — лиш ались  права бесплатного пользования  то п л и ­
вом , рем онтного  леса и зем ельн ы х  угодий100.

В олн ения  в У с ть-К атавском заводе начались 26 апреля 1897 г. П оводом  для  
них  послуж или  катастрофа на заводском  пароме во время переправы через р. 
Юрюзань, которая произошла и з -за ветхости и неисправности парома и сопрово­
ждалась человеческим и  жертвами, и известия  о забастовке на К атав- И вановском 
заводе. Рабочие вы сказы вали  своё возмущение и угрожали поБоям и  плотинном у  
М . с . Скрябенскому, который держал паром в аренде, но не делал его ремонта. 
На следующий день  волнение  переросло в стихийную стачку101.

97 Металлисты Урала накануне и в период 1905 года. С. 55.
98 ГАРФ. Ф. 124. Оп. 7. 1897. Д. 145. Л. 11; ЦГА РБ. Ф. 187. Оп. 1. 1897. Д. 560. Л. 30.
99 ГАСО. Ф. 24. Оп. 20. Д. 691. 1897. Л. 27 об. — 28; Металлисты Урала накануне и в 

период 1905 года. С. 59.
‘00 ЦГА РБ. Ф. 187. Оп . 1. 1897. Д. 560. Л. 12 об. — 13, 19 об., 22 об.
101 ГАСО. Ф. 24. Оп . 20. Д. 691. 1897. Л. 29-30; Металлисты Урала накануне и в период 

1905 года. с . 58.
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27 апреля утром, яви вш и сь  на работу, рабочие отказались работать на преж­
них условиях . О ни  и зБи ли  «за строгий дозор» двух сторожей, затем вы ш ли  
и з  завода и все толпой  человек  до 400  направились к дому служащего конторы 
с . а . Сутягина, чтобы побить его и разгромить его дом , но увидели на плотине 
арендатора парома плотинного  М . С. Скрябенского, задержали его и , столкнув 
по каменной  лестнице  в н и з  к реке, и зБи л и .

На другой д е н ь , утром 28 апреля, собравшись в заводе, рабочие к работе 
не приступали и стали сговариваться, чтобы просить увеличения заработной 
платы  и заявить  губернатору жалобу на то , что  с неработающих на заводе в зы с ­
кивают плату за топливо  и за выгон  скота102.

в  этот же д ен ь , 28 апреля, в завод приехал уфимский губернатор. Рабочие 
подали ему прошение, в котором ж аловались на притеснения заводской адми­
нистрации, требовали увеличения заработной платы  и увольнения управителя 
завода Жуковского и служащего Сутягина. Рабочие за я в л я л и , что  по истечении  
двух недель, которые они  обязаны отработать согласно условий найма, за преж­
нюю плату они  работать не будут. В завод был вы зван  усиленный наряд п о л и ц и и , 
и в ночь  на 29 апреля «подстрекатели» Н . С. Гнусарев, И . Е. Кулагин и И . Д. К о н - 
дР ин  по распоряжению губернатора были арестованы и отправлены в уфимскую

103тюрьму .
Трёхдневная стихийная , неорганизованная забастовка усть-катавских ра­

бочих кончилась их  поражением. 29 апреля работы в заводе возобновились 
на прежних условиях ; наиболее активные участники стачки и волнений  Бы ли  от­
даны  под суд. Приговором городского съезда семеро рабочих были приговорены 
к аресту на 3 месяца и пятеро к аресту на две недели. Приговор этот был обжало­
ван уездному съезду, который одного и з  подсудим ы х  оправдал, пятерых приго­
ворил к аресту на 3 месяца и четверых — к аресту на 2 недели. П о отбытии тюрем­
ного заклю чения  Н . с . Гнусарев, И . Е.Кулагин и И . Д . К о н д ри н  по распоряжению 
министра внутренних дел были отправлены в ссылку на два года104.

С тачки  на К атавских заводах ярко демонстрируют характерную особенность 
стачечной волны  1 8 9 5 -1 8 9 7  гг. Н ачавшись на одном  заводе, стачка обычно вы­
зывала выступления рабочих на соседних заводах. Вместе с тем стачки на Ка- 
тавских заводах Бы ли  с ти х и й н ы м и , неорганизованными, сопровож дались эле­
ментами бунтарства (избиение управителя завода, служащих, сторожей и т . д .). 
Рабочие действовали  недостаточно дружно, сплочённо . В У с ть-К атавском заво­
де после ареста Н . С. Гнусарева, И . Е. Кулагина и Н . Д . Кондрина часть рабочих 
стояла за то , чтобы продолжать стачку и добиваться освобождения арестованных 
руководителей  стачки , но остальные рабочие отказались поддержать их , говоря,

102 ГАРФ. Ф. 102. 2 дел-во. 1897. Д. 15. Ч. 5. Л. 14, 30; РГИА. Ф. 1405. Оп. 530. Д. 1059. 
л . 28; ГАСО. Ф. 24. Оп. 20. Д. 691. Л. 27 об. — 28; Оп. 16. 1897. Д. 1038. Л. 5 — 5 об.; Урал (г. 
Екатеринбург). 1897. Август. № 174; Металлисты Урала накануне и в период 1905 г. С. 58.

103 ЦГА РБ. Ф. 187. Оп. 1. 1897. Д. 560. Л. 3, 19 об. — 20; ГАРФ. Ф. 102. 2 дел-во. 1897. 
Д. 15. Ч. 1. л . 19-21.

104 Металлисты Урала накануне и в период 1905 года. С. 59.
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«что  о них  хлопотать, они  сами начали и нас см утили  волноваться , так ПуЩАИ 
сами и оправды ваю тся»105.

В есной  и летом  1897 г. продолж ались  стачечные вы ступления  ра6 очих  
в П ерм ской  и В ятской  губЕрниях. 1 3 -1 4  мая 1897 г., в течение  двух д н ей , Ба­
стовали 60  раБочих  сварочны х  печей  В ерхнесалдинского  завода в ВЕрхотурском 
уезде  П ерм ской  губЕрнии, т р е Бовавш ие вы платить  задерж анную  им  за рп ла ту . 
Т ребо в а н и е  раБочих  Бы ло  удовлетворено106.

27-29 мая 1897 г . Бастовали 500  раБочих  на строительстве  П е р м ь -К отлас- 
ской ж елезн о й  дороги  в В ятской  губЕрнии, выступавш их  против невы полнения  
подрядчикам и  условий  найма, тя ж ёл ы х  условий  труда  и его н и зко й  оплаты . При 
ВЕрбовкЕ им  оБещ али  тёплы е  Бараки  для  ж и л ь я , хороший зараБоток и даже « ква­
сок вволю  во в рем я  раБо ты ». Н а деле раБотать пришлось в Болотистом  грунтЕ, 
зарплата  Была  в 2 раза  м еньш е  оБещ ан ной . Р аБочие п о треБовали вы п олнени я  
даваемых им  оБещ ан ий , улучш ен ия  ж и л и щ н ы х  условий , повы ш ения  расценок . 
27 мая ра Бочие не в ы ш ли  на рАботу и выставили  свои требо в а н и я . П о д ря д чи к и  
отказались их  в ы п о л н и ть . П олучив  отказ, Больш инство  раБочих  ушло со с тро и ­
тельства . П о ра с п о ряж ен и ю  губЕрнАторА у моста ч е р е з  Вя тку  Бы ли  выставлены  
полицейские  к о рд о н ы , которы е  стали возвращ ать уш едш их  обрАТНО на с тро и ­
тельн ы е  участки107.

Л етом  1897 г . волнения  охватили  наиБолее отсталый  слой уральского  п р о л е ­
тариата — раБочих  торфяных про м ы сл о в . ТорфяныЕ ра Бочие подвергались ис­
к лю чительно  ж естокой , Бесчеловечной  эксплуатации . Р аБочий  день на торфяни­
ках продолж ался  не м енее 14 часов, а сама раБота Была очень  тя ж ёло й  и грязной. 
З аработная плата Была н и ч то ж н о й . Ж или  раБочие в шалашах и зем лянках , 
В страш ной  тесноте и г р я з и . Н а них  всегда Была сплош ная корА грязи, а тело  по­
крыто каким и-н и 6 удь  накож ны м и  Бо л е зн я м и108.

О днако и с реди  торфяных раБочих , этих «соврем ен ны х  илотов»*, отброшЕН­
ны х  чуть ли  не к ПЕрвобытному состоянию , росло  чувство  протеста  про ти в  ж е ­
стокой эксплуатации . 10 ию ня  1897 г. 4 0 0  торфяных раБочих , раБотавш их на Бо ­
лоте Бл и з  Н иж нетагильского  завода в ВЕрхотурском уезде  П ерм ской  губЕрнии, 
возм ущ енны е  невы дачей  им  заработной  платы  за две н ед ели , «всем скопом» от­
п равились  с ж алоБой к зем ском у  начальн ику . К оллективное  вы ступление  раБо ­
чи х  настолько напугало власти и п о д ря дч и к а , что  уж е на следую щ ий  день з а р ­
плата раБочим  Была выдана109.

105 ЦГА РБ. Ф. 187. Оп . 1. 1897. Д. 560. Л. 20 об.
106 ГАПК. Ф. 162. Оп. 1. 1898. Д. 44. Л. 22 — 22 об.

Очерки истории КировскоИ организации КПСС. Киров, 1965. Ч. 1. С. 32-33; Най- 
мушйн В.В. Р аБочее движение в ВятскоИ губЕрнии в конце XIX — начале XX века / /  И з ис­
тории раБочего класса Урала. С6. статеИ. Пермь, 1961. С. 247.

ТорфяноИ промысел на Урале / /  УрАЛ (г. ЕкАТЕринбург). 1897. 29 августа. № 191.
* И лоты — Бесправное, низшее сословие в античноИ Спарте.

ГАПК. Ф. 162. Оп. 1. 1897. Д. 44. Л. 22 — 22 об.
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А ктивно  вклю чился  в стачечную борьбу городской пролетариат, В сентябре 
1897 г , п ро и зо ш л и  две стачки рабочих на промышленных предприятиях г, Екате­
ринбурга — фабрике З локазовы х  и заводе Ятеса,

Екатеринбург, я вл яв ш и й ся  адм инистративны м  центром уральской горной 
п ро м ы ш лен н о сти , представлял зн а чи тел ьн ы й  торгово-промышленный и куль­
турный центр края,

в  конце 1890-х гг, в городе находилось 19 фабрик и заводов и 321 ремеслен­
ное заведение, В Екатеринбурге им елось более 3 ты с , промышленных рабочих, 
и з  них  в заведениях фабрично-заводской пром ы ш ленн ости  с числом  рабочих бо­
лее 100 чел, было занято  2 137 чел, Наиболее крупными предприятиями в горо­
де были: суконная фабрика братьев З локазовы х  (597 рабочих), л ь н о п р я д и л ьн о ­
ткацкая фабрика братьев Макаровых (4 8 3  ч е л ,), спичечная  фабрика Ворожцова 
и Л огинова (446 чел,), чугунолитейный и механический  завод Ятеса (302  ч е л ,), 
в  ж ел езн о д о ро ж н ы х  мастерских Пермь-Тюменской железной дороги работали 
3 5 0 - 6 0 0  рабочих, О коло 3 ты с . чел, были заняты  в м елких  кустарных заведениях, 

Р ядом  с городом был расположен Верхисетский металлургический завод 
( В И З ) ,  на котором  трудились 3 932 ч е л ., в т . ч . в черте заводской ограды 1 656 
ч е л ., на вспомогательных  работах — 2 276 чел, На расположенных близ Екате­
ринбурга Б ерёзовских  золоты х  приисках были заняты  2 543 чел, Неподалёку 
находились в с . А рам ильском  — Знаменская суконная фабрика братьев З лока­
зовы х  (445 ч е л .), л ьн о п р я д и л ьн о -ткацкие фабрики купца Жирякова в деревнях 
Черноусовой (3 7 6  ч е л .) и К олю ткиной  (2 8 0  ч е л .), в с . К ам ыш енском  — Кресто- 
воздвиж енская  суконная фабрика купца Ушакова (1 2 0  ч е л .), стекольны й  и вино­
куренный заводы , несколько  Больш и х  м ельн и ц  ( от 35 до 80 рабочих),

В сего в Екатеринбурге и его окрестностях только  на предприятиях, на­
считы вавш их  100 и более рабочих, трудилось более 10 ты с . ч е л .110 В ысокая 
концентрация рабочих в городе и его окрестностях способствовала росту их 
организованности  и сплочённости , облегчала развёртывание среди них  социал- 
демократической пропаганды и агитации .

П оло ж ение  екатеринбургских городских и фабричных рабочих было исклю ­
чи тельн о  тя ж ёл о е . Рабочий день продолжался 10-12 часов, заработная плата 
была н и зк о й . Ж или  рабочие в тесны х  и грязных казармах и каморках, плохо п и ­
тались, часто болели, Среди ткачей свирепствовал туберкулез, который ещё м о­
лоды м и  сводил  их  в м огилу111.

2 сентября 1897 г. рабочим стригального отделения  суконной фабрики З л о ­
казовых Бы ло  объявлено, что  подённая плата с 40  к о п . снижается до 30  к о п . 
Э то известие  вызвало  среди рабочих большое возмущение, и 9 рабочих тотчас

110 Список фабрик и заводов Европейской Р оссии, СПб,, 1903, С, 62-744; Сборник ста­
тистических сведений о горнозаводской промышленности Р оссии в 1900 г, СПб,, 1903, С, 29, 
35; ГАПК, Оп, 10, 1898, Д, 3, Л, 17-20, 41-42; РГИА, Ф, 48, Оп, 1, 1904, Д, 227, Л, 248,

111 Очерки истории Свердловска, Свердловск, 1958, С, 101, 112-113; Искра (Женева), 
1903, 22 октября, № 51; Города Р оссии в 1904 году, СПб,, 1906, С, 195,
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же бросили работу, возбудив «волнение» также и среди ж е н щ и н , работавших 
в стригальном  отделении  и на секретах.

Э то фактически вы звало  остановку всей фабрики с 800  рабочими. Инициато­
ры стачки — 9 рабочих — отправились с жалобой к фабричному инспектору и за ­
я в и л и  ему протест против нарушения администрацией условий найма. О днако 
фабричный и нспектор  наш ёл , что  администрация поступила « вполне законн о», 
и предложил всем недовольны м  в зя ть  расчёт. П осле четырёхдневной остановки 
фабрики 5 сентября рабочие вернулись на работу112.

9 сентября 1897 г. объявили забастовку 25 рабочих слесарного и токарного 
цехов м аш иностроительного  и чугунолитейного завода Ятеса. Рабочие требова­
ли выдать по 30  руб., обещанных администрацией при найме их  на работу в Пер­
ми. А дм инистрация  отказалась удовлетворить требование рабочих, двое и з  них  
вернулись в Пермь, а остальные 11 сентября приступили к работе113.

Обе эти стачки были сти х и й н ы м и , эко ном ическим и , число  их участников 
было н ев ели ко . Н о они  знаменовали переход пролетариата крупнейшего про­
мышленного центра Урала — Екатеринбурга — к систематической  стачечной 
борьбе с предпринимателями.

15-16 сентября 1897 г. происходили  стачка и волнения  рабочих Н иж нета­
гильского  М едного рудника, вы зван ны е  временным прекращением работ. Рабо­
чие толпой  в 600  человек  отправились к управителю и доБили сь  возобновления 
работ в р у д н и к е114.

в  1897 г. острая борьба между рабочими и заводской администрацией, при­
нявшая характер открытой классовой борьбы, развернулась на Златоустовском 
заводе. Особенностью рабочего д ви ж ен и я  в Златоустовском заводе было то , что  
борьбу рабочих возглавила  социал-демократическая организация, была пред­
принята первая на Урале попытка  соединения  рабочего д ви ж ен и я  с с о циа лиз­
м ом .

Н елегальны й  рев о лю ц и о н н ы й  кружок социал-демократического направ­
ления в Златоусте возник  в 1 8 9 6 -1 8 9 7  гг. Т очны х  данны х  о времени его в о з­
никно вен ия  нет. С ведения  о возникно вен ии  кружка и начале его деятельности  
противоречивы. П о воспом инаниям  П . И . З емскова, « в Златоусте с 1896 года ор­
ганизовалась заводская ячейка, которая жила, развивалась и намечала план ра­
боты», ввела у себя небольшие членские в зн о сы 115.

П о воспоминаниям  В. Г. Р огож никова , « весной же 1897 года была выделе­
на группа наиболее сознательны х  рабочих и служащих для  связи  с другими 
организациями и более широкой работы», в которую вош ли  мастера А. С. Т ю - 
тев, Д. с . Т ю тев, П . И . З емсков, В. Г. Р огож ников , В. А. и П . А. Авладеевы и ра­
бочие Е. Е. Кондратьев, И. Д. Плёчев, М . А. Гордеев, т . е. л и ш ь  с этого времени

112 РГИА. Ф. 23. Оп. 30. 1897. Д. 61. Л. 6 — 6 об.
113 Там же. л . 6 об. — 7 об.
114 ГАПК. Ф. 162. Оп. 1. 1897. Д. 44. Л. 22.
“ 5 Воспоминания П. И. Земскова / /  ЦДООСО. Ф. 41. Оп. 1. 1924. Д. 1634. Л. 2.
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деятельность Златоустовских революционеров приняла организованный и пла­
номерный характер116.

П о сведениям  Приложения к мандату Уральской группы социал-демокра­
тов, присланному группе «Освобождение труда» в 1900 г,, «организационное 
оформление» социал-демократической группы в Златоустовском заводе произо­
шло ещё п о зж е , в конце 1897 г,117 В есной 1897 г,, как свидетельствует в своих вос­
пом инаниях  в , г , Р огож ников , златоустовцы установили связь  с Челябинским 
рево лю цион ны м  к ру ж к о м 118,

С ведения  о времени во зн и к н о вен и я , составе и политической  направленно­
сти Челябинского кружка тоже очень  противоречивы, И, И, Годлевски й , один  
и з  наиболее активны х  членов  этого кружка, в своих воспоминаниях  п и ш ет , что 
«зим ой  1896 года в Челябинске, на службе управления постройки Сибирской 
железной дороги, собралась группа л и ц , так п ли  иначе п рикосновенны х  к раз­
ным рево лю ц и о н н ы м  течениям  ( зем л ев о л ьц ы , н а родовольцы , м арксисты ) » 119,

Эту дату обычно истолковываю т как образование в 1896 г, в Челябинске 
«У ральского  рабочего союза» 120, Н о Годлевский  этого не утверждал, да и стран­
но п ред п о л о ж и ть , что  группа и з  интеллигентов , да ещё и разных политических  
направлений — землевольцев, народовольцев, могла п ри с во и ть  себе название 
«рабочего сою за».

в  воспом инаниях  и . и . Годлевского «Уральский рабочий сою з» начинает 
фигурировать л и ш ь  в конце 1897 г . На основании его воспом инаний  м ож но  л и ш ь  
утверждать, что  в 1896 г. в Челябинске возник  рево лю ц и о н н ы й  кружок, орга­
низационно, по-видим ом у , ещё не оформленный («собралась группа л и ц »), Нам 
неизвестно , как этот кружок назы вался . Н о трудно предположить, чтобы этот 
чисто  интеллигентский  кружок, не ставящ ий  перед собой каких-либо пролетар­
ских целей, не связанны й  с рабочими, принял уже при своём в озникно вен ии  на­
звание «Уральский рабочий сою з». Кроме того, н ел ьзя  не принять во вним ание , 
что  название « С ою з» долж но  было означать объединение каких-то кружков и та­
кое название не могла принять на себя небольшая «группа л и ц ». Совершенно 
очевидно , что  «Уральский рабочий сою з» и его название во зн и к ли  п о зж е .

П олитическая  направленность Челябинского кружка точно  не вы яснена . 
Утверждения некоторых советских авторов и официальных партийных изда­
ний  того времени, что  это был марксистский кружок, не подкреплены никаким и

116 Воспоминания В, Г, Рогожникова / /  ЦДООСО, Ф, 41, Оп, 1, 1924, Д, 2118, Л, 3,
117 Исторический архив, М,, 1955, № 6, С, 6,
118 ЦДООСО, Ф, 41, Оп, 1, 1924, Д, 2118, Л, 3,
119 Годлевский И. И. Из воспоминаний о первом Уральском рабочем союзе / /  Каторга 

и ссылка, М,, 1928, № 8-9, С, 56,
120 Очерки истории Челябинской областной партийной организации, 1917-1967, Че­

лябинск, 1967, с , 32-33; Очерки истории большевистских организаций Южного Урала, 
1883-1917, Челябинск, 1972, С, 52; Р^1жиков А. С. Уральский рабочий союз, 1896-1899, Че­
лябинск, 1967, с , 32-33; Матушкин П.Г. Л енин об Урале: Исторический очерк, Челябинск, 
1969, с , 55,
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фактами121. Заслуживает серьёзного вним ания  указание, что  кружок, и ли  по край­
ней мере часть участников кружка, в то время и п озж е  придерживались програм­
мы партии «Народное право»122. В пользу этого говорит и его разношёрстный 
состав, и оговорённое при установлении контактов с Златоустовским кружком 
право распространять литературу «разных рево лю ц и о н н ы х  и зд а н и й , без разли­
чия партий».

Судя по воспом инаниям  и . и . Годлевского , Челябинский кружок не про­
являл какой-либо активности  вплоть до весны  1897 г., когда он через В. Г. Р о - 
гожникова  и а . с . Тютева вош ёл «в с вя зь  с Златоустовской рабочей организаци­
ей» и помог ей опубликовать в газете « С тепной  край», издававш ейся в г. О мске, 
несколько  статей, рассказывавших о борьбе Златоустовских рабочих с заводо­
управлением.

Удачная стачка 15 октября 1896 г. и успешная борьба с заводоуправлением 
в «Горнозаводском  товариществе» показали силу к о ллективны х  выступлений 
рабочих, подняли  их  настроение, воодушевили на дальнейшую борьбу за свои 
права, за улучшение материального п о л о ж ен и я . Заведующий прокатными це­
хами в . а . П ш ени чно в  сообщал, что  «за последнее время ( год, полтора)» рабо­
чие З латоустовского завода стали « в вы сш ей  степени  требовательными и с л и ш ­
ком надею щ им ися  ( по многим  пон ятн ы м  и всем очевидны м  причинам) на силу 
всей массы рабочих... и при всяком  случае делали те и ли  другие п о п ы тк и , часто 
в угрожающей стачками форме, добиться новы х  увеличений в платах, уменьше­
ния числа  рабочих часов и т . д .»123.

Наиболее активно  выступили рабочие Б ольш ого  прокатного цеха. Рабочий 
день  в цехе продолжался 12 часов, «работа... была, — отмечал и . д . судебного сле­
дователя 1-го участка Златоустовского уезда Гульдман, — тяжёлая, огневая, н е­
вы носим ая , а заработок, несмотря на это, был крайне незначителен и сам по себе, 
и по сравнению с заработками других цехов завода»124.

28 апреля 1897 г. рабочие Б ольш ого  прокатного цеха отказались от работы, 
потребовав установления д ля  них  8 -часового рабочего дня  и увеличения зара­
ботной платы , введения  гарантированного минимума подённой  заработной пла­
ты  в 50 к о п .125

Переговоры между рабочими и администрацией д ли ли сь  с 6 до 10 часов утра. 
Управитель завода Е вглевский  уже склонялся  удовлетворить требования рабо­
чих, но заведующий прокатными цехами В. А. П ш еничнов  «запротестовал про­
тив какого бы то ни  было ком пром исса , настаивая при этом на самом радикаль­
ном... средстве покончить  все во зн и кш и е  недоразумения с рабочими остановкой

121 Рыжиков А. С. Уральский рабочий союз. С. 32; и др.
122 Задачи агитации на Урале / /  Искра (Женева). 1903. 1 августа. № 45.
123 ЦГА РБ. Ф. 187. Оп. 1. 1897. Д. 136. Л. 33 об.
124 Там же. л . 108 — 108 об.
125 Корреспонденция из Златоуста / /  Степной край (г. Омск). 1897. 9 мая. № 48; ЦГА

РБ. Ф. 187. Оп. 1. 1897. Д. 136. Л. 8.
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фабрики с прекращением работ в течение двух д н ей , после которых рабочие от­
кажутся от своих претензий»126 127.

О днако Е вглевский  отклон ил  вариант «радикального сродства» и решил 
пойти  на уступки. Всем рабочим цеха подённая заработная плата была повы­
шена на 5 к о п ., т . е. на 6 - 1 0  %, а двум рабочим — варовщикам у газовой печи  — 
на 10 к о п . (1 7  %). В среднем по цеху подённая заработная плата была увеличена 
на 9,2 % 127. Ч исло рабочих в цехе было увеличено на восемь чел о в ек . Д оБивш ись 
этих уступок, рабочие согласились снова приступить к работе128.

Уступки, сделанные администрацией, были очень  небольшими. «Заводо­
управление, — писал и . д . судебного следователя 1-го участка Златоустовского 
уезда Гульдман, — ...предприняло паллиативную меру, сделав незначительную 
надбавку к плате и увеличив число  рабочих в цехе на восемь чел о век , оконча­
тельного  же урегулирования поднятого  рабочими вопроса о количестве работы 
и о плате за неё так и не было сделано»129. Уступки не удовлетворили рабочих, 
которые хотя и продолжали работать, но за я в л я л и , что  «посм отрят , что  вы йдет  
и з  данной  им  надбавки»130 131 132.

Кратковременная, но успешная стачка рабочих Б ольш ого  прокатного цеха 
оказала вли ян и е  на рабочих других цехов. В половине мая 1897 г. рабочие пуд­
лингового  цеха отказались работать на старых условиях и тож е потребовали вве­
дения 8-часового рабочего дня  и увеличения сдельны х  и подённы х  плат. О дна­
ко когда они  узнали, что  заводоуправление не только  отказало в их  требовании, 
но и , ввиду  невы годности  пудлингового  производства , намерено даже закрыть 
пудлинговы й  цех , они  не стали настаивать на своих требованиях и продолжали 
работать на старых условиях131.

У спеш ная стачка рабочих Б ольш ого  прокатного цеха и сочувственные от­
к ли к и  на неё со стороны  рабочих других цехов активизировали деятельность 
складываю щ ейся в З латоустовском  заводе нелегальной рево лю цион ной  группы. 
Через члена челябинской группы А. А. Белякова златоустовцам удалось опубли­
ковать в омской газете « С тепной  край» корреспонденцию с описанием  стачки 
рабочих Б ольш ого  прокатного цеха и большую статью , в которой рассказыва­
лось о борьбе рабочих Златоустовского завода с заводоуправлением в «Горноза-

132
водском  товариществе» .

Получив вместо гонорара несколько  сот номеров газеты, златоустовцы ра­
зослали их  по ра зл и ч н ы м  уральским  заводам . Благодаря этому сведения о заба­
стовке Златоустовских рабочих и об их  упорной борьбе за свои права и улучшение

126 Корреспонденция из Златоуста / /  Степной край (г. Омск). 1897. 9 мая. № 48.
127 ЦГА РБ. Ф. 187. Оп. 1. 1897. Д. 136. Л. 47, 50 об.
128 Корреспонденция из Златоуста / / С тепной край (г. Омск). 1897. 9 мая. № 48.
129 ЦГА РБ. Ф. 187. Оп. 1. 1897. Д. 136. Л. 106.
130 Там же. Л. 10.
131 Там же. Л. 37.
132 Письмо из Златоуста / /  Степной край (г. Омск). 1897. 25 и 27 апреля. № 42 и 43;

Корреспонденция из Златоуста / /  9 мая. № 48.
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материального полож ения  в «Горнозаводском  товариществе» широко разнес­
лись по всему Уралу133.

Опубликование статей и массовая рассылка газеты, по воспоминаниям  
и . и . Годлевского , «взбудоражила стоячее Болото» и «работа закипела» 134.

в  мае 1897 г., как утверждает И. И. Годлевский , златоустовцы «тесно вош ли  
в контакт с челябинской группой. С остоялся небольшой с ъезд», точнее ска­
зать — встреча и переговоры представителей двух групп, на которой был вырабо­
тан план дальнейшей работы135.

Челябинская группа «взяла  на себя организацию правильной доставки и з -за 
границы и центра литературы разных рево лю ц и о н н ы х  и зд а н и й , без различия 
партий, издание прокламаций по вопросам экономического и политического  по­
ло ж ен и я  уральского  рабочего, организацию нелегальной типографии, посылку 
особых агитаторов на заводы , рудники и промыслы по требованиям с м ест» 136.

И з  этого м ож но  сделать вы вод , что  организационного  объединения челя­
бинской группы и златоустовцев пока ещё не произошло — договоривш ись  о со­
вместных  действиях  и распределив между собой обязанности, обе группы сохра­
нили свою сам остоятельность, причём челябинцы, как это видно  и з  содержания 
их  соглаш ения , остались на народоправческих по зи ц и ях  (что  наглядно  п р о я в и ­
лось в оговоренном  ими  условии  о распространении литературы «разных р е в о ­
лю цио нны х  и зд а н и й , без ра зл и ч и я  партий»).

Златоустовская группа усилила свою пропагандистскую и агитационную 
деятельность  среди рабочих. В мае-июне 1897 г., как доносил в Департамент по­
л и ц и и  начальник  Уфимского губернского жандармского управления, «на вну­
тренних стенах и других укромных углах заводских  зданий  появлялись  надписи , 
возбуждающие рабочих к предъявлению своих требований массовыми забастов­
ками», сопровож давш иеся  д ев и зо м : «Рабочие всех стран, соединяйтесь!»137

Будучи вынужденной уступить рабочим Б ольш ого  прокатного цеха, согла­
сивш ись ув ели чи ть  им  подённую плату, администрация, как показали дальней­
шие события, действовала неискренне, и в действительности  вовсе не хотела 
повы ш ать заработную плату рабочих: она стала рассчитывать рабочих не по по­
д ён н о й , а по сдельной  плате, которая оказалась н и ж е ; прибегла к различным ухи­
щрениям, чтобы не допустить повы ш ения  заработной платы  рабочих.

в  ию не 1897 г. и з -за отсутствия в заводе соответствующего металла рабо­
чим Б ольш ого  прокатного цеха пришлось вы п олнять  более тяжёлую и сложную 
работу: вместо прокатки болванок в 8 - 1 0  пудов прокатывать болванки весом 
в 25 пудов, прокатывать пакеты пудлингового  железа, стаканчики  для  шрапне­
лей, но всю эту работу им  зачли  за прокатку обыкновенной болванки, и поэтому

133 Годлевский И. И. Из воспоминаний о первом Уральском рабочем союзе. С. 56-58.
134 Там же. С. 57.
135 ЦДООСО. Ф. 41. Оп. 1. Д. 1510. Л. 3.
136 Годлевский И. И. Из воспоминаний о первом Уральском рабочем союзе. С. 57.
137 ГАРФ. Ф. 102. 3 дел-во. 1896. Оп. 94. Д. 606. Ч. 3. Л. 309 — 309 об.
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«сдельная и , конечно , более выгодная прежде для  них  плата оказалась ниже по­
д ён н о й» 138.

К огда рабочим Б ольш ого  прокатного цеха 2 ию ля  1897 г. объявили размеры 
причитавшейся им  за ию нь месяц  заработной платы , они  были уд и в лен ы , «поче­
му за большее, но их  м нени ю , количество  работы в м есяц , они  получают столько

о о о 139же, сколько  ранее получали за м ен ьш и й , сравнительно, м есячны й  свой труд» .
Рабочие были возмущены я вн ы м  обсчётом их  и потребовали для  объясне­

ний управителя завода Е вглевского , который, однако, отказался прийти в цех 
и отослал рабочих к заведующему цехом  П ш ени чно ву , последний  в свою очередь 
от встречи с рабочими тоже укло н и лс я . Т огда рабочие «совершенно вдруг пре­
кратили работы, оставили цех на полном  ходу с ра зо ж ж ён н ы м и  печам и , в коих  
были оставлены  стальны е  Болван ки» 140.

При остановке работ рабочие говорили: «Теперь к случаю — Директор едет» 
( в этот день вечером ож идался  приезд в завод директора Горного департамента 
и Главного начальника Уральских горных заводов) 141. Главны м и  зачинщ икам и  
стачки , по сведениям  заводоуправления, были рабочие А. С ы ром о лотов , Г. Ма- 
ч у л ьс к и й , П. К р у т и ц к и й , И . Ф и ли м о ш к и н  и др.142

На следую щ ий  д ен ь , 3 и ю ля , утром рабочие я ви ли с ь  в цех , но к работе не при­
ступили. Управитель завода Е вглевский  начал переговоры с уполном оченны м и  
рабочих, но когда пришедший туда же заведующий цехом  П ш ени чно в  сначала 
«бросил табуреткой, завертевшейся от силы  удара по полу», а затем послал при­
гласить посторонних  свидетелей и з  соседних цехов, уполном оченны е  отказались 
дальше вести переговоры и все рабочие толпой  в 70 ч е л . отправились к пом о щ ни­
ку уездного  исправника, которому заявили  жалобу на неправильность сделанно­
го им  за ию нь месяц  расчёта.

Я вивш ем уся  на завод для  вы яснения  существа дела пом ощ нику  уездного ис­
правника управитель завода Е вглевский  сообщил, что  произошла ошибка и ра­
бочим действительно  была недоплачена сумма в 150 руб. ( поздн ее , « по более то ч­
ны м  подсчётам», сделанны х  администрацией, оказалось, что  Бы ло  недоплачено  
72 р у 6 .) 143. Н о теперь рабочие не удовлетворились этим , а потребовали установ­
ления в цехе 8-часового рабочего дня  и повы ш ения  заработной платы  (цифры 
прибавки они  при этом не назы вали) 144.

в  ночь  с 3 на 4 ию ля  в Златоуст приехали директор Горного департамента 
Н . а . Д енисов и Главны й  начальник  Уральских горных заводов П. П. Б о клев- 
с ки й . П о требованию Б оклевского уездный исправник поручил своему пом ощ ­
нику  сделать перекличку забастовавшим рабочим, чтобы в ы я с н и ть , кто и з  них

138
139
140
141

ЦГА РБ. Ф. 187. Оп. 1. 1897. Д. 136. Л. 4, 32, 52, 106 об. — 107. 
Там же. л . 106 об.
Там же. л . 9.
Там же. л . 55 об.

142 Там же. л . 11, 56 об.
143 Там же. л . 4 об., 52 об.
144 Там же. л . 4 об., 29.

53, 107 о6., 108 об.
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согласен приступить к работе. Такая перекличка была произведена утром 4 и ю л я , 
причём результаты её были следующие.

в  ию не 1897 г . в Б ольш ом  прокатном цехе было занято  93 рабочих, в т . ч . 70 
мастеровых и 23 вспомогательных  рабочих. Об участии в стачке вспом огатель­
ны х  рабочих никаких  сведений  не имеется, судя по всему, они  активного участия 
в ней не принимали. Н о и среди мастеров не было полного единства . На пере­
кличке, отказавш ись приступить к работе на прежних условиях , 29 рабочих по­
требовали повы ш ения  заработной платы  и введения  8 -часового рабочего д н я , 13 
рабочих были готовы  довольствоваться только  повы ш ением  заработной платы , 
6 — только  установлением 8-часового рабочего д н я , 2 — не дали определённого 
ответа; 2 рабочих согласились приступить к работе на старых условиях и 2 уже 
работали на заводе.

Кроме того, четверо рабочих-мастеров с начала стачки находились в стороне 
от забастовавших, не принимали в ней участия. Т аким  образом, число  активны х  
забастовщиков составляло 48 ч е л .145

5 ию ля  утром все рабочие Б ольш ого  прокатного цеха были приглашены в по­
лицейское  управление, где уездный исправник снова предложил им  приступить 
к работе, угрожая, в случае отказа, посадить в тюрьму на срок от 2 до 3 и даже 
до 8 месяцев. Н о и эта угроза не оказала на рабочих ож идаемого властями в о з­
дей с тв и я . Рабочие п род олж ал и  требовать повы ш ения  заработной платы  и уста­
новления 8-часового рабочего дня  и решительно отказались без удовлетворения 
этих требовании приступать к работе.

Затем рабочие отправились толпой  к дому Горного начальника. К ним  вы ш ли  
главны й  начальник  Уральских горных заводов Б оклевский  и го рн ы й  начальник  
З латоустовских заводов Писарев, которые снова стали уговаривать рабочих при­
ступить к работе. Рабочие продолжали настаивать на своих требованиях. Т огда 
Б оклевский  приказал всех стачечников  на работу больше не принимать и начать 
против них  следствие по обвинению в организации стачки146.

О днако основная масса забастовавших рабочих по-прежнему действовала 
твёрдо и р е ш и т е л ьн о . Рабочие энергично пресекали поп ы тки  некоторых колеб­
лющихся рабочих вновь вернуться на работу. 5 ию ля  рабочий Н . Мокеев рас­
спрашивал Н . Р остовского, зачем он пришёл работать, грозил ему, и тот на сле­
дующий день  на работу не пришёл. Рабочие И. Ф и ли м о ш к и н  и П . Крутицкий 
9 и ю ля , стоя невдалеке от проходно й , отговаривали работать рабочих Панафи- 
дина  и Л исина147.

Стачка рабочих Б ольш ого  прокатного цеха поставила в затруднительное по­
лож ен ие  другие цеха, которые получали материал и з  Б ольш ой  прокатной. Так, 
снарядный цех долж ен  был отказаться за неимением готового проката от запла­
нированных работ в летн и й  период, Среднепрокатный и Нижнепрокатный цехи

145 Там же. л . 5 -6 .
146 Там же. л . 35, 61 — 61 об., 83 об.
147 Там же. л . 48, 57.
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д о лж н ы  были остановиться на страду на 5-7 дней ранее, чем  планировалось. 
В о всех прокатны х  цехах заказы, отлож енны е  на первые числа  и ю ля , остались 
не ис п о л н ен н ы м и , В дальнейш ем  продолжение забастовки грозило ещё Бо л ь ш и ­
ми н еп ри я тн о стя м и , вплоть до остановки всего завода148,

Рабочие других цехов завода вы сказы вали  явное сочувствие забастовавшим 
рабочим Б ольш ого  прокатного цеха, А д м инистрация  была сильно  обеспокоена 
возм ож ностью  распространения стачки на другие цеха завода, Поэтому, когда 
вслед за стачкой рабочих Б ольш ого  прокатного цеха началось волнение  среди 
рабочих Н иж непрокатного  цеха, прибегших к угрозе стачки , администрация 
приняла энергичные меры, чтобы немедленно прекратить это в о лн ен и е ,

5 ию ля  рабочие Нижнепрокатного цеха за я в и л и , что  если штрафы за пережог 
металла не будут уменьшены, то они  прекратят работы, Прибывший в цех за­
ведующий прокатны м и  цехами П ш ени чно в  «нашёл возм ож ны м  удовлетворить 
тотчас желание рабочих, при чём заявил  им , что  к чему какие-то напугивания 
прекращением работы, когда мне ещё ни  слова не было заявлено  ни  мастером, ни  
рабочими»149,

Настроение рабочих всего завода Бы ло  неспокойное, угрожающее, Рабочий 
П, а , У тки н  заявил  на следствии : « Н и в одном  цехе нет д о вольны х , никто  не по­
лучает, как го во рят , того, что  сработает, и все винят  в том начальство»150, « ,,,Н а- 
стоящее настроение рабочих З латоустовского завода, — сообщал заведующий 
прокатны м и  цехами П ш ен и чн о в , — настроение возбуждённое, какое-то герой­
ское... При теперешних условиях ж и зн и  З латоустовского завода полож ительн о  
н ел ьзя  ручаться  за благополучный исход каждого следующего д н я »151.

А д м инистрация  завода по указанию Б оклевского решила сорвать стачку 
рабочих Б ольш ого  прокатного цеха с пом ощ ью  привлечения штрейкбрехеров 
и з  дру ги х  цехов и соседних заводов . Н о этот зам ы сел потерпел неудачу. Наря­
женные на работу в Большепрокатный цех рабочие Среднепрокатного цеха, ко­
торым адм инистрация  обещала платить заработную плату на 20 % выше, чем 
ранее платила рабочим Большепрокатного цеха, 6 ию ля  идти  работать в Б о л ь ­
ш ой  прокатны й  цех отказались, ссылаясь на трудность и н еп ри в ы чн о с ть  работы, 
а также на то , «ч т о -де (добавлялось с иронией) вы  заставьте работать тех рабо­
чих, которые отказались работать, устроивши забастовку», и прямо советовали: 
«лучше тем, ушедшим, прибавили бы, так как ушедших рабочих обидели, не дав 
им  ту плату, какая им  следует»152 153, Не удалось привлечь и рабочих с других заво-

153Дов ,
Р еволю ционно  настроенные мастера и рабочие, группировавшиеся вокруг 

а . с . Тютева, пы тались в зять  в свои руки руководство стихийно  вспыхнувшей

148 ЦГА РБ, Ф, 187, Оп, 1, 1897, Д, 136, Л, 35
149 Там же, Л, 37 об
150 Там же, Л, 79,
151 Там же, Л, 37 — 37 об,
152 Там же, Л, 36 — 36 об,, 75,
153 Там же, Л, 1 об,

35 об,
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за б а сто в к о й  р аб о ч и х  Б ольш ого  п р о к атн о го  цеха. О ни  вы пустили  г е к т о гр а ф и р о ­
ван н у ю  листовку , к о то р ая  п р и зы в а л а  р аб о ч и х  Б ольш ой  п р о к атн о й  д ер ж ать ся  
д р у ж н ее  и креп ч е  за  свои т р е б о в ан и я  и не вы ходить н а  р аб о ту  до их  исполнения  
ад м и н и с тр а ц и ей , п р и зы в а л а  р аб о ч и х  к у п о р н о й  борьб е  за  то :

« 1) ч то б ы  для  всех р аб о та  б ы л а  в 3 смены  по 8 часов,
2 ) ч то б ы  п л ат а  за  ден ь  м ладш им  р аб о ч и м  б ы л а  не м ен ее 70 коп ., а  д ля  с т а р ­

ш их, конечно  и более,
3 )  ч то б ы  за  п ро ш л ы й  месяц ию нь р ас сч и та л и  по у в е л и ч ен н о й  плате»154.
В ско р е  б ы л а  в ы п у щ ен а  в т о р ая  г е к то гр а ф и р о в а н н а я  листовка , о б р ащ ён н ая

к р аб о ч и м  Б ольш ой  п р о к атн о й . « П латы  вам  у ж е  согласился п р и б а в и ть  и сам  
Главны й  начальн ик . С делают и тр и  см ены », — со о б щ ал а  листовка . Л истовка 
п р и зы в а л а  р аб о ч и х  не в ер и ть  ни  у говорам , ни  у гр о зам  н ач ал ьств а , сооб щ ала, что  
нуждаю щ имся  за б а сто в щ и к ам  буд ет о к аза н а  м ат е р и а л ь н а я  пом о щ ь . « Н а  хлеб  
вам  бу д у т  д ен ьги , — заявлялось в листовке . — В ы  уж е зн аете  об  этом и только  
ск а ж и те  к ом у  следует, кто и з  вас сей ч ас  н у ж д ается» .

Л истовка р а з ъ я с н я л а  р аб о ч и м  Беспочвенность з а п у ги в а н и я  их локаутом . 
« Н е  верьте, — у б е ж д ал а  листовка , — есл и  начальство буд ет  вам  говори ть , что  оно 
и з  дру ги х  заводов у ж е  выписало  р аб о ч и х  и ли  в ы п и ш ет . Н икто  не пойдет н а  этот 
к ато р ж н ы й  труд  по 12 часов и за  так у ю  н и ч то ж н у ю  п лату . Н икто  не захочет  у м и ­
р ать  на 10 или  20  лет  р ан ьш е. З аводское начальство подож дёт-подож дёт , д а  сам о  
пош лёт  за  вами».

Л истовка з а к а н ч и в а л ас ь  р а зъ я с н е н и е м  зн а ч е н и я  стачки для  р аб о ч и х  все­
го за в о д а  и вы р а ж е н и ем  у в е р ен н о с ти  в победе рабочих : «В се заводские р аб очи е 
с н етер п ен и ем  ж д у т  и ж елаю т , ч то б ы  вы  п обеди ли . В ы  п ер в ы е н ач ал и  б о р ь б у  т а ­
кую  и Больш ое  вам  сп аси б о  ск а ж у т  за  это все, к о то р ы е  к р о в ав ы м  потом  д о б ы в а ­
ю т себе хлеб . С м ел ее  и д р у ж н ее  д е й ств у й те  до конца!»155

О б е листовки  п р и зы в а л и  р аб о ч и х  к у п о р н о й  борьб е  с ад м и н и с тр а ц и ей  за  эко­
ном ические  тр е б о в ан и я , у ч и л и  р аб о ч и х  п р о л ет ар ск о й  со л и д ар н о с ти , но они 
не выдвигали  к ак и х -л и б о  пол итических  тр еб о в ан и й . О днако во в р е м я  за б а с т о в ­
ки  р азд а в ал и с ь  п р и зы в ы  выставить и политические  тр еб о в ан и я .

И з  листовки  « К  у р ал ь ск и м  р аб о ч и м  по поводу годовщ ины  см ер ти  А. С. Т ю те- 
ва», р ас п р о с т р а н я в ш е й с я  в 1902 г., известно , что  «во в р е м я  той стачки 1897 года, 
в которой  участвовал Т ю тев, н ек о то р ы е  З л ато у сто в ск и е  р аб о ч и е  п р ед л агал и  сво­
им  то в ар и щ ам  тр е б о в ать  не только  повы ш ения  платы  и со к р а щ е н и я  раб очего  
д н я , а  та к ж е  тр е б о в ать  и политических  п р ав  н ароду, п р ав а  и зд ав ать  свои г а зе ­
ты  без р а зр е ш е н и я  чи н о в н и к о в , п р ав а  посылать вы б о р н ы х  для  у п р а в л е н и я  го су ­
дарством . Н о тогда Больш инство  З л ато у сто в ск и х  р аб о ч и х  не согласилось н а  это.

154 Листовка «к  рабочим Б ольшой прокатной!» / /  Приложение к книге: Р^1жиков А. С. 
Уральский рабочий союз. С. 71-72; РГАСПИ. Ф. 283. Оп. 2. Д. 29134. Л. 10 — 10 о6.; З лато­
устовский рабочий (г. З латоуст). 1965. 18 июля и 1 сентября. № 143 и 175.

155 Л истовка «Товарищи рабочие Большой прокатной!» / /  Приложение к книге: Р 1̂жи- 
ков А. С. Уральский рабочий союз. С. 72; РГАСПИ. Ф. 283. Оп. 2 н . Д. 29134. Л. 11 о6.; З лато­
устовский рабочий (г. З латоуст). 1965. 1 сентября. № 175.
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Б ольш инство  не понимало  ещ ё с полной  ясностью , п о ч ем у  р аб о ч ем у  н еоб ходи м о  
д о б и в а ть ся  не только  л у ч ш его  к о р м а  и бо л ьш его  отдыха , а  и тех  прав , к о то р ы м и  
пользую тся  все св о б о д н ы е гр аж д а н е» 156.

З л а т о у с т о в с к а я  р ев о л ю ц и о н н а я  гр у п п а о р га н и зо в а л а  о к аза н и е  м а т е р и а л ь ­
н ой  пом ощ и  за б а сто в ав ш и м  р аб о ч и м  Б ольш ого  п р о к атн о го  цеха. С тачечникам  
б ы л а  о к аза н а  д е н еж н ая  пом ощ ь (б о л ее  100 р уб .) р аб о ч и м и  д р у ги х  цехов завода. 
100 руб. п р и с л а л и  ч л ен ы  ч е л я б и н с к о й  группы . Н а  имя р аб очего  Ф илим ош кина  
б ы л и  п р и сл а н ы  100 руб. и з  П ет ер б у р га  с П утиловского  завода. 200  руб. б ы л и  п о ­
л у ч е н ы  и з  П ет ер б у р га  от р аб о ч и х  О б у х о в ск о го  за в о д а  с письм ом , начинавш им ся 
словам и: « Б р атц ы , не у н ы в а й те !» 157

в  п ер и о д  стачки за  городом , в лесу, п ровод ились  сходки р аб очи х , н а  к о то ­
р ы х  п р и су т ств о в ал о  по 200  чел . и более. С  р еч ам и  на них  в ы с ту п а л и  ч л ен ы  З ла­
тоустовской рево лю цион ной  группы . О ни  выдвигали  т р е б о в ан и я  « 8 -часового 
р аб очего  д н я , са м о у п р а в л ен и я , своб од ы  стачек , за м е н ы  капиталистической  со б ­
ств ен н о сти  социалистической», а н ек и е  п р и езж и е  — знаком ы е В. Г. Р о го ж н и - 
кова — в ы с ту п а л и  с « тр еб о в ан и ем  насильственного  с в ер ж ен и я  сущ ествую щ его  
го су д ар ствен н о го  ст р о я  и в ы к ри к и в а л и : “Д олой са м о д ер ж ав и е!”» 158 Н о р а д и ­
к ал ьн ы е  п р и зы в ы  не б ы л и  п о д д ер ж ан ы  у ч а ст н и к а м и  заб асто в ки .

З л а т о у с т о в с к а я  гр у п п а  пыталась вовлечь в д ви ж ен и е  р аб о ч и х  д р у ги х  заво­
дов З латоустовского о к р у га  и в ию ле 1897 г ., в р а зга р  стачки р аб о ч и х  Б ольш ого  
прокатного цеха, в ы п у с ти л а  л и с т о в к у  «К  р аб о ч и м  З латоустовского, С аткинско- 
го и К усинского заводов». Л истовка начиналась с у к а за н и я  н а Беспочвенность 
н ад еж д  на за б о тл и в о е  отнош ение  к р аб о ч и м  со сто р о н ы  начальства и напомина­
ла, что  только  настойчивы м и  т р е б о в а н и я м и  м ож но  доБиться  от властей у ступ ок . 
« В ы  у ж е  у б ед и л и сь , — говорилось в листовке , — к ак  за б о ти т ся  об н ас  р азн о е  на­
чальство . Д о тех  пор, пока м ы  слёзно  п р о си л и  р а зн ы х  начальников  о своих н у ­
ж дах, они  не хотели  с нами д аж е р азго в ар и в а ть  к ак  следует. Т еп ер ь  ж е, когда м ы  
стали настойчиво тр еб о в ать  того, что  нам нуж н о , м ы  кое-чего  уж е доБи л и с ь» 159.

Л истовка п р и зы в а л а  р аб о ч и х  п о тр еб о вать  «теп ерь  н а  всех  заводах н а  п ервом  
ж е общ ем  со б р ан и и  членов  « Т о в ар и щ еств а»  р еш е н и я  сл ед у ю щ и х  воп росов .

1. П р о ц ен ты  за  ссу д у  вместо 5 д о лж н ы  Бы ть  не б олее  3 1/ 2 в год . Э то тр е б о в а ­
ние о б о с н о в ы в ал о сь  сл ед у ю щ и м  образом : «С  д в о р я н  п р ав и тел ь ст в о  берёт  за  с с у ­
ду  только  т р и  с п оловиной ... п роц ен та . Ч то ж е  м ы -то за  гр еш н и к и , что  б уд ем  пла­
тить  и з  последних  к р о х  по п я ти ... п роц ен тов» .

2. О б я за т е л ь н ы е  д в у х п р о ц ен тн ы е  вы четы  с членов  вспом огательных  касс 
п ри  оставлении им и  р аб о ты  д о лж н ы  в о зв р ащ а ть с я  им  о б р атн о  с п роц ен там и .

3. И склю чение  и з членов  горнозаводского  то в ар и щ ес тв а  за  неи спо лне­
ние п р ав и л  и р а с п о р я ж е н и й  у п р а в и т е л я  п ро и зв о д и ть  только  после того, если

156 ГАРФ. Ф. 102. Особ. отд. 1898. Д. 5. Ч. 3. Л ит. «В». Л. 15 об. — 16.
157 Там же. 7 дел-во. 1898. Д. 277. Ч. 1. Л. 40 об.; Ф. 124. Оп. 7. 1898. Д. 24. Л. 39; РГАСПИ. 

Ф. 283. Оп . 2 н. Д. 29802. Л. 43; Рабочее движение в Р оссии в XIX веке. Т. IV. Ч. 1. С. 729.
158 ЦГА РТ. Ф. 51. Оп . 6. 1898. Д. 740. Л. 75 — 75 об., 207 об. — 208.
159 Рабочее движение в Р оссии в XIX веке. Т. IV. Ч. 1. С. 722.
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п р ед о су д и тел ь н о е  п о вед ен и е раб о ч его  бы л о  за я в л е н о  в ш тр а ф н о й  книге не м е ­
нее д в у х  р аз  по п р и го в о р ам  попечительного  заводского п ри к аза .

4. П ар а гр а ф  о вычетах  и з  з а р аб о тк а  за  п р о п аж у  вещ ей  и з  ц еха  долж ен  бы ть  
совсем и склю чён .

5. в  ч л ен ы  горнозаводского  то в ар и щ ес тв а  д о лж н ы  п р и н и м а ть ся  все р аб о та ю ­
щ и е п ри  заводе , а не только  те, кто заклю чи л  с за в о д о у п р а в л ен и е м  письм енны е  
условия  н а  ср о к  не м ен ее  года.

6. В место членов  п р и к аза , не защ ищ аю щ их  и н тер есо в  раб очи х , долж но  бы ть  
р азр еш ен о  в ы б и р ать  новы х .

Л истовка за к а н ч и в а л ас ь  п ри зы вом : « Р ади самих себя, р ад и  своих ж ён  и д е ­
тей  п одум айте, насколько  важ ны  поставленные здесь воп росы . И  д р у ж н ее  все 
вм есте  идите  и б о р и тесь  за  своё о св о б о ж д ен и е  от новой к р еп о стн о й  зависимости 
и за  л у ч ш ее ч ел о веч еск о е  су щ е ст в о в а н и е!» 160

Л истовка «К  раб очи м  Златоустовск ого , С аткинского и К уси н ск ого  заводов» 
п р ед ставл яет  Больш ой  и н терес  для  выяснения  целей , ф о р м  и методов борьбы  З л а ­
тоустовского  круж ка. О бращ ает на себ я  в н и м ан и е тот ф акт, что изданная в п ериод  
стачки р аб о ч и х  Б ольш ого  п р окатн ого  цеха и н аи б ольш его  в о зб у ж д ен и я  р аб очи х  
всего завода, листовка не п р и зы в ал а  к борьбе за  п р о л етар ск и е  требован и я: повы ­
ш ение зараб отн ой  платы , В-часовой р аб очи й  день, у л у ч ш ен и е у сл о в и й  труда, не с о ­
д ер ж ал а  к ак и х -л и б о  политических  требован и й , а всец ело  о р и ен ти р о вал а  р аб очи х  
на борьб у  легальным и  методами через «Г орн озавод ски е товари щ ества»  за  свои у з ­
к оп роф есси он альн ы е , сословные интересы , за  п рава  и п ри ви леги и , п р ед у см о тр ен ­
ны е им  к ак  горнозаводским  м астеровы м  и ч л ен ам  «Горнозаводских товарищ еств» .

в  «Горнозаводские  то в ар и щ ес тв а »  входили  л и ш ь  постоянны е р аб очи е, за ­
клю чивш ие  с з а в о д о у п р а в л ен и е м  письм енны е  у сл о в и я . И з  3 000  ч е л ., р аб о та ю ­
щ и х  на З латоустовском  заводе , членов  «Горнозаводского то в ар и щ ес тв а »  б ы л о  
только  1 600, т . е. немного более  п о л о в и н ы 161. В се тр е б о в ан и я , в ы д в и н у ты е  в л и ­
стовке, Бы ли  связаны  с и н те р ес ам и  р аб о ч и х  к ак  членов  «Горнозаводского  т о в а ­
р и щ ества»  и м елких  со б ствен н и к о в .

Р азвЁ р н у тая  ч л е н ам и  З л ат о у с то в с к о го  к р у ж к а  в «Горнозаводском  т о в а р и щ е ­
стве»  л е га л ь н а я  б о р ьб а  в з а щ и т у  эконом ических  тр е б о в ан и й  и прав , п р ед о ст ав ­
л ен н ы х  горнозаводским  м астер о в ы м  и ч л е н ам  «Горнозаводских  то в ар и щ еств»  
по « В ысочайш е утверж д Ё н н ом у»  П олож ению  о р аб о ч и х  казённы х  го р н ы х  за ­
водов У р а л а  от В м ар та  1В61 г., помогла вовлечь в б о р ьб у  п р о ти в  заводской а д ­
м и н и с тр а ц и и  ш и р о к и е  слои р аб очи х , п р и д ать  ей  массовый х ар ак тер , с о о б щ и ­
л а  в ы с ту п л ен и я м  р аб о ч и х  З л а т о у сто в ск о го  за в о д а  в 1В 96-1В 97 гг. Больш ой  вес 
и политическое зву ч ан и е . Н о эта  ж е сам ая  о со б ен н о сть  в действиях  З латоустов­
ского к р у ж к а  явилась и п р и ч и н о й  сл аб о сти  развЁ рн утого  под его  руководством  
р аб о ч его  д в и ж е н и я .

160 Листовка за подписью «Товарищи» «К рабочим З латоустовского, Саткинского и Ку­
синского заводов» / /  Рабочее движение в Р оссии в XIX веке. Т. IV. Ч. 1. С. 722-723.

161 Письмо из Златоуста / /  Степной край (г. Омск). 1В97. 25 апреля. № 42. С. 2.
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Как отмечала газета «Искра», когда вспыхнула стачка рабочих в Б ольш ом  про­
катном цехе, а рабочие других цехов выразили им своё полное сочувствие и были 
готовы их поддержать, Златоустовский кружок, вместо того, чтобы призвать ра­
бочих всего завода к активной стачечной борьбе, выдвинуть политические требо­
вания, продолжал уделять главное внимание борьбе в «Горнозаводском  товари­
ществе», стремился сосредоточить внимание рабочих на борьбе за предоставление 
рабочим прав и привилегий, предусмотренных П олож ением  8 марта 1861 г., огра­
ничился только  одной экономической борьбой, не выставил политических  задач, 
что привело в конечном  счёте к тому, что  движ ение  Златоустовских рабочих в кон­
це концов свелось к борьбе за чисто  профессиональные требования, не имевшие 
«ничего общего с политическим и  требованиями социал-демократии»162.

З латоустовский  кружок пы тался расширить свою пропаганду и агитацию  
за пределы Златоустовского округа и начал зондировать почву для  установления 
рево лю ц и о н н ы х  связей  с д ру ги м и  заводами Урала. « Л етом  1897 года, — расска­
зывал в своих воспоминаниях  П . и . З ем сков, — мне было поручено Златоустов­
ской группой, с согласия и ведома челябинцев, отправиться на Урал, завязать 
связь  с знаком ы м и  техникам и  на заводах Урала, и где возм ож но , распространить 
нелегальную литературу»163.

Получив командировку для  ознаком ления  с техническим  оборудованием 
уральских заводов, З емсков заехал в Челябинск, где получил, кроме им евш ейся  
у него , нелегальную литературу и адреса, а затем посетил Екатеринбург, Н и ж н и й  
Т агил , Л ев ш и н о , Пермь, М о то вилихин ский , Чусовской, Ю го-К амский и ЧЁр- 
м озский  заводы .

в  Екатеринбурге З емсков побывал у Полузадовых, которые поддерживали 
непосредственную связь  с Челябинском. В Н иж нем  Тагиле ему удалось завербо­
вать для  ведения  рево лю цион ной  работы знакомого техника  а . П . Хорькова, слу­
жившего мастером в механическом  цехе Н иж нетагильского  завода. Хорьков со­
гласился распространять литературу и вести пропаганду среди рабочих, а также 
обещал приехать спустя два-три месяца в Златоуст за транспортом литературы. 
Вербовка Хорькова ( оказавшегося впоследствии  предателем) была единствен­
ны м  реальным успехом поездки  З емскова.

в  Перми, как пиш ет  З емсков в своих воспоминаниях , он «вёл определЁнную 
беседу с мастером железнодорожных мастерских, чтобы завязать дело с ж е л е з­
нодорож ны м и  рабочими, но мастер А. Е. Жуков от работы отказался, считая её 
рискованной  для  своего благополучия»; в М отовилихинском  заводе знаком о­
го техника он не встретил и передал часть литературы одному учителю; «в Ю го­
К амском заводе имел адрес к Н иколаю  Николаевичу Четвергову, заводскому 
мастеру... Четвергов только  что  окончил  военную службу в чи н е  запасного пра­
порщика и , очевидно , вся пережитая им  военная обстановка удерживала его 
взяться  за пропаганду среди рабочих. С ловом  для  м еня вы яснилось , что  связаться

162 Задачи агитации на Урале / /  Искра (г. Женева). 1903. 1 августа. № 45.
163 Воспоминания П. И. З емскова / /  ЦДООСО. Ф. 41. Оп . 1. 1924. Д. 1634. Л. 3.
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с  Ю го-К амским заводом  в тот момент не представится в озм ож ны м »; в Ч усовском 
заводе «завести с кем-либо связь  не удалось, так как не было ни кого знаком ы х»; 
в Ч ёрм озском  заводе оставил ли тера ту ру  служившему там В. С. Тютеву164.

П оездка  П. И . З емскова вы явила  трудность ра зв ёрты в а н и я  револю ционной  
РаБоты  среди уральских  раБочих . П одводя итоги  своей п о езд к и , З емсков п и ­
сал: « с  одной  стороны  — верилось, что  м ож но  легко “заж ечь  п о ж а р” и сдвинуть 
с мёртвой точки  раБочий  вопрос, а с другой — всюду видно  Бы ло , как туго за в я ­
зана Была ж андармами  повязка  на глаза раБочих , которая  мешала им  осознать 
своё полож ение  и мощ ность пролетариата . Н аши начинания  — дать несколько  
десятков активны х  работни ко в  — встречали  Больш и е  за тру д н ен и я , так как заво­
д ы  им ели  везде я вн ы х  и тайны х  ш п и о н о в . В Беседах некоторые откровенно н а зы ­
вали наше дело  “пустой затеей”, “уто пией”, говоря , что  “чрез м и лл и о н ы  царских  
ш ты ков  нам не удастся перешАгнуть и дальш е  тюрьмы дело не двинется”» 164 165.

С тачка раБочих  Б ольш ого  прокатного  цеха и ра зв ёрты в а н и е  револю ционной  
пропаганды  на З латоустовском  заводе серьёзно обеспокоили власти . М и н и стр  
зем лед ел ия  и государственны х  имуществ А. С. Ермолов 29 ию ля  1897 г . особым 
письм ом  просил  М инистерство  внутренних дел принять меры « к предупрежде­
нию возм ож ного  дальнейш его  распро странения  означенной  стачки м еж ду  д р у ­
гим и  раБочим и  того же завода» 166 167.

М и н и с тр  внутренних дел И . Л . Горемыкин 5 августа 1897 г. предложил 
уфимскому губернАтору, по соглашению  с начальником  Губернского ж а ндарм ­
ского у п ра в л ен и я , п р и н я т ь  « все зависящ ие  меры к установлению  подстрекате­
лей  и руководителей  волнения  среди Златоустовских раБочих  с тем , чтобы лица  
эти , по их  в ы я с н ен и и , представлены  Бы л и ... к удалению  и з  пределов Уфимской 
губернии и вообще У ральского  горнозаводского  района».

О дно врем ен н о , не надеясь особенно на успех полицейских  репрессий, м и ­
н и с тр  внутренних дел просил м инистра  зем леделия  и государственны х  иму­
ществ п р и н я т ь  меры « к изы сканию  чинам и  горного ведомства соответственных  
мер к нем едленном у  упорядочению полож ения  дел на заводе», поскольку  «гор­
ное начальство... ближе ознаком лено  с тем и , Бы ть  м ож ет вполне устраним ы м и  
обстоятельствам и , которые служат Ф актическим  основанием  недовольства  р а ­
бо ч и х  завода». В месте с тем  он  обрАтил вним ание органов цензуры « на необ­
ходимость Больш его  цензурного воздействия  на газету “С тепной  к ра й ” в целях  
воспрепятствования  дальнейш ем у  пом ещ ению  в названном  органе печати т е н ­
д ен ц и о зн ы х  ко ррес п о н ден ц и й  и з  З латоуста по рАбочему вопросу»167.

П олицейские  власти и заводская адм инистрация  активно  п ри н я л и с ь  
за ро зы с к и  и преследование  « подстрека телей» и «см утьянов». В о зо бн о в и ­
лись  допросы  раБочих  Б ольш ого  прокатного  цеха, привлекаем ы х  к судебной

164 Там же. Л. 3 -4 .
165 Там же. Л. 4 — 4 об.
166 ГАСО. Ф. 24. Оп. 16. 1897. Д. 1038. Л. 1.
167 Там же. Л. 1 об. — 3.
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ответственности по обвинению в организации стачки . 19 августа управитель за­
вода Е вглевский  предложил мастерам В. Г. Р огож никову , А. С. и Д . С. Т ю тевым  
сдать дела. В. Г. Р огож ников  и Д . С. Т ютев вынуждены были уехать в Саратов, 
на В олж ский  стальной завод . Проводы их  на ст . Златоуст 24 августа, в которых 
п ри н я л о  участие около 200  рабочих, превратились в демонстрацию сочувствия 
рево лю цион но  настроенным мастерам168.

25 августа 1897 г. администрации удалось пустить в ход Б ольш ой  прокатный 
цех, т . к . наш лось человек  2 5 - 3 0  и з других цехов, которые согласились работать 
в Б ольш ой  прокатной. Э то подействовало на забастовщиков. Опасаясь потерять 
работу, они  начали мало-помалу вы ходить на работу, при этом их  обязывали да­
вать в п о л иции  подписку , что  они  бросили работу по своему «недоразумению» 
и что  впредь более никаких  «скандалов» они  не п о зво л ят . П остепенно  почти  все 
рабочие дали подписку  и были приняты на работу, за исклю чением  2 - 3  рабочих, 
отказавшихся от требуемой унизительной по д п и ски169.

В ласти привлекли участников стачки к судебной ответственности . О днако 
поскольку  и з  52 рабочих, отказавш ихся от работы, только  26 работали по пись­
менному договору , то л и ш ь  их  оказалось возм ож ны м  привлечь к суду. Все они 
оБви н яли сь  « в прекращении работ на заводе с целью  принудить заводоуправле­
ние возвы сить  заработную плату и изм ен и ть  другие условия найма». Обвиняе­
мые судились Уфимским окружным судом 30 мая 1898 г . в г . Златоусте и все 
Бы ли  приговорены к аресту при п о лиции  сроком на две н ед ел и170.

Организованная, длительная  и упорная стачка рабочих Б ольш ого  прокатного 
цеха, сочувственно встреченная рабочими всего З латоустовского завода, заняла 
заметное место не только  в уральском, но и российском  рабочем д в и ж ен и и . Бла­
годаря стачке, рабочим Златоустовского завода удалось добиться осуществления 
важнейшего требования российского  пролетариата — 8-часового рабочего д н я .

в  докладе русских  социал-демократов Международному социалистическо­
му конгрессу, состоявш емуся в Париже в 1900 г., о борьбе Златоустовских ра­
бочих за повы ш ение  заработной платы  и установление 8-часового рабочего дня  
сообщалось как о зна чительном  событии в рабочем д ви ж ен и и  страны. «В Злато­
усте, — отмечалось в докладе, — д ви ж ен и е  особенно отличается как солидарным 
и дисц и п л и н и ро в а н н ы м  поведением стачечников , так и достигнуты м и  резуль­
татами. Т амош ние рабочие на казённы х  заводах доБились  в 1897 году удвоения 
платы , а в 1898 году — восьмичасового рабочего д н я » 171.

о  забастовке рабочих Б ольш ого  прокатного цеха и борьбе рабочих З лато­
устовского завода в горнозаводском  товариществе писали , кроме омской газеты

168 Четин В. Е. О Златоустовских стачках 1897 года / /  Из истории Южного Урала и За­
уралья. Челябинск, 1971. Вып. 5. С. 99.

169 Письма из Златоуста. Письмо 2-е / /  Степной край (г. Омск). 1897. 23 ноября. 
№ 131. с . 3.

170 ЦГА РБ. Ф. 187. Оп. 1. 1898. Д. 137. Л 2 — 7 об., 155 — 163 об.
171 Доклад о русском социал-демократическом движении Международному социалисти­

ческому конгрессу 1900 г. в Париже / /  Революция и РКП(6). Изд. 2-е. М.; Л. 1925. Т. 1. С. 287.
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« С тепной  край», также газета «Урал» (Екатеринбург), журнал « Н овое слово» 
(Санкт-Петербург), материалы о них  были опубликованы в заграничных и зд а ­
ниях  вольной  русской  прессы — журналах «Работник», «Рабочее дело» (Жене­
ва), « Ж и з н ь » ( Л онд о н ) 172.

С тачками на Златоустовском заводе ж иво  интересовался В. И . Л е н и н . Н ахо­
дясь в 1900 г. в Уфе, В. И . Л ени н  детально  ознакомился с ходом этих стачек и , 
по свидетельству  Э. с . Кадомцева, «говорил о полож ении  рабочих Златоустов­
ского завода так, будто он сам участвовал в стачках» 173 174 175. О  стачке на Златоустов­
ском заводе в 1897 г. писала «Искра»174. Благодаря обширной информации борьба 
рабочих З латоустовского завода против заводской администрации получила ог­
ромный общественный о тк ли к , о ней  очень  широко стало известно  всем рабочим.

Стачка рабочих Б ольш ого  прокатного цеха была первой стачкой  на Урале, 
руководство  ко то ро й  осущ ествлялось рев о л ю ц и о н н ы м  кружком. Э то придало 
борьбе Златоустовских  рабочих известную организованность, упорство, п о зв о ­
л и л о  доБиться  от адм ин и стра ц и и  серьёзных уступок. Р еволю цио нно  настроен­
ные мастера и рабочие, группировавшиеся вокруг своего признанного вожака — 
а . с . Тютева, организовали материальную пом ощ ь  нуждающимся стачечникам , 
распространяли нелегальную литературу, проводили сходки  рабочих, вели  уст­
ную пропаганду, выпустили несколько  гектографированных ли с то в о к .

В месте с тем  стачка рабочих Б ольш ого  прокатного цеха имела много слабых 
с то ро н . Х отя она и была подготовлена рево лю цион ной  пропагандой в заводе, 
но вспыхнула стихийно , проходила недостаточно организованно. Т олько  спу­
стя несколько  дней  после начала стачки рабочие сформулировали и предъявили 
требования к администрации. Р уководивш ий  стачкой рево лю ц и о н н ы й  кружок 
по-прежнему уделял главное вним ание борьбе в «Горнозаводском  товарище­
стве», не выставил политических  требований.

Стачка рабочих Б ольш ого  прокатного цеха летом  1897 г. была чисто  эконо­
м ической  и не могла оказать какого-либо серьёзного воздействия  на характер 
и ход всего уральского  рабочего д в и ж е н и я . Поэтому было бы неверно чрезмерно 
преувеличивать значение Златоустовской стачки  1897 г., считать её «перелом­
ным событием рабочего д ви ж ен и я  на Урале»175, ставить её в ряд с Петербургски­
ми стачками 1 8 9 5 -1 8 9 7  гг.176

172 Степной край (г. Омск). 1897. 23, 25 и 27 апреля, 9 мая, 23, 26 ноября, № 41-43, 48, 
131-132; Урал (г. Екатеринбург). 1897. 13 сентября; Новое слово (СП6.). 1897. Ноябрь. № 2; 
Работник (Женева). 1899. № 5-6; Рабочее дело (Женева). 1899. № 2-3; Ж изнь (Л ондон). 
1902. № 1; Уральская газета (г. Екатеринбург). 1907. 13 января.

173 Кадомцев Э. С. Мои встречи с Л ениным / /  Узиков Ю. В. И. Л енин в Уфе. Уфа, 1970. 
с . 57.

174 Искра (Женева). 1903. 1 августа. № 45.
175 Рабинович Я.Б. Рабочее движение на Урале в 70-90-х годах XIX века / /  История 

Урала. Пермь, 1963. Т. 1. С. 315.
176 Ильин А. С. Златоустовцы: Научно-исторический очерк. Ростов-на-Дону, 1967. 

с . 37-38.
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П осле подавления  стачки ра6 очих  Б ольш ого  прокатного  цеха ч л ен ы  З лато­
устовского револю ционного  к ру ж ка  сосредоточили  вним ание на борьбЕ в «Го р ­
нозаводском  товарищ естве». 15 СЕНтября 1897 г. состоялось очередное соБрание  
«Горнозаводского  товарищ ества» З латоустовского завода, на которое явилось  
около 900  раБо чих . С оБрание  долж но  Бы ло  у тв ерд и ть  отчёт о действиях  кассы 
«Горнозаводского  товарищ ества» за 1-е полугодие 1897 г . и рассм отреть ряд те­
кущ их  вопросов , в т . ч . вопрос  о выдаче пособий членам  товарищ ества , по л учи в­
ш им  Бо лезн ь  и ли  увечье  на заводских  раБотах и Болевш им  свы ш е  двух м есяцев .

Р аБочие в ы ра зи л и  протест против неправильного  у д ерж а н и я  и з  кассы това­
рищ ества  в п о л ьзу  заводоуправления  329  руб. 40 к о п . за лекарства  раБочим , по­
лу чи вш и м  Бо лезн ь  и ли  увечье  на заводских  раБотах (при рАзборкЕ рецепто в  ока­
залось, что  за счёт кассы товарищ ества долж но  Бы ть  отнесено только  14 руб.), 
и отказались у тв ерд и ть  отчёт . К ассиром  «Горнозаводского  товарищ ества» был 
избрАН а . с . Т ю тев, пользовавш ийся  огро м ны м  авторитетом  с реди  раБочи х177.

СобрАНИЕ высказалось за то , чтобы раБо чие , получи вш и е  Бо лезн ь  и ли  увечье 
НА заводских  раБотах, но не успевш ие в ы зд о ро в еть  в течение  двух м есяцев , и в 
дальнейш ем  получали  посоБие за счёт завода, а не и з  кассы «Горнозаводского  то­
варищ ества». Н а собрАНии был поднят вопрос о раБочих  Крутицком и П и р о ж к о ­
ве, которы е  отказались дать подписку  и оставались Без раБо ты . СобрАНИЕ п о т ре­
бовало  п р и н я т ь  их  на раБоту , а также п ред л о ж и л о  управителю  завода « подписку , 
данную  п о л и ц и и  р а Бочим и  Б ольш ого  прокатного  стана, уп ра зд н и ть  и всех п р е ж ­
них  РаБоЧИХ этого цеха п р и н я т ь  в этот ж е  цех на п реж н и е  места» 178. СобрАНИЕ 
снова просило  и зъ я ть  и з условий  найма пункт о круговой  по руке  раБочих  за по­
хищ енное  и з цеха им ущ ество .

о бс у ж д е н и е  всех вопросов НА СобрАНИИ сопровож далось остры м и  дискус­
с и я м и . в  доказательство  своей правоты  р а Бочие ссылались на П оло ж ение  8 м а р­
та 1861 г., Го рн ы й  устав, У став о пром ы ш ленн ости  и д ру ги е  за к о н ы , т р еБовали 
читать о тдельн ы е  статьи законов , вели  споры о том и ли  ином  поним ании  дан­
ной статьи и т . п . Б о р ь Ба в «Горнозаводском  товарищ естве» всё Более выливалась 
в казуистические споры об о тдельн ы х  статьях законов .

3 октября 1897 г. состоялось экстренное оБщ ее собрАНИЕ членов  «Го рн о за ­
водского товарищ ества». Н а нём  был зачитан  циркуляр Горного департам ента , 
ко то ры й  под тверж да л , что  раБочим , получи вш и м  Бо лезн ь  на заводских  раБо­
тах и остающимся в Больн и ц е  Более двух м есяцев , пособия д о лж н ы  выдавать­
ся НЕ за счёт завода, а за счёт кассы «Горнозаводского  товарищ ества». СобрАНИЕ 
НЕ согласилось с таким  толкованием  и ещ ё ра з  подтверди ло  своё постановление 
от 15 СЕНтября, настаивая на том , что  таким  раБочим  пособия д о лж н ы  выдавать­
ся за счёт завода179. 177 178 179

177 Письма из З латоуста. Письмо 2-е / /  Степной край (г. Омск). 1897. 23 ноября. № 131. 
с . 1-4.

178 Там же. С. 4.
179 З латоустовские письма. Письмо 3-е / /  Степной край (г. Омск). 1897. 26 ноября. 

№ 132. с . 2.
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7 ноября 1897 г. состоялось новое экстренное собрание членов  «Горноза во д­
ского товарищества», на котором «только  для  сведен ия» рабочих был зачитан 
протест Горного  начальника на постановление собрания от 15 сентября 1897 г. 
и сообщено рабочим, что  «делу дан ход вполне правильный и за к о н н ы й , т . е. по­
становления  собрания и протест Горного начальника представлены в Горный де­
партамент, коим  окончательно  разрешается возникш ее  недоразумение»180 181 182 183 184.

Ч ленам и  З латоустовского кружка ( по им ею щ им ся  сведениям  — А. С. Т ю - 
тев ы м ) была написана новая статья , рассказывавшая о борьбе рабочих З лато­
устовского завода против заводоуправления в «Горнозаводском  товариществе» 
осенью  1897 г. и летн ей  стачке рабочих Б ольш ого  прокатного цеха и с помощ ью  
челябинцев опубликована в той же омской либеральной газете « С тепной  край» 
под заголовком  « З латоустовские письм а . П исьмо 2 -е и 3 -е» 181. За опубликование 
этих писем  газета « С тепной  край» была закрыта.

Н о было ясн о , что  борьба рабочих в «Горнозаводском  товариществе» явно  
вы ды халась. В место широкой программы борьбы за эконом ические требования 
рабочих она теперь свелась к борьбе по узкому и мелкому вопросу о выдаче по­
собий лицам , получи вш и м  болезнь и ли  увечье на заводских  работах и проболев­
шим более двух м есяцев , к спорам о толковании  о тдельн ы х  статей законов .

Между тем, после подавления  забастовки рабочих Б ольш ого  прокатного 
цеха, ввиду  усиливш ихся  преследований и репрессий, деятельность  революцио­
неров в заводе была очень  затруднена. « П риходилось  настолько конспиративно  
и аккуратно держаться, — писал в своих воспом инаниях  П . И . З ем сков, — что  м ы  
не решались ходить по улицам Златоуста с книгой  в руках, чтобы не навлекать 
на себя вним ание» 182.

Несмотря на преследования, Златоустовский кружок продолжал революци­
онную работу. в  сентябре 1897 г. в Златоуст, согласно договорённости , приехал 
а . П . Х о р ьк о в . Златоустовцы остались довольны  его отчётом  о деятельности  
в Н иж нетагильском  заводе. « З аметно было, — пиш ет  З емсков, — что  с его сторо­
ны п р и н я т ы  были довольно  энергичные меры и нелегальная литература “пошла 
писать” по заводу» 183. Перед отъездом  Хорьков получил от А. С. Тютева брошю­
ры «Объяснение новы х  правил для  рабочих», изданную петербургским « С оюзом  
борьбы за освобождение рабочего класса», и «Рабочий д е н ь», изданную в Жене­
ве, и рекомендательное письм о  в Челябинск И . И . Годлевском у184.

В виду  ухудшившихся условий нелегальной  работы в Златоустовском заводе 
и успеш ной , как тогда казалось членам Златоустовского и Челябинского круж­
ков, деятельности  а . П. Хорькова в Н иж нетагильском  заводе Златоустовский

180 Там же. с . 2-3 .
181 Златоустовские письма. Письмо 2-е и 3-е / /  Степной край (г. Омск). 1897. 23 и 26 ноя­

бря. № 131, 132.
182 Воспоминания П. И. З емскова / /  ЦДООСО. Ф. 41. Оп. 1. 1924. Д. 1634. Л. 4 об.
183 Там же.
184 Рабочее движение в Р оссии в XIX веке. Т. IV. Ч. 1. С. 725.
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и Челябинский кружки переносят в конце 1897 г. центр тяж ести  своей д ея тел ь­
ности в Н иж нета гильский  округ.

П оло ж ение  уральских рабочих в конце 1897 г. резко ухудшилось, т . к . Урал 
поразил си льн ы й  неурожай. К концу 1897 г. цены  на хлеб в Екатеринбурге уве­
личились по сравнению с концом  1896 г. на 4 0 - 5 0  и даже 75 % 185. В довершение 
к этому, несмотря на промышленный подъём  в стране, многие уральские заводы  
продолж али  работать не на полную м ощ ность, часто останавливались на зн а ч и ­
тельн ы е  сроки. На Н иж несалдинском  заводе с середины октября 1897 г. до нача­
ла января 1898 г., в течение около  трёх м есяцев , ввиду отсутствия заказов бездей­
ствовал рельс о п ро к а тн ы й  цех . 400  рабочих, оставшихся без работы, бедствовали, 
среди них  росло  недовольство . В не менее тяж ёлом  полож ении  находились и ра­
бочие Н иж нетагильского  завода186.

Р остом недовольства  в рабочих массах в связи  с д о рого ви зной  и безрабо­
тицей решили воспользоваться  д ля  целей рево лю ц и о н н о й  пропаганды ч л ен ы  
Челябинского и З латоустовского кружков. И м и  была предпринята попытка  
распространить рево лю ц и о н н ы е  прокламации и брошюры среди широких ра­
бочих масс в заводах Н иж нетагильского  округа. 22 октября 1897 г. Г. М . З о6- 
н ин  по поручению И . И . Годлевского  привёз А. П. Хорькову д ля  распростране­
ния среди рабочих гектографированные прокламации «К рабочим, уволенным 
с Н иж нета гильских  заводов», а 19 и л и  20 декабря 1897 г. С. А. Полузадов привёз 
а . П . Хорькову от и . и . Годлевского  пачку брошюр «Объяснение новы х  правил 
для  рабочих» и «Объяснение закона о штрафах» (работа В. И . Л енина  «Объяс­
нение закона о штрафах, взим аем ы х  с рабочих на фабриках и заводах», изданная  
в Ж ен ев е) 187.

в  конце октября и в десяты х  числах декабря 1897 г. в Верхне- и Н иж несал- 
динском  заводах и в механическом  цехе Н иж нетагильского  завода были разбро­
саны гектографированные прокламации «К  рабочим, уволенным с Н иж нета гиль­
ских заводов», призывавшие бороться за 8-часовой рабочий день и обеспечение 
работой всех рабочих. Одновременно распространялись рево лю цион ны е  брошю­
ры, в т . ч . ленинская  работа «Объяснение закона о штрафах»188. В Н иж несалдин- 
ском заводе прокламации разбрасывал рабочий С. Н . Зорихин, в Н иж нета гиль­
ском — а . П. Х о рьк о в 189.

в  конце  1897 г . ч л ен ы  Челябинского кружка ( по предположению п о л и ­
ц ии  — З оБнин  и О р л о в ) побывали в К ы ш ты м ском  заводе, оставили  там неле­
гальную литературу, которая затем читалась рабочими190. В январе 1898 г . в м е­
ханическом  цехе Н иж нетагильского  завода снова распространялась брошюра

185 ГАСО. Ф. 185. Оп. 1. 1897. Д. 8. Л. 287 — 287 об.
186 ГАПК. Ф. 162. Оп. 1. 1897. Д. 44. Л. 2.
187 ГАСО. Ф. 185. Оп. 1. 1898. Д. 8. Л. 294.
188 ГАРФ. Ф. 102. 3 дел-во. 1896. Д. 606. Ч. З. Л ит. «А». Л. 175 

Д. 1375. л . 1-2, 4.
189 ГАПК. Ф. 65. Оп. 1. 1898. Д. 255. Л. 11, 16 

ГАСО. Ф. 185. Оп. 1. 1899. Д. 20. Л. 8-9 .

176 о6.; 3 дел-во. Оп. 99.
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в . и . Ленина «Объяснение закона о штрафах, взим аем ы х  с рабочих на фабриках
191

и заводах» .
Практическое руководство  рабочим дви ж ен и ем  в З латоустовском  заводе, 

установление связей  с другими рево лю ц и о н н ы м и  кружками и группами, соци­
ал-демократами — одиночкам и , поп ы тки  расширить революционную работу 
за пределы З латоустовского округа и распространить её на весь Урал застави­
ли  З латоустовский  кружок более чётко  определить свои политические  п о зиции  
и организационные формы своей д еятельности . П . И . З емсков в своих воспом и­
наниях  п и ш ет , что  после возвращения в Златоуст и з  поездки  по Уралу «при­
шлось думать о программной работе и активны х  действиях» 191 192.

в  конце 1897 г. в З латоустовском  заводе оформляется социал-демократиче­
ская организация. В Приложении к мандату Уральской группы социал-демокра­
тов, присланному группе «Освобождение труда» в 1900 г . для  участия в Париж­
ском конгрессе II Интернационала, об этом событии сообщается следующее:

« в  конце 1897 г. на одном  и з ю ж ны х  заводов (судя по всему — З латоустов­
ском . — Д. г .) состоялся съезд  л и ц , до сих п о р  занимавш ихся револю ционной  
пропагандой в одино чку  и почти  и зо ли ро в а н н о . На съезде принимали участие 
рабочие и и н телли ген ты , главным  образом мастера. З десь полож ено  начало пер­
вой (социал-демократической. — Д.Г.) организации на Урале. На съезде было 
решено сорганизовать и распространить революционную пропаганду по во зм о ж ­
ности на весь Урал, для  чего  привлечь к участию в работе новы е с и л ы . П осле 
съезда группе удалось завязать снош ения  с центром, между прочим с Петербур­
гом, откуда она получала литературу».

Работа группы, сообщается в этом документе, была сосредоточена главным  
образом в одном  и з  пунктов, где в 1897 г . «были забастовки, заставившие власть 
держаться настороже и подозревать присутствие “социалистов”», т . е. — в З лато­
устовском  заводе. Главны м  деятелем группы, сообщается далее в документе, был 
а . с . Т ю тев, «многие годы  упорно работавший» на дело рев о л ю ц и и 193.

Каких-либо источников  об организационной структуре и политической  про­
грамме этой организации не сохранилось. Н еизвестно , какие кружки и ли  группы, 
кроме З латоустовской , вош ли  в неё. Н еизвестно  также, какие взаим оотнош ения 
слож или сь  м еж ду  З латоустовской и Челябинской группами после оформления 
в Златоусте в конце 1897 г. социал-демократической организации: вошла ли  че­
лябинская группа в её состав и л и , сохранив свою самостоятельность и свою на- 
родоправческую платформу, продолжала сотрудничать с З латоустовской соци­
ал-демократической организацией.

Ф . Ф . С ы ром о лотов , принимавший активное участие в социал-демократиче­
ском д ви ж ен и и  на Урале в конце X IX  в ., в своих воспом инаниях  сообщает, что

191 ГАРФ. Ф. 124. 1898. Д. 11662. Л. 26-28, 52.
192 Воспоминания П. И. Земскова / /  ЦДООСО. Ф. 41. Оп. 1. 1924. Д. 1634. Л. 4.
193 Н овые материалы о работе В. И. Ленина в редакции газеты «Искра» / /  Исторический 

архив. М., 1955. № 6. С. 6.
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в 1897 г. «Челябинская и Златоустовская группа организовали “Уральский рабо­
чий сою з”, в нём  принимали участие и анархисты, и эсеры, и даже либералы»194 195. 
О днако он не пояснил , в чём  конкретно состояло это участие и в каких  организа­
ционных формах оно осущ ествлялось, какова была организационная структура 
« У ральского  рабочего союза». И з  его сообщения, казалось бы, м ож но  было бы 
сделать вы вод , что  «Уральский рабочий сою з» возник  в результате организаци­
онного объединения Челябинской и Златоустовской групп.

Н о и з воспом инаний  активного участника челябинской группы И . И . Годлев­
ского в идно , что  обе группы вплоть до разгрома их  п олицией  продолжали сохра­
нять организационную самостоятельность. Не подлеж и т  сом нению  л и ш ь  факт, 
что  и после образования Южноуральской социал-демократической организации 
Златоустовская и Челябинская группы продолжали тесно сотрудничать между 
собой. Южноуральская группа представляла собой нередкий для  того времени

195пример «родства» и «сож ительства» социал-демократов с народниками .
Н езависимо  от того, какого организационного  принципа придерживалась 

Южноуральская организация по отнош ению  к народникам и либералам — тес­
но сотрудничала с н и м и , не вступая в организационное объединение и сохраняя 
организационную сам остоятельность, и ли  же работали вместе с ним и  в рамках 
одной  организации, или  же им ело  место и то и другое, — совершенно ясно , что 
южноуральские социал-демократы ещ ё не провели чёткого  организационного  
размежевания с представителями других рево лю ц и о н н ы х  пол итических  направ­
лений, не в о с п ри н я ли  в полном  объЁме организационные и тактические прин­
ципы рево лю цион ной  социал-демократии, охотно ш ли  на «родство» и «с о ж и ­
тельство» с народниками. Южноуральские революционные кружки ещ ё не были 
по своему составу чисто  социал-демократическими.

П о всей веро ятн ости , им енно  Южноуральская социал-демократическая ор­
ганизация, оформившаяся на съезде в Златоусте в конце 1897 г. и поставив­
шая своей целью  «сорганизовать и распространить революционную пропаган­
ду по возм ож ности  на весь Урал», приняла на себя, по примеру петербургского 
« С оюза борьбы за освобождение рабочего класса» и во зн и кш и х  вслед за ним  
«Рабочих сою зов» в М оскве, Иваново-Вознесенске и других городах, название 
«Уральский рабочий сою з».

Поездка П. И . З емскова по Уралу летом  1897 г., предпринятая по заданию  
З латоустовского и Челябинского кружков, п ри чё м  он посетил главные проле­
тарские центры горнозаводского  района — Екатеринбург, Н и ж н и й  Т агил , Пермь, 
показала, что  никаких  социал-демократических рабочих кружков в посещ ённы х  
им  заводах не им елось, с Больш инством  и з  этих заводов ему даже не удалось 
установить каких-либо с в я зей .

Южноуральская социал-демократическая организация, чтобы «привлечь 
к участию в работе новы е с и л ы », распространить своё в ли я н и е  на Средний

194 Воспоминания Ф. Ф. Сыромолотова / /  ЦДООСО. Ф. 41. Оп. 1. 1925. Д. 2259. Л. 6, 49.
195 См.: Кадомцев Э. С. Воспоминания о молодости. М., 1957. С. 25-26.
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и С е вер н ы й  У рал , п о п ы тал ась  установить контакты  с ек а тер и н б у р гс к и м и  с о ц и ­
ал -д ем о к р атам и ,

27 д е к аб р я  1897 г, в Е к а те р и н б у р ге  состоялось со в ещ ан и е  п р ед стави тел ей  
З латоустовского, Ч е л я б и н с к о го  и Е к а те р и н б у р гск о го  к р у ж к о в , п р и у р о ч ен н о е  
для  конспираци и  к 20 -летию  со дня  см ер ти  Н , А, Н е к р ас о в а  (« Н е к р а с о в с к а я  
в е ч е р и н к а » ), Н а  совещ ании  участвовали: от З л а т о у с т а  — А, С, Т ю тев, от Ч е л я ­
б и н с к а  — а , а , Б еляков  и Н , М , З оБн и н , от Е к а те р и н б у р га  — С, А, П о л у зад о в  
и Ф . Ф . С ы ром о лотов , от Н иж него  Т агила — А, П. Х орьк ов , Н а  совещ ании Было 
р еш ен о  подготовить 1 мая 1898 г . « в ы с ту п л ен и я  р аб о ч и х  всего У р а л а  от З л а т о ­
у ста  до Н иж него  Т агила и М о то вилихи» с п р ед ъ я в л е н и ем  не только  эконом иче­
ских , но и политических  тр еб о в ан и й , п р о вести  о б щ е у р ал ь ск у ю  с т а ч к у 196,

Н о тако е  вы с ту п л ен и е  не состоялось. П р ак ти ч еск а я  попытка  « У р ал ьско го  р а ­
бочего  союза» р азв ер н у ть  р асп р о стр ан ен и е  рево лю цион ны х  п р о к л а м а ц и й  и б р о ­
ш ю р среди  ш и ро к и х  р аб о ч и х  масс в Н иж нетагильском  ок р у ге  п р и вел а  к н ем ед л ен ­
н ом у  о б н ар у ж ен и ю  полицией  этой плохо зак о н с п и р и р о в ан н о й  и слаб о  связанной 
с р аб о ч и м и  ор ган и зац и и , А, П. Х орьков , ар есто ван н ы й  в я н в а р е  1898 г. ж а н д а р м а ­
м и, оказался п р ед ател ем  и на д о п р о сах  выдал всех известны х  ем у  членов  « У р а л ь ­
ского  раб очего  союза» и связанны х  с ним  л и ц . П о его  д о н о су  б ы л и  ар есто ван ы  
в Ч е л я б и н с к е  Н . М . З оБн и н , И . И . Годлевский , А. А. Б еляков , Г. М. З оБн и н , в Е к а ­
тер и н б у р ге  — с . а . П олузадов . 7 ф е в р а л я  1898 г. в З л ат о у сте  б ы л и  п ро и звед ен ы  
о б ы ск и  у а . с . Т ю тева  и П. И . З емскова, оказавшиеся б е зр е зу л ь та тн ы м и 197,

П осле о б ы ск о в  «деятельность  З латоустовского к руж к а, — писал в своём 
п р ед ст ав л е н и и  в К азан ск у ю  суд еб н ую  п ал а ту  п р о к у р о р  У ф и м с к о го  о к р у ж н о го  
суда, — затихла , хотя книги  по р аб о ч ем у  вопросу , дозволен ны е  в печати , р а з д а ­
в а л и сь  раб очи м ; за п р ещ ён н ы х  ж е сочинений  не б ы л о  в и д н о . В м ар те  м еся ц е  с о ­
б р а н и я  р аб о ч и х  во зо б н о в и л и сь  то у  Т ю тева, то у  А влад еевы х , а в ап р е л е  и м ае 
месяцах стали главным  о б р азо м  происходить  на к варти ре,,, В л а д и м и р а  Г орд ее­
ва, к в ар т и р а  которого , находящаяся н а  о к р аи н е  города, в о городе, п р е д с т а в л я ­
л а  у д о б ства  для  п о д о б н ы х  соб ран и й ,,, Ц ель, п р ес л ед у ем ая  к р у ж к о м , т . е, вед ен и е 
п р о п аган д ы  ср ед и  раб очи х , не и зм ен илась» 198.

в  З латоустовском  заво д е  п р о д о л ж ал и сь  волнения  р аб очи х , В я н в а р е  1898 г. 
р аб о ч и е  Б ольш ого  п р о к атн о го  цеха стали настойчиво тр е б о в ать  с о к р а щ е н и я  
ночной  см ены  до 8 часов и стали самовольно останавливать прокатны й  стан н а  3 
часа, а та к ж е  снова в ы д вину ли  тр е б о в ан и е  о п еревод е  всего цеха н а 8 -часовой р а ­
б о ч и й  д е н ь . с  т р е б о в а н и я м и  о введении  8-часового р аб о ч его  дня  в н ач ал е  1898 г. 
вы ступили  та к ж е  р аб о ч и е механического и и н ст р у м е н тал ь н о го  цехов199.

196 Годлевский И. И. Из воспоминаний о первом Уральском рабочем союзе, С, 57; Воспо­
минания Ф, Ф, Сыромолотова / /  ЦДООСО, Ф, 41, Оп, 1, 1925, Д, 2259, Л, 4,

197 ГАРФ, Ф, 124, Оп, 7, 1898, Д, 25, Л, 17; ГАСО, Ф, 185, Оп, 1, 1898, Д, 8, Л, 291-296; 
Годлевский И. И. Из воспоминаний о первом Уральском рабочем союзе, С, 58; Рабочее движе­
ние в России в XIX веке, Т, IV, Ч, 1, С, 725,

198 Рабочее движение в России в XIX веке, Т, IV, Ч, 1, С, 726,
199 Рабочее дело, Женева, 1899, № 2-3, С, 56-57,
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Ч т о б ы  п ресеч ь  д ал ьн е й ш ее  р а зв и т и е  револю ционного  д ви ж ен и я  в заводе, 
власти п р и н я л и  р еш и т ел ь н ы е  м еры . В ап р е л е  1898 г. в З латоустовский  завод 
б ы л а  вв ед ен а  казачья команда.

15 ию ля  1898 г. в З л а т о у с т е  б ы л и  п р о и зв е д е н ы  м ногочисленны е  о б ы ск и  
и аресты . Б ы л и  ар е сто в ан ы  А. С. Т ю тев, П . И . З ем сков, б р а ть я  В. А. и П . А. А в - 
лад еевы , р аб о ч и й  М . А. Гордеев. П р и  о б ы ск ах  у  них  б ы л о  и зъято  значительное  
количество  л и т е р а т у р ы  по политической  и эконом ической  те м а ти к е  и р аб о ч ем у  
во п р о су  — « 8 -часовой р аб о ч и й  д е н ь» В ебба и К окса, « Р аб о ч и й  вопрос , его  з н а ­
ч ен и е  в настоящем  и буд ущ ем »  Ф . Л анге, « П р о ф ес си о н а л ь н ы е  раб о ч и е  сою зы » 
Э. М агаймо и д ру ги е , а  у  М . А. Г ордеева б ы л а  н ай д ен а  н ел е га л ь н а я  б р о ш ю р а « С е ­
к р етн ы й  ц и р к у л я р  М и н и с тр а  в н у т р ен н и х  дел  от 12 ав гу ста  1897 г.»200.

С ледствие по д е л у  Ч е л я б и н с к о го  к р у ж к а  б ы л о  р азр еш ен о  в адм инистра­
тивном  п о р яд ке . П о « В ы со ч ай ш ем у  повелению » И . И . Годлевски й , Н . М . З о6- 
н и н , а . а . Б еляков , Г. М . З оБн ин  и С. А. П о л у зад о в  в ию не 1898 г. б ы л и  высланы  
в А р х ан гел ьск у ю  гу б ер н и ю  под н ад зо р  п о л и ц и и : И . И . Годлевский  — н а  п ять  лет , 
остальные — н а тр и  года.

С ледствие по д е л у  З латоустовского к р у ж к а  длило сь  б олее  года, в течен и е 
этого врем ен и  о б в и н я ем ы е  с о д ер ж ал и с ь  в одино чны х  к ам ер ах  у ф и м с к о й  тю р ь ­
м ы . О сновное вним ание следователи  сосредоточили  н а  А. С. Т ю теве, ч то б ы  д о ­
б и т ь с я  от него показаний , п ри м ен я л и  у грозы , п ровокации , со д ер ж ал и  его  в хо­
лодном  и тёмном  карц ере . Т я ж ёл ы е  условия  заклю чения  и жестокое об р ащ ен и е  
тю рем щ иков  п р и в е л и  к том у, что  А. С. Т ютев за б о л ел  гал о п и р у ю щ ей  ( ско ро теч­
н о й ) чахоткой , в б е сс о зн ат ел ь н о м  состоянии  б ы л  привезЁ н  домой и ч ер ез две н е­
д ел и , 19 ию ня  1899 г., у м ер 201.

П охороны  А. С. Т ютева — п р и зн а н н о го  в о ж ак а  Златоустовских раб очи х , 
стойкого р ев о л ю ц и о н ер а , основателя п ер в о й  на У р ал е  со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к о й  
о р ган и за ц и и  — 21 ию ня  1899 г. в З л а т о у с т е  в ы л и ли с ь  во в н у ш и те л ьн у ю  п о л и т и ­
ч еск у ю  дем онстрацию . П олицейские  и ж а н д а р м ы  п р и л о ж и л и  все у с и л и я  к том у, 
ч то б ы  помеш ать р аб о ч и м  п р и н я ть  у ч асти е  в похоронах ; полицейские  зан яли  п р о ­
ход н ы е во р о та  в заводе и не в ы п у с к ал и  раб очи х , заводская ад м и н и с т р а ц и я  п р и ­
гр о зи л а  всякого уш ед ш его  с р аб о ты  на п о х о р о н ы  уволи ть  с раб оты . Т ем  не м ен ее 
сотни р аб о ч и х  ( до 1 000  ч е л .) б р о с и л и  работу , п р и н я л и  у ч асти е  в п о х о р о н ах  и , 
с пением  револю ционного  похоронного  м ар ш а « В ы  ж ер тво ю  пали в борьб е  ро к о ­
вой», п ро в о д и ли  в последний  п уть  п оги бш его  от р у к  п о л иции  и ж а н д а р м о в  р е в о ­
л ю ц и о н ер а202.

С р ед и  уральских  р аб о ч и х  долго ж ила  память о п ред ан н о м  д е л у  раб очего  
класса, стойком  р ев о л ю ц и о н е р е  А. С. Т ю теве. В 1901 г. у р ал ь ск и м и  со ц и а л -д е м о ­
к р атам и  б ы л а  в ы п у щ ен а  листовка  « К  у р ал ь ск и м  раб очи м . П о поводу годовщ ины

200 Рабочее движение в Р оссии в XIX веке. Т. IV. Ч. 1. С. 726-727.
201 ГАРФ. Ф. 124. Оп. 7. 1898. Д. 11538. Л. 4 -7 ; Ф. 102. Особ. отд. 1898. Д. 5. Ч. 3. Л ит. 

«в ». л . 15 об. — 16; И сторический архив. М., 1955. № 6. С. 6.
202 ГАРФ. Ф. 102. Особ. отд. 1898. Д. 5. Ч. 3. Л ит. «В». Л. 15 об. — 16; РГАСПИ. Ф. 70. 

Оп . 3. Д. 318. л . 6.
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смерти а . с . Тютева», «Искра», кратко перепечатав содержание этой листовки , 
писала: « П амять о погибшем Тютеве побудит каждого сознательного  рабочего 
посвятить все с илы  рабочему делу, делу освобождения рабочих от бесправия, это 
единственно  достойны й  способ почтить  память замученного товарища»203,

Д еятельность  Южноуральской социал-демократической организации и по­
несённы е  ею жертвы не были напрасными, В ласти и заводская администрация, 
напуганные развитием рабочего д ви ж ен и я  в Златоустовском заводе, вынужде­
ны были пойти  на серьёзные эконом ические уступки рабочим, С 1 мая 1898 г. 
8 -часовой рабочий день с сохранением заработной платы  на прежнем уровне был 
введён во всех прокатных, сталелитейны х  и дом енны х  цехах Златоустовского 
округа, с  1 сентября 1898 г. 8 -часовой рабочий день был введён в механическом , 
инструм ентальном  и столярном  цехах Златоустовского завода, Т аким  образом, 
к концу  1898 г. 8 -часовой рабочий день был установлен во всех основны х  цехах 
З латоустовского завода204.

В вод казачьей ком анды , полицейские  репрессии и некоторые эконом ические 
уступки ослабили рабочее движение в Златоустовском заводе, Горный началь­
н и к  З латоустовских заводов доносил :

«Поведение и отнош ение  рабочих к заводскому начальству становится н е­
много сдержаннее... Такое явление следует приписать принятым в этом году ме­
рам, а им енно : командировке сюда казачьей ком анды , арестам и удалению не­
которых л и ц  и з  числа  мастеров и рабочих, а также и тому, что  многие ж елания  
рабочих, которые найдено было возм ож ны м  удовлетворить, заводским  началь­
ством уд о в летв о рен ы »205.

Д еятельность  Южноуральской социал-демократической группы была об­
стоятельно освещена в Приложении к мандату Уральской группы социал-де­
мократов, присланном  группе «Освобождение труда»в 1900 г. для  участия в Па­
рижском конгрессе II Интернационала,

« С вои намерения, — сообщается в Приложении, — распространить револю­
ционную пропаганду на весь Урал группа не успела ещё привести в исполне­
н и е . Не успела ещё организация окрепнуть, как в феврале 1898 г. 4 члена группы 
подвергли сь  обыскам, причём 2 и з  них  вслед за этим были арестованы, На Ура­
ле условия  рево лю цион ной  д еятельности , с точки  зрения ко н с п и ра ц и и , крайне 
неблагоприятны, и ю ж ной  группе после обысков и арестов пришлось н еско ль­
ко сократить свои операции,,, Предосторожность эта, однако , не спасла группы: 
в ию ле 1898 г ., т . е, несколько  более чем через Vi года после возникно вен ия  груп­
пы, почти  все ч л ен ы  её были арестованы, И группа, как таковая, прекратила своё 
существование»206,

203 Искра (Ж енева), 1901, № 10, Ноябрь,
204 Рабочее дело, Женева, 1899, № 2-3 , С, 56-57; Уральская газета (Екатеринбург), 1907, 

13 января; Рабочее движение в Р оссии в XIX веке, Т, IV, Ч, 1, С, 727,
205 ГАСО, Ф, 24, Оп, 16, 1898, Д, 1038, Л, 52 — 52 об,
206 Н овые материалы о работе В, И, Ленина в редакции газеты «Искра» / /  Исторический 

архив, М,, 1955, № 6, С, 6,
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в  П р и л о ж е н и и  д а в а л ась  о б ъ е к т и в н ая , б е сп р и с тр а стн а я  о ц ен к а  деятельности  
Ю ж ноуральской  со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к о й  группы .

« З а  к р атк о в р е м е н н о е  своё сущ ество ван и е , — говорилось в П р и л о ж ен и и , — 
ю жная гр у п п а  сд ел а л а  и много и мало — см о тр я  с какой точки  зр е н и я  взгл я н у ть  
на её д еятельность . Главны м  о б р азо м  б л а го д ар я  её п р и су тств и ю  и той агитации , 
которую  вели  её  ч л е н ы , н а  н е к о то р ы х  за в о д а х  б ы л и  достигнуты  частичны е  у л у ч ­
ш ен и я  в полож ении  р аб очи х , и один  и з  заводов с 4 -мя тысячам и  р аб о ч и х  п ер е ­
ш ёл  от 12 к 8-часовому р аб о ч ем у  д н ю . Э тот переход  с о п р о в о ж д а л с я  у в е л и ч ен и е м  
за р аб о тк а  раб очи х .

Э то , конечно , гром адн ы й , бы ть  м ож ет д аж е н еб ы вал ы й , успех . Н о если это по­
ставить в за сл у гу  группе, то н ел ьзя  не у к аза ть  н а  то , ч т о ... ч л ен ы  группы ... в с у щ ­
н ости  политической  п р о п аган д о й  почти  не зан им ались ... они  не воспользовались 
а ги та ц и ей  к ак  ср ед ство м  для  ш и р о к о го  воздействия  н а  массы , а  о гр ан и ч и л и с ь  
кру ж к о в о й  работой ... Д аж е  в п ер и о д ы  стачек , т . е. в мом енты  к р ай н е  б л а г о п р и я т ­
ны е для  политической  агитации , группа, б о я сь  п р и в л е ч ь  вним ание д р ем лю щ ей  
власти , Боясь и с п о рти ть  дело , всецело отдаваясь и н тер есам  м и н уты ... ни  одним  
словом  не о б м о л в и л ас ь  ни  о политической  о р га н и за ц и и  классового господства, 
ни  о сущ ности  отнош ений  тр у д а  и к ап и тал а . Е ю Бы ло  у п у щ ен о  б л а го п р и я тн ее  
в р е м я  д ля  н ач ал а  массовой политической  п р о п аган д ы  и борьб ы , что  Бы ло  д е ф е к ­
том  в её д еятельности»207.

Ю ж н о у р а л ь с к а я  группа, у ж е  тв ёр д о  ст ав ш а я  на п уть  с о ц и а л -д ем о к р а ти и , по­
литически  б ы л а  ещ ё недостаточно зр ело й , в своей раб оте  д о п у с ти л а  много к р у п ­
н ы х  ош и бок . У к азав  на сл аб о сти  и п росч ёты  в деятельности  Ю ж н о у р а л ь ск о й  
группы , П р и л о ж ен и е  к м ан д ату  У р а л ь с к о й  гр у п п ы  со ц и а л -д ем о к р а то в  п о д ч ёр ­
к и вал о , что  их  н ел ьзя  ставить в вину  ли чн о  ч л е н ам  этой о р ган и за ц и и . Г овори ть  
о недостатках в деятельности  ю ж ной  гру п п ы , отмечается в П р и л о ж е н и и , «п ри х о ­
дится , конечно , не для  того, ч то б ы  у п р ек н у ть  то в ар и щ ей -п и о н ер о в , о то р в ан н ы х  
от ц ен тр а  и за б р о ш ен н ы х  в у щ ел ь я  У рала. У поминаем  об этом л и ш ь  потому, что 
п р ее м н и к ам  ю ж ной  гр у п п ы  приходится  считаться с тем , что  делалось их  п р ед ш е­
ств ен н и к ам и , приходится  начинать всё с н ач ал а » 208.

О тр и ц а т е л ь н ы е  последствия о ш и б о к  Ю ж н о у р а л ь ск о й  о р га н и за ц и и  П р и л о ­
ж е н и е  видело  в том , что  «рабочие, д о б и вш и сь  у д о в л етв о р ен и я  своих к р у п н ы х  
тр еб о в ан и й , успокоились и не хотят снова п од вергать  себ я  и то в ар и щ ей  р и ск у  
и з -за достиж ения  м елких  у л у ч ш е н и й  в своём п о л о ж ен и и . в  их  сознании  победа, 
о д е р ж а н н ая  п ри  весьм а б л а го п р и я т н ы х  условиях , б ы л а  п обедой  р аб о ч и х  данно­
го за в о д а  н ад  данны м  п р ед п р и н и м ател ем , хотя бы  он  и я вл ял ся  в о б р азе  к а зн ы . 
С вязи  и зависимости  их  б о р ьб ы  с бо р ьб о й  всего р аб очего  к л а сс а  они  не видят 
и зна чения  политической  б о р ьб ы  р аб очего  к л а сс а  не сознаю т»209.

207 Новые материалы о работе В. И. Ленина в редакции газеты «Искра» / /  Исторический
архив. М., 1955. № 6. С. 6-7 .

208 Там же. С. 7.
209 Там же.
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В олнения  и стачки у р а л ь с к и х  р аб о ч и х  в 1 8 9 6 -1 8 9 7  гг. слили сь  с о б щ е р о с­
си й с к о й  стачечной  волно й , поднявш ейся  в стр ан е  после П ет ер б у р гс к и х  стач ек  
1 8 9 5 -1 8 9 6  гг.

Р ост р аб о ч его  и со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к о го  д ви ж ен и я  в с тр ан е  вы звал  Бес­
покойство  в п р а в я щ и х  кругах . М и н и стр  в н у т р ен н и х  дел  И . Л . Г о р ем ы ки н  в а в ­
густе 1897 г. р а зо с л а л  гу б ер н ато р ам  с е к р етн ы й  ц и р к у л я р , в к отором , извещ ая  
о к р у п н ы х  стачках р аб о ч и х  в П етербурге , М оскве и д р у ги х  город ах  Ц е н т р а л ь н о ­
П р о м ы ш л е н н о го  рай он а , по д чёрк и в а л , что  « р ас п р о стр ан е н и е  д ви ж ен и я  и д и с ц и ­
плина  ср ед и  стачечников  находились в зависим ости , главным  образом , от д ея ­
тельности  тайных  рево лю ц и о н н ы х  сооб щ еств , и м ен у ю щ и х  себ я  “С ою зом  б орьб ы  
за  о св о б о ж д ен и е  р аб очего  к л а с с а ” и “Р аб о ч и м  сою зом”».

У казав, что  « по п р и м ер у  столичны х  сооб щ еств , во м ногих  Больш и х  городах  
и к р у п н ы х  ф а б р и ч н ы х  ц ен т р ах  о б р а зо в а л и сь  та й н ы е  к р у ж к и » , у св о и в ш и е  себе 
п р о гр ам м у  действий  « С ою зов», м и н и стр  отм ечал, что  «с весны  ны неш него  года 
деятельность  этих рево лю ц и о н н ы х  груп п  проявилась  в ра зн ы х  местах и м п ери и , 
и за б а сто в к и  ф аб р и ч н ы х , заводских  и даж е цеховых р аб о ч и х  сделались з а у р я д ­
н ы м  явлением  во м ногих  город ах  с б олее  и ли  м ен ее зн а чи тел ьн ы м  р аб о ч и м  на- 

210сел ен и ем »  .
М и н и с тр  тр еб о в ал  от гу б ер н ато р о в  п р и н я т и я  самых р е ш и т ел ь н ы х  м ер  

по борьб е  с р аб о ч и м  и со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к и м  д в и ж ен и ем .
П о л у ч и в  ц и р к у л я р  м и н и с т р а  в н у т р ен н и х  д ел , главный  начальник  У р а л ь с к и х  

го р н ы х  заводов П . П. Б оклевский  31 я н в а р я  1898 г. р а зо с л а л  всем го р н ы м  на­
чальникам  и о к р у ж н ы м  и н ж ен ер ам  сек р етн о е  п р ед п и сан и е, в к о то р о м  отм ечал, 
что  в т еч ен и е  1897 г. « вред н ое  в л и я н и е» со ц и а л -д е м о к р а ти ч е с к и х  гр у п п  у ж е  п р о ­
яви лось  «во м ногих  заводских  о к р у га х  У рала... в ы р а ж а я сь  частью  в стачках и з а ­
басто вк ах , частью  в заявлени и  ра зн ы х  п р ет ен зи й  и неудовольствий  по ад р есу  з а ­
в о д о у п р ав л е н и я  скопом».

« П ечальное д ви ж ен и е  это, по-видим ом у , всё б олее  р азв и в а етс я » , — с т р е в о ­
гой  констатировал Б оклевски й210 211.

Главны й  начальник  У р а л ь с к и х  го р н ы х  заводов п р ед л агал  горн ы м  начальн и­
кам и о к р у ж н ы м  и н ж ен ер ам  « у п о тр еб и ть  все с т а р а н и я »  к том у, ч то б ы  у д ал и ть  
и з  заводов н аи б о л ее  вопию щ ие  зл о у п о тр е б л ен и я , к о то р ы е  сл у ж ат  «п ред м етом  
стачек, массовых заявлени й  и неудовольствий» (« н е п р а в и л ь н а я  приём ка  заво­
дом  р у д ы », «н ед о м ер к а  к о р о б о в  угля» , « н ев ы д ач а  платы  за  б р ак  и несходное ж е ­
л е зо , вы четы  за  у гары  и т . п .»), и тем  « п ар а л и зо в а ть  зл о в р е д н у ю  д ея тельн о с ть» 
« р ев о л ю ц и о н е р о в -аги та то р о в » . Главны й  начальник  о б я зы в а л  а д м и н и с тр а ц и ю  
заводов « зо р к о  следить  за  тем , ч то б ы  не д о п у с к ать  п о д о зри тел ьн ы х  и н т е л л и ­
гентов ... п р и о б р етать  в ли я н и е  ср ед и  раб очи х , вн у ш а я  им  те  вр ед о н о сн ы е  и д еи ,

210 ГАРФ. Ф. 102. Особ. отд. 1898. Д 4. Ч. 10. Л. «В». Л. 3 — 4 об.; ГАСО. Ф. 185. Оп . 1. 
1897. Д. 23. л . 7 — 8 об.; Рабочее движение в Р оссии XIX веке. Т. IV. Ч. 1. С. 829.

211 Металлисты Урала накануне и в период 1905 года: Сборник материалов и докумен­
тов. Свердловск, 1926. С. 51.
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к о то р ы е  в л е к у т  за  собою  столь п еч ал ь н ы е  последствия»212. А дм инистрации  за ­
водов предписы валось действовать «согласно и совместно с местной  п о л и ц и ей ».

О днако ни  у си л е н и е  р еп р е сс и й  п р о ти в  стачечников , ни  у си л е н и е  слеж ки  
за  « п о д о зри те л ьн ы м и » интеллигентам и  в ф а б р и ч н о -за в о д с к и х  р а й о н а х  не смог­
ли  приостановить дальнейш его  р о ста  р аб очего  и со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к о го  д в и ­
ж е н и я .

о  н ак ал е  б о р ьб ы  р аб о ч и х  с за в о д о в л а д е л ь ц а м и  и их а д м и н и с тр а ц и ей  в 1895­
1897 гг. свидетельствую т статистические данны е о количестве стачек и волнений  
на У р а л е  в этот период .

Т а б л и ц а  7

Динамика рабочего движения на Урале в 1895-1897 гг.
стачки Волнения итого

Годы количество количество количество количество количество ста- количество
стачек стачечников волнений участников чек и волнений стачечников

1895 5 1345 — Нет свед. 5 1345
1896 12 4040 3 Нет свед. 15 4040
1897 12 4625 7 Нет свед. 19 4625

Всего 29 10010 10 Нет свед. 39 10010
* Таблица составлена по материалам данной главы и работы: Ю д и н а  Л. С. Стачечное движение на Урале 
в 1895-1904 гг. Челябинск, i 993. С. 12.

Т а б л и ц а  св и д етел ь ству ет , что  в 1 8 9 5 -1 8 9 7  гг. б о р ьб а  у р а л ь с к и х  р аб о ч и х  с за ­
водчиками  и п р е д п р и н и м а те л я м и  достигла Больш ого  н акала . З а  т р и  года н а  У р а ­
ле п ро и зо ш ло  29 стач ек  и 10 в о лн ен и й , больш е, чем  за  п р ед ш ес тв о в ав ш и й  д е­
сяти летни й  период . в  стачках 1 8 9 5 -1 8 9 7  гг., по неполны м  данны м , у ч аство вал о  
б олее  10 ты с . ч е л . С тачками и волнениям и  Бы л и  охвачены  несколько  м е т а л л у р ­
ги ч еск и х  заводов , т к а ц к а я  ф а б р и к а , р у д н и к и , золоты е  п р и и ск и , к а м е н н о у го л ь ­
ны е к о п и , т о р ф я н и к и , суд ораб очи е.

О сновны м и  о чагам и  стачечного д ви ж ен и я  в эти годы  Бы л и  З латоустовский 
и С е р ги н с к о -У ф а л е й с к и й  го р н ы е о к р у га  и города Е к а те р и н б у р г  и С ар ап у л . О с о ­
б ен н о  у п о р н у ю  стач еч н у ю  б о р ьб у  вели  р аб о ч и е М ихайловского завода, б а с т о ­
вавш и е  почти  еж егодно . В едущ ую  р о л ь  в стачечном  д ви ж ен и и  и гр ал и  р аб о ч и е 
к р у п н ы х  м е та л л у р ги ч е с к и х  заводов и р аб о ч и е  к р у п н ы х  городов, о со б ен н о  г. Е к а ­
тер и н б у р га . С тачки  р аб о ч и х  н а  к р у п н ы х  заводах и ф а б р и к а х  — М ихайловском  
заводе в 1895 г ., З л а т о у с т о в с к о м  в 1896 и 1897 гг., су к о н н о й  ф а б р и к е  З локазовы х  
и м ех ан и ч еск о м  заво д е  Я т ес а  в Е к а те р и н б у р ге  в 1897 г. — оказали Больш ое  в л и я ­
ние на р аб о ч и х  д р у ги х  заводов и ф а б р и к , своими  в ы с ту п л е н и я м и  показы вали  
п р и м ер  д р у ги м  раб очи м , вовлекали  в стачечное дви ж ение  новы е слои рабочих .

с  новой силой  стачечное д ви ж ен и е  р а зв ер н у л о с ь  н а У р а л е  в тр и  последних  
года X IX  в . — в 1 8 9 8 -1 9 0 0  гг.

212 Там же. с . 51-52.
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Поднявш аяся  в с тр ан е  в 1 8 9 5 -1 9 0 0  гг. с т ач еч н ая  во л н а  св и д етел ь ств о в ал а , 
что  п р о п о в ед у ем ая  идеологами у р а л ь с к и х  горнозаводчиков  « гар м о н и я  и н ­

тер есо в  р аб о ч и х  и хозяев» б ы л а  к р ас и в ы м  м и ф о м . К о н ф р о н т а ц и я  м еж д у  р а б о ч и ­
м и  и п р е д п р и н и м а те л я м и  на У р а л е  с каж ды м  годом н ар а ст ал а  и п р и н и м а л а  всё 
б олее  о стр ы й  хар ак тер . С оци ально-политическая  си т у а ц и я  в р еги о н е станови­
лась всё б олее  тр е в о ж н о й  и у грож аю щ ей .

Х ар а к т ер н о й  о со б ен н о стью  противостояния  у р а л ь с к и х  р аб о ч и х  с п р е д п р и ­
н и м а те л я м и  в последние тр и  года X IX  в . б ы л о  н ач ав ш ееся  о су щ е с т в л я ть с я  в р е ­
ги он е  со ед и н ен и е  м а р к с и зм а  и д р у ги х  социальны х  т е о р и й  с р аб о ч и м  д ви ж ен и ем . 
С ти х и й н ы е , н ео р га н и зо в ан н ы е  и ли  плохо о р ган и зо в ан н ы е  п р о тестн ы е  в ы с т у п ­
л е н и я  р аб о ч и х  за  свои п р ав а  и и н тересы , р ан ее  о гр ан и ч и в ав ш и е ся  эконом иче­
ски м и , м естны м и , локальны м и  зап р о сам и , стали см еняться  стачками и волне­
н и я м и , проходивш и м и  под л о зу н гам и  рево лю ц и о н н ы х  п ар ти й , в ооруж ённы х  
н ау ч н ы м и  тео р и ям и , с выставлением  не только  эконом ических , но и п о л и ти ч е­
ских  тр еб о в ан и й . П оли тическим и  р у к о в о д и т е л я м и  р аб о ч и х  в ы с ту п а л и  со ц и ал - 
дем о кр аты , эсеры , н ар о д о п р ав ц ы , ан ар х и сты .

В о зн и кш и е  в конце 1890-х гг. на У р ал е  н ел е га л ьн ы е  и н те л л и ге н тн о -р а б о ч и е  
рево лю ц и о н н ы е  о р га н и за ц и и  — « У р а л ь с к и й  р аб о ч и й  сою з» (1 8 9 7  г ., г . З л а т о у с т ) , 
«Г руп п а социал-дем ократов  н а  У р ал е»  (1 8 9 8  г., г. Е к а те р и н б у р г), « С ою з б о р ь ­
бы  за  осв о б о ж д ен и е  р аб очего  класса» (1 8 9 8  г., г. П ер м ь) п ер еш л и  от п р о п аган д ы  
в у зк и х  к р у ж к а х  к ш и р о к о й  агитации в р аб о ч и х  м ассах , н ач ал и  о су щ е ст в л я ть  по­
литическое  руководство  р аб о ч и м и  массами.

Л и д и р у ю щ и е  п о зи ц и и  в р у к о в о д с тв е  р аб о ч и м и  массами заним али  со ц и ал - 
дем о кр аты . С о ц и а л -д ем о к р а ти ч еск а я  агитация и политическое  руководство  с о ­
ц и ал -д е м о к р ат и и  п р и д а л и  р аб о ч ем у  дви ж ению  Больш ой  р а зм а х  и о б щ ествен н ы й  
р езо н ан с , п р и д а л и  ем у  ш и р о к о е  о б щ е ст в ен н о -п о л и ти ч е ск о е  зву ч ан и е . П о м ере 
внесения  в р аб о ч и е  массы с о ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к и й  идей , стихийное р аб очее 
д ви ж ен и е  п р ев р ащ а л о с ь  в сознательное дви ж ение  р аб о ч и х  масс за  их  классовые 
эконом ические и политические  и н тересы .

О дним  и з  важ ны х  ср ед ств  политического  воспитания  р аб о ч и х  стало п р а з д ­
н о в а н и е  П ер во го  м а я  — Д ня м еж д у н ар о д н о й  со л и д ар н о с ти  р аб о ч и х  всех  стр ан
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в борьб е  за  свои п рава, п р о ти в  у гн ете н и я  и э к сп л у атац и и . Р еш ен и е  о еж егодном  
провед ен и и  такого п р азд н и к а  б ы л о  п р и н я т о  в 1889 г. П ар и ж ск и м  к он грессом  
II  И н тер н а ц и о н а л а  в знак  со л и д ар н о с ти  с р аб о ч и м и  Ч икаго (С Ш А ), о р га н и зо ­
ва в ш и м и  1 м а я  1886 г. за б а сто в к у  с тр е б о в ан и ем  8 -часового р аб очего  дня  и д е ­
м о н стр ац и ю , закончивш ую ся  кро во п ро ли тн о й  схваткой с п о л и ц и ей . в  Р оссии 
день 1 м а я  вп ер вы е  б ы л  отм ечен  п етер б у р гс к и м и  р аб о ч и м и  в 1891 г., после этого 
он стал праздноваться  р аб о ч и м и  во м ногих  город ах  и п ро м ы ш л ен н ы х  р ай о н а х  
с т р а н ы 1. Н а  У р ал е  вп ер вы е  п р азд н о в а н и е  1 м а я  б ы л о  п ро вед ен о  в 1898 г . в Е к а ­
тер и н б у р ге , К у н гу р е  и З л ато у сте .

в  конце 1890-х гг. м ате р и ал ь н о е  полож ение  у р а л ь с к и х  р аб о ч и х  оставалось т я ­
ж ё л ы м . в  1898 г. повторился  н еурож ай , цены  н а  хлеб  снова п овы си лись . В 1899 г. 
у р о ж а й  б ы л  средн и м , цены  н а  продовольствие  несколько  п о н и зи л и с ь , но все ещ ё 
б ы л и  зна чительно  вы ш е  ц ен , сущ ествовавш их  в сер ед и н е 1890-х гг.2 Н ес м о т р я  
на зна чительное  п он иж ение  р еа л ьн о й  за р аб о тн о й  платы , заводчики  п р о д о л ж ал и  
систематически  сниж ать и н о м и н ал ьн у ю  зар аб о тн у ю  п лату . Р аб о ч и х  п о -п р е ж н е ­
м у  п о д в ер гал и  ш траф ам , о б сч и ты вали , жестоко  п р ес л ед о в ал и  за  «сам овольны е» 
п о р у б к и  и сенокош ен ия . В сё это вы зы вало  со сто р о н ы  р аб о ч и х  всё б олее  эн е р ­
ги ч н ы й  о тп о р , вы ступления  р аб о ч и х  п р о ти в  заводчиков  и их  адм инистрации  
п р и н и м а л и  всё б олее  р еш и т ел ь н ы й  и о тк р ы то  к о н ф р о н т а ц и о н н ы й  и а н т и п р а в и ­
те л ь с тв е н н ы й  харак тер .

4 я н в а р я  1898 г. р аб о ч и е  К ы ш тым ского  за в о д а  в количестве 1 215 ч е л ., с о ­
б р авш и сь  на сход, постановили  ходатайствовать п еред  п р ав и тел ь ст в о м  об у д а ­
л ен и и  и з  за в о д а  Г л а в н о у п р ав л я ю щ е го  за в о д а м и  П. М . К ар п и н ск о го , по вер си и  
л и б е р ал о в  — их  «благо д етел я , д аю щ его  им  работу , зар п л ату , о б е сп е ч и в ав ш и е  им 
благо п о л у ч н у ю , д о сто й н у ю  ж и з н ь », а  по м нению  р аб о ч и х  — «человека , в р е д н о ­
го для  общ ества» . Х одатайство м отивировалось тем , что  К а р п и н с к и й  п р есл ед у ет  
р аб о ч и х  за  «сам овольны е» п о р у б к и  и сенокош ения , а  та к ж е  «д о п у ск ает  всевоз­
м ож ны е  стеснения  и о б и д ы  н а цеховых и конны х  р аб о тах » 3.

П остановление более  чем  ты сячного  схода р аб о ч и х  об у д а л ен и и  К а р п и н ­
ского , вынесенное с со б л ю д ен и ем  н ео б х о д и м ы х  ф о р м ал ь н о сте й , п р о и зв е л о  с р е ­
ди  властей вп е ч а тл ен и е  внезапно  р а зо р в а в ш е й с я  бом бы . В олостным  и сельским  
сходам ц ар с к и м  законодательством  б ы л о  п р ед о став л е н о  п р ав о  вы несения  п р и ­
говоров  «об у д а л ен и и  н еж ел а тел ь н ы х  членов  о б щ ества»  в С и б и р ь  и д р у ги е  о т ­
д ал ён н ы е м еста. В ласти ш и р о к о  использовали  его для  вы сы лки  « н еб л аго н ад ёж ­
н ы х» элем ентов . Т еп ер ь  ж е это право , со в ер ш ен н о  неож иданно  для  властей , б ы л о  
п р и м ен ен о  р аб о ч и м и  п р о ти в  п р ед ст ав и т ел я  господствующего класса.

П р и го в о р  К ы ш тым ского  схода п о сл у ж и л  сигналом  для  составления таких 
ж е  п р и го во р о в  в р яд е  д р у ги х  общ еств . В м ар те  1898 г. вспомогательные р а б о ­
ч и е  К ы ш тым ского  завода , п р о ж и в ав ш и е  в с. Р ож дественском , вы несли  п р и го во р

1 Первое Мая в царской Р оссии 1890-1916 гг. С6. документов. М., 1939.
2 ГАСО. Ф. 185. Оп . 1. 1899. Д. 8. Л. 297-298.
3 ГАРФ. Ф. 102. Особ. отд. 1898. Д. 9. Ч. 41. Л. 9; ГАСО. Ф. 24. Оп . 20. 1898. Д. 791. Л. 2.
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об у д а л ен и и  земского н ач а л ь н и к а  Л ож к и н а . В К аслинском  заводе предполага­
лось составление п р и го в о р а  об у д а л ен и и  и з завода то р го в ц е в  Т р у тн е в а  и Б е - 
лин ько ва , за п р ещ ав ш и х  р аб о ч и м  ловить  р ы б у  в а р е н д о в ан н ы х  ими  о зё р ах 4. 
в  ию ле 1898 г. в С евер ск о м  заво д е  б ы л  составлен п р и го в о р  о см ещ ении  с д о л ж ­
ности у п р ав л я ю щ его  заводом  А. М . М о к р о н о со в а  « вв и д у  того, что  он грубо  о б р а ­
щ ается  с р аб о ч и м и » 5.

В ы несение  р аб о ч и м и  п р и го во р о в  об  у д а л ен и и  и з  заводов о тдельн ы х  п р е д ­
с т ав и т ел ей  господствую щ их  классов как лю дей , « вр ед н ы х  д ля  о бщ ества» , сви де­
тельствовало  о р о сте  коллективизм а  и сплочённости  раб очи х , о поним ании  ими  
с илы  своих совместных  вы с ту п лен и и . В месте с тем  эти п р и го в о р ы  показы вали , 
что  политическое  сознание р аб о ч и х  б ы л о  ещ ё н и зк и м : р аб о ч и е  надеялись н а  в о з­
м ож ность м и р н ы м и , легальн ы м и  методами борьб ы , врод е вы несения  п ри го в о ­
р о в , доБиться  и зб а в л е н и я  от п р о и зв о л а  за в о д о у п р а в л ен и й  и п р ав и тел ь ст в ен н ы х  
властей .

К ак  и следовало о ж идать , все п р и го в о р ы  р аб о ч и х  об у д а л ен и и  ненавистных  
п р ед ст ав и т ел ей  господствую щ их  классов, как составленные я к о б ы  «с п р е в ы ш е ­
н и ем »  п рав  сходов, Бы ли  оставлены  властями «без последствий»6.

С тачки и револю ционная  агитация в З латоустовском  заводе в 1 8 9 6 -1 8 9 7  гг. 
оказали сильное  в ли я н и е  н а  р аб о ч и х  соседнего С аткинского казённого  завода. 
в  н ач ал е  1898 г ., доносил Г орн ы й  начальник  З латоустовских заводов, « б л а го ­
даря... п о д с тр е к а тел ь ст в у  со сто р о н ы  вожаков р аб о ч и х  З латоустовского завода, 
ср ед и  саткинских  р аб о ч и х  та к ж е  возникло  б р о ж ен и е » 7.

21 я н в а р я  1898 г . р аб о ч и е литейного  ц еха С аткинского завода, в числе  около 
800  ч е л ., в о зм у щ ён н ы е о б счётом  их  за  о т л и в к у  звёздчаты х  се р д е ч н и к о в  к с н а р я ­
дам , в р е зу л ь та те  чего  у  н а д зи р а те л я  оказалось 655 « и зл и ш н и х », «н еу ч тён н ы х »  
с ерд еч н и к о в , п о тр е б о в а л и  у д а л и ть  н ад зи р а т е л я  цеха Е р ет н о в а  и у в е л и ч и ть  з а р а ­
б отн ую  п лату , а  та к ж е  п о тр е б о в а л и  у ч а ст и я  п р а в л е н и я  горнозаводского  п р и к аза  
в р азб о р е  к о н ф л и к т о в  м еж д у  за в о д о у п р а в л ен и е м  и раб очи м и .

К огда у п р ав и тел ь  за в о д а  отказался у д о в л етв о р и ть  эти тр е б о в ан и я , р аб о ч и е 
«стали к р и ч ать , что  доБью тся у д а л е н и я  с завода самого у п р а в и те л я »  и подали 
ж а л о б ы  Г орн ом у  н а ч а л ь н и к у  и пом ощ нику  начальника У ф и м с к о го  губ ерн ск ого  
ж андармского  у п р а в л е н и я  в З латоустовском  уезде. Г орн ы й  начальник  р а с п о р я ­
д и л с я  у п л ат и ть  р аб о ч и м  за  все оказавш иеся и зл и ш н и м и  се р д е ч н и к и  и у в о л и ть  
б р а к о в щ и к а  А лпатова, виновного в вы писке  и зл и ш н и х  д ен ег  и их  п ри св о ен и и . 
О днако он  «не н аш ёл  ви н ы  Е ретн ова» , а самим р аб о ч и м  б ы л  сд ел ан  вы говор «за 
неосторож ны е  и ло ж н ы е  доносы  и ж алоб ы » . 9 я н в а р я , не д о б и вш и сь  у д о в л е т в о ­
р е н и я  всех своих тр еб о в ан и й , р аб о ч и е в ы ш ли  на р аб о ту 8.

4 ГАСО. Ф. 185. Оп. 1. 1898. Д. 20. Л. 51 об.
5 ГАПК. Ф. 162. Оп . 1. 1899. Д. 46. Л. 42 об.
6 ГАСО. Ф. 185. Оп. 1. 1898. Д. 20. Л. 51 об.
7 ГАСО. Ф. 24. Оп. 16. 1898. Д. 1038. Л. 19 об.
8 ГАРФ. Ф. 102. Особ. отд. 1898. Д. 4. Ч. 9. Л. 3 -5 , 19; ГАСО. Ф. 24. Оп. 16. 1898. 

Д. 1038. л . 18-21, 31 -  31 о6., 34 -  34 об.
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К р у п н ы е  волнения  п ро и зо ш л и  в н ач ал е  1898 г . ср ед и  р аб о ч и х  Н и ж н ета ги л ь­
ского М едного р у д н и к а . В я н в а р е  1898 г ., я к о б ы  « вв и д у  м алодоходности» р у д ­
ника, а д м и н и с тр а ц и я  понизила  р аб о ч и м  п од ён н ую  п л ат у  с 80 к о п ., к о то р ы е  они 
п о л у ч а л и  с 1889 г., до 70  коп .9 * * 399  р аб о ч и х  р у д н и к а  в ф е в р а л е  п р ек р ат и л и  р аб о ту  
и п о тр е б о в а л и  в о зв р ащ е н и я  п р еж н ей  зар п латы .

« С б ав к о й  этой , почти  ч е р ез  10 лет , — доносил 11 ф е в р а л я  1898 г. В ер х о ­
ту р с к и й  у езд н ы й  и с п р а в н и к  губ ерн атору , — р аб о ч и е  н ед овольны , составляют­
ся сход би щ а, н а  к о то р ы х  произн осится  н еу д о во л ь ств и е  и р у ган ь  по отнош ению  
к местному зем ском у  н а ч а л ь н и к у  и ж а н д а р м с к о м у  о ф и ц ер у , к ак  не п р и н я в ш и х  
их  п р о сьб  о ходатайстве п еред  за в о д о у п р а в л ен и е м  о восстановлении  п р еж н ей  
пла ты ... и п р ед п о л агаю тся , бу д то  бы , на д н я х , стачки и за б а с т о в к и » 10.

О днако  с р е д и  р а б о ч и х  в зя л и  в е р х  с то ро н н и к и  лега л ьн ы х  м етодов  б о р ь ­
бы . 23  м а р т а  1898 г. уп о л н о м о чен н ы е  р аб о ч и х , от и м ени  и « по д о го в о рён н о ­
сти  к о р п о р а ц и и  р а б о ч и х  в ч и с л е  3 9 9  ч е л о в е к », подали  о к р у ж н о м у  и н ж е н е р у  
п р о ш ен и е , в к о т о р о м  п р о с и л и  восстановить п р еж н ю ю  п о д ё н н у ю  за р а б о тн у ю  
п л а т у 11. П р о ш е н и е  с вы ш е  д в у х  м есяцев  « р а с с м а т р и в а л о с ь »  в п р а в и т е л ь с т в е н ­
н ы х  у ч р е ж д е н и я х , а затем , в н а ч а л е  и ю н я , когда « в о зб у ж д е н и е  с р е д и  р а б о ч и х  
п р о ш л о », о к р у ж н о й  и н ж е н е р  о б ъ я в и л  р аб о ч и м , что  « ходатайство их  у в а ж и т ь  
не м о ж ет» 12 *.

В олн ения  н а  М едном  р у д н и к е  показали , насколько  б ы л а  ещ ё п рочн а, у с т о й ­
ч и в а  ср ед и  р аб о ч и х  н аи в н ая , б е зо с н о в ат ел ь н а я  вер а  в « сп р авед л и во сть  началь­
ства». Р аб о ч и е  ру д н и к а , о р ган и зо в ав ш и е  в 1889 и 1894 гг. боевы е н а с ту п а те л ь ­
ны е стачки , доверчиво  и л егк о в ер н о  в е р и л и  в возм ож ность у л у ч ш е н и я  своего 
полож ения  путём  ходатайств п еред  властям и .

В есной 1898 г. се р ьё зн ы е  в о лн ен и я , вы зван ны е  д ли тел ьн о й  — в теч ен и е б о ­
лее  тр ёх  месяцев — н ев ы д ач ей  за р аб о тн о й  платы  вследствие почти  полного о т ­
с у т с тв и я  ден ег в кассе заводов, п ро и зо ш л и  ср ед и  р аб о ч и х  Б огословского о к р у ­
га в В ер х о ту р ск о м  у езд е  П ер м ск о й  губерн и и . 400  р аб о ч и х  к ом и-з ы р я н  толпой  
я ви ли с ь  к з а в о д о у п р а в л ен и ю  и п о тр е б о в а л и  расчёта . Д еньги  им  б ы л и  вы п лаче­
н ы , д ля  чего  у п р а в л я ю щ и й  вы н у ж д е н  б ы л  п р и б егн у ть  к за й м а м  у  225 т о р го в ­
ц е в 13. Ч асть р аб очи х , главным  о б р а зо м  татары , за н я т ы е  н а  р у б к е  леса, самоволь­
но у ш л и  с р аб о ты  п а р т и я м и  от 10 до 300  ч е л .14

3 м а я  1898 г. п ро и зо ш л о  волнение  су д о р аб о ч и х  У ткинского  г р аф а  С т р о га н о ­
ва завода , сплавлявш их  б а р к и  по р. Ч у со во й . П р и б ы в  к у стью  реки , 30  р аб о ч и х  
с «ш ум ом  и к р и к а м и »  п р и ст у п и л и  к к ар а в ан н о м у  с тр е б о в ан и ем  нем едлен но­
го р асч ёта  за  сплав, у гр о ж ая , в сл у ч ае  неисполнения  их  тр е б о в ан и я , п р о и зв е сти

9 Положение рабочих Урала во второй половине XIX — начале XX века. 1861-1904 гг. 
М.; л ., i 960. с . 154.

ГАПК. Ф. 65. Оп. 1. 1898. Д. 13. Л. 225.
“  ГАСО. Ф. 643. Оп. 3. 1898. Д. 2414. Л. 3-4 .
12 Положение рабочих Урала во второй половине XIX — начале XX века. С. 154.

Там же. С. 148, 446.
14 ГАПК. Ф. 36. Оп. 10. 1898. Д. 3. Л. 69 об.
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«бунт» . Н ап у ган н ы й  к ар а в ан н ы й  н ем ед л ен н о  вы платил  р аб о ч и м  п р и ч и т а в ш и е ­
с я  д ен ьги15.

в  н ач ал е  м а я  1898 г. б аст о в ал и  около 500  р аб о ч и х  доменного цеха К атав- 
И вановского завода, тр е б о в ав ш и е  у в е л и ч е н и я  подённой  за р аб о тн о й  платы  
н а  15 коп . — с 45 до 60  к о п . З а в о д о у п р а в л е н и е  согласилось у в е л и ч и ть  п л ату  л и ш ь  
н а  5 к о п . Р аб о ч и е  п р е к р а т и л и  работу , но после о б ъ я в л е н и я  о в ер б о вк е  вместо них  
новы х  р аб о ч и х  согласились п р и н я ть  п р ед л о ж е н и я  заводской а д м ини страци и16.

в  ию не 1898 г. б аст о в ал и  60 р аб о ч и х  м ар те н о в ск о го  цеха Н иж нетагильского  
завода , тр е б о в ав ш и е  в в ед е н и я  тр ёх см ен н о й  8 -часовой р аб о ты  вв и д у  ф и зи ч е с к о й  
невозм ож ности  р аб о тать  у  м ар те н о в ск и х  печ ей  по 12 часов. С т ач к а  п р о д о л ж а ­
л ас ь  тр и  нед ели , но окончилась п о р аж ен и е м  раб очи х , им  б ы л о  о тк аза н о  в у д о в л е ­
тв о р ен и и  их  т р е б о в а н и я 17.

О сенью  1898 г. снова происходили  волнения  р аб о ч и х  н а К атав- И вановском 
заводе . П осле в о лн ен и й , происходивш их  в этом заво д е  в ап р е л е  1897 г., р аб о ч и е 
р ел ь со п р о к ат н о го  цеха п ер е стал и  р аб о тать  в п р азд н и ч н ы е  д н и , тр е б у я  за  эту  р а ­
б о ту  д в о й н у ю  плату . С  1 с е н тя б р я  1898 г. а д м и н и с тр а ц и я  в в ел а  новы е п р ав и л а  
вн у тр ен н его  р асп о р яд к а , по к о то р ы м  р аб о ч и е о б я зы в а л и с ь  р аб о тать  в п р а зд н и ч ­
ны е дни  за  о б ы к н о в ен н у ю  плату .

Р аб о ч и е  р ел ь со п р о к ат н о го  цеха ( около  300  ч е л .) новы м  п р ав и л ам  не п о д ч и ­
нились  и отказались вы ходить на р аб о ту  по во ск р есн ы м  и п р азд н и ч н ы м  д н я м . 
О ни  п о тр еб о вал и  у в е л и ч е н и я  за р аб о тн о й  платы  и в ы р а ж а л и  недовольство  у п р а ­
в и тел ем  за в о д а  Ф и гн е р о м  за  постоянны е п р и те сн е н и я , в ы р а ж а в ш и ес я  в з а п р е ­
щ ен и и  пользоваться  Безвозм ездно  остатками ж е л еза  д ля  их  дом аш них  н ад о б ­
н остей  (н а  п о л о зья , подковы , топ оры , ш и н ы , лопатки  и т . д .), что  р а зр еш ал о с ь  
п р еж н и м  у п р ав и тел ем .

П р и б ы в ш и й  в завод о к р у ж н о й  и н ж е н ер  К и хлер , со б р ав  р аб о ч и х  2 д е к аб р я  
1898 г., ра зъ я сн и л  им  «их  н еп р а в и л ь н о е  действие» и п утём  у гр о з «о м о гу щ и х  
Бы ть  последствиях  в сл у ч ае  у п о р н о го  их  отказа» и п р и м е н е н и я  ш тр а ф о в  «скло­
н и л  к про д о лж ен и ю  р аб о ты  и по в о ск р есен ьям » , и в п р азд н и ч н ы е  д н и 18.

З а в о д о у п р а в л е н и я м  м елким и  у сту п к ам и , о б е щ ан и я м и  и у гр о зам и  ещ ё у д а в а ­
л о сь  п р и в е сти  р аб о ч и х  к повиновению , но волнения  и стачки , охватывая всё но­
вы е  и новы е массы р аб очи х , ещ ё не у ч а ст в о в а в ш и х  в борьбе, п р и д а в а л и  р аб о ч ем у  
дви ж ен и ю  всё б олее  ш и р о к и й  разм ах , хотя по св о ем у  х ар а к тер у  они  оставались 
стихий ны м и  и эконом ическим и .

с  в о зн и к н о вен и ем  н а  У р а л е  с о ц и а л -д е м о к р а т и ч е с к и х  о р га н и за ц и й , н а ч а в ­
ш и х  осущ ествлять  с о е д и н е н и е  социализм а  с р аб о ч и м  д в и ж е н и е м , б о р ь б а  р а б о ­
ч и х  п р и о б р е л а  б о л е е  о р га н и зо в а н н ы й  и п о л и ти ч еск и  б о л е е  со зн а тельн ы й  х а ­
р ак те р .

15 ГАСО. Ф. 47. Оп. 1. 1898. Д. 448. Л. 34-35.
16 ГАРФ. Ф. 102. Особ. отд. 1898. Д. 4. Ч. 9. Л. 8 -9 .
17 Хроника рабочих волнений и стачек / /  Ж изнь (Л ондон). 1902. № 1. С. 29.
18 ГАРФ. Ф. 102. Особ. отд. 1898. Д. 4. Ч. 9. Л. 17; ЦГИА РБ. Ф. 187. Оп. 1. 1898. Д. 143. 

л . 35 — 38 об.
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П ер ву ю  попы тку  соединить социализм  с р аб о ч и м  д ви ж ен и ем , п ер ей ти  
от п р о п аган д ы  в к р у ж к ах  к экономической  агитации в ш и р о к и х  р аб о ч и х  м ассах  
(о к а зав ш у ю с я  не р е а л и зо в а н н о й ), к ак  м ы  видели  в ы ш е , п р е д п р и н я л а  Ю ж н о ­
у р а л ь с к а я  о р га н и за ц и я  — « У р а л ь с к и й  р аб о ч и й  сою з» ( 1 8 9 7 -1 8 9 8  гг., З л а т о у с т  — 
Ч е л я б и н с к ) . В след за  ней  от п р о п аган д ы  в у зк и х  к р у ж к а х  к агитации в ш и р о к и х  
р аб о ч и х  м ассах  н ач ал и  п ер ех о д и ть  с ф о р м и р о в а в ш и е с я  в н ач ал е  1898 г . со ц и ал - 
д ем о к р а ти ч е ск и е  о р га н и за ц и и  С р ед н его  и С евер н о го  У рала.

П осле ф е в р а л ь с к и х  о б ы ск о в  1898 г., на заклю чительном  этап е  своего с у щ е­
ств о в а н и я , Ю ж н о у р а л ь с к а я  гр у п п а пыталась п ро д о л ж и ть  свою деятельн о сть , н а ­
п р ав л ен н у ю  н а  о б ъ е д и н е н и е  всех  со ц и а л -д ем о к р а то в  У р а л а  в ед и н ую  о р га н и за ­
цию , но эти поп ы тки  не у в е н ч а л и с ь  успехом .

« Н еско льким и  месяцами позж е  ф е в р а л ь с к и х  о б ы ск о в  у  членов  ю ж ной  гр у п ­
пы  (1 8 9 8  г.) возникаю т ещ ё две  о р ган и за ц и и  — в ц ен тре  У р а л а  и в с евер н о й  части 
его, — со о б щ ал о  П р и л о ж ен и е  к м ан д ату  У р а л ьс к о й  гр у п п ы  со ц и ал -д ем о к р ато в , 
п р и сл а н н о е  груп п е « О св о б о ж д ен и е  тр у д а»  в 1900 г. — В ско р е  после в о зн и к н о ­
вения  д в у х  последних  груп п  м еж д у  всеми тр е м я  гр у п п ам и  завязы ваю тся  снош е­
н и я . В се тр и  ст р е м я т с я  с литься , но это не у даётся . П ока и дут п ереговоры , южная 
гр у п п а п р о в а л и в ае тся , а  остальны е , не сойдясь главным  о б р азо м  по во п р о сам  о р ­
ган и зац и и , р аб о таю т независимо д р у г  от д р у га » 19.

Н а  С р ед н ем  У р а л е  п о п ы тк у  соединения  социализма с р аб о ч и м  д в и ж ен и ­
ем п р е д п р и н я л и  со ц и а л -д ем о к р а ты  Е катер и н б у р га . В городе су щ е ств о в а л о  н е­
сколько  нелегальны х  к р у ж к о в  со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к о го  н ап р а в л ен и я : ср ед и  го­
родской  и н телли ген ц и и  (С . а . П о л у зад о в , Н . А. Ч е р д ы н ц е в  и др .), в гим нази и , 
в горном  у ч и л и щ е . В ию н е 1897 г. в город  п р и ех ал  р аб о ч и й  М . И . К усков , к о ­
то р ы й  о р ган и зо в ал  с о ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к и й  к р у ж о к  и з р аб о ч и х  за в о д а  Я теса. 
в  с е н тя б р е  1897 г . р я д ы  е к а тер и н б у р гс к и х  со ц и а л -д ем о к р а то в  поп олни л  п р и ­
ех авш и й  в город Бы вш и й  се м и н а р и ст  Д . П. К рем лёв .

в  конце 1897 г. в Е к а те р и н б у р ге  о б р а зо в а л с я  м а р к с и с тс к и й  круж ок , в к о то ­
р ы й  в о ш л и : р аб о ч и й  за в о д а  Я т ес а  М . И . К усков , гимназист С. А. Н овом ейский , 
писец  н о та р и у са  Д . К рем лёв , у ч а щ и й ся  У р а л ьс к о го  горн ого  у ч и л и щ а  Ф . Ф . С ы ­
ром олотов  и др. П ер в о н а ч а л ь н о  кр у ж о к , состоявш ий  всего и з  нескольких  ч е ­
ловек , не им ел чёткой  о р ган и за ц и и , деятельность  его  членов  о гр ан и ч и в ал а сь  
н ер е гу л я р н ы м и  б есед ам и  и зан яти ям и  с о тдельн ы м и  р аб о ч и м и . В этот п ери од  
руководителям и  к р у ж к а  б ы л и  М . И . К у с к о в  и С. А. Н овом ейский20.

У чащаяся м олодёж ь  ещ ё только  в с тав ал а  н а м ар к си с тск и е  п о зи ц и и . Ф . Ф . С ы ­
ром олотов  в своих воспоминаниях  писал , что  во в р е м я  сп о р о в  марксистов с на­
родникам и  они  « о б у ч ал и сь  п р ав и л ь н о м у  поним анию  рево лю ц и о н н ы х  учен и й » , 
« о б у ч ал и сь  б олее  п р ав и л ь н о  понимать рево лю цион ное  р аб очее  д в и ж ен и е»21

19 Новые материалы о работе В. И. Л енина в редакции газеты «Искра» / /  Исторический 
архив. 1955. № 6. С. 7.

20 РГИА. Ф. 1405. Оп. 530. 1901. Д. 1027. Л. 6; ГАРФ. Ф. 102. 7 дел-во. 1899. Д. 272. Т. 2. 
л . 78-84; ЦДООСО. Ф. 41. Оп. 1. 1925. Д. 2259. Л. 50. Воспоминания Ф. Ф. Сыромолотова.

21 ЦДООСО. Ф. 41. Оп. 1. 1925. Д. 2259. Л. 6, 49. Воспоминания Ф. Ф. Сыромолотова.
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и л и ш ь  с п р и езд о м  М . М . Б ер ц и н с к о й -Э с с е н  « о соб ен н о  у к р е п и л и с ь  в м а р к с и с т ­
с к и х  п о зи ц и я х»22.

Ч лен ы  к р у ж к а  б ы л и  связаны  с П етербургом , п о д д ер ж и в а л и  контакты  с м ест­
ной интеллигентской  м арксистской  груп п ой , с златоустовско-ч е л я Бинским  
« У р ал ь ск и м  р аб о ч и м  сою зом». В совещ ании у р а л ь с к и х  с о ц и а л -д ем о к р а то в  
в Е к а те р и н б у р ге  27 д е к аб р я  1897 г. (« н ек р ас о в ск о й  в е ч е р и н к е » ) от к р у ж к а  у ч а ­
ст в о в а л  Ф . Ф . С ы ром о лотов . О днако , к ак  это видно  и з  его  воспом инаний , о р г а ­
н и за ц и о н н о  их  к р у ж о к  в « У р а л ь с к и й  р аб о ч и й  сою з» не входил23.

в  конце 1897 — н ач ал е  1898 г. к р у ж о к  р а с ш и р и л  связи  с р аб о ч и м и . Н а к ан у н е  
нового, 1898 г. М . И . К у ск о в  и С. А. Н овом ейский  п р о в е л и  н ел егал ьн о е  соб ран и е, 
н а  котором  п р и су т ств о в ал о  15 р аб о ч и х  за в о д а  Я т е с а 24.

в  конце ф е в р а л я  1898 г. в Е к а те р и н б у р г  п р и ех а л и  М . М . Б е р ц и н с к а я -Р о зе н -  
берг ( Э ссен), А. А. С анин и Э. Г. К ам ен ец , и м ев ш и е  Больш ой  опы т рев о л ю ц и о н ­
ной д еятельности .

М . М . Э ссен до п р и езд а  н а У р а л  п р и н и м а л а  ак ти в н о е  у ч асти е  в р аб о те  с о ц и ­
а л -д е м о к р ат и ч е ск и х  о р ган и за ц и й  Е к а те р и н о сл ав а , О дессы , Х арькова , С ам ары , 
С а р ато в а  и К и ева . А. А. С анин  в 1 8 8 7 -1 8 8 9  гг. у ч а ст в о в а л  в деятельности  к р у ж ­
ка  Н . Е. Ф е д о с ее в а  в К азан и , в 1 8 9 5 -1 8 9 7  гг. я вл ял ся  одним  и з р ед ак то р о в  г а зе ­
ты  « С а м а р ск и й  вестник», н ап еч атавш ей  р я д  статей  В. И . Л е н и н а  и Г. В. П л е х а н о ­
ва и за в о ев ав ш е й  этим  ш и р о ку ю  п о п у л яр н о сть . А. А. С анин считался в то вр ем я  
к р у п н ы м  тео р ети к о м , хотя его  в згл яд ы  и не б ы л и  последовательно м арксистски­
м и . Э. г . К ам ен ец  у ч а ст в о в а л а  в р аб о те  киевского « С оюза б о р ьб ы  за  о св о б о ж д е­
н и е  раб очего  к л а сс а» 25.

к  У р а л у  вним ание Э ссен, С а н и н а  и К ам ен ец  б ы л о  п р и в л е ч ен о  волной  з а ­
бастовок , прокативш ихся  здесь в 1 8 9 5 -1 8 9 7  гг. П осоветовавшись со своими т о ­
ва р и щ ам и  и з  п етер б у р гск о го  « С оюза б о р ьб ы  за  о св о б о ж д ен и е  раб о ч его  класса» , 
они  отп равились  н а  У рал , поставив перед  соб ой  за д а ч у  ак т и в и зи р о в а т ь  раб очее 
д ви ж ен и е  в этом к р у п н о м  п ро м ы ш ленн ом  р ай он е, ещ ё не затр о н у то м  о р га н и зо ­
ван н о й  со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к о й  раб отой .

«я  тогда носилась с идеей  всеоб щ ей  заб асто в к и , — п и са л а  в своих воспом и­
наниях  М . М . Э ссен, — и считала, что  надо р а зв и ть  и у си л и т ь  р аб о ту  там , где з а ­
б а ст о в к а  одного р ай о н а  отозвалась бы  н а п ром ы ш ленн ости  всей стран ы , оста­
новила  бы  р аб о ту  д р у ги х  к р у п н ы х  ц ен тр о в  и п р и в е л а  бы  в д ви ж ен и е  массы_  
в  З л а т о у с т е ^  б ы л а  п р о вед ен а  заб асто в ка , д а в ш а я  р аб о ч и м  8 -часовой р аб о ч и й  
день  вместо 12-часового. Э то го в о р и л о  о том , что  р аб о ч и е  У р а л а  м о гу т  б о р о ться  
и побеж дать.

22 ЦПА ИМЛ. Ф. 124. Оп. 1. Д. 1890. Л. 6.
23 ЦДООСО. Ф. 41. Оп. 1. 1925. Д. 2259. Л. 4. Воспоминания Ф. Ф. Сыромолотова.
24 ГАРФ. Ф. 102. 7 дел-во. 1899. Д. 272. Л. 78.
25 Бердичевская С. Мария Моисеевна Эссен / /  Славные Большевички. М., 1958. С. 305­

307; Эссен М.М. Первый штурм: Воспоминания. М., 1957. С. 19-41; Санин А. А. «Самарский 
вестник» в руках марксистов / /  Пролетарская революция. М., 1924. № 12. С. 248-282.
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Н о после той  за б а сто в к и  н а  У р ал е  как-то приглохло  всё, и д ал ьн ей ш его  р а з ­
в и т и я  д в и ж е н и е  З л ато у сто в ск и х  р аб о ч и х  не п о л у ч и л о . П однять  р аб очее  д в и ­
ж ен и е  в таком важном  про м ы ш лен н о м  р ай он е, им евш ем  у ж е  та к и е  сл а в н ы е  
тр ад и ц и и , к ак  п р о вед ен и е  З л а т о у с т о в с к о й  заб асто в к и , показалось очень  с о б л а з ­
н и те л ь н ы м » 26.

И дея о р ган и за ц и и  всеоб щ ей  стачки н а  У р ал е  выдвигалась ещ ё « У р а л ьс к и м  
р аб о ч и м  сою зом» и б ы л а  п р и н я т а  н а  совещ ании  у р а л ь с к и х  с о ц и а л -д ем о к р а то в  
в Е к а те р и н б у р ге  (« н ек р ас о в ск о й  в е ч е р и н к е » ) 27  д е к аб р я  1897 г. Н о п ри  с у щ е­
ство вавш ем  тогда н а  У р а л е  у р о вн е  р аб очего  и со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к о го  д в и ж е ­
ния  о н а  б ы л а  н ер еал ьн о й .

с  п р и езд о м  М . М . Э ссен, А. А. С а н и н а  и Э. Г. К ам ен ец  ( С анин в ско р е  уех ал  
обратн о , а К ам ен ец  10 а п р е л я  1898 г. о т р а в и л а с ь )  р у к о в о д с тв о  с о ц и а л -д е м о к р а ­
ти ч ес к о й  р аб о то й  в Е к а те р и н б у р ге  п ер еш л о  в р у к и  М . М . Э ссен . Е й у д ал о сь  о б ъ ­
ед и н и ть  и активизировать деятельность  е к а тер и н б у р гс к и х  к р у ж к о в , п р и д ать  ей  
ц ел е н ап р а в л ен н ы й  и о р ган и зо в ан н ы й  х ар ак тер , создать и з со ц и а л -д е м о к р а т и ч е ­
ск и х  к р у ж к о в  со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к у ю  о р ган и зац и ю .

Д еятельность  е к а тер и н б у р гс к и х  со ц и а л -д ем о к р а то в  р езк о  а к т и в и зи р о в а ­
л ась  и п р и о б р е л а  зн а чи тел ьн ы й  р а зм а х 27. « М ы  б ы л и  в зяты  в р аб о ту  п о -н а с т о я ­
щ ем у», — вспоминал позднее Ф . Ф . С ы ром о лотов28. Т еп е р ь  ек а тер и н б у р гс к и е  
к р у ж к и  стали называть себ я  «Г руп п ой  со ц и а л -д ем о к р а то в  н а  У рале» , п о д ч ё рк и ­
вая этим  н азв ан и е м  своё н ам ер е н и е  р азв ер н у т ь  р аб о ту  в м асш таб ах  всего У рала.

Е к а те р и н б у р гск и е  со ц и а л -д ем о к р а ты  стали р е гу л я р н о  п о л у ч ать  и з  П е т е р ­
б у р га  н ел егал ьн у ю  л и тер ату р у . В скоре после I съ е зд а  Р С Д Р П  они  п о л у ч и л и  
м ате р и ал ы  этого съезда29. К р у г  и н тер есо в  и деятельность  е к а тер и н б у р гс к и х  
социал-дем ократов  н ач ал и  вы ходить и з  м естны х  р ам ок . В идейном  и о р га н и за ­
ц и о н н о м  отнош ении  Е к а те р и н б у р гск ая  (« Ц е н т р а л ь н а я » )  гр у п п а б ы л а  б олее  з р е ­
лой , чем  Ю ж н о у р а л ь с к а я  группа. В П р и л о ж е н и и  к м ан д ату  У р а л ьс к о й  гр у п п ы  
социал-дем ократов , присланном  груп п е « О св о б о ж д ен и е  труд а»  в 1900 г., отмеча­
лось , что  « Ц е н тр а л ь н а я  гр у п п а р е зк о  р а зн и т с я  по х ар а к тер у  своей деятельности  
в полож ительн ую  с то р о н у  от Ю ж н о у р а л ь ск о й  гр у п п ы » 30.

В о к р у г  М . М . Э ссен слож ился  к р у ж о к  п р о п аган д и сто в  и о р ган и зато р о в , в к о ­
то р ы й  вош ли  р аб о ч и е  В ер х и сетск о го  завода , су к о н н о й  ф а б р и к и  З локазовы х , з а ­
вода Я т ес а  и ж ел езн о д о ро ж н ы х  м астер ски х . Ч е р ез  се м и н а р и ст а  Д . П. КремлЁ- 
ва к р аб о те  б ы л и  п р и в л е ч ен ы  у ч а щ и ес я  горн ого  у ч и л и щ а  Ф . Ф . С ы ром о лотов , 
г . В арначЁв, Г. Я коБсон , И . Л оськов , М . С ав атеев  и др. А ктивное  у ч асти е  в раб оте  
о р ган и за ц и и  п р и н я л и  гимназист С. А. Н овом ейский  и к у р си ст к а  Е. В. З в е р е в а 31. 26 27 28 29 30 31

26 Эссен М. М. Первый штурм. С. 41.
27 РГИА. Ф. 1405. Оп. 530. 1901. Д. 1027. Л. 6 об.
28 Цит. по кн.: Эссен М.М. Первый штурм. С. 48.
29 Эссен М.М. Первый штурм. С. 42.
30 Новые материалы о работе В. И. Ленина в редакции газеты «Искра» / /  Исторический 

архив. с . 7.
31 РГИА. Ф. 1405. Оп. 530. 1901. Д. 1027. Л. 6 об.; ГАРФ. Ф. 124. 1898. Д. 11980. Л. 185.
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Н а п р е д п р и я т и я х  ст ал и  создаваться р аб о ч и е  к р у ж к и , членов  к о то р ы х  тож е 
п ри в лек а ли  к нелегальной  работе . «С  р аб о ч и м и  м ы  ви д ели сь , — вспоминала 
М . М . Э ссен, — н а  с о б р а н и я х  в лесу, за  городом . Э тим  соб ран и ям ... п р и д а в а л с я  
м и р н ы й  х ар а к тер  п и к н и ко в , п рогулок . Р аб о ч и м  м ы  о б ъ я с н я л и , зач ем  н у ж н о  о р ­
ган и зо в ать ся  в партию , р а с ск азал и  о том , что  сделано в д р у ги х  городах , к ак  в е­
дётся с о ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к а я  р аб о та  в Е в р о п е » 32.

Н а и б о л ьш у ю  активность в р аб о те  о р га н и за ц и и  п р о я в и л и  р аб о ч и е  К. и М . К а­
заковы , и . Р ы Би н , Ф . С уш ен ц ев , И . Ф е в р ал ё в , М . С а ф ь ян о в , В. Т етер и н , А. С м и р ­
нов, П. П у ти л о в , в . Б ры н с к и х , М . Л а б у ти н , к о то р ы е  не только  а к к у р атн о  посе­
щ али  все сходки и со б р ан и я , но и сами р ас п р о с т р а н я л и  н ел егал ьн у ю  л и те р а ту р у  
и в е р б о в а л и  в к р у ж к и  новы х  чл ен о в33.

Д аж е  ц ар ск и е  чи н о в н и к и  в ы н у ж д е н ы  б ы л и  п р и зн ать , что  е к а тер и н б у р гс к а я  
с о ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к а я  о р га н и за ц и я  су м ел а  найти п р о ч н у ю  о п о р у  в р аб о ч и х  
м ассах . П р о к у р о р  К азанской су д еб н о й  п ал а ты  со о б щ ал  м и н и с тр у  ю стиции , что  
пом ощ никам и  М . М . Р о зен б ер г -Э сс ен  «по р ас п р о стр ан е н и ю  п р есту п н о го  с о д ер ­
ж а н и я  книг  и б рош ю р стали я вл яться  р аб о ч и е  р а зн ы х  ф а б р и к  и заводов Е к а т е ­
ри н б у р га , п р еи м у щ ес тв е н н о  р аб о ч и е  механической  ф а б р и к и  Я теса, х о рош о  под­
готовленны е  К у ск о в ы м  и Н овомейским  к воспри яти ю  со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к и х  
и д ей », а р аб о ч и е  Ф . С у ш ен ц ев , В. Т етер и н , М . С а ф ь я н о в  и П. П у ти л о в  «настоль­
ко за с л у ж и л и  д о в ер и е  К ускова, Н овомейского и Р о зен б ер г , что  их  п р ед п о л агал и  
сделать членам и  « Р аб о ч его  ком итета»34.

Е к а те р и н б у р гск ая  с о ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к а я  о р га н и за ц и я  б ы стр о  р о сл а  
и у к р еп л я л ас ь . У ж е весной 1898 г. она п ер еш л а  от п р о п аган д ы  в к р у ж к а х  к аги­
тации  в ш и ро к и х  р аб о ч и х  м ассах.

1 м а я  (19  а п р е л я  по стар о м у  стилю ) 1898 г. ек а тер и н б у р гс к и м и  со ц и а л -д е м о ­
к р ата м и  б ы л а  п р о вед ен а  за  городом , в л ес у  у  О сновинских  п р у д к о в  сходка — одна 
и з  п ер в ы х  на У р ал е  м аёвка , н а  к о то р о й  М . М . Э ссен, М . И . К у ско в  и С. А. Н ово- 
м ейский  читали  р аб о ч и м  со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к у ю  л и т е р а т у р у  и вы с ту п и л и  пе-

35ред  ним и  с рево лю ц и о н н ы м и  р еч ам и  .
Н ак ан у н е  и 1 мая (19  а п р е л я  по ст ар о м у  стилю ) 1898 г., в о зн а м е н о в ан и е  

П ервомайского  п разд н и к а , ек а тер и н б у р гс к и м и  со ц и а л -д ем о к р а та м и  б ы л а  р а с ­
п р о ст р ан е н а  по городу  о тп е ч а тан н а я  им и  на гек то гр аф е  листовка с заголовком  
« П р о л ет ар и и  всех стран , соединяйтесь!», в к о то р о й  разъясн ялось  зн а ч е н и е  п е р ­
во м ай ск о го  п р азд н и к а , говорилось о гнёте и б е сп р а в и и  р аб очего  класса, о р а з о ­
р ён н о м  к рестьян стве , о борьб е  р аб очего  к л асса  в к р у п н ы х  ц ен тр ах  стр ан ы , в ы ­
двигались эконом ические и политические  тр е б о в ан и я . З а к а н ч и в а л а с ь  листовка

32 Эссен М. М. Первый штурм. С. 48.
33 РГИА. Ф. 1405. Оп. 530. 1901. Д. 1027. Л. 7 — 7 об.; ГАРФ. Ф. 124. 1898. Д. 11980. 

л . 150-152; ГАСО. Ф. 180. Оп. 1. 1898. Д. 57. Л. 195 об., 196 об, 222 — 222 об.
34 РГИА. Ф. 1405. Оп. 530. 1901. Д. 1027. Л. 6 об., 7 об.
35 ГАПК. Ф. 162. Оп. 1. 1898. Д. 46. Л. 43 об.; ЦДООСО. Ф. 41. Оп. 1. Д. 2259. Л. 8. Вос­

поминания Ф. Ф. Сыромолотова.
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п р и зы в о м : « Д олой с а м о д ер ж ав и е  и да зд р ав с тв у е т  с о ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к а я  р а ­
б о ч ая  п ар т и я !» 36

О д н о в р ем ен н о  б ы л а  в ы п у щ е н а  листовка  «К  р аб о ч и м  г. Е к атер и н б у р га» , в к о ­
то р о й  отмечалось 5 0 -л е ти е  п р о в о згл аш е н и я  К. М ар к со м  и Ф . Э нгельсом  те о р и и  
н ауч н ого  к о м м у н и зм а , р а с ск азы в а л о с ь  об у сп ех ах  раб о ч его  д ви ж ен и я  в З апад­
ной Е вр о п е и Р оссии .

« ...Р аб очи е Е катер и н б у р га , к о то р ы й  является  п р о м ы ш л ен н ы м  ц ен тром  
У ральского  к рая , — говорилось в листовке , — ничем  ещ ё не п р о я в и л и  себя» . 
Л истовка п р и зы в а л а  р аб о ч и х  «соединиться  и б о р о ться  д р у ж н о  п р о ти в  одного 
общ его  вр ага  — х о зя и н а -к а п и т а л и с т а  и его  п ри х во стн ей » , п р и зы в а л а  б о р о ться  
за  политические  п рава, не вер и ть  ни  хозяевам , ни  п р ав и тел ь ств у . « У р а л ь с к и е  р а ­
бочие, а и з  них  п реж де всего р аб о ч и е  Е катер и н б у р га , — говорилось в заклю чении  
листовки , — д о лж н ы  п р и м к н у ть  к о б щ ер у сск о м у  р аб о ч ем у  д ви ж ен и ю , ч то б ы  тем  
самым о б есп еч и ть  у сп ех  своего со б ствен н о го  дела. Д а  зд р ав с тв у е т  о б щ ер у сско е  
р аб очее  д в и ж е н и е !»37

« Л истки , о тп е ч а тан н ы е н а  гек то гр аф е , — вспоминала М . М . Э ссен, — м ы , 
р а зб и в ш и с ь  н а группы , р а с к л е и в а л и  всю ночь н а  ф аб р и к ах , за в о д а х  и в городе 
на те л е гр а ф н ы х  столбах , около пол ицейских  у ч астк о в  и в д р у ги х  ц ен т р ал ь н ы х  
местах»38 39. в  ж ел езн о д о ро ж н ы х  м астер ски х , н а  заво д е  Я теса, н а  В ер х и сетск о м  з а ­
воде, к р о м е п р о к л а м а ц и й , б ы л и  р азб р о с ан ы  « зап р ещ ён н ы е»  брош ю ры , « к ас аю ­
щ и еся  раб о ч его  воп роса» : « Ч то н у ж н о  знать и пом нить к аж д о м у  раб очем у?» , 
« О б ъ я с н ен и е  новы х  п р ав и л  для  р аб о ч и х  по з а к о н у  1 я н в а р я  1896 г.» и др. И х 
находили р аб о ч и е  в к ар м ан а х  своих пальто , в и н ст р у м е н тал ь н ы х  ящ иках , в от-

39
хож их  м естах  и т . д .

Р асп р о с тр а н ен и е  листовок  вызвало  ср ед и  ек а тер и н б у р гс к о й  п о лиции  и ж а н ­
д а р м ер и и  настоящ ий п ереп олох . В городе н ач ал и с ь  м ассо вы е  о б ы ск и , но п р о и з­
водились они  н аугад  и со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к у ю  о р ган и за ц и ю  со в ер ш ен н о  не з а ­
тр о н у л и .

П о зд н ее  гр у п п о й  б ы л а  вы п у щ ен а  листовка , о за гл а в л е н н а я  «В оззвание  к р а ­
б оч и м  У рала» , в которой  говорилось о н ео б х о д и м о сти  п ер ех о д а  от эконом иче­
ской б о р ьб ы  к п о л итической . П оло ж ение  р аб очи х , говорилось в листовке , «м о­
ж ет изм ен иться  только  тогда, когда они  доБью тся п р ав а  у ч а ств о в а ть  в издании  
законов и в у п р а в л е н и и  стр ан о й , т . е. когда они  доБьются политических  прав» . 
Л истовка п р и зы в а л а  р аб о ч и х  д о б и ваться : 1) всеоб щ его  и зб и р ате л ьн о го  права; 
2 ) своб од ы  сходок; 3 )  св о б о д ы  стачек ; 4 )  своб од ы  печати .

36 ГАРФ. Ф. 102. 7 дел-во. 1899. Д. 272. Л. 12 об.; ЭссенМ.М. Первый штурм. С. 49; Исто­
рический архив. М., 1955. № 6. С. 7. Л истовка была переизданием листовки петербургского 
«Союза борьбы за освобождение рабочего класса».

37 ГАРФ. Ф. 124. 1899. Д. 11980. Л. 3-4; ГАПК. Ф. 65. Оп. 1. 1898. Д. 255. Л. 23-24; Ра­
бочее движение в России в XIX веке. Т. IV. Ч. 2. С. 158-160.

38 Эссен М. М. Первый штурм. С. 49-50.
39 ГАРФ. Ф. 124. 1899. Д. 11980. Л. 2, 145 об. — 146; ГАПК. Ф. 65. Оп. 1. 1898. Д. 255. 

л . 23; ГАСО. Ф. 180. Оп. 1. 1898. Д. 57. Л. 195 — 196 об.
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в  к ач естве  ср е д с тв а  б о р ьб ы  р ек о м ен д о в ал а сь  всео б щ ая  стачка. « Н ам в н аш ей  
борьбе, — говорилось в листовке , — не н у ж н ы  ш ты к и  и р у ж ь я  — у  н ас есть  более 
сильное  оруж и е! В наш их  р у к а х  вся п р о м ы ш л ен н ая  ж и зн ь  Р оссии , и м ы  м ож ем  
э ту  п р о м ы ш л ен н у ю  ж и зн ь  остановить пом ощ ью  всеоб щ ей  стачки . М ы  и п р и б е г ­
нем  к ней, когда, о б ъ е д и н и в ш и с ь  м еж д у  собою , м ы  выставим  свои тр е б о в ан и я  
и пом ощ ью  её д о б ь ём ся  всего!»40

Н е с м о т р я  н а  н ек о то р ы е  свои недостатки (ч р е зм е р н о е  п р еу в ел и ч е н и е  р о л и  
всеоб щ ей  стачки , о тс у тств и е  к о н к р е тн ы х  у к а за н и й  о сп о со б ах  б о р ь б ы  и ф о р ­
м ах  о р ган и за ц и и  раб очего  класса , идеализацию  полож ения  з а п ад н о ев р о п е й ск и х  
и ам е р и к а н с к и х  р аб о ч и х ), эти листовки  им ели  политическое  зн ач ен и е , п р и зв а в  
уральских  р аб о ч и х  к борьб е  п р о ти в  п р ед п р и н и м а те л е й  и п р ав и тел ь ства , к о б ъ ­
ед и н ен и ю  и сплочению  под зн а м ё н ам и  со ц и а л -д ем о к р а ти и .

В ы п у ск о м  п ер в о м а й ск и х  п р о к л а м а ц и й  и п р о к л а м а ц и й  « К  р аб о ч и м  г. Е к а т е ­
р и н б у р га»  и « к  р аб о ч и м  У р ал а»  (« В оззвание  к р аб о ч и м  У р а л а» ) б ы л о  полож ено  
начало систематической  со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к о й  агитации н а  У рале. В у с л о в и ­
я х  сам о д ер ж ав н о -п о л и ц ей с к о го  строя , о тс у тст в и я  своб од ы  слова и п еч ати  л и ­
стовки  я вл ял и с ь  для  социал-дем ократов  м о гу ч и м  ср ед ство м  завоевания масс, 
с л у ж и л и  одним  и з  видов руководства  р аб о ч и м  дви ж ением  со стороны  со ц и ал - 
д е м о к р а ти ч е ск и х  о рга н и за ц и й .

В след за  в ы п у ск о м  п р о к л а м а ц и й , освещ авш их  о б щ и е  зад ач и  р аб очего  клас­
са, е к а тер и н б у р гс к а я  с о ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к а я  о р га н и за ц и я  п р и с т у п и л а  к п е ­
ч атан и ю  п р о к л ам ац и й , о б р а щ ен н ы х  к р аб о ч и м  о тдельн ы х  ф а б р и к  и заводов . 
О д н о в р ем ен н о  о н а  н ач ал а  п р ак ти ч ес к и  о су щ е ст в л я ть  р у к о в о д с тв о  р аб о ч и м  д в и ­
ж ением  на тех  заводах и ф аб р и к ах , к о то р ы е  оказались в сф ер е  её в л и я н и я .

в  ап р е л е  1898 г. п р о и зо ш л а  за б а сто в к а  н а су к о н н о й  ф а б р и к е  З локазовы х  в г. 
Е катер и н б у р ге . А дм инистрация  ф а б р и к и  н а н я л а  в М оскве 30  р аб о ч и х -тк ач ей , 
п ооб ещ ав  им  платить з а р п л а т у  по 2 5 - 3 0  руб. в месяц  и о б есп еч и ть  к вар ти р ам и . 
К огда ткачи  п р и б ы л и  в Е к атер и н б у р г , то о б н ар у ж и л о сь , что  о б е щ ан и я  а д м и н и ­
с т р ац и и  б ы л и  сплош ны м  обм аном : за р аб о то к  оказался в два р а за  н и ж е о б е щ а н ­
ного, к в а р т и р  для  р аб о ч и х  п ри  ф а б р и к е  не Бы ло41.

22 ап р е л я  все п р и езж и е раб очи е п р ек р ати л и  р аб оту  и потребовали  от ад м и н и ­
стр ац и и  повы ш ения  зар аб о тн о й  платы  и вы полнения  обещ ан и й , данных  им при  
вербовке в М оскве. О пасаясь р асп р о стр ан ен и я  стачки, ад м и н и с тр а ц и я  о тп р ави л а  
раб о ч и х  обратн о  в М оскву , сн абд и в  их бесп латн о  п роезд н ы м и  б и летам и  и отка­
завш ись от взыскания с них  денег, выданных  в кач естве задатков42. О днако и после 
вы сы лки  московских тк ач ей  волнения  среди  раб о ч и х  ф а б р и к и  не п р екрати ли сь .

Е к а те р и н б у р гск ая  с о ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к а я  о р га н и за ц и я  в ы п у с ти л а  л и с т о в ­
к у  « к  р аб о ч и м  З локазовской  ф а б р и к и » , в к о то р о й  со в ето в ал а  р аб о ч и м  тр еб о в ать

40 ГАРФ. Ф. 102. Ежен. зап. 1899. Д. 83. Л. 204; Рабочее движение в Р оссии в XIX веке. 
Т. IV. Ч. 2. с . 311-313.

41 ГАПК. Ф. 65. Оп. 1. 1898. Д. 256. Л. 12 — 12 об.
42 ГАСО. Ф. 13. Оп. 1. 1898. Д. 7. Л. 3; ГАПК. Ф. 65. Оп. 1. 1898. Д. 256. Л. 12 об. — 13.
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у в е л и ч е н и я  за р аб о тн о й  пла ты . О писав тя ж ёл ы й  тр у д  р аб о ч и х  н а  ф аб р и к е , ж е ­
сто ку ю  эксплуатацию  ф а б р и к а н т о м  не только  раб очи х , но и их  ж ён  и детей , п р о ­
к л а м а ц и я  п р и зы в а л а  к о р ган и за ц и и  о б щ е ф аб р и ч н о й  стачки . «В  наш их  р у к ах  
есть сильное  о р у ж и е  — это стачка!.. Н о для  того, ч то б ы  стачки им ели  успех , н у ж ­
но действовать сообщ а, всей  ф а б р и к о й » , — у ч и л а  р аб о ч и х  листовка43.

Н ек о то р о е  в р е м я  сп у с тя  б ы л а  в ы п у щ ен а  в т о р ая  листовка , обращ Ё нная к р а ­
б оч и м  З локазовской  ф а б р и к и . « П о ли ция  и ж а н д а р м е р и я  заодно с наш им и  кро- 
вопийцам и-хозяевами  дей ству ю т п р о ти в  нас, раб очи х , — говорилось в листов­
к е . — К ак  только  появились  ли с тк и , у  н ас  их  похватали». Л истовка п р и зы в ал а  
всех р аб о ч и х  п р ек р ат и ть  раб оту , есл и  не буд ет повы ш ена  за р а б о тн а я  п лата. « Н а  
н аш ей  сто р о н е  и сила и право , — говорилось в листовке , — но только  тогда, когда 
м ы  буд ем  действовать сообщ а. В се за  одного и один  за  всех!»44

Р асп р о с тр а н ен и е  со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к и х  листовок  вы звало  б о л ьш о е в о зб у ­
ж д ен и е  и волнение  ср ед и  р аб о ч и х  почти  н а  всех  ф а б р и к а х  и заводах г. Е к а т е р и н ­
бурга. П ом ощ ник  начальника  П ер м ск о го  гу б ер н ск о го  ж ан д ар м ск о го  у п р а в л е н и я  
в Е к а те р и н б у р гск о м  уезде  доносил , что  в о лн ен и я , вы зван ны е  « р ас п р о ст р ан е н и ­
ем  ср ед и  р аб о ч и х  г. Е к а те р и н б у р га  и у езд а  подпо льны х  и зд а н и й» и п р о д о л ж а в ­
ш и еся  с ап р е л я  м еся ц а  до конца 1898 г., к р о м е ф а б р и к и  З локазовы х , п ро и зо ш л и  
та к ж е  ср ед и  р аб о ч и х  ж е л езн о д о р о ж н ы х  м аст ер с к и х  и завода Я теса45.

Е к а те р и н б у р гск и е  со ц и а л -д ем о к р а ты  о р ган и зо в ал и  р ас п р о ст р ан е н и е  с о ц и ­
ал -д е м о к р ат и ч е ск о й  л и те р ату р ы  и листовок  и н а  Ближ а й ш и х  к городу  заводах — 
В ерхи сетск ом , Н евьянском , Р евдинском , С ы сер тск о м  и д р .46

17 м а я  1898 г. в с п ы х н у л а  за б а сто в к а  в С ы сер тск о м  заводе . Т ам  за б а сто в ал и  
120 р аб о ч и х  сварочного  цеха, тр еб о в авш и е  у в е л и ч и ть  зар аб о тн у ю  п л ату  с 80  к о п . 
до 1 руб. 20  к о п . Р уководили  за б а сто в к о й  р аб о ч и е К. Я. С тар к о в , Ф . П. М едведев , 
Е. П. Д ум нов , с . Н . и Д . с . П ел ев и н ы , П. А. П е р м я к о в 47.

С т ач к а  в С ы сер тск о м  заводе , в с п ы х н у в ш а я  вск о р е  за  появлением  со ц и ал - 
д е м о к р а ти ч е ск и х  листовок  на заводах и ф а б р и к а х  Е к а те р и н б у р га  и Е к а т е р и н ­
б у р гско го  уезда, вызвала  тр е в о гу  у  вл астей  и заводской ад м и н и с тр а ц и и . Е к а т е ­
р и н б у р гс к и м  у езд н ы м  исправником  Бы ло  п о р у ч ен о  п р о ж и в ав ш е м у  в С ы сер ти  
становому п р и ст ав у  ср о ч н о  « у си л и ть  н аб л ю д ен и е за  п р е к р а т и в ш и м и  р аб о ты  м а ­
стер о вы м и  н а  случ ай , есл и  бы  они  в зд у м а л и  п о д стр ек ать  д р у ги х  р аб о ч и х  к о б ­
щ ей  за б а сто в к е  и б есп о р я д к ам , а р ав н о  негласным  путЁм устан о ви ть , не б ы л а  ли  
за б а сто в к а  р аб о ч и х  последствием  п р о и ск о в  зл о н а м е р е н н ы х  ли ц  на почве п о л и ­
тической»48.

43 ГАРФ. Ф. 124. 1898. Д. 11980. Л. 246; ГАПК. Ф. 65. Оп. 1. 1898. Д. 255. Л. 33-34; ГАСО. 
Ф. 180. Оп. 1. 1898. Д. 57. Л. 183 — 183 об.; Рабочее движение в Р оссии в XIX веке. Т. IV. Ч. 2. 
с . 162-163.

44 ГАПК. Ф. 65. Оп. 1. 1898. Д. 255. Л. 36.
45 ГАПК. Ф. 162. Оп. 1. 1899. Д. 47. Л. 8 — 8 об.
46 ГАРФ. Ф. 102. Оп. 1898. Д. 4. Ч. 25. Л. 1; ГАСО. Ф. 180. Оп. 1. 1898. Д. 57. Л. 78, 103 об.
47 РГИА. Ф. 1405. Оп. 530. 1901. Д. 1027. Л. 6 об.; ГАПК. Ф. 36. Оп. 10. 1898. Д. 3. Л. 63.
48 ГАСО. Ф. 180. Оп. 1. 1898. Д. 57. Л. 78 об.
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Ч т о б ы  расколоть р аб о ч и х  и не д о п у с ти ть  д а л ьн е й ш его  р ас п р о с т р а н е н и я  стач­
к и , адм инистрация  С ы сертских  заводов 17 мая п р и н я л а  реш ен и е  об  у в е л и ч ен и и  
за р аб о тн о й  платы  всем р аб о ч и м  С ы сер тск о го  и В ер х сы сер тск о го  заводов, к р о ­
м е за б а сто в ав ш и х  р аб о ч и х  св ар о ч н о го  цеха. Э та  ср о ч н о  п р и н я т а я  м ер а  достигла 
своей цели  — р аб о ч и е остальных  цехов С ы сер тск о го  заво д а  и р аб о ч и е  В е р х сы ­
сер тско го  завода, п о л у ч и в  п р и б а в к и  в за р аб о тн о й  плате, не п о д д ер ж ал и  своих 
то в ар и щ ей  и п р о д о л ж ал и  р аб о та ть 49.

Е к а те р и н б у р гск и е  со ц и ал -д ем о к р аты , у зн а в  о за б а сто в к е  в С ы серти , р е ш и ­
л и  в зять  руководство  ею  в свои р у к и  и п р о вести  её под с о ц и а л -д е м о к р а т и ч е с к и ­
м и  л о зу н гам и . Б ыла о тп е ч а тан а  п р о к л а м а ц и я  « К  р аб о ч и м  С ы сер тск о го  завода» 
и о р ган и зо в ан  сб о р  ср ед ств  для  оказания б асту ю щ и м  м ате р и ал ь н о й  пом ощ и50. 
Д в а  ч л е н а  ек а тер и н б у р гс к о й  со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к о й  о р ган и за ц и и  — М . И . К у с ­
ков  и Ф . Ф . С ы ром олотов  — езд и л и  в С ы серть , сн а б д и л и  сы се р тск и х  р аб о ч и х  
листовками  и нелегальной  л и те р ату р о й  и п ер ед ал и  им  70  руб. денег, со б р ан н ы х  
в Е к а те р и н б у р ге51.

Р аб о ч и е  сварочного  ц еха  б аст о в ал и  в теч ен и е тр ёх  н едель , но п о тер п ел и  п о ­
р аж ен и е . Голод и н у ж д а  п о д о р в ал и  у  части р аб о ч и х  вер у  в у сп ех  заб асто в к и . 30  
р аб о ч и х  согласились р аб о тать  на с т ар ы х  условиях , и 7 ию ня  р аб о та  в с в а р о ч ­
н ом  цехе б ы л а  в о зо б н о вл ен а . О днако и после п у ск а  цеха б о л ь ш ая  часть р аб о ч и х  
н а  р аб о ту  не во зв р ати л ась . Б о л е е  20 р аб о ч и х  в зя ли  п асп о р та  и у ш л и  н а п о ст о ­
р о н н и е  зар аб о тки , д р у ги е  стали у х о д и ть  на п о то р ж н ы е и п р и и ск о в ы е  р аб о ты 52.

С тач к а  р аб о ч и х  св ар о ч н о го  ц еха  о к а за л а  б о л ьш о е вли ян и е  н а  р аб о ч и х  всего 
С ы сертского  округа , показав им , что  даж е одна у гр о за  о бщ ей  стачки м ож ет заста­
вить  адм инистрацию  пойти  н а  так у ю  сер ьёзн у ю  уступ ку , к ак  повы ш ение  з а р п л а ­
ты  почти  всем р аб о ч и м  С ы сер тск о го  и В ер х сы сер тск о го  заводов .

С тачка, однако , и м ел а  и много сл а б ы х  сторон : за б а сто в ав ш и е  р аб о ч и е  вер и л и  
в пом ощ ь и содействие властей , к оторы м  подавали п р о ш ен и я  с п р о сь б ам и  « по­
ходатайствовать» п еред  за в о д о у п р а в л ен и е м  о повы ш ен и и  им  за р аб о тн о й  пла ты . 
Р аб о ч и е  д р у ги х  цехов не при с о ед и н и л и с ь  к стачечникам  и не п о д д ер ж ал и  их , 
ср ед и  самих б асту ю щ и х  не б ы л о  единства .

Р уководство  стачкой  со с т о р о н ы  е к а т е р и н б у р гс к и х  с о ц и а л -д ем о к р а то в  
б ы л о  эпизо ди чески м  и не смогло п р ео д о л ет ь  с л а б ы х  ст о р о н  стачки . С о ц и а л -д е ­
м о к р а т и ч е с к а я  о р га н и за ц и я  не смогла охватить своим  вли я н и ем  ш и р о к и х  масс 
р аб очи х .

Б л а го д а р я  деятельности  социал-дем ократов , социалистические идеи  всё 
гл у б ж е п р о н и к ал и  в р аб о ч и е массы . П о ли ц и я  всё ч ащ е и ч ащ е находила у  р аб о ч и х

49 Положение рабочих Урала во второй половине XIX — начале XX века. С. 44Б-448; 
ГАСО. Ф. 180. Оп. 1. 1898. Д. 57. Л. 78.

50 РГИА. Ф. 1405. Оп . 530. 1901. Д. 1027. Л. 6 об.
51 ГАРФ. Ф. 124. 1898. Д. 11980. Л. 152 — 152 об., 178; РГИА. Ф. 1405. Оп. 530. 1901. 

Д. 1027. л . 6 об.; ЦДООСО. Ф. 41. Оп. 1. 1925. Д. 2259. Л. 49. Воспоминания Ф. Ф. Сыромо- 
лотова.

52 ГАСО. Ф. 180. Оп. 1. 1898. Д. 57. Л. 103 — 103 об.
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со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к у ю  л и тер ату р у , в т . ч . п р о и зв е д е н и я  К. М аркса, Ф . Э н гел ь­
са, в . и . Л ени на . 26  ав гу ста  1898 г. в м еханической  м астер с к о й  В ерхи сетск ого  
заво д а  б ы л и  н ай д ен ы  б р о ш ю р ы  « Л исток р аб о тн и к а» , « К а к  м и н и стр  з а б о ти т ся  
о р аб очи х» , 16 се н тя б р я  н а  механическом  за в о д е  Я т ес а  — р аб о та  В. И . Л е н и н а  
« О б ъ я с н ен и е  за к о н а  о ш тр аф ах » , бр о ш ю р а « Ч то н у ж н о  знать и пом нить к а ж д о ­
м у  раб о ч ем у ?» , 21 с е н тя б р я  п ри  о б ы ск ах  у  р аб о ч и х  б ы л и  н ай д ен ы  « Э коном иче­
ское у ч ен и е  К а р л а  М аркса» , « Ф . Э нгельс  о Р оссии», п р о и зв е д е н и я  Г. В. П л е х а ­
н ова  и т . п .53

Д ля  у с т а н о в л е н и я  связей  с д р у ги м и  за в о д а м и  е к а тер и н б у р гс к а я  с о ц и а л -д е ­
м о к р а ти ч е ск ая  о р га н и за ц и я  использовала  вовлечённы х  в со ц и а л -д е м о к р а т и ч е ­
скую  р аб о ту  у ч а щ и х ся  У р а л ьс к о го  горн ого  у ч и л и щ а . Л етом  1898 г ., п еред  отъ­
ездом  их  на к ан и к у л ы , им  п о р у ч и л и  со б р ать  св ед ен и я  о заводах и р уд н и к ах , 
полож ении  раб очи х , степ ен и  их у ч а ст и я  в рево лю цион ной  борьбе, сн аб д и в  их  
для  этого о со б ы м и  ан к етам и , о б есп еч и л и  их  нелегальной  л и т е р а ту р о й  и дали  з а ­
дан и е  о р ган и зо в ать  на своём заво д е  и ли  р у д н и к е  с о ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к у ю  я ч е й ­
к у  и связать её с ц ентром . Н ек о то р ы е  и з  у ч а щ и х ся  горн ого  у ч и л и щ а  усп еш н о  
вы п о лн и л и  эти задания . в . С валов у ст ан о в и л  связь  с р аб о ч и м и  К ы ш ты м ского , 
М . С ав атеев  — Б ел о р ец к о го  завода54.

Е к а те р и н б у р гск о й  со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к о й  о р ган и за ц и и  у д ал о сь  у с т а н о ­
ви ть  связь  с к р у п н ы м и  заводами З ападного и Ю ж ного  У р а л а  — В откинским , 
З латоустовским , К у си н ск и м . З имой  1 8 9 8 -1 8 9 9  гг. п р ед п о л агал о сь  созвать о б щ е­
у р а л ь с к и й  съезд  со ц и а л -д ем о к р а то в  и о ф о р м и ть  о р ган и за ц и ю  к ак  о б л а стн у ю 55. 
О д н о в р ем ен н о  б ы л о  р еш ен о  у ст р о и ть  п о д п о л ь н у ю  ти п о гр аф и ю  и издавать г а зе ­
ту  или  ж у р н а л 56.

П опы тку  создания подпольной  ти п о гр а ф и и  п р е д п р и н я л и  ещ ё в 1897 г. Ч е ­
л я б и н с к а я  и З л а т о у с т о в с к а я  группы . В воспом инаниях  И . И . Годлевского со о б ­
щ ается , что  в м ае  1897 г., во в р е м я  п ер его во р о в  п р ед став и тел ей  д в у х  груп п  — Ч е ­
л я б и н с к о й  и З латоустовской , Ч е л я б и н с к а я  гр у п п а взяла  н а  себ я  « о р ган и зац и ю  
нелегальной  ти п о гр аф и и » , а  весь  1897 г. п ро ш ёл  в р аб о те  по её подготовке57. 
в  воспом инаниях  в . Е. Р огож никова  и Ф . Ф . С ы р о м о л о то в а  у п о м и н ается , что  ка­
к и е-то ти п о гр а ф с к и е  п р и н ад л еж н о сти  б ы л и  н ел е га л ьн о  изготовлены  на З л а т о ­
у сто вск о м  заводе58. Э ти  со о б щ ен и я  показы ваю т, что  Ч е л я б и н с к а я  и З л а т о у с т о в ­
ск а я  гр у п п ы  п р ед п р и н и м а л и  поп ы тки  создать н ел егал ьн у ю  ти п о гр аф и ю , но они

53 ГАРФ. Ф. 124. 1898. Д. 11980. Л. 8, 15, 18-19, 22, 148 о6., 150; ГАСО. Ф. 180. Оп. 1. 
1898. Д. 57. л . 196 о6., 207-208.

54 Там же. л . 60, 170; ГАСО. Ф. 180. Оп. 1. 1898. Д. 57. Л. 208 — 208 о6.; Эссен М.М. Пер­
вый штурм. с . 50-51.

55 Эссен М. М. Первый штурм. С. 51.
56 ГАРФ. Ф. 124. 1898. Д. 11980. Л. 168 о6.; Эссен М.М. Первый штурм. С. 51-53.
57 Годлевский И. И. Из воспоминаний о первом Уральском рабочем союзе / /  Каторга 

и ссылка. М., 1928. № 8-9. С. 57.
58 ЦДООСО. Ф. 41. Оп. 1. 1924. Д. 2118. Л. 4. Воспоминания В. Е. Рогожникова; Д. 2259. 

л . 9. Воспоминания Ф. Ф. Сыромолотова.
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не б ы л и  д о в ед ен ы  до конца , о б о р у д о вать  и п у сти ть  в ход т и п о гр аф и ю  им  не у д а ­
лось.

Н е л е га л ь н а я  ти п о гр а ф и я  б ы л а  о б о р у д о ван а  и п у щ ен а  в ход в конце 1898 г,, 
п р и  содействии  д е я те л ей  Ю ж н о у р а л ь ск о й  со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к о й  группы , 
М , М , Б е рц и н с к о й -Э ссен, к о то р ая  п р и в л е к л а  к её созданию  Н , Н , К у д р и н а, вос­
питанника  У ральского  горн ого  у ч и л и щ а , с л у ж и в ш его  у п р ав л я ю щ и м  золоты м

59
п ри и с к о м , р ан ее  не п р и н и м а в ш е го  у ч а ст и я  в рево лю цион ном  д ви ж ен и и  ,

Е к а те р и н б у р гск и й  р аб о ч и й -н аб о р щ и к  О, К, Е м ельянов  п о н ем н о гу  п р и н о си л  
и з  ти п о гр аф и и , в к о то р о й  он  р аб отал , ш р и ф т, и ч е р ез  несколько  м есяцев , к осе­
ни  1898 г,, его  накопилось у ж е  около д в у х  пудов, Т ех н и ч ес к и е  п р и сп о с о б л е н и я  
для  т и п о гр аф ск о го  ст ан к а  и ещ ё один  пуд  ш р и ф та  б ы л и  п р и в е зен ы  М , М , Э ссен 
и з  П ет ер б у р га59 60,

О днако о р ган и зо в ать  т и п о гр аф и ю  в Е к а те р и н б у р ге  б ы л о  н еб езоп асн о , т . к . 
п о л иции  и ж а н д а р м е р и и  к то м у  врем ен и  у д ал о сь  напасть на след  ек а т е р и н б у р г ­
ск о й  со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к о й  о р ган и за ц и и , 22 с е н т я б р я  1898 г. б ы л  ар есто ван  
М . и . К усков , у  Д . П. К рем лёва , раб о ч его  И , А, Р ы б и н а  и д р у ги х  п р о и звед ен ы  
о бы ски , в  н о яб р е  1898 г. б ы л и  ар е сто в ан ы  р аб о ч и е В, Т етер и н , М . С а ф ь ян о в , 
и . Ф е в р а л ё в , К, К азаков, И . Р ы Би н , Ф . С у ш е н ц ев 61 62, Ч т о б ы  и зб еж ать  ареста, 
М . М . Э ссен п р и ш л о сь  уехать  и з Е катер и н б у р га ,

Н е с м о т р я  на ар есты  и у си л и в ш у ю с я  сл еж к у , р аб о та  со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к о й  
о р га н и за ц и и  п р о д о л ж ал ась , но ц ен тр  тяж ести  её  б ы л  п ер ен есён  н а Ю ж н ы й  У рал , 

в  конце 1898 г. ек а т е р и н б у р гс к и м  со ц и а л -д е м о к р а т а м  у д а л о сь  у с т р о и ть  п о д ­
п о л ьн у ю  т и п о гр а ф и ю  в посёлке Б и ш к и л ь , Бл и з  Ч е л я б и н с к а , в доме Н . Н . К у д ­
р и н а, у п р а в л я ю щ е го  золоты м  п р и и ск о м , К а к  р а с с к а зы в а е т  в своих воспом ина­
ниях  М . М . Э ссен , п р е д л о ж е н и е  об о р га н и за ц и и  у  н его  нелегальной  ти п о гр а ф и и  
п о р а зи л о  Н . Н . К у д р и н а, «но идея  постановки  т и п о гр а ф и и  его  то ж е  зах вати ла ,,, 
в  Е к а те р и н б у р г  м ы  в е р н у л и с ь  вм есте , созвали  т о в ар и щ ей  и р а с п р е д е л и л и  р а ­
боту , В ы я с н и л и  все д етал и , р а зд о б ы л и  бум агу , ти п о гр а ф с к у ю  к р аску , за к а за л и  
недостаю щ ие части»62. Н а б о р щ и к  О, К, Е м ельянов  согласился поехать о б о р у д о ­
вать  т и п о гр а ф и ю  н а  м есте, показал , как н аб и р ать , сним ать, с к р е п л я т ь  готовый  
лист и т . д . Т и п о г р а ф с к а я  к асса  б ы л а  за м а с к и р о в а н а  в в и т р и н е  с к о ллек ц и ей  м и ­
н ер ал о в ,

В ско р е  в Б и ш к и л е  под руководством  М . М . Э ссен началось п еч атан и е  с б о р ­
н и к а  « П р о л е та р с к а я  борьб а» , составленного с а м а р ск и м и  м ар к си стам и , С б о р н и к  
состоял и з  тр ё х  статей: А. А. С анина — « К то со в ер ш и т  п о л и ти ч еск у ю  рев о л ю ­
ц и ю ?», Р . Э. Ц и м м ер м ан а  — «Голо д» и В. В. П о р ту гал о в а  — « Р у сск о е  р аб очее  за ­
конодательство». Н а б и р а л и  М . М . Э ссен, Н . Н . К у д р и н  и у ч е н и к  У р ал ьск о го  го р ­
ного  у ч и л и щ а  в . а . Д оменов , р аб о тал и  ден ь  и н о ч ь .

59 ЦДООСО, Ф, 41, Оп, 1, 1924, Д, 1779, Воспоминания Н, Н, Кудрина,
60 Эссен М. М, Первый штурм, С, 51-54,
61 ГАСО, Ф, 180, Оп, 1, 1898, Д, 57, Л, 207-208, 214-215; Д, 938, Л, 226-227,
62 Эссен М. М, Первый штурм, С, 55,
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К огда р аб о та  н ад  п еч ат ан и е м  с б о р н и к а  у ж е  подходила к к онцу , в н ач ал е  
1899 г . Б и ш к и л ь  посетил в л а д е л е ц  п р и и ск а , к о то р ы й  за п о д о зр и л  ч т о -то н е л а д ­
ное и уволи л  Н . Н . К у д р и н а . Р а б о т а  н ад  п еч ат ан и е м  с б о р н и к а  б ы л а  за к о н ч ен а  
в м ар те  1899 г. в д ер ев н е  В ер х н и е  К ар аси , в 40  в ё р ста х  от Б и ш к и л я , где К у д ­
р и н  н а в р е м я  снял  дом . О днако и здесь  т и п о г р а ф и я  находилась недолго : х о зя ­
ин  дома — к а за к -у р я д н и к  — за п о д о зр и л , что  у  него  в доме изготовляю тся  ф а л ь ­
ш и в ы е д ен ьги , и т и п о гр а ф и ю  п р и ш л о сь  ср о ч н о  п ер е в е зти  в К у с и н с к и й  завод 
к в . а . Д о м е н о в у 63.

В есь ти р а ж  отпечатанного с б о р н и к а  — 600  эк зе м п л я р о в  — б ы л  о тп р а в л ен  
в П етер б у р г  д ля  р ас п р о с т р а н е н и я  по о р ган и за ц и ям . В след за  ним  в П етер б у р г  
в ы ех ал а  М . М . Э ссен . Н ек о то р у ю  часть ти р а ж а  издатели  оставили  у  себя. П о зд ­
нее п ри  о б ы ск ах  сб о р н и к  б ы л  о б н а р у ж е н  у  В. Д оменова (3  э к з .), Н . Н . К у д р и ­
на (5  э к з .), в м ае 1899 г . он  р а с п р о с т р а н я л с я  на п р и и с к а х  К о ч к а р ск о й  системы  
и Т ихвинском  п р и и ск е  после п р и езд а  ту д а  Н . Н . К у д р и н а64.

В ы п у ск о м  с б о р н и к а  « П р о л е та р с к а я  борьб а»  у р ал ь ск и е  со ц и а л -д ем о к р а ты  
пы тались восполнить ос тры й  недостаток в то в р е м я  со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к о й  
л и те р ату р ы . О днако в ы п у щ е н н ы й  им и  сб о р н и к , по м нению  рево лю цион ны х  
социал-дем ократов , со д ер ж ал  к р у п н ы е те о р ети ч ес к и е  и политические  ош и б к и . 
А вто р ы  с б о р н и к а  п р о п ага н д и р о в а л и  и деи  «эконом изм а». О ни  о тр и ц а л и  н ео б ­
х о д и м о сть  создания рево лю цион ной  п ар т и и  п р о л етар и ата , п р и зы в ал и  р аб о ч и х  
о б ъ е д и н и т ьс я  « в один  о б щ и й  о гр о м н ы й  сою з», о тр и ц а л и  н еи зб е ж н о сть  б у р ж у а з ­
н о -д е м о к р ати ч ес к о й  рев о л ю ц и и , п р е у в ел и ч и в ал и  р о л ь  всеоб щ ей  стачки , считая 
её вы сш ей  ф о р м о й  классовой б о р ьб ы  п р о л е т а р и а т а 65.

О ш и б к и , д о п у щ ен н ы е ав то р ам и  с б о р н и к а  « П р о л е та р с к а я  борьб а» , б ы л и  то­
гда р а с к р и т и к о в а н ы  В. И . Л е н и н ы м . О н считал , что  основной недостаток о п у б ­
л и к о в а н н о й  в сб о р н и к е  статьи А. А. С анина « К то со в ер ш и т  п о л и ти ч еск у ю  р е ­
волю цию ?» состоял в и гн о р и р о в ан и и  во п р о са  об  о р ган и за ц и и  рево лю цион ной  
п ар ти и  п р о л е т а р и а т а 66.

в . и . Л ени н  писал , что  ав то р ы  с б о р н и к а  « П р о л е та р с к а я  борьба» , д ал ёк и е  
от «постеп еновщ ины », «рево лю ц и о н и сты », как иро н и чески  он  называл их , стали 
го в о ри ть : « возм ож но  и д олж но  “с о в ер ш и ть  п о л и ти ч еск у ю  р ев о л ю ц и ю ”, но для  
этого нет  никакой  н ад о б н о сти  в создании  к р еп к о й  о р га н и за ц и и  р ев о л ю ц и о н е ­
ров, воспиты ваю щ ей  п р о л ет ар и ат  стойкой  и у п о р н о й  борьбой; д ля  этого доста­
точно ... ч то б ы  м ы  у ст р о и л и  всеоб щ ую  стачку» .

в . и . Л ени н  считал , что  «рево лю ц и о н и сты », так ж е  к ак  и п р я м ы е  о п п о р т у ­
ни сты , «п асую т п еред  господствующ им  к у стар н и ч еств о м , не в ер ят  в возм ож ­
ность и зб а в л е н и я  от него , не понимаю т н аш ей  п ер в о й  и самой настоятельной

63 РГИА. Ф. 1405. Оп. 530. 1901. Д. 1027. Л. 7 — 7 об.; ГАРФ. Ф. 102. 7 дел-во. 1899. 
Д. 272. Т. 2. л . 24-25, 50-51; Ф. 124. 1898. Д. 11980. Л. 167-169; Эссен М.М. Первый штурм. 
с . 54-58.

64 ГАРФ. Ф. 102. Оп. 196. 7 дел-во. Л. 5-6, 90, 110, 133; Ф. 124. 1898. Д. 11980. Л. 157, 161.
65 Пролетарская борьба. Б. м., 1899. № 1. С. 17, 36, 112.
66 Ленин В. И. Поли. собр. соч. Т. 6. С. 111.
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практической задачи: создать организацию  революционеров (подчёркнуто авто­
ром, — Д.г ,), способную обеспечить энергию, устойчивость и преемственность 
политической  борьбы»67,

Вскоре после напечатания «Пролетарской борьбы» 9 ию ня  1899 г, п о д п о ль­
ная типография была захвачена п олицией  в Кусинском заводе у В, А, Доменова, 
При обыске было найдено 130 прокламаций «К рабочим Урала» и «Первое мая», 
43 нелегальных брошюры и полтора пуда шрифта, Д оменов оказался предателем 
и на допросах выдал всех известны х  ему членов организации, П о его показани­
ям  были арестованы М , М , Э ссен, Н , Н , Кудрин, Д, П, Кремлёв, С, А, Н овом ей- 
ский  и др, а . а . С анин успел скрыться за границу, Екатеринбургская социал-де­
мократическая организация была почти  полностью  разгромлена, М . М . Э ссен 
и Н . Н . Кудрин были сосланы  в В осточную  Сибирь сроком на пять  лет68,

Екатеринбургская «Группа социал-демократов на Урале» сыграла большую 
роль в развитии социал-демократического д ви ж ения  на Урале, В Приложении 
к мандату Уральской группы социал-демократов, присланном в 1900 г. группе 
«Освобождение труда», отмечалось, что  Центральная группа, опорой д еятельно­
сти которой  являлся  г. Екатеринбург с прилегающими заводами, вступила «на до­
рогу ш иро ко й  агитации путём распространения прокламаций, издававшихся как 
по данным  случаям на том или  ином  заводе, так и общего содержания,,, В этих 
прокламациях группа обращалась к рабочим данного завода главным образом 
с разъясн ениям и  полож ения  рабочих на этом заводе и пользовалась всем тем, что 
давало повод определить отнош ения  рабочих к капиталисту и наоборот»69,

Группа сумела охватить своим  влиянием значительную часть уральских за­
водов, фактически первой на Урале начала осуществлять соединение с о циа лиз­
ма с рабочим движением, с пом ощ ью  издания  листовок  политического  направле­
ния развернула систематическую социал-демократическую агитацию  в рабочих 
массах, организовала первую на Урале подпольную типографию, провела одну 
и з  первых на Урале маёвок.

Екатеринбургская группа социал-демократов, несмотря на некоторые допу­
щенные ею отклон ения  экономистского характера ( поп ы тки  создания «Рабочего 
ком итета», издание  сборника «Пролетарская борьба»), несом ненно , была орга­
низацией рево лю ц и о н н ы х  марксистов,

П очти все ли стовки , изданны е  группой, призывали к борьбе не только  с ка­
питалистам и , но и с царским самодержавием, В Приложении к мандату Ураль­
ской группы социал-демократов, присланному в 1900 г . группе «Освобождение 
труда», особо подчёркивалось, что  екатеринбургская группа вступила «на доро­
гу ш и ро к о й  агитации путём распространения прокламаций», в т . ч . указывавших 
«на необходимость политической  борьбы»70,

67 Там же, С, 104-105,
68 РГИА, Ф, 1405, Оп, 530, 1901, Д, 1027, Л, 7-8; Эссен М. М, Первый штурм, С, 58-61,
69 Новые материалы о работе В, И, Ленина в редакции газеты «Искра» / /  Исторический 

архив, 1955, № 6, С, 7,
70 Там же,
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Д е я тел ь н о сть  гр у п п ы  всецело б ы л а  со ср ед о то ч ен а  н а  р азв ёр т ы в а н и и  агита­
ции  в р аб о ч и х  м ассах , н а  о р ган и за ц и ю  их  для  классовой борьбы . В о р га н и за ц и ­
о н н о м  отн ош ении  гр у п п а  та к ж е  сд ел а л а  о п р ед ел ё н н ы й  ш аг вп ерёд  по с р а в н е ­
нию  с су щ е ств о в а в ш и м  до неё у ч е н и ч е ск и м  к р у ж к о м  « са м о р а зв и т и я »  у ч а щ и х ся  
горного у ч и л и щ а , д е й ст в о в а л а  в тесной  связи  с п етер б у р гс к и м  « С ою зом  б орьб ы  
за  о св о б о ж д ен и е  р аб о ч его  класса» , у с т ан о в и л а  связи  со м ногим и  заводами , пы та­
лась п р о вести  о б л астн о й  съезд  со ц и а л -д ем о к р а то в , вы п у с к ать  о б л астн у ю  газету  
или  ж у р н а л , действовала по оп р ед ел ён н о м у , за р ан ее  н ам еч ен н о м у  п лану .

Е к а те р и н б у р гс к а я  с о ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к а я  о р га н и за ц и я  д е й ст в о в а л а  уж е 
к ак  одна и з  о р ган и за ц и й  складывавш ейся в стр ан е  Р оссийской с о ц и а л -д е м о к р а ­
ти ч ес к о й  р аб о ч ей  п арти и .

П ереход  от п р о п аган д ы  к агитации среди  ш и р о к и х  р аб о ч и х  м асс  в 1898 г . с о ­
вер ш и ла  П ер м ск ая  со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к а я  о р ган и зац и я . В 1898 г. гр у п п а м а р к ­
си стск о й  м оло дёж и , п р о ж и в ав ш а я  в П ер м и  (Е . А. П узы рёв , И . П . Л ады ж н иков , 
в . Н . Т р ап езн и ко в , П. А. М атвеев , Л . М . Е ленев, А. А. Л октин , Д . Д. Ю ш ков , Ф . Гра- 
уздин , я . г . Б езр у к о в , Ф . И . М ондш тейн , Е. В. С авельев а), о б р а зо в а л а  по п р и м е ­
ру  п етерб ургского  « С оюза б орьб ы  за  о св о б о ж д ен и е раб очего  класса»  «П ерм ск ую  
груп п у  С оюза б орьб ы  за  о св о б о ж д ен и е раб очего  класса» . В ид ную  р о л ь  в создании 
груп п ы  сы гр ал  Е. А. П узы рёв , ч л ен  п етерб ургского  « С оюза б орьб ы  за  о св о б о ж д е­
ние раб очего  класса» , Бы вш ий  студен т П етер б у р гско го  ун и верси тета , высланны й  
в м ае 1898 г. в П ерм ь  за  у ч асти е  в револю ционном  д ви ж ен и и71.

П ер м ск ая  гр у п п а состояла исклю чительно  и з  одной  и н тел л и ген ц и и , ей  д о л­
гое в р е м я  не у д а в а л о сь  у ст ан о в и т ь  связь  с р аб о ч и м и  м ассам и . Т олько  сп у с тя  зн а ­
чи тельно е  в р е м я  ей  у д ал о сь  связаться с р аб о ч и м и  ж е л езн о д о р о ж н ы х  м астерски х , 
у зн а ть  н ас тр о е н и я  раб очи х , вы яснить  их недовольство  н и зки м и  р асц ен к ам и , 
грубы м  отнош ением  м астер о в  и т . п . Г руп п а р еш и л а  использовать это недоволь­
ство в целях  со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к о й  п р о п аган д ы . В ско р е  для  этого п р е д с т а в и л ­
ся  подходящ ий  случ ай .

в  ию не 1898 г. ч ер ез  П ер м ь  долж ен  б ы л  п р о езж ать  м и н и стр  п у тей  со о б щ ен и я  
к н я зь  М . и . Х и л к о в . А д м инистрация  м аст ер с к и х  р а с п о р я д и л а с ь  сд ел ать  и з  з а р ­
п л аты  р аб о ч и х  вы чет  «на Блю до» д ля  поднесения  м и н и стр у . С о ц и а л -д ем о к р а ты  
на самодельном  м и м и о гр аф е  о тп е ч а тал и  п р о к лам ац и ю , п р и зы в ав ш у ю  р аб о ч и х  
отказаться от взносов «на Блю до» м и н и стр у , и р а с п р о ст р ан и л и  её в ж е л е зн о ­
д о р о ж н ы х  м астер ски х . П р о к л а м а ц и я  и м ел а  колоссальный  успех. В м астер с к и х  
гр о зи л а  вспы хнуть заб асто в к а , однако в самый последний  м ом ент, когда р аб очи е 
уж е готовы  Бы л и  б р о си ть  станки , п р и к аз  о вычетах «на Блю до» б ы л  отм енён72.

У спех в ы с т у п л е н и я  п р о ти в  вы четов  «на Блю до» м и н и с тр у  сп о со б ство в ал  
р о сту  ав то р и те та  со ц и а л -д ем о к р а то в . О д н о м у  и з членов  к руж к а, В. Н . Т р а п е з ­
н и к ову , у д ал о сь  поместить в легальной  п етер б у р гск о й  газете  « С ы н  о течества»

71 Трапезников В.Н. Из истории Пермского подполья / /  Борьба за власть. Пермь, 1924. 
Т. 2. с . 51.

72 Там же. с . 53.
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к о р р ес п о н д ен ц и ю  об инц иденте  с поднесением  б лю д а м и н и стр у . С о ц и а л -д е м о ­
к р аты  ш и р о к о  использовали  её  для  р а с ш и р е н и я  со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к о й  агита­
ц и и 73.

с  пом ощ ью  р аб о ч и х  Е. К у д р яв ц ев а , Ф . Б р а т у х и н а  и И . К о с та р ев а  п ер м ск и м  
со ц и а л -д ем о к р а та м  у д ал о сь  о р ган и зо в ать  р аб о ч и е  к р у ж к и  в ж ел езн о д о ро ж н ы х  
м аст ер с к и х  и н а  М отовилихинском  заводе . В ж е л езн о д о р о ж н ы х  м аст ер с к и х  сло­
ж и лс я  к р еп к и й  с о ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к и й  круж ок , состоящ ий  и з  1 5 -2 0  раб очи х . 
О сенью  1898 г . к р у ж о к  п р о в ё л  за  городом , в заб р о ш ен н о м  карьере, свою п ервую  
м ассовк у . И н тел л и ген т -п р о п а га н д и с т  на м асс о в к у  не я в и л с я , и п ер ед о в ы е р а б о ­
ч и е  со ц и а л -д ем о к р а ты  Е. К у д р я в ц е в  и С. К о стар ев  п р о в е л и  м асс о в к у  самостоя­
тельн о , в ы с ту п и в  на ней  с р еч ам и  о б е сп р а в и и  р аб о ч и х  и н ео б х о д и м о сти  б орьб ы  
с капиталистами и царизм о м 74.

Р аб о ч и е  к р у ж к и  в ж ел езн о д о ро ж н ы х  м аст ер с к и х  и н а  М отовилихинском  
за в о д е  стали орга низац ионн ы м и  ц ен тр ам и  со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к о й  р аб о ты  
н а  этих п р ед п р и яти я х .

с  перм ским и  со ц и а л -д ем о к р а та м и  б ы л  связан  к р у ж о к  у ч а щ и х ся  К у н гу р ско - 
го технического  у ч и л и щ а . О н возник  в 1896 г. по инициативе  у ч ащ его ся  А. Д а ­
вы д о ва  и п ер в о н ач ал ьн о  п р е д с т а в л я л  о б ы ч н ы й  для  того врем ен и  « к р у ж о к  с а м о ­
р а зв и т и я »  со своей б и б л и о тек о й , кассой и р у к о п и сн ы м  ж у р н ал о м . Л и ш ь  с осени 
1897 г ., когда во гл аве  к р у ж к а  стал  Е. П. П ом орц ев , у ст ан о в и в ш и й  п р о ч н ы е связи  
с перм ским и  со ц и а л -д ем о к р а та м и  и о р ган и зо в ав ш и й  д о с та в к у  с о ц и а л -д е м о к р а ­
ти ч ес к о й  л и те р ату р ы , деятельность  к р у ж к а  п р и о б р е л а  со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к и й  
х а р а к те р 75.

В есной  1898 г. к р у ж к о в ц ы  п ер еш л и  к п р о п аган д е  ср ед и  сапож ников К унгура. 
В овлечённы е  в к р у ж о к  раб о ч и е  А. ГолдоБин  и А. Х л еб н и к о в  сам и  стали р а с п р о ­
ст р а н я т ь  среди  р аб о ч и х  со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к у ю  л и тер ату р у . П озднее  п о л и ц и ­
ей  п ри  о б ы ск ах  Бы л и  найдены  б р о ш ю р ы  « П р о гр ам м а со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к о й  
п ар ти и » , « К то чем  ж и в ё т?» С. Д икш тейн а , « Ч то н у ж н о  знать и пом нить к аж д о м у  
раб о ч ем у ?» , « Р аб о ч и й  ли сто к», « К а к  м и н и стр  з а б о ти т ся  о р аб о ч и х ?» , « О б  агита­
ц и и » и д р .76

19 а п р е л я  (1 м а я )  1898 г. ч л ен ы  к р у ж к а  п р о в е л и  за  городом  м аёвку , н а  к о т о ­
р о й  п р и су т ств о в ал о  до 10 р аб о ч и х  и около  30  у ч а щ и х ся  технического у ч и л и щ а . 
Н а  м аёв к е  ч и т ал а сь  б р о ш ю р а « Р аб о ч и й  д е н ь», а затем  Е. П. П ом орц ев , И . А. Б о - 
гу м ел ь  и в . л . К ухцинский  вы с ту п и л и  с р еч ам и , в к о то р ы х  п р и зв а л и  р аб о ч и х  
к сплочению  и организованной  б о р ь б е77.

73 Корреспонденция из Перми / /  Сын отечества. СПб., 1898. 1 (13) августа. № 206.
74 Кудрявцев Е. На заре туманной юности: Из истории рабочего движения в Перми / /  

Каторга и ссылка. М., 1931. № 4. С. 12.
75 РГИА. Ф. 1405. Оп. 530. 1898. Д. 1027. Л. 10 -  10 об.
76 ГАРФ. Ф. 102. 7 дел-во. 1898. Оп. 195. Д. 469; РГИА. Ф. 1405. Оп. 530. 1898. Д. 1027. 

л . 11 -  11 об.
77 РГИА. Ф. 1405. Оп. 530. 1898. Д. 1027. Л. 10 об.
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Ч лен ы  к р у ж к а  р а зв е р н у л и  р аб о ту  по подготовке р аб о ч и х  к заб астовке , п р и ­
готовили  к гек то гр аф и р о в ан и ю  воззвание , с к о то р ы м  хотели  о б р а ти т ь с я  к кун - 
гу р ск и м  раб очи м , но о су щ естви ть  этот план не удалось , т . к . в конце 1898 — н а ч а ­
ле 1899 г . к р у ж о к  б ы л  р азгр о м л ен  п о л и ц и ей78.

Т аким  образом , м ы  в ид им , что  и к у н гу р с к и е  со ц и а л -д ем о к р а ты  тож е н ач ал и  
п ер ех о д и ть  от п р о п аган д ы  ср ед и  п ер ед о в ы х  р аб о ч и х  к агитации в ш и р о к и х  р а б о ­
ч и х  м ассах , и только  пол ицейский  р азгр о м  п р ек р ат и л  их  деятельность  в этом н а ­
п р ав л ен и и . П ом ощ ник  н ач а л ь н и к а  П ер м ск о го  гу б ер н ск о го  ж а н д а р м с к о го  у п р а в ­
л е н и я  в К р а сн о у ф и м ск о м  и К у н гу р ск о м  у езд а х  доносил , что  п р о п аган д а  «у ч ен и я  
о борьб е  с капитализм ом  и м ел а  ср ед и  р аб о ч и х  г . К у н гу р а  зн а чи тел ьн ы й  успех, 
и стачки , за б а сто в к и  и т . п . незаконны е  деяния  могли  им еть  место в весьм а неда­
лёком  б у д у щ ем » 79.

Ч лен ы  к у н гу р с к о го  к р у ж к а  вели  п р о п ага н д у  не только  в г. К унгуре , но и 
на р я д е  у р а л ь с к и х  заводов . В ы п у ск н и к и  у ч и л и щ а  Н . М . Х ар л о в  и М . М . К о р о с те ­
л ёв  р ас п р о с т р а н я л и  со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к у ю  л и те р а ту р у  в А лапаевском  заводе, 
и . г . К аб ак о в  и Г. М . Т ар а со в  — в Ч ё р м о зск о м  заводе80.

П р и л о ж е н и е  к м а н д а т у  У р а л ь с к о й  г р у п п ы  с о ц и а л -д е м о к р а т о в , п р и с л а н ­
н о м у  в 1900 г. гр у п п е  « О с в о б о ж д е н и е  т р у д а» , н а з ы в а е т  т р и  р е в о л ю ц и о н н ы е  
гр у п п ы , д ействова вш ие  н а  У р а л е : Ю ж н у ю , Ц е н т р а л ь н у ю  ( Е к а т е р и н б у р г ­
с к у ю ) и С е в е р н у ю . В д о к у м е н т е  не у к а з ы в а е т с я  м е с т о н а х о ж д е н и е  п о след ней  
гр у п п ы , но и з  и м ев ш и х ся  в нём  у к а з а н и й  н а  то , что  С е в е р н а я  гр у п п а  п р о с у щ е ­
с т в о в а л а  недолго  и б ы л а  р а з г р о м л е н а  п о л и ц и е й  в ко н ц е  1898 — н а ч а л е  1899 г., 
и п р и в е д ё н н о й  х р о н и к и  а р е с т о в , в к о т о р о й  у п о м и н а ю т с я  П о м о р ц е в , К у х ц и н - 
с к и й , Д авы дов  и К о р о с т е л е в , в и д н о , что  под  С е в е р н о й  гр у п п о й  п о д р а з у м е в а л ­
с я  к р у ж о к  у ч а щ и х с я  К у н г у р с к о г о  техн ического  у ч и л и щ а  и с вя за н н ы е  с ним  
в ы п у с к н и к и  у ч и л и щ а , в о д и н о чк у  в е д у щ и е  с о ц и а л -д е м о к р а т и ч е с к у ю  п р о ­
п а га н д у  н а  р я д е  за в о д о в . С е в е р н а я  гр у п п а  в ы п у с т и л а  в о гр а н и ч е н н о м  чи сл е  
о д н у  г е к т о г р а ф и р о в а н н у ю  п р о к л а м а ц и ю , п р е д с т а в л я в ш у ю  « о б р а щ е н и е  г р у п ­
п ы  к у ра л ьс к и м  р а б о ч и м  с у к а з а н и е м  н а  их  т я ж ёл о е  п о л о ж е н и е , н а  р о л ь  п р а ­
в и т е л ь с т в а  в э к с п л у а т а ц и и  р а б о ч и х  и н е о б х о д и м о с т ь  и н е и з б е ж н о с т ь  п о л и т и ­
ческо й  б о р ь б ы » 81.

в  З латоустовском  заводе , после р азгр о м а  п олицией  Ю ж н о у р а л ь ск о й  гр у п ­
пы, револю ционное  дви ж ен и е  не п р ек р ати л о сь . П осле ар еста  А. С. Т ю тева  и д р у ­
ги х  м астер о в  — р у к о в о д и т ел ей  груп п ы , р аб о ч и е — ч л ен ы  З латоустовского к р у ж ­
ка  — пы тались самостоятельно продолж ать  р ев о л ю ц и о н н у ю  работу .

В есно- летом  1898 г., с у д я  по н ек о то р ы м  воспом инаниям , они  п р о в е л и  
п р азд н о в а н и е  П ер в о го  м ая . О коло 50 раб о ч и х , в Больш инстве  своём м о ло дёж ь ,

78 РГИА. Ф. 1405. Оп. 530. 1898. Д. 1027. Л. 11.
79 ЦДООСО. Ф. 41. Оп. 1. 1898. Д. 21. Л. 244.
80 РГИА. Ф. 1405. Оп. 530. 1898. Д. 1027. Л. 11 

ний. 1903-1905 гг. Пермь, 1925. С. 67.
81 Н овые материалы о работе В. И. Ленина в редакции газеты «Искра» / /  Исторический 

архив. 1955. № 6. С. 8.
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собрались за городом у П яточн ой  Я м ы . И з  домов они  уходили  под разными в ы ­
м ы ш л ен н ы м и  предлогами: на охоту, на рыбалку, за грибами и т . п . Руководили 
сходкой рабочие И . Г. Бахарев, И . Д . П л еч ёв , Е. Е. Кондратьев, К. М . П ро к о л о в . 
На сходке обсуждались вопросы о 8 -часовом  рабочем дне, о свободе и респуб­
лике, о социалистическом  учении, рабочие призывались к солидарности и вза­
им ной  поддержке. С ходка продолжалась три часа, а на следующий д ен ь  повто­
р и л а с ь82.

Рабочие — ч л ен ы  З латоустовского кружка пы тались п ро д о л ж и ть  революци­
онную деятельность в «Горнозаводском  товариществе». 30 сентября 1898 г . было 
созвано очередное общее собрание «Горнозаводского товарищества» д ля  утвер­
ждения отчёта за минувшее полугодие. На собрание явилось  более ты сячи  ч ел о ­
век . Рабочие не согласились принять расход в 400  руб., израсходованных заво­
доуправлением на м едикам енты  рабочим, лечивш им ся  на дому, и потребовали 
отнести этот расход на счёт заводоуправления.

Получив отказ, рабочие не стали слушать отчёт и тут же все разошлись с со­
брания. О тказ рабочих не только  утвердить, но даже выслушать отчёт жандар­
мы объясняли «возбуждением» их  И . П леч ёвы м , К. П ро к о ло в ы м , И . Бахаревым 
и П . Варгановым при содействии  других рабочих. П осле собрания И . П лечёв  
и к . П роколов  с завода были уволены83.

Н овое собрание было созвано 27 октября 1898 г . На него снова собралось бо­
лее ты сячи  чел о в ек . Н о и на этот раз утвердить отчёт не удалось. Рабочие по­
требовали объяснить причину увольнения  с завода И . П лечёва  и К. Проколова, 
допустить на собрание И . П лечёва , вы звать для  объяснений управителя завода 
и Горного  начальника .

Как доносил жандармский офицер, председатель собрания инженер Ж и гол- 
ковский  « неоднократно ... объявлял собрание открытым и приказывал читать 
отчёт , но л и ш ь  только  начиналось ч те н и е , как раздавались и з  толпы  голоса: “не 
надо, не надо”, обращавшиеся каж ды й  раз в рЁв, п ри чё м  ни  звонка  председателя, 
призывавшего к порядку, ни  голосов более благоразумных рабочих, убеждавших 
выслушать отчёт , — слы ш но  не Бы л о ... Некоторые ораторы и з  толпы  п о зво л я ­
ли  себе д е р зк о -вы зы ваю щ е  подступать к председателю собрания, непочтительно  
жестикулировать... позволять  дерзости председателю...

Ж иголковский  неоднократно объявлял собрание закрытым и хотел удалить­
ся, но его не пускали пройти через густую массу народа... Проведя в увещаниях 
и тщ етн ы х  ож иданиях  водво рен ия  порядка до 6 часов вечера ( с 12 часов д н я , т . е. 
в течение ш ести  часов. — Д.Г.), Ж иголковский  закрыл собрание и удалился через 
закулисное помещение театра»84.

Подстрекателями к «беспорядкам» на собрании, по наблюдениям жандар­
мов, опять  Бы ли  К. Проколов, И . Бахарев, П. Варганов и другие рабочие, а также

82 ЦГИА РБ. Ф. 187. Оп. 1. 1898. Д. 554. Л. 19-20, 38.
83 Там же. Л. 7, 21, 35 об.
84 Там же. л . 8 -9 , 36 об.
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и . П лечёв , находивш ийся  во в р е м я  со б р ан и я  в смеж ном  пом ещ ении , о тк у д а  он 
«н ас тр а и в ал  своих Бы вш их  товари щ ей ... в ж е л ае м о м  ем у  н а п р а в л е н и и » 85.

В ласти п р и ш л и  к заклю чению , что  « под влиянием  п р есту п н о й  деятельности  
социально-револю ционного  к р у ж к а  Т ютева... ср ед и  р аб о ч и х  З латоустовского 
завода остался их  к р у ж о к  недовольны х  настоящим  полож ением  вещ ей , остался 
к р у ж о к  п о сл е д о в а те л ей  и ед и н о м ы ш лен н и к о в»86.

П олицейская  слеж ка  и тщ ательное  н аб л ю д ен и е  за  р аб о ч и м и  во в р е м я  с о ­
б р а н и й  «Горнозаводского  то в ар и щ ес тв а »  30  с е н т я б р я  и 27 о к т я б р я  помогли в ы ­
яви ть  оставшихся н а  свобод е членов  к руж к а. В заво д е  начались новы е о б ы ск и  
и аресты . О б ы с к и  б ы л и  п рои звед ен ы : 8 д е к аб р я  1898 г. — у  И . Г. Б ах ар ева , 10 д е ­
к аб р я  — у  к . М . П роколова  и И . Д . П лечёва , 12 д е к аб р я  — у  П. С имонова, 16 д е к а ­
б р я  — у  П. г . В арган ова , 19 д е к аб р я  — у  А. М . Б а р а н о в а 87.

П р и  о б ы ск ах  у  р аб о ч и х  б ы л а  н ай д ен а  р а з л и ч н а я  социально-экономическая 
л и тер ату р а , а  у  К. М . П р о к о л о в а  м атер и ал ы , св и д е тел ь ст в о в ав ш и е  о том , что  он 
и н те р ес о в ал с я  газетны м и  статьями  и со о б щ ен и я м и  о стачках р аб о ч и х  в з а п а д н о ­
ев р о п ей с к и х  госуд арствах , о п р ед у п р еж д е н и я х  и за п р е щ е н и я х  р азн ы м  газетам  
и ж у р н а л ам  дальнейш его  их  и зд а н и я , описы ваем ых  в ю м ористическом  духе  к а ­
к и х -л и б о  выходках о тдельн ы х  начальствую щ их  и долж ностны х  л и ц , статьями 
по р аб о ч ем у  во п р о су  и т . п .88

и . Д . П лечёв , оБви н ён н ы й  в п р и н ад л еж н о сти  к З л ато у сто в ск о м у  р е в о л ю ц и ­
о н н о м у  к р у ж к у , б ы л  а р е ст о в ан 89. О д н о в р ем ен н о  власти зан ялись  н ав ед ен и ем  
« п о р яд к а»  в «Горнозаводском  то в ар и щ естве» . Д ля  этого а д м и н и с тр а ц и я  р еш и л а  
п реж де всего расколоть р аб очи х . Г руппе вер н о п о д д ан н о  н ас тр о е н н ы х  р аб о ч и х  
Бы ло  п о р у ч ен о  «обой ти  по за в о д у  д ля  со б и р а н и я  подписей  р аб очи х , в ы р а ж а ю ­
щ и х  своё п о р и ц ан и е  со то в ар и щ а м  за  н еп р и с то й н о е  п о вед ен и е н а общ ем  с о б р а ­
н и и  членов  Т о вар и щ ества» .

П од заявлени ем , написанном  н а  им я  пом ощ ника  начальника  У ф и м с к о го  гу ­
б ер н ск о го  ж андармского  у п р а в л е н и я  в З латоустовском  уезде, у д ал о сь  соб рать  
подписи  382  ч е л . В заявлени и  говорилось , что  « см уты  и б есп о р я д к и , кои п р о ­
исходят н а  о б щ и х  со б р ан и я х , производятся  и поддерж ива ю тся» 46  раб очи м и , 
ф а м и л и и  ко то ры х  п е р е ч и с л ял и сь . П одписавш ие заявление  п р о си л и  власти у д а ­
л и ть  поим енованны х  р аб о ч и х  и з  «Горнозаводского  то в ар и щ ес тв а » 90.

5 ф е в р а л я  1899 г. в З латоустовском  заводе состоялось о ч еред н ое  общ ее с о ­
б р ан и е  членов  «Горнозаводского  то в ар и щ ества» . Н а  со б р ан и и , к ак  доносил по­
м ощ н ик  начальника У ф и м с к о го  гу б ер н ск о го  ж а н д а р м с к о го  у п р а в л е н и я  в З ла­
тоустовском  у езде ро тм и с тр  С аломатов, « п о р я д о к  б ы л  о б р азц о вы й , д аж е звонка  
не н у ж н о  Бы ло  у п о тр е б л я т ь  для  о б р а щ ен и я  вним ани я , так все сл у ш а л и с ь  слов

85 ЦГИА РБ. Ф. 187. Оп . 1. 1898. Д. 554. Л. 9, 37-38.
86 Там же. Л. 39 об.
87 Там же. Л. 13.
88 Там же. Л. 13 — 13 об.
89 Там же. Л. 10.
90 ЦГИА РБ. Ф. 187. Оп . 1. 1898. Д. 143. Л. 1-2, 6.
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и жестов ру к о ю . М ногие и з  зр и т е л е й  — З л а т о у с т о в с к и х  ст ар о ж и л о в  — говорят, 
что  п одоб н ого  п о р я д к а  и ти ш и н ы  на со б р а н и я х  не вспомнят за  долгие годы ».

« П р и ч и н а  такой перем ен ы  в настроении  З латоустовского рабочЕго элем ен­
та, — писал далее ж а н д а р м с к и й  р о тм и стр , — ...заклю чается в том : 1) что  поданное 
нескольким и  стами л и ц  п ро ш ен и е  на моё им я  в о зб у д и л о  недоразум ения  и р а зл а д  
сред и  р аб очи х , сваливаю щ их  д р у г  н а  д р у га  в и н у  Беспорядков  на предш ествовав­
ш их  со б р ан и я х , и 2 ) они  находятся под непрестанны м  стр ах о м  п ро и зв о д и м ы х  
мною  обы сков , кои я  ум ы ш лен но  р а с т я н у л  до настоящего с о б р а н и я » 91.

Н а  этом б о р ьб а  р аб о ч и х  п р о ти в  заводоуправления  в «Горнозаводском  това­
ри щ ес тв е», по су ти  дела, и закончилась . с  1899 г. в З латоустовском  заводе уста­
навливается за ти ш ье , продолж авш ееся  в течение  нескольких  л е т .

В есь ход б о р ьб ы  в З латоустовском  «Горнозаводском  товарищ естве» в 1896­
1899 гг. показы вает, что  о н а  свелась к отстаиванию  у зк и х  и м елких  сословных  
и п роф ессион альны х  п ри в и л еги й  м астеровых  горнозаводского  населения , а  по­
сле арестов техников  и р аб о ч и х  — социал-дем ократов , пы тавш ихся  перевести  эту 
б о р ь б у  н а  к лассо ву ю  почву , б ы стр о  выдохлась, а  затем  и совсем заглохла.

С оци ал-дем ократическая  п р о п аган д а  и агитация в конце 1890-х гг. охвати­
ли  уж е зна чительное  число  уральских  заводов и ф а б р и к . П ри м еча тельн о , что 
в . и . Л е н и н , тогда м олодой рев о л ю ц и о н ер , вним ательно  следивш ий  за  н а р а с т а ­
нием  в стране рабочЕго д в и ж ен и я , отнёс У р ал  к р ай о н ам , где местная социал-д е­
м ократическая  р аб о та  достигла «довольно  высокого у р о в н я »  и где «семена со­
циал-дем ократических  и д ей » уж е Бы ли  «заброш Е ны » в ш и ро к и е  рабочиЕ  массы .

« М естная социал-дем ократическая  работа , — писал В. И . Л ени н  в 1899 г ., — 
достигла у нас  ужЕ довольно  высокого р а зв и т и я . С емена социал-дем о кра ти че­
ских  идей  заброш Е ны  уж е повсю ду в Р оссии; рабочиЕ  листки  — эта  ПЕрвая ф о р ­
м а  социал-дем ократической  ли т ера т у ры  — знаком ы  уж е  всем русским  р аб очи м , 
от ПЕТЕрбурга до К р а с н о я р с к а  и от К а в к а за  до У р а л а» 92.

в . и . Л ени н  считал , что  соединение  тео ри и  н ау ч н о го  социализма с р аб о ч и м  
дви ж ением  в Р оссии п ро и зо ш л о  в середин е  1890-х гг. X IX  в .93 В конце 1890-х гг., 
по его м нени ю , зад ач а  социал-дем ократов  состояла в том , ч то б ы  укрЕПить, у п р о ­
ч и т ь  это соединение , поднять  его н а  качественно  Более вы со к у ю  ступень94. В ста­
тье  « Н аш а  б л и ж а й ш а я  зад ач а»  (1 8 9 9 )  Л ени н  писал, ч т о «важ нейш ей  очередной  
задачей» социал-дем ократов  Р оссии долж но  стать оБъ единен ие  социал-дем окра­
тических  о р ган и за ц и й  в револю ционную  м ар к си с тск у ю  р аб очую  партию , и и м ен ­
но этот «осоБенно важ ны й  ш аг» он предлагал сделать социал-Д ЕМ ократам 95.

Л енинская характеристика  социал-дем ократической  р аб о ты  н а У ралЕ в кон­
це 1890-х гг., докум енты  того врем ен и , П ри л о ж ен и е  к м ан д ату  У р ал ьск о й  гр у п ­
пы  социал-дем ократов , п р и сл а н н о м у  в 1900 г. группЕ « О свобож дение труда» ,

91 Там же. л . 20 -21.
92 Ленин В. И. Поли. собр. соч. Т. 4. С. 188.
93 Там же. Т. 6. С. 31; Т. 25. С. 94, 96, 132, 201.
94 Там же. Т. 4. с . 245-246, 373.
95 Там же. с . 187, 189.
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м атер и ал ы  о револю ционной  деятельности  у р ал ь ск и х  со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к и х  
о р ган и за ц и и  в конце 1890-х гг. показываю т, что  со ед и н ен и е раб очего  дви ж ения  
с социализмом  н а  У р ал е  п р о и зо ш л о  в конце 90 -х гг. X IX  в ., а  в дал ьн ей ш ем  у р а л ь ­
ск и е  со ц и а л -д ем о к р а ты  р аб о тал и  н ад  тем , ч тобы  уп рочи ть , у к р еп и ть  это с ли я н и е .

в  конце 1890-х гг. ж а н д а р м ы  в своих донесениях  с Больш ой  тр ево го й  о тм е ­
ч а л и  рост недовольства  р аб о ч и х  У р а л а  и б ы стр о е  р ас п р о ст р ан е н и е  ср ед и  них  
со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к и х  и д е й . П ом ощ ник  н а ч ал ь н и к а  П ер м ск о го  гу б е р н ск о ­
го ж а н д а р м с к о го  у п р а в л е н и я  в Е к а те р и н б у р гск о м  уезде  в политическом  об зоре  
за  1898 г., со о б щ ая  о н ас тр о е н и я х  раб очи х , писал, что  в п о сл ед н ее  в р е м я  оно « из 
молчаливого  н е п р и зн а н и я  ав то р и те та  власти ... пассивного неповиновения  р а с ­
п о р я ж е н и я м  и т р е б о в ан и я м  начальства... постепенно п ер ех о д и т  в н а с ту п а те л ь ­
ное... н ы н еш н ее  н астр о ен и е  ед ва  ли  буд ет н ес п р ав ед л и в о  н азв ат ь  тр е в о ж н ы м

96
и у гр о ж аю щ и м »  .

П ом ощ ник  н а ч ал ь н и к а  П ер м ск о го  гу б ер н ск о го  ж а н д а р м с к о го  у п р а в л е н и я  
в К р а сн о у ф и м ск о м  и К у н гу р ск о м  у езд ах  в политическом  о б зо р е  за  1898 г. отм е­
ча л , что  в о б о и х  в в ер ен н ы х  его н ад зо р у  у езд а х  «обращ ает н а себ я  в н и м ан и е  к р а й ­
нее о зл о б л е н и е  н ас ел е н и я  на а д м и н и с тр а ц и ю  заводов». Д ело о к у н гу р с к о м  с о ц и ­
ал -д е м о к р ат и ч е ск о м  к р у ж к е  он н азв ал  « наглядны м  доказательством  готовности

97н ас ел е н и я  вос п ри н я ть  у ч е н и е  со ц и а л -д ем о к р а то в »  .
в  политическом  о б зо р е  за  сл ед у ю щ и й , 1899 г. этот ж а н д а р м с к и й  о ф и ц е р  п и ­

сал у ж е  о н ео б х о д и м о сти  п р и н я т и я  «самых р а д и к а л ь н ы х  мер... ч то б ы  грозное... 
уч ен и е  со ц и а л -д ем о к р а то в , попав н а  вполне п о д го то в л ен н у ю  почву , не п р и н е с ­
ло  бы  сюда тех  несчастий, к о то р ы м и  ознаменовались последние годы  в п ро м ы ш ­
лен н ы х  и заводских  ц ен тр ах  за п ад а  и ю га Р оссии»98.

П р о к у р о р  Е к а те р и н б у р гск о го  о к р у ж н о го  суд а  25 м ая  1898 г. о б р а ти л с я  к в ы ­
ш ес то ящ е м у  н ач ал ь ств у  с особ ой  запиской , в к о то р о й  о тм еч ал  б ы стр ы й  р о ст  р а ­
бочего  д ви ж ен и я  на У р а л е  и высказы вал бо л ьш у ю  опасность д ля  господствую ­
щ их  классов соединения  со ц и а л -д ем о к р а ти и  с р аб о ч и м  д в и ж ен и ем .

« Д о сих п о р  происходивш ие  б есп о р я д к и , — заявлял  п ро к у р о р , — не им ели  
с ер ьёзн о го  зн а ч е н и я  и в Больш инстве  сл у ч аев  п р ек р ащ а л и сь  ср ед ствам и  м ест­
ной а д м и н и с тр а ц и и  л и ш ь  потом у, что  у ч а ст н и к и  таковых  п р е д с т а в л я л и  н еб о л ь ­
ш ие о тдельн ы е  г р у п п ы ^  С овсем в ином  виде п р ед ст ав и т ся  дело , если рабочие, 
и н тер есы  к о то р ы х  в отнош ении  заводов вполне со л и д ар н ы , под влиянием  п р о ­
п аган д ы  буд ут действовать соединённы м и  массами. Т огда р аб очее  д в и ж ен и е  
на У р а л е  п р и о б р етёт  весьм а  се р ьё зн о е  зн ач ен и е , б ед ствен н ы е последствия кото­
рого  бу д у т  гром а дн ы »99.

У к азав  на то , что  в д в у х  горнозаводских  у е зд а х  — Е к а те р и н б у р гск о м  и В е р ­
х о ту р ск о м  — п р о ж и в ал о  свы ш е  550  ты с . ж и тел е й , а  многие заводы  я вл ял и с ь

96 ГАСО. Ф. 185. Оп. 1. 1898. Д. 20. Л. 50 об.
97 ГАПК. Ф. 162. Оп. 1. 1898. Д. 46. Л. 31.
98 Там же. Д. 47. Л. 6.
99 РГИА. Ф. 1405. Оп. 530. 1898. Д. 987. Л. 32.
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к ру п н ы м и  н ас ел ё н н ы м и  п у н к там и  — в Н иж нетагильском  заводе п р о ж и в ал о  
30  ты с . населения , в Н евьянском  — 16 ты с ., К ы ш ты м ском  — 12 ты с . и т . д ., п р о ­
к у р о р  жаловался н а  м алочисленность воинских  команд, стра ж н иков  и полиции  
в этих р ай о н ах . «В  сл у ч ае  о д н о в р ем ен н о го  возникно вен ия  б е сп о р я д к о в  не только  
в нескольких  заводах, а  д аж е в одном , гу сто н асел ён н о м , — с н еп р и к р ы ты м  с т р а ­
хом  писал п ро к у р о р , — вовсе не и м еется  ср ед ств  для  п р ек р ащ е н и я  таковы х»100.

У р а л ь с к и е  чи н о в н и к и  настойчиво тр е б о в ал и  от п р ав и тел ь ст в а  ср о ч н о го  у с и ­
л е н и я  войск и п о л иции  в горнозаводских  р ай о н а х  У рала . Ц ар ск о е  п р ав и тел ь ст в о  
откликнулось  н а  эти п росьбы . « В ы сочайш им  повелением » от 1 ф е в р а л я  1899 г. 
численность  п о лиции  в ф а б р и ч н о -за в о д с к и х  р а й о н а х  У р а л а  б ы л а  р езк о  у в е л и ч е ­
на. в  1898 г. в ф а б р и ч н о -за в о д с к и х  р а й о н а х  П ер м ск о й  гу б ер н и и  им елось 114 по­
лиц ейски х  (11  становых приставов , 4 н ад зи р а тел я , 36  у ря д н и к о в , 66  ст р аж н и к о в ). 
П о « В ы сочайш ем у  повелению » от 1 ф е в р а л я  1899 г. в этих р ай о н а х  гу б ер н и и  б ы л  
вв ед ён  д о п о л н и тельн ы й  полицейский  штат в количестве 239 ч е л . (11 н а д зи р а ­
телей , 44 у ря д н и к а , 184 городовы х). Т аким  образом , численность  полицейских  
в ф а б р и ч н о -за в о д с к и х  р а й о н а х  гу б ер н и и  б ы л а  у в е л и ч ен а  более  чем  в тр и  р аза  
( с 114 до 353  ч е л .).

О со б ен н о  зна чительное  у в е л и ч ен и е  числа  пол ицейских  б ы л о  п р о и звед ен о  
н а  тех  заводах и р у д н и к ах , на к о то р ы х  в последние пять  л ет  б ы л и  стачки и в ол­
нения  р аб о ч и х  ( по сведениям  п о л и ц и и , в П ер м ск о й  гу б ер н и и  таковых  насчиты ­
валось 18). в  К ы ш ты м ском  заво д е  число  полицейских  с 5 чел . б ы л о  у в е л и ч ен о  
до 17, в С ы сертском  — с 3 до 15, в К ыновском  — с 4 до 10 и т . д .101

З начительно  б ы л а  у в е л и ч ен а  численность  п о л иции  и в ф а б р и ч н о -за в о д с к и х  
р ай о н а х  У ф и м ск о й , В ятской  и О р ен б у р гс к о й  губерн и й . В У ф и м с к о й  губ ерн и и  
власти п о -п р еж н е м у  у д е л я л и  гл авн о е  вним ание о б есп еч ен и ю  «спокойствия» 
в З латоустовском  заводе.

Б ольш ую  тр е в о гу  и н ас то я щ у ю  п а н и к у  заводской  а д м и н и с т р а ц и и  вы звало  
и звестие  о п р е д с т о я щ е м  вы воде  и з  З л а т о у с т а  к а за ч ь е й  к о м анды . Г о р н ы й  на­
ч а л ьн и к  З латоустовских  заводов  А. А. З елен цов  с е к р е т н ы м  р ап о р т о м  от 25 о к ­
т я б р я  1898 г. п ро с и л  Главного  начальника  У р а л ь с к и х  го р н ы х  заводов , в сл у ч ае  
вывода  казаков , р а с к в а р т и р о в а т ь  в за в о д е  н а  постоянное в р е м я  «д ля  о х р ан ы  
спокойствия  и п о д д е р ж а н и я  зн а чен и я  а д м ини стративно й  власти» д ве  р о ты  
пехоты  « и только  в к р а й н е м  сл у ч ае , п р и  у с и л е н и и  состава п о л и ц и и  и н е в о з­
м ож ности  р а с к в а р т и р о в а т ь  две  р о ты » , соглашался н а  р а с к в а р т и р о в а н и е  одной  
р о т ы .

П остоянное п р еб ы в а н и е  в заво д е  воинской  части , по м нению  Г орного  началь­
ника  З латоустовских заводов , б ы л о  н еоб ход и м о  «главным  о б р азо м  в виду  п р е д ­
у п р е ж д е н и я  волнения  ср ед и  раб очи х , м еж д у  к о то р ы м и  аги та то р ы  в р ед н ы х  идей  
с Бо льш им  у сп ех о м  п р о п аган д и р у ю т их  и вн уш аю т п р и в ы ч к у  действовать ско­
пом  по всяким  вопросам , даж е и не всех  касаю щимся», а т а к ж е  есл и  «в к р ай н о сти

100 Там же. Л. 32 об.
101 ГАПК. Ф. 36. Оп. 10. 1898. Д. 3. Л. 82-99.



392 Глава 8

для  а д м и н и с тр а ц и и  м ож ет яви ться  н ад о б н о сть  п р о ти в у п о с та в и ть  гру б о й  с и ле ... 
в о о р у ж ён н у ю  си лу»102.

У ф и м с к и й  губЕ рнатор  в о зб у д и л  представление  п еред  М инистерством  вн у­
трен н и х  дел «об усилении  сил и средств  местной  адм инистрации  в целях  п о д д ер­
ж ания  спокойствия  и для  п р ед у п реж д ен и я  и п ресечен и я  м о гу щ и х  бы ть  Бес п о ря д ­
ков» в З латоустовском  заводе и ужЕ вскоре  смог за в ери ть  Г орного  н ач ал ьн и ка , 
что  во зб у ж д ён  в М инистерстве  во п р о с  об  у ч реж д ен и и  д ля  заводов З латоустов­
ского о к р у га  особ ого  ш тата  ф а б р и ч н о й  п о л иции  и о р ас к в а р т и р о в а н и и  в З лато­
усте ро т ы  пехоты , п р и ч ём  за в е ри л , что  до осущ ествления  этих м е р  в заводе оста-

103
нется казачья команда .

В опросом  оБеспечения  « п о р я д к а  и спокойствия» н а З л а т о у с т о в с к о м  заво­
де энерги чно  заним ались и вы сш ие  правительственны е  инстан ции . П р и б ы в ш и й  
в октябрЕ  1898 г. в У ф у  м и н и стр  в н у трен н и х  д ел , вызвав Г орного  н ач ал ь н и к а  
З латоустовских заводов З еленцова , р ас сп р а ш и в ал  его о настроении  и поведе­
нии  р аб о ч и х  З латоустовских заводов и п о д тв ерд и л , что  с 1899 г. будЕТ о б р а зо в а ­
на ф а б р и ч н а я  п о л и ц и я . М и н и стр  согласился с п ред ло ж ен и ем  постоянно  им еть 
в З латоусте во и н ск у ю  часть104.

П равительственны е  власти и заводская а д м и н и с тр а ц и я , встав н а  п уть  по­
давления  рабочЕго д ви ж ен и я  с пом ощ ью  военной  с и л ы , с 1898 г. стали готовить 
условия  для  к р о в ав о й  р ас п р ав ы  с З л ато у сто в ск и м и  р аб о ч и м и  с пом ощ ью  войск , 
подготавливать со б ы ти я , вы ливш иеся  впоследствии  в З латоустовский расстрЕЛ 
17 м ар та  1903 г.

в  связи  с заменой  казачьей  команды  в З латоустовском  заводе воинской  ча­
стью , в правительственны х  к р у гах  р азвЕ рн улась  д и с к у сси я , что  Более эф ф Е к т­
но для  «обеспечения  спокойствия» н а у р а л ь с к и х  заводах : войска и ли  каза­
к и . П о п ро с ьБе Г орного  департамента  своё м нение  по это м у  во п р о су  в ы с к аза л  
и Главны й  начальник  У р а л ь с к и х  го р н ы х  заводов П. П. Б о клевски й . О н р е ш и ­
тельно  высказался за  казаков .

« Н аселение, — писал Б оклевски й , — см о тр и т  н а  солдат, к ак  на своего брата- 
к рес тья н и н а , врем ен но  л и ш ь  вы нуж денного  оставаться на служ бЕ, а затем  снова 
возвращ аю щ егося в свою крестьянскую  срЕду... П оэтому солдат несравненно  м е­
нее надёж ен , н еж ели  незнаком ы й  Ему казак ...

С амый  сп о со б  воздействия  н а  во л н у ю щ у ю ся  то л п у  пехотны х  частей , в о о р у ­
ж ё н н ы х  только  р у ж ь я м и , несравненно  НЕуДобнЕЕ, чем  конны х  казаков, с н а б ж ё н ­
н ы х  нагайками... В оенная сила пехотной  части не п ро и зв о д и т  того у страш аю щ Е ­
го воздействия  н а  во л н у ю щ у ю ся  м ассу , которое соБственно и ж ела тельн о .

Д ругое  дело  — к аза ч ь я  ком анда: человек  невольно  отстраняется  от наскаки­
вающей н а  него лош ади , кидается в сторон у , происходит  замеш ательство  в массе, 
несколько  у д ар о в  н ага й к о й  ещ ё у си л и в аю т  это впечатление , наиБолее задорны Е

102 ГАСО. Ф. 24. Оп. 16. 1898. Д. 1038. Л. 50 — 51 об.
103 Там же. Л. 52.
104 Там же. л . 52 об. — 53.
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лю ди  и м ен ее  т р у с л и в ы е  п о л у ч аю т и н аи б о л ьш ее  число  ударов , толпа р а зб е га е т ­
с я ... н ад л еж ащ ее  вп е ч а тл ен и е  п р о и звед ен о ...» 105.

П. П. Б оклевский  за я в и л , что  сотню  казаков он п р ед п о ч и тает  д вум  ро там  п е ­
хотных  войск . в  ф а б р и ч н о -за в о д с к и е  р ай о н ы  У р а л а  стали стягиваться о тр яд ы  
казаков.

в  1898 — н ач ал е  1899 г. п о л и ц и и  и ж а н д а р м е р и и  у д ал о сь  р азгр о м и ть  Ч е л я ­
б и н с к и й  и З латоустовский  к р у ж к и , ек а тер и н б у р гс к у ю  «Г руп п у  с о ц и а л -д е м о к р а ­
тов  н а У рале» , К у н гу р с к и й  с о ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к и й  к р у ж о к . В этот ж е  п ер и о д  
б ы л и  п р о и зв е д е н ы  ар есты  со ц и а л -д ем о к р а то в  в П ерм и , Н иж нем  Т аги л е , А л а п а ­
евском , Ч ёрм озском  и д ру ги х  заводах. П олицейские  р еп р есси и  сильно  з а т р у д н и ­
л и  р аб о ту  оставшихся н а  свобод е со ц и а л -д ем о к р а то в .

С е р ьё зн ы м  п р еп я тст в и ем  для  р а з в и т и я  со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к о го  д в и ж е ­
ния  являлась о р га н и за ц и о н н а я  сл аб о сть  с о ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к и х  о р ган и зац и й , 
господство в их деятельности  к у стар н и ч еств а . Б ольш инство  с о ц и а л -д е м о к р а т и ­
ч е с к и х  к р у ж к о в  не им ело  п р о д у м ан н о го  п л ан а  д еятельности , о гр ан и ч и в ал о с ь  
местной  у зк о п р ак ти ч еск о й  раб отой , не ставя перед  соб ой  ш и р о к и х  п о л и ти ч е­
ских  задач . В следствие плохой к о н сп и р ац и и  к р у ж к и  часто п р о в а л и в ал и сь , п р е ­
ем ств е н н о с ти  в их р аб о те  не бы ло . С казывалось о тс у тст в и е  в то в р е м я  в стр ан е  
единой  ц е н т р а л и зо в а н н о й  м ар к си с тск о й  п арти и .

I съезд  Р С Д Р П , состоявш ийся в м ар те  1898 г . в М инске , л и ш ь  п р о в о згл а ­
си л  создание п ар ти и , но не создал её. Б о л е е  того, после I съ езд а  Р С Д Р П  в с о ц и ­
а л -д е м о к р ат и ч е ск о м  д ви ж ен и и  усили лись ид ей н ы й  р а зб р о д  и о р ган и за ц и о н н ая  
р азо б щ ён н о сть . С о ц и а л -д е м о к р а т и я  п е р е ж и в ал а  « п ери од  разб р о д а , расп ад ен и я , 
ш атания».

в  с о ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к о м  д ви ж ен и и  н аб и р ал о  с и л у  теч ен и е т . н . «эконом и­
стов», деятельность  которы х  ещ ё б олее  у гл у б и л а  п ар т и й н ы й  к р и зи с . « Э коном и­
сты » п р и зы в а л и  р аб о ч и х  о гр ан и ч и ть с я  эконом ическим и  тр е б о в ан и я м и , п р ед о ­
ст ав и в  вед ен и е политической  б о р ь б ы  л и б е р ал ь н о й  б у р ж у ази и , п р е к л о н я л и с ь  
п еред  стихийностью  р аб о ч его  д в и ж ен и я , в ы с ту п а л и  п р о ти в н и к а м и  создания 
единой  рево лю цион ной  марксистской  п ар ти и , пы тались св ер н у ть  р аб очее  д в и ­
ж е н и е  с револю ционного  п ути  н а  п уть  тр ед -ю н и о н и зм а .

И дейно  и о р ган и за ц и о н н о  н ео к р еп ш и е  у р ал ь ск и е  со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к и е  
о р га н и за ц и и  то ж е подпали  под вли ян и е  « экономистов». В ли я н и е  « эконом изм а» 
про яви ло сь  уж е в деятельности  Ю ж н о у р а л ь ск о й  гр у п п ы  и ек а тер и н б у р гс к о й  
«Г руп п ы  со ц и а л -д ем о к р а то в  н а У рале» , и зд авш ей  с б о р н и к  « П р о л е та р с к а я  б о р ь ­
ба». в  последую щ ий  п ер и о д  вли ян и е  «эконом истов», р азб р о д  и шатания у с и л и ­
л и с ь .

в  П ерм ск ой  со ц и ал -д ем о кр ати ч еско й  ор ган и зац и и  значительной  частью  её ч л е ­
нов о тр и ц ал ась  н еобходим ость  перехода от п роп аган ды  к ш и рокой  политической  
агитации. Ч асть членов  о р ган и зац и и  во главе с адвокатом В. Н . Т р ап езн и к о в ы м

105 Металлисты Урала накануне и в период 1905 года: С6. материалов и документов. 
Свердловск, 1926. С. 64-Б5.
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склонялась к л егал ь н о м у  м аркси зм у . В есной 1900 г. они  основали л егальн ую  га­
зету  « П ер м ск и й  край», стр ем ясь  п ри дать  ей  м ар к си стск и й  характер , пытались при  
у части и  зу б ато в ц ев  создать в П ерм и  легальный  п р о ф со ю з106.

О днако и в этот п ер и о д  н а У р а л е  п р о д о л ж ал и  действовать с о ц и а л -д е м о к р а ­
ты , стоявш ие н а  рево лю цион ны х  п о зи ц и я х . В конце 1899 г. возникла  новая гр у п ­
па — « У р а л ь с к а я  гр у п п а  со ц и ал -д ем о к р ато в » , поставившая своей целью  охва­
тить  своим  влиянием  возм ож но  бо л ьш у ю  тер р и то р и ю , к о то р ая  у с т ан о в и л а  связь  
с заводами , п р и в л е к л а  к д е л у  новы х  р аб о тн и к о в , о р ган и зо в ал а  п о л у ч ен и е  и р а с ­
п р о стр ан ен и е  в Бо льш и х  количествах  нелегальной  л и тер ату р ы .

Г руп п а б ы л а  об есп еч ен а  зн а чи тел ьн ы м и  ср ед ствам и . В П р и л о ж е н и и  к м а н ­
д ату  группы , п р и с л а н н о м у  в 1900 г. гр у п п е « О св о б о ж д ен и е  труд а» , сооб щ алось , 
что  на знам ени  гр у п п ы  б ы л и  написаны  л озун ги : « Б о р ь б а  р аб о ч и х  п р еж д е все­
го б о р ьб а  политическая», «В единен ии  р аб о ч и х  их  сила», « О св о б о ж д ен и е  р а б о ­
ч и х  долж но  Бы ть  делом  самих р аб о ч и х » 107. М есто н а х о ж д ен и е  и состав гр у п п ы  
не установлены .

З начительная  с о ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к а я  гр у п п а  возникла  в г. У ф е. Е щё в к о н ­
це 1895 г. в У ф е о б р а зо в а л ся  с о ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к и й  кр у ж о к , в к о то р ы й  во­
ш ли  б ы вш и е  сту д ен ты  М . М . Ш оур , А. П. К ож ухи н , Ф . А. Б о б р о в , А. И . Б о р о д зи ч , 
Н . и . И л ьи н с к и й , з а к р о й щ и к  Ф . А. Б ел яе в , письм оводитель А. П. Ф и л а д е л ь ф о в  
и д р .108

Ч е р е з  в . к . К у р н ато вско го , п р о ж и в ав ш его  в Ц ю ри хе, у ч а ст н и к и  к р у ж к а  п о ­
л у ч а л и  сочинения  к . М аркса , А. Б еб ел я , К. К аутского . К р у ж о к  ставил своей ц е­
лью  «ум но ж ить  в Р оссии контингент социал-дем ократов ... для  б о р ьб ы  с с у щ е­
ству ю щ и м  в Р оссии классовым  и эконом ическим  с т р о е м » 109.

Ч лен ы  к р у ж к а  пы тались ч е р ез  во скр есн у ю  ш к о л у  связаться с раб очи м и . 
в  м ар те  1896 г. к р у ж о к  б ы л  р азгр о м л ен  п о л и ц и ей .

в  1897 г. в У ф у  п р и ех а л  А. Д. Ц ю руп а, им евш ий  Больш ой  опы т рево л ю ц и о н ­
ной раб оты . в  1 8 9 8 -1 8 9 9  гг. в У ф и м с к у ю  гу б ер н и ю  б ы л а  выслана Больш ая  гр у п ­
па социал-дем ократов  и з П етербурга , М осквы , О дессы , И в ан о в о -В о зн ес ен с к а , 
Н иж него  Н о в го р о д а  и д р у ги х  городов. В 1899 г. во к р у г  А. Д . Ц ю р у п ы  о б ъ е д и н и ­
л и сь  п о сл е д о в а те л ьн ы е  м ар к си с ты  — А. И . С в и д е р ск и й , Л . И . Б ойкова, Ю . А. П о­
пов и др.

« Н езадолго до моего п р и езд а  в У ф у, — вспоминала Н . К. К р у п ск ая , — ...там ... 
с о ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к а я  п у б л и к а  р ас к о л о л а сь  н а д в а  л агер я . В одном  л агере

106 ГАПК. Ф. 162. Оп. 1. Д. 109. Л. 121; Ф. 65. Оп. 2. Д. 361. Л. 19; Южаков В.В. На заре / /  
Борьба за власть. Пермь, 1923. Т. 1. С. 26; Трапезников В.Н. Из истории Пермского подпо­
лья / /  Борьба за власть. Пермь, 1924. Т. 2. С. 57-58; ЦДООСО. Ф. 41. Оп. 1. Д. 2295. Л. 29. 
Воспоминания В. Н. Трапезникова.

107 Новые материалы о работе В. И. Ленина в редакции газеты «Искра» / /  Исторический 
архив. 1955. № 6. С. 8.

108 ГАРФ. Ф. 1234. Оп. 5. 1896. Оп. 195. Д. 17. Л. 2-4; ЦГИА РБ. Ф. 187. Оп. 1. 1896. 
Д. 135. Ч. 1. л . 155-158, 278-279, 518.

ЦГИА РБ. Ф. 187. Оп. 1. 1896. Д. 135. Ч. 1. Л. 278 — 278 об.
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б ы л и  К рохм аль , Ц ю руп а, С в и д ер ск и й , в д р у го м  — б р а ть я  П лаксины , С алты ков , 
К вятковский ... М н е б ы л а  б л и ж е  п ер в ая  груп п а, с к о то р о й  я  ск о р о  с б л и зи л а с ь » 110.

Г руп п а Ц ю р у п ы  у с т ан о в и л а  связь  с р аб о ч и м и  ж е л езн о д о р о ж н ы х  м астерски х , 
о р га н и зо в а л а  с о ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к и й  к р у ж о к , в к о то р ы й  вх о д и л и  12 рабочих . 
С ам ы м  активны м  и з  них  б ы л  р аб о ч и й  И . С. Я к у то в . К р о м е У ф ы , р аб о та  велась  
и н а  б л и зл е ж а щ и х  заводах111.

в  о р ган и за ц и о н н о м  о тн о ш е н и и  У ф и м с к а я  гр у п п а б ы л а  о ф о р м л е н а  слабо. 
П од мандатом У ф и м с к о й  гр у п п ы  со ц и а л -д ем о к р а то в , п р и сл а н н о м  в 1900 г . гр у п ­
пе « О св о б о ж д ен и е  труд а» , стоит помета: « П од этим  мандатом подписалось 20  ч е ­
ло век , не о б ъ е д и н ё н н ы е о б щ и м  н а зв а н и е м » 112.

в  1900 г. для  у ч а ст и я  в р аб о те  М еж д у н ар о д н о го  социалистического  к о н гр е с ­
са  в П ар и ж е  « У р а л ь с к а я  гр у п п а  с о ц и а л -д ем о к р а то в »  п р и с л а л а  груп п е « О с в о б о ­
ж д ен и е  труд а»  тр и  м ан д ата , У ф и м с к а я  гр у п п а  — один  мандат113.

в  1 8 9 7 -1 8 9 9  гг. в О р ен б у р ге  су щ е ст в о в а л  с о ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к и й  круж ок , 
о р ган и зо в ан н ы й  М . А. Б агаевы м , сосланным  сюда за  у ч асти е  в деятельности  и в а ­
ново-вознесенского « Р аб о ч его  союза». А ктивное у ч асти е  в р аб о те  к р у ж к а  п р и н я л  
с . и . Гусев, сосланный  в О р ен б у р г  за  у ч асти е  в п етер б у р гск о м  « С ою зе б о р ьб ы  
за  о св о б о ж д ен и е  р аб очего  класса» . К р у ж о к  активно  вёл  п р о п аган д у  м ар к си зм а , 
в него входило  несколько  р а б о ч и х 114 115.

в  В я тск у ю  гу б ер н и ю  в 1 8 9 8 -1 9 0 0  гг. б ы л о  в ы с л ан о  б о л ь ш о е  количество  с о ­
ц и а л -д е м о к р а т о в  и з П етер б у р га , М о сквы , К и ева , Х ар ь к о в а , О дессы , Р и ги , К о в - 
но , В и л ьн о , Б а к у  и д р у ги х  городов. П о д е л у  п е т ер б у р гс к о го  « С оюза б о р ьб ы  
за  о св о б о ж д е н и е  р аб о ч его  к л а сс а»  в гу б ер н и ю  б ы л о  в ы с л ан о  58 ч е л о в е к , по д е л у  
московского « Р аб о ч его  сою за» — 22 и т . д . С р ед и  ссы льн ы х  б ы л и  и зв е ст н ы е  с о ­
ц и а л -д е м о к р а т и ч е с к и е  д е я т е л и  — Н . Э. Б ау м ан , В. В. В о р о в ск и й , Ф . Э. Д з е р ж и н ­
ск и й , и . Ф . Д у б р о в и н с к и й , П. и . С ту ч к а , П. П. Б р ю х ан о в , Л . П. Р ад и н , А. Н . П о -

115тр е со в  и др.
в  у е зд н ы х  город ах  гу б ер н и и  о б р а зо в а л и сь  к о л о н и и  п о л и ти ч еск и х  ссы льн ы х  

численностью  до 2 0 - 3 0  чел . С с ы л ьн ы е  п о д д ер ж и в а л и  п о сто ян н у ю  свя зь  с П е ­
тербургом , активно  п ер е п и сы в ал и сь  м еж д у  собой , вел и  п ер е п и ск у  с В. И . Л е н и ­
н ы м , находивш имся в си б и р ск о й  ссы л к е . Н . К. К р у п с к а я  в своих воспом инани­
ях  п и сала: « П о л у ч а л и  п и сь м а  и з д а л ёк о й  сс ы л к и  — и з Т у р у х ан с к а  от М артова , 
и з  О р л о в а  Вятской  гу б ер н и и  — от П отресова . П ер е п и сы в ал и сь  обо  всём  — о р у с ­
с к и х  вестях, о п л ан а х  на будущ ее, о книж ках , о новы х  теч ен и ях , о ф и л о с о ф и и » 116. 
в . и . Л ен и н , находясь в с с ы л к е  в С и б и р и , у зн а в а л  от вятских  п о л и ти ч еск и х

110 Воспоминания о Владимире Ильиче Ленине. М., 1956. Т. 1. С. 107.
Там же. С. 108-109.

112 Павлюченков Г. Уфимский мандат Г. В. Плеханова / /  Советская Башкирия (г. Уфа). 
1967. 5 апреля. № 80.

113 Владимир Ильич Ленин: Биографическая хроника. 1870-1924. М., 1970. Т. 1.
114 Багаев М.А. Моя жизнь. И ваново, 1949. С. 100-107.
115 Очерки истории Кировской организации КПСС. Киров, 1965. Ч. 1. С. 53-54.
116 Крупская Н.К. Воспоминания о Ленине. М., 1957. С. 32.
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ссы льн ы х  новости , п о л у ч ал  от них  к н и ги , о б ещ ал  послать им  свою к н и гу  « Р а з ­
ви ти е  капитализма в Р оссии» после выхода её в свет117.

в  с е н тя б р е  1899 г. политические  ссы льны е  в г. О р л е  В ятской  гу б ер н и и  п о л у ­
ч и л и  лен ински й  « П р о тест  российских  социал-дем ократов», о б ъ я в л я в ш и й  р е ш и ­
тел ьн у ю  во й н у  российском у  « эконом изм у» и за п ад н о ев р о п е й ск о м у  б ер н ш тей - 
н и ан с тв у  и п ри зы в а в ш и й  всех рево лю ц и о н н ы х  со ц и а л -д ем о к р а то в  р еш и т ел ьн о  
встать н а  за щ и т у  револю ционного  м ар к си зм а . С с ы л ьн ы е  м ар к си с ты  О р л о в ск о й  
колонии  при с о ед и н и л и с ь  к « П ротесту» , сняли  с него копии  и разослали  их  в д р у ­
гие колонии  политических  ссы льн ы х  г у б е р н и и 118.

Д еятельность  политических  ссы льн ы х  с п о с о б с тв о в ал а  р ас п р о стр ан ен и ю  
м арксистских  идей  в гу б е р н и я х  У рала. В ятский  гу б ер н ато р  жаловался , что  по­
литические  с сы льн ы е  оказываю т рево лю цион ное  вли ян и е  н а  м естн о е  н аселен и е, 
« п р и б ы ваю т новые п арти и , ещ ё подливаю т м асл а  в огонь, и рево лю цион ное  д в и ­
ж ен и е  в гу б ер н и и  растёт  и ш и р и т с я »119 120 121.

в  конце 1900 г. в г. В ятке  политическим  ссы льн ы м  Н . Н . Б у ш ен о м  б ы л  создан 
нелегальны й  к р у ж о к  со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к о го  н ап р а в л ен и я , в к о то р ы й  вош ли  
с сы льн ы е , у ч а щ и ес я  м у ж ск о й  и ж енской  гим нази й , ф е л ь д ш е р с к и х  курсов , р а б о ­
ч и е  ж ел езн о д о ро ж н ы х  м астер ски х . К р о м е со ц и а л -д ем о к р а то в , в к р у ж о к  входили  

120
народники  .

в  о б с та н о в к е  разброд а , р асп ад ен и я , ид ей н ы х  ш атаний м олоды е у р ал ь ск и е  
со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к и е  о р ган и за ц и и , в Больш инстве  своём идейно  н езр ел ы е  
и организационно  не ок реп ш и е, не смогли  возглавить ш и р о к и е  массы р аб о ч и х  
и повести их  за  собой .

в  1899 г . У р а л  б ы л  о х вач ен  м ощ ны м  подъёмом  стачечного д в и ж ен и я , но в ы ­
ст у п л е н и я  р аб о ч и х  п р еи м у щ ес тв е н н о  б ы л и  п о -п р еж н е м у  стихий ны м и  и эконо­
м ическим и , п роходили  без р у к о в о д с тв а  со сто р о н ы  с о ц и а л -д ем о к р а ти и . С о ц и ал - 
д ем о к р а ти ч е ск и е  о р ган и за ц и и  У р а л а  в своём р а зв и т и и  отставали от стихийного  
подъёма масс.

1 я н в а р я  1899 г. п ро и зо ш ло  волнение  р а б о ч и х -п о д р о стк о в  н а О м у т н и н ск о м  
заво д е  в В ятской  губ ерн и и . 40  подростков , заняты х  н а  п о д со б н ы х  работах , п о ­
тр е б о в ал и  повы ш ения  за р аб о тн о й  платы , а  п о л у ч и в  отказ, и зБи ли  у п р а в л я ю щ е ­
го заводом , поломали м еб ел ь  и р а зб и л и  стёк л а  в заводской кон торе, в с ту п и л и
в сх в атк у  с п олицией  и заводской стр аж ей . В се они  Бы л и  ар е сто в ан ы  и подверг-

121н уты  п орк е  розгам и  .

117 Ленин В. И. Поли. собр. соч. Т. 46. С. 14-33.
118 Красный архив. М., 1934. № 1 (62). С. 127-128.
119 Очерки истории Кировской области. Киров, 1972. С. 205.
120 Очерки истории Кировской организации КПСС. Ч. 1. С. 88-89; Новосёлов А. Вятская 

организация РСДРП  в 1903-1908 гг. / /  1905 год в Вятской губериии: Сб. статей, воспомииа- 
иий и материалов /  Под ред. С. Н. Порошииа. Вятка, 1925. С. 145-149.

121 Наймушин В. В. Заре навстречу: Рабочее и социал-демократическое движение в Вят­
ской губернии иакаиуие революции 1905-1907 гг. Киров, 1961. С. 30-31.
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К р у п н а я  за б а сто в к а  п р о и зо ш л а  1 8 -2 2  м ар та  1899 г. на П ер м ск о м  п уш еч н ом  
( М отовилихинском  ) заводе . А д м и н и ст р ац и я  снизила  зар аб о тн у ю  п л ат у  р а б о ­
ч и м  снарядного  цеха и в в ел а  новы й  п о р я д о к  п р и ём а  готовых сн ар яд о в , п р и  к о ­
то р о м  сн а р я д ы  стали п р и н и м а ть с я  не н еп о ср ед ствен н о  у  станков, к ак  это б ы л о  
преж де, а  в особ ой  п ри ём н ой , к у д а  р аб о ч и е  д о л ж н ы  б ы л и  доставлять их после 
каж дой  производственной  о п ер ац и и . Т акой п о р я д о к  не только  ч р е зв ы ч а й н о  з а ­
тр у д н и л  сд ач у  сн ар яд о в , но и создал за п у тан н о с ть  в их  у чёте  и п р и в ё л  к м а с с о в о ­
м у  оБсчиты ванию  раб очи х .

З а в ед у ю щ и й  цехом  К о м и сс ар о в  о б р а щ ал с я  с р аб о ч и м и  исклю чительно  грубо, 
р у гал  их  н ец е н зу р н ы м и  словами , самовольно , « неосновательно , н ес п р ав ед л и в о  
и без вед ом а и р а с п о р я ж е н и я »  Г орного  н а ч ал ь н и к а  сниж ал р аб о ч и м  зар аб о тн у ю  
п лату , п о д в ер гал  п ро и зв о л ьн ы м  ш тр аф ам , н а заявлени я  р аб о ч и х  о н еп р а в и л ьн о м  
п р и ём е  с н а р я д о в  гр о зи л  ш тр а ф ам и  и у в о льн ен и я м и , лиш ал  р аб о ч и х  н агр ад н ы х  
к п р азд н и к ам . Б р а к о в щ и к и  б р а к о в а л и  сн а р я д ы  «за столь н езн ач и т ел ь н ы е  н е и с ­
п р ав н о сти , к о то р ы е  р аб о ч и м и  могли  бы  б ы ть  н ем ед л ен н о  и с п р а в л е н ы » 122. Р а б о ­
ч и е  н ео д н о к р а тн о  ж аловались заводской ад м и н и с тр а ц и и , в т . ч . Г орн ом у  н а ч а л ь ­
н ику , но их  ж а л о б ы  не р а зб и р а л и с ь  и не у д о в л етв о р я л и сь .

18 м ар та  около 1 000  р аб о ч и х  сн а р я д н о го  цеха о б ъ я в и л и  заб асто в ку . О ни  п о ­
тр е б о в ал и  повы сить зар аб о тн у ю  п л ату  и у д а л и ть  с долж ности  завед у ю щ его  ц е­
хом К омиссарова123. С т ач к а  р аб о ч и х  самого к р у п н о го  ц еха в ы зв а л а  больш ую  
тр е в о гу  заводской ад м и н и с тр а ц и и , к о то р ая  связывала  её возникно вен ие  с р а с ­
п р о ст р ан е н и ем  в заво д е  со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к о й  п роп аган ды . П о сведениям  
ад м и н и с тр а ц и и , осенью  1898 г . «у  одного и з  р аб о ч и х  молотового цеха с л у ч ай н о  
н ай д ен  б ы л  почтовы й  к о н вер т  со влож енн ы м  н ом ером  газеты  “С тепной  к р а й ”, 
в котором  Бы ли  п о д р о б н о  описаны  н ед о р азу м е н и я  м еж д у  горнозаводским  т о в а ­
р и щ ес тв о м  и З латоустовским  з а в о д о у п р а в л е н и е м » 124.

С о ц и а л -д ем о к р а ти ч еск а я  п роп аган да , безу сло в н о , сп о с о б с тв о в ал а  р о сту  р е ­
волю ционны х  н ас тр о е н и й  ср ед и  м отовилихинских  р аб очи х , однако действовав­
ш ие  в то в р е м я  н а за в о д е  со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к и е  к р у ж к и  б ы л и  ещ ё очень  м ало­
чи сл ен н ы  и не смогли охватить своим  влиянием  ск о л ь к о -н и б у д ь  зна чительной  
части р аб очи х . С тач к а  возникла  и п р о х о д и л а  стихийно , б ез  р у к о в о д с тв а  со с т о ­
р о н ы  социал-дем ократов .

З а б а сто в ав ш и е  р аб о ч и е каж ды й  день  со б и р ал и с ь  у  здания  у п р а в л е н и я  з а ­
вод ам и  для  п ер его во р о в  с Г орн ы м  начальником . О д н о в р ем ен н о  они  вели  р е ш и ­
тел ьн у ю  б о р ьб у  со ш тр ей кб р ех ер ам и : в одного рабочего , пытавш егося п р и с т у ­
п и ть  к работе , б ы л  б р о ш ен  и з  толпы  стальной обсечек , дру го й  р аб о ч и й  п о л у ч и л

125у д ар  по ш ее .

122 ГАРФ. Ф. 102. Особ. отд. 1898. Д. 4. Ч. 25. Л. «А». Л. 4 об. -  5 об.; ГАСО. Ф. 24. 
Оп. 18. 1899. Д. 4142. Л. 6 об. — 7; Рабочее движение в Р оссии в XIX веке. Т. IV. Ч. 2. С. 315.

123 Там же. л . 1 — 1 об., 3; ГАСО. Ф. 24. Оп. 18. 1899. Д. 4142. Л. 1-2.
124 ГАСО. Ф. 24. Оп. 18. 1899. Д. 4142. Л. 8.
125 Там же. л . 7 об.
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Г орн ы й  н ач ал ь н и к  о б ещ ал  п ер есм о тр еть  платы , и 20  м ар та  а д м и н и с т р а ц и ­
ей  Бы л и  вы веш ен ы  в с н а р я д н о м  цехе табели , несколько  у в е л и ч и в а в ш и е  р а с ц е н ­
ки  за  о б т о ч к у  сн ар яд о в , но р аб о ч и е  наш ли  эти р ас ц ен к и  н и зки м и  и п р о д о л ж ал и  
стачку . К ак  у к а зы в а л и  раб очи е, н а  н ек о то р ы е  виды  р аб о т  б ы л и  п р и б а в л ен ы  ж а л ­
к и е  ко п ей к и , а  с д ру ги х  сб ав л ен ы  гр и в е н н и к и 126.

У п о р н а я  б о р ьб а  р аб о ч и х  сн а р я д н о го  ц еха  з а с т а в и л а  ад м и н и с тр а ц и ю  у д о в л е ­
тв о р и ть  т р е б о в ан и я  раб очи х . З а р а б о т н а я  п л ата  б ы л а  у вел и ч ен а . З а в ед у ю щ и й  ц е­
хом К ом иссаров, вы звавш ий  ненависть р аб очи х , от долж ности  б ы л  отстран ён . 
22 м ар та  р аб о ч и е в о зо б н о в и л и  р а б о т у 127.

О днако п р о и зв о л  а д м и н и с тр а ц и и  не п р ек р ат и л ся . Н а ч а л и с ь  у в о л ь н е н и я  р а ­
бочих, прини м а вш и х  активное у ч асти е  в стачке.

29 а п р е л я  1899 г . в сн а р я д н о м  цехе М отовилихинского  заво д а  п р о и зо ш л а  но­
вая заб асто в ка . Р аб о ч и е  вто р о й  см ены , в о зм у щ ён н ы е п роизволом  а д м и н и с т р а ­
ции , н ес п р ав ед л и в о  у в о л и в ш е й  с р аб о ты  двоих  р аб очи х , активны х  у ч а ст н и к о в  
п р ед ы д у щ ей  за б а сто в к и  — Г. Д ем и н а  и С. Р еу то в а , — не вы ш ли  на р аб о ту  и п о ­
тр е б о в ал и  о б р атн о го  п р и ём а  у в о л е н н ы х  р аб о ч и х  и у в о л ь н е н и я  м астер а  Т а р а ­
сова. В след за  вто р о й  сменой не вы ш ла  на р аб о ту  и тр е ть я  см ена. Р у к о в о д и л и  
за б а сто в к о й  р аб о ч и е Я . М . П и щ у лев , П. С. Х р еб то в  и П . Л . К ачин , к о то р ы е  « ста­
р ал и с ь  п о д д ер ж ать  у п о р ств о  своих то в ар и щ ей » . О днако « у в е щ ев а н и я»  полиции  
и у гр о зы  п р и в л е ч ь  к ответственности  за  за б а сто в к у  п о к о л е б а л и  р аб о ч и х  и , н е ­
см о тр я  н а  п р и зы в ы  о тдельн ы х  р аб о ч и х  п р о д о л ж ат ь  заб асто в ку , они  н а  с л е д у ю ­
щ и й  день  у тр о м  в о зо б н о в и л и  р а б о т у 128.

С тачки  р аб о ч и х  М отовилихинского  заво д а  в 1899 г. им ели  в аж н о е  зн ачен и е , 
они  послу ж или  м ощ ны м  толчком  для  ра зв и ти я  стачечного д ви ж ен и я  н а  У рале. 
С тачки  показали , что  ведущ ую  р о л ь  в револю ционном  д ви ж ен и и  стали и грать  
раб о ч и е  круп н ы х , технически  п ер ед о в ы х  у р а л ь с к и х  заводов . Н ачиная с этого 
врем ен и  р аб о ч и е  М отовилихи  неи зм енно  в ы с ту п а л и  в к ач естве  ав ан гар д а  и з а ­
с т р ел ь щ и к а  всех рево лю ц и о н н ы х  в ы с ту п л ен и й  у р а л ь с к и х  раб очи х , а в д ек аб р е  
1905 г. п ер в ы м и  н а  У р а л е  в с ту п и л и  в во о р у ж ён н у ю  сх в атк у  с п р а в и т е л ь с т в е н ­
н ы м и  войсками .

В есной 1899 г. массовые волнения  р аб о ч и х  п р о и зо ш л и  на тексти льн ы х  ф а б ­
р и к а х  г . Е к а те р и н б у р га  и Е к а те р и н б у р гск о го  уезда . Е щ ё в я н в а р е  1899 г., к ак  с о ­
о б щ ал  в Д еп а р та м е н т  то р го в л и  и м а н у ф а к т у р  стар ш и й  ф а б р и ч н ы й  и н сп е к то р  
П ер м ск о й  губ ерн и и , н а  одной  и з  ф а б р и к  раб очи е, недовольны е  н и зки м и  р а с ц е н ­
кам и  и вв ед ен и ем  механического сп о со б а  изготовления  и зд ел и й  вместо с у щ е­
ство вавш его  р ан ь ш е ру чн о го , за б а сто в ал и  всем  отд елен и ем .

126 РГИА. Ф. 1405. Веществ. доказ. по делам МЮ. 1899. Оп. 1. Д. 414. Л. 23; ГАСО. Ф. 24. 
Оп . 18. 1899. Д. 4142. Л. 1.

127 ГАРФ. Ф. 102. Особ. отд. 1898. Д. 4. Ч. 25. Л. «А». Л. 1-2; ГАСО. Ф. 24. Оп . 18. 1899. 
Д. 4142. л . 7 — 7 об.; ГАПК. Ф. 162. Оп. 1. Д. 47. Л. 5 — 5 об., 55.

128 ГАРФ. Ф. 124. 1900. Д. 11429. Л. 1-4; Рабочее движение в Р оссии в XIX веке. Т. IV. 
Ч. 2. с . 320-323, 795.
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З а б а с т о в к а  п р о д о л ж ал а сь  два д н я , но р аб о ч и м  не у д ал о сь  доБиться  у д о в л е ­
т в о р е н и я  их  тр еб о в ан и й . О пасаясь, что  а д м и н и с тр а ц и я , п о л ь зу я с ь  Больш им  и з ­
б ы тк о м  р аб о ч и х  рук , наймёт вместо них  д р у ги х  раб очи х , они н а  тр е ти й  ден ь  в ы ­
ш ли  на р аб о ту  н а  п р еж н и х  условиях129.

с  н ас ту п л ен и е м  весен н его  вр ем ен и  «бр о ж ен и е»  ср ед и  текстильщ и ко в  п р и ­
н я л о  ещ ё б олее  зн а чи тел ьн ы й  разм ах . Н а  р яд е  текстильны х  ф а б р и к  а д м и н и с т р а ­
ц и я , в о бход  за к о н а  о п ро д олж ительности  р аб о ч его  д н я , п р и н у ж д а л а  рабочих , 
я к о б ы  по их «согласию», еж ед н ев н о  р аб о тать  св ер х у р о ч н о  ещ ё по 2 ^  часа.

23 м ар та  1899 г. р аб о ч и е Ч е р н о у со в ск о й  л ь н о п р я д и л ьн о -ткацкой  ф а б р и к и  
к у п ц а  в . с . Ж и р я к о в а , р ас п о л о ж е н н о й  в д . Ч е р н о у со в о  Е к а те р и н б у р гск о го  у е з ­
да, п о тр еб о вал и  за  св ер х у р о ч н у ю  р аб о ту  платить им  п о вы ш ен н у ю  п лату , а  п о л у ­
ч и в  отказ, самовольно п ер е стал и  р аб о та ть  в св ер х у р о ч н ы е часы . А д м и н и ст р ац и я  
о к аза л а сь  Бессильной  ч то -л и Бо сделать с р аб о ч и м и .

В олн ения  захватили и соседнюю  К олю ткинскую  тк ац к у ю  ф а б р и к у , н а х о д и в ­
ш у ю ся  в д . К олю ткино , п р и н ад л еж ав ш у ю  то м у  ж е вл ад ельц у . Р аб о ч и е  этой ф а б ­
р и к и  настойчиво п о тр е б о в а л и  у в е л и ч е н и я  за р аб о тн о й  платы  и доБились  у д о в л е ­
т в о р е н и я  своего тр е б о в ан и я . Т огда повы ш ения  за р аб о тн о й  платы  п о тр еб о вал и  
и р аб о ч и е  Ч е р н о у со в ск о й  ф а б р и к и . А д м и н и ст р ац и я  им  р еш и т ел ь н о  о тк азал а .

6 м а я  1899 г. 64 тк ач а  Ч е р н о у со в ск о й  ф а б р и к и  о б ъ я в и л и  за б а сто в к у  и б а с т о ­
в а л и  в теч ен и е  2 ^  дней . П р и б ы в ш ем у  н а ф а б р и к у  ф а б р и ч н о м у  и н сп е к т о р у  со­
вместно с ад м и н и с тр а ц и ей  п утём  р а зл и ч н ы х  у гр о з у д ал о сь  заставить р аб о ч и х  
ве р н у ть ся  н а  р а б о т у 130.

К огда сведения  о волнениях  и стачках н а  К олю ткинской  и Ч е р н о у со в ск о й  
ф а б р и к а х  дош ли  до р аб о ч и х  л ьн о п р я д и л ьн о -ткацкой  ф а б р и к и  б р ать ев  М а к а р о ­
вы х, располож енной  в Е катер и н б у р ге , н а  этой ф а б р и к е  то ж е н ач ал и сь  во л н ен и я .

8 м ая  1899 г. р аб о ч и е ф а б р и к и  б р ать ев  М а к а р о в ы х  отказались вы ходить 
н а  св ер х у р о ч н ы е раб оты , а когда ад м и н и с т р а ц и я  попыталась не вы п у с к ать  их 
с ф а б р и к и , р аб о ч и е « по ад р есу  сторож а, к о то р ы й  не хотел о тк р ы в а ть  им  ворот 
без р а зр е ш е н и я  завед ы ваю щ его , послали с бр ан ью  несколько  у гроз» , после чего 
за в ед у ю щ и й  п р и к а за л  о тк р ы ть  ворота. В ско р е  после этого толпа р аб очи х , я в и в ­
ш ись  в к о н то ру , п о тр е б о в а л а  д ать  им  возм ож ность пользоваться  бан ей  и о б е с п е ­
ч и т ь  к в ар ти р ам и , п ри чём , к ак  доносил с т ар ш и й  ф а б р и ч н ы й  и н сп екто р , « п р ед ъ ­
я в л я я  о зн а ч е н н ы е  тр е б о в ан и я , н ек о то р ы е  р аб о ч и е позволяли  себе н еп р и с то й н ы е  
вы ходки  и б р ан ь  по ад р ес у  за в ед ы в а ю щ его » 131.

В о л н ен и я , охвативш ие о д н о в р ем ен н о  тр и  тк ац к и е  ф а б р и к и , сильно  в с т р е в о ­
ж и л и  власти , опасавшиеся, что  «б р о ж ен и е  м ож ет р а с п р о с т р а н и ть с я  на тр и  с о ­
сед н и е  су к о н н ы е  ф а б р и к и , м еж д у  тк ач ам и  к о то р ы х  ещ ё п р о ш л о й  осенью  Бы ли

132р азго в о р ы  о н и зк и х  р асц ен к ах »  .

129 РГИА. Ф. 23. Оп. 30. 1899. Д. 61. Л. 9 об.
130 Там же. Л. 11-12.
131 Там же. л . 14.
132 Там же. л . 13 об.
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Старший фабричный инспектор Пермской губернии совершил срочный объ­
езд фабрик, охваченны х  волнениям и  рабочих.

Упорная борьба рабочих со своими  заводовладельцами развернулась в 1899 г. 
в Сергинско-Уфалейских заводах. Пользуясь Больш им  избытком в заводах рабо­
чей с и л ы , адм ини страци я , как вынужден был отм етить даже директор Горного 
департамента, самым «безнравственным» способом эксплуатировала рабочих133.

11 февраля 1899 г. рабочие механического цеха Верхнесергинского завода, 
я ви вш и сь  утром на работу, наш ли  объявление, в котором говори лось , что  рабо­
чие, получавшие подённую плату ниже 60 к о п ., в будущем будут работать с «гу­
левыми д н я м и» — с перерывом на 7 - 1 0  дней  в м есяц . Э то распоряжение, резко 
ухудшавшее и без того тяж ёлое  полож ение  рабочих, вызвало  среди них  Больш ое  
возмущение и привело к стихийной  забастовке, продолжавшейся четыре д н я , 
с 11 по 15 февраля. Забастовавшие действовали очень  активно , подали проше­
ния в по л и ц и ю , волостному старшине, главноуправляющему Сергинско-Уфа- 
лейским и  заводами . А дм инистрация  вынуждена была отм енить  распоряжение 
о введении  в цехе гулевых д н е й 134.

Наиболее остро развернулась борьба в М ихайловском  заводе, уже м но­
гие годы  являвш ем ся  очагом постоянных  стачек и волнений  рабочих. З десь с 5 
по 11 апреля 1899 г., в течение недели бастовали рабочие листокатального  цеха 
( около 350  ч е л .), требовавшие удаления с завода учётчика Воробьёва, вы звавш е­
го недовольство  рабочих своим  грубым обращением, наложением п ро и зв о л ьн ы х  
штрафов и беспричинным увольнением с работ135.

2 ию ня  1899 г. на М ихайловском  заводе вспыхнула новая забастовка. П ово­
дом для  неё послуж ило  введение заводоуправлением расчётных к н и ж ек  нового 
образца. Одновременно с введением новы х  расчётных к н и ж ек  заводоуправле­
ние стало п ро и зв о д и ть  и з зарплаты рабочих вы четы  по исполнительны м  листам  
за «сам овольны е» сенокош ения  и порубки, доходивш ие  до %: заработной пла­
т ы 136. Забастовку начали рабочие листопрокатного  и ли с то п роБивного  цехов, 
а через два дня  прекратили работу также и рабочие слесарного, механического , 
кузнечного и отражательного цехов . О становился весь завод , в котором работало 
более 1 000 ч е л .137

Забастовавшие потребовали прекратить вы четы  по исполнительны м  листам 
за «сам овольны е» сенокош ения  и порубки, отм енить выдачу расчётных к н и ж ек , 
предоставить работу всем безработным рабочим, повы сить заработные платы ,

133 Металлисты Урала накануне и в период 1905 года: Сб. материалов и документов. 
Свердловск, 1926. С. 63.

134 РГИА. Ф. 37. Оп. 65. 1899. Д. 2880. Л. 12-13; ГАСО. Ф. 24. Оп. 16. 1899. Д. 1038. 
л . 58-59; Ф. 47. Оп. 1. 1899. Д. 493. Л. 9 об. — 10; Металлисты Урала накануне и в период 
1905 года. с . 63.

135 ГАРФ. Ф. 102. Оп. 255. 1899. Д. 83. Л. 248 — 248 об.; ГАСО. Ф. 47. Оп . 1. 1899. Д. 492. 
л . 15 — 15 об.

136 ГАСО. Ф. 47. Оп. 1. 1899. Д. 492. Л. 27 об.
137 Там же.
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п р ек р ат и ть  п ер ед ач у  вспом огательных  р аб о т  посторонним  р аб очи м , В завод 
п р и б ы л и  о к р у ж н о й  и н ж ен ер , у езд н ы й  и с п р а в н и к  и зем ский  начальник , после 
п ер его во р о в  с к о то р ы м и , п о л у ч и в  за в е р е н и я  об о тм ен е у д е р ж а н и й  по ис п о л н и ­
тельн ы м  листам , р аб о ч и е  согласились п р и н я т ь  р асч ётн ы е  к н и ж к и  и 14 ию ня  сно­
ва п р и ст у п и л и  к р а б о т е 138,

с  24 по 28  м а я  1899 г, б аст о в ал и  р аб о ч и е  п р о к атн о го  ц еха  В е р х н еу ф а л ей с к о - 
го завода ( около  80  ч е л ,), тр е б о в ав ш и е  повы ш ения  за р аб о тн о й  пла ты , З а в о д о ­
у п р ав л ен и е  вы н у ж д ен о  б ы л о  у д о в л етв о р и ть  тр е б о в ан и е  р а б о ч и х 139,

У спеш ны е  стачки р аб о ч и х  С е р ги н с к о -У ф а л е й с к и х  заводов, оканчивавш иеся 
п об ед ам и  раб очи х , вы звали  у  вл астей  тревогу , П ом ощ ник  начальника  П е р м с к о ­
го гу б ер н ск о го  ж андармского  у п р а в л е н и я  в К р а сн о у ф и м ск о м  и К у н гу р с к о м  у е з ­
д ах  в ы р а зи л  своё недовольство  действиям и  зав о д о у п р а в л ен и й , которы е, по его  
м нени ю , своими у ст у п к а м и  за б а сто в щ и к ам  «убеж д аю т их  в н ес о к р у ш и м о й  си л е  
за б а сто в о к  и стачек , П о сл ед н ее  осо б ен н о  б р о сается  в глаза , — писал ж а н д а р м ­
ск и й  ро тм и с тр , — в М ихайловском  заводе , где р аб о ч и е в п р о д о л ж ен и е  последних  
десяти  л ет  б а ст о в ал и  О Д И Н Н А Д Ц А Т Ь  р аз  и почти  всегда  п о л у ч а л и  от з а в о д о ­
у п р а в л е н и я  у д о в л етв о р ен и е  своих т р е б о в а н и й » 140,

В олнение  раб очи х , вызванное заменой  м естны х  р аб о ч и х  п р и ш л ы м и  и в в е ­
д ен и ем  новы х  штатов, р е зк о  с н и зи в ш и х  зар аб о тн у ю  п лату , п р о и зо ш л о  в Ч ёр - 
мозском  заво д е  А б а м е л ек -Л аза р ев ы х , 19 м ая  1899 г, р аб о ч и е  подали  тел егр ам м у  
губ ерн атору , в к о то р о й  п р о си л и  «в п р ед о тв р а щ ен и е  б е д с тв и я  зд еш н его  народа, 
повли ять  н а  то , ч то б ы  зд еш н и е  н а р аб о ту  п р и н и м а л и с ь  и не оБсчиты вались бы  
под п р и к р о в ен и е м  у х и щ р ен н ы х  т а б е л е й » 141, Ж а л о б а  р аб о ч и х  б ы л а  п р и зн а н а  вла­
стями  « неосновательной»,

5 ию ня  1899 г. п р о и зо ш л а  за б а сто в к а  на И совском п р и и ск е  К р есто во зд ви - 
ж енских  платиновы х  пром ы слов  гр аф а  П. П. Ш у в ал о ва , О становив работу , р а б о ­
ч и е  п о тр е б о в а л и  у в е л и ч и ть  им  за р аб о тн у ю  плату , И н и ц и а т о р а м и  стачки я ви ли с ь  
9 р а б о ч и х -та та р  — С. Г и зя ту л л и н , С. С а л а ф а ту л л и н , Ш . Ш а р аф у тд и н о в , Г, З ам и- 
лев , а . Н егаметзянов и другие , к о то р ы е  п ер в ы м и  п р е к р а т и л и  р аб о ту  и у гр о ж али  
« п р и ч и н и т ь  насильственны м и  действиям и  у веч ь е  и д аж е  см ер ть  а д м и н и с тр а ц и и  
за в о д о у п р а в л е н и я  и р аб очи м , не п р и н я в ш и м  у ч а ст и я  в их  стачке». С  п р и б ы ти ем  
н а  п р и и ск  п о лиции  з а б а сто в к а  в тот ж е  ден ь  б ы л а  п р ек р ащ ен а, а 9 её «за ч и н щ и ­
ков» с п р и и ск а  Бы л и  у в о л е н ы 142,

30  ию ня  1899 г. в Вятской  гу б ер н и и  заб а сто в ал и  40  р аб о ч и х  на 6 8 3 -й в е р ­
сте  вновь стро ивш ейся  ж елезн о й  дороги  В ятка — К отлас, в 7 в ёр стах  от стан­
ц ии  П иню г, п р о те сто в ав ш и е  п р о ти в  плохой  п и щ и , тя ж ёл ы х  у сл о в и й  тр у д а  
и и зн у р яю щ е й  их  раб оты , З ачинщ иком  и р у к о в о д и т ел ем  стачки б ы л  р аб о ч и й

138 ГАРФ, Ф, 102, Особ, отд, 1898, Д, 4, Ч, 25, Л, «А», Л, 8 об, — 9 об,; ГАСО, Ф, 47, Оп, 1, 
1899, Д, 492, Л, 26 — 27 об,

139 ГАСО, Ф, 47, Оп, 1, 1899, Д, 492, Л, 16-18,
140 ГАПК, Ф, 162, Оп, 1, 1899, Д, 47, Л, 5 — 5 об,
444 РГИА, Ф, 880, Оп, 3, 1899, Д, 1373, Л, 7 — 7 об,
442 ГАРФ, Ф, 102, Особ, отд, 1899, Д, 4, Ч, 25, Л, «А», Л, 10 об,
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З. а . Л о б ан ц ев , С т ач к а  б ы л а  п р ек р ащ е н а  в тот ж е ден ь  ар есто м  Л о б а н ц е в а  и о б е ­
щ ан и я м и  вл астей  у л у ч ш и т ь  р аб о ч и м  к ач ество  п ищ и  и условия  тр у д а 143,

22 ав гу с та  1899 г. волнение  р аб очи х , ед ва  не п ер ер о сш ее в заб асто в ку , п р о ­
и зо ш л о  на Ш емахинском  заводе , П р и ч и н о й  его  п о сл у ж и л о  р езк о е  сн и ж ен и е  
н орм ы  р асход а  у гл я  и у гар а  чугун а , о тм ен а  п р ем и и  за  их  сб ер еж ен и е  и у с т а н о в ­
л ен и е  Больш и х  ш тр а ф о в  за  их  перерасход , В о в р е м я  р а с к о м а н д и р о в к и  несколь­
ко р аб о ч и х  отказались р аб о тать  н а у с т а н о в л е н н ы х  за в о д о у п р а в л ен и е м  у с л о в и я х  
и стали у го в ар и в ать  д р у ги х  р аб о ч и х  п р ек р ат и ть  работу . О днако остальные р а ­
боч и е не п о д д ер ж ал и  « п о д стр екател ей » : в заво д е  су щ е ст в о в а л  Больш ой  и зб ы то к  
р аб о ч ей  силы  и они  Боялись  остаться без р а б о т ы 144,

О сенью  1899 г. п ро и зо ш л и  две стачки р аб о ч и х  в м ар те н о в ск о м  цехе Ч у с о в ­
ского  завода,

З авод п р и н ад л еж ал  К а м с к о м у  ак ц и о н ер н о м у  общ еству , в к о то р о м  господ­
ствовали ф р а н ц у зс к и е  б ан к и р ы , Р аб о ч и е  находились в полной  к аб ал е  у  своих 
иностранны х  х о зяев . П очти  все они  Бы л и  « п р и ш л ы м и », не им ели  своего х о зя й ­
ства и ж и л и  исклю чительно  н а  заводские зар аб о тк и , Б ольш инство  р аб о ч и х  ж и л и  
в г ря зн ы х , п ер е п о л н ен н ы х  до о тк аза  барак ах , и л и ш ь  д ля  к в а л и ф и ц и р о в а н н ы х  
р аб о ч и х  ад м и н и с тр а ц и ей  б ы л и  вы стр о ен ы  дом а с кро хотны м и  «н ом ерк ам и » ,

А д м и н и с тра ц и я , состоявшая исклю чительно  и з  одних  ф р а н ц у зо в , относи­
лась к р аб о ч и м  очень  грубо, сч и та л а  их  « ту п о у м н ы м и  су щ ествам и , не достой­
ны м и  человеческого  зв а н и я , а  тем  б олее  о б р а щ е н и я » 145, М а сте р а -и н о ст р ан ц ы  
плохо знали  своё дело , не поним али  п о -р у сск и , постоянно  о с к о р б л я л и  раб очи х , 
в  м ар те н о в ск о м  цехе один  и з м астер о в  «на все о б р а щ ен и я  к н ем у  р аб о ч и х  гр о ­
з и л с я  п о б и ть  раскалённой  клю ко й» 146.

Все, кто хотя бы  в чЁ м -нибудь высказы вал недовольство  ад м и н и стр ац и ей , 
у вольнялись  с р аб оты , а  п олиция  высылала  их  и з  за в о д а  в м еста  их  р о д и н ы . А д ­
м ини страци я  хвалилась, что  н а  Ч у с о в с к о м  заво д е  никогда не буд ет  ни  за б а с т о ­
вок, ни  в о лн ен и й , т . к . ф р а н ц у зс к о е  а к ц и о н ер н о е  о б щ ество  у м еет р у к о в о д и т ь  р у с ­
ск и м и  раб о ч и м и , О днако ср ед и  р аб о ч и х  б ы стр о  р о сл о  ч у в ств о  п р о теста  п р о ти в  
ц а р я щ и х  н а заво д е  невы носим ы х  п о ря д к о в .

С л у х и  об у сп еш н о й  за б а сто в к е  в М отовилихинском  заво д е  у с и л и л и  р е в о л ю ­
ц и о н н о е  б р о ж ен и е  ср ед и  ч у с о в с к и х  раб очи х , Г руппа раб очи х , яви вш ихся  и н и ­
ц и ато р ам и  стачки — П. Ш ек ал ев , Г. А. П оном арёв , И . Г. П ахнин , С. Я . З олотов , 
М . М . М ихайлов , — им ели  связь  с п етер б у р гс к и м  « С ою зом  б о р ьб ы  за  о св о б о ж д е­
ние раб о ч его  класса» , р ас п р о с т р а н я л и  на за в о д е  н ел е га л ьн у ю  л и т е р а т у р у 147,

8 се н тя б р я  1899 г. р аб о ч и м  м ар те н о в ск о го  цеха б ы л о  о б ъ я вл ен о , что  в цехе 
вместо 8 -часового вводится 12-часовой р аб о ч и й  день, число  р аб очи х , о б с л у ж и ­
ва в ш и х  п е ч ь , с 84 чел , со к р а щ а ет ся  до 58, а за р аб о тн ая  п л ата  у м ен ь ш а ет ся  н а 25 %,

143 ГАРФ. Ф. 124. Оп. 8, 1899. Д. 155. Л. 1 — 4 об.
144 ГАСО. Ф. 47, Оп. 1. 1899. Д. 498, Л. 10, 12 — 12 об,
145 Спехов И. И. Чусовой — город уральских металлургов, Пермь, 1958. С. 19.
146 РГИА. Ф. 1405. Ф. 1405. Оп. 100. 1899. Д. 7790. Л. 3.
147 ГАРФ. Ф. 102. 5 дел-во. 1901. Д. 122. Л. 38, 289-290.
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Э то вызвало  ср ед и  р аб о ч и х  б о л ьш о е во зм у щ ен и е , 2 о к т я б р я  1899 г. около 100 р а ­
б о ч и х  м ар те н о в ск о го  цеха, со б р ав ш и сь  у  заводской к он торы , подали д и р е к то р у  
за в о д а  п рош ен и е , подписанное 160 раб о ч и м и , в к о то р о м  за я в л я л и , что  п р е к р а ­
щ аю т р аб о ту  и тр еб у ю т в о зв р а щ е н и я  к п р еж н и м  п л атам  и п р еж н и м  у с л о в и я м  
р аб о ты  и ли  выдачи  им  тр ё х м е сяч н о го  за р аб о тк а  д ля  п р о езд а  дом ой . Н а  с л е д у ю ­
щ и й  д ен ь , 3 о к тя б р я , б а сто в ал и  уж е все р аб о ч и е  м ар те н о в ск о го  ц еха  ( около 350  
ч е л .). в  завод сро чно  п р и б ы л и  становой п р и ст ав  и о к р у ж н о й  и н ж ен ер , к о то р ы м  
п р и  пом ощ и  р а зл и ч н ы х  о б ещ ан и й  у д ал о сь  у го в о р и ть  р аб о ч и х  ве р н у ть ся  к р а б о ­
те, и 4 о к т я б р я  р аб о ты  в цехе во зо б н о ви л и сь ,

в  р е зу л ь та те  д в у х д н е в н о й  стачки р аб о ч и м  у д ал о сь  д о б и ть ся  н е к о то р ы х  у с т у ­
пок: б ы л  восстановлен 8 -часовой р аб о ч и й  день, штат р аб о ч и х  у  печ ей  с о х р а ­
нён  по 84 ч е л ., за р аб о тн ая  п л ата  вместо п р ед п о л агав ш и х ся  25 % б ы л а  сн и ж ен а  
н а  15 % 148.

И сход за б а сто в к и  не у д о в л етв о р и л  раб очи х , Р аб о ч и е  го во р и л и , что  « плата 
и зм ен е н а  осенью , когда им  тр у д н о  найти р аб о ту  на д р у ги х  заводах и п ер еезж ать  
с их  сем ьям и», и за я в л я л и , что  «не п ер естан у т  ходатайствовать о в о зв р ащ е н и и  
к п р еж н и м  платам». В конце о к т я б р я  раб о ч и е  подали  гу б ер н ато р у  коллективное  
п рош ен и е , в к о то р о м  ходатайствовали о восстановлении п р еж н ей  за р аб о тн о й  
платы  и ж аловались на п р и н у ж д ен и е  их  р аб о тать  в п р азд н и ч н ы е  д н и . П р о ш ен и е  
б ы л о  п ер ед ан о  гу б ер н ато р о м  «на р ас п о р я ж ен и е»  о к р у ж н о м у  и н ж ен ер у , у  к о т о ­
рого  и осталось л еж ать  «без всякого д в и ж ен и я ». Р аб о ч и е  подали гу б ер н ато р у  
тел егр ам м у , но о тв ета  н а неё не п о л у ч и л и , Т огда они  р еш и л и  снова п р и б егн у ть  
к з а б а с т о в к е 149,

23 н о я б р я  1899 г., со б р ав ш и сь  толпой  у  ворот завода , р аб о ч и е  м а р т е н о в с к о ­
го цеха заявили  ст ан о в о м у  п р и ставу , что  т . к . их  ходатайство до сих п ор  не у д о ­
вл етво р ен о , они  о б ъ я в л я ю т  заб асто в ку , Н а  у гр о зы  п р и ст ав а  п р и в л е ч ь  их  к о т­
ветственности  за  ст ач к у  р аб о ч и е  отвечали , что  «в С орм овском  заво д е  посадили 
только  тех, к о то р ы е  р а згр а б и л и  лав ку , а в М отовилихинском  заво д е  после з а б а ­
ст о в к и  п р и б а в и л и  плату»150 151.

Р уководили  за б а сто в к о й  р аб о ч и е И . Г. П ахнин , С. С. Б р а ж к и н , С. Я. З олотов , 
Д . П. П етров , П. г . М ер к у ш и н , А. Г аф уров, Ш . Газизов  и др, Р аб о ч и е  послали т е ­
л егр ам м у  губ ерн атору , в к о то р о й  за я в л я л и , что  т . к . от о к р у ж н о го  и н ж е н ер а  нет 
о тв ета  н а их  п рош ен и е , то они  п р ек р ащ аю т р аб о ты  и останавливают п е ч и . О д ­
н о вр ем ен н о  б ы л о  составлено п р о ш ен и е  н а  имя ц аря , в к о то р о м  р аб о ч и е  ж алова­
лись  н а  п р и те сн е н и я  их  ф р а н ц у зс к о й  ад м и н и с тр а ц и ей  и н а  её п р ен е б р е ж и тел ь-

о 151ное отнош ение  к православной  р ел и ги и  .

148 РГИА, Ф, 1405, Оп, 100, 1899, Д, 7790, Л, 1 — 1 об,; Рабочее движение в Р оссии 
в XIX веке, Т, IV, Ч, 2, С, 317-318,

149 РГИА, Ф, 1405, Оп, 100, 1899, Д, 7790, Л, 1 об,; Рабочее движение в Р оссии в XIX веке, 
Т, IV, Ч, 2, с , 318,

150 Там же,
151 РГИА, Ф, 1405, Оп, 100, 1899, Д, 7790, Л, 2 — 2 об,; Рабочее движение в Р оссии 

в XIX веке, Т, IV, Ч, 2, С, 318-319,
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З а б а сто в ав ш и е  п р и н я л и  м ер ы  к том у, ч то б ы  вовлечь в за б а сто в к у  всех р а ­
б о ч и х  и полностью  остановить цех . П осле окончания  веч ер н ей  см ены  р аб очи е 
М . М . М ихайлов , К. И . Ш у р ы ги н  и другие . останавливали н а  дороге расходив­
шихся с р аб о ты  р аб о ч и х  и а ги т и р о в а л и  их  н а  сл ед у ю щ и й  день на р аб о ту  не вы хо­
д и т ь , а  со б р атьс я  на пло щ ади .

Ч т о б ы  п р ед о тв р а ти ть  д а л ьн ей ш ее  р а зв и т и е  заб асто в к и , п олиция  в ночь  с 23 
на 24 н о я б р я  ар е ст о в ал а  тр о и х  н аи б о л ее  эн ер ги ч н ы х  р у к о в о д и т ел ей  стачечни­
ков — М . М . М ихайлова, К. И . Ш у р ы ги н а  и Ш . Газизова .

Н а  сл ед у ю щ и й  д е н ь , 24 н о яб р я , р аб о ч и е  с у тр а  стали со б и р ат ь с я  н а б а за р н о й  
площ ади и у  о б щ ествен н о й  ла в к и . П р и ста в  о б ъ я в и л  со б р ав ш и м с я  ответ гу б ер ­
н ато р а  н а п о сл ан н у ю  н ак ан у н е  р аб о ч и м и  тел егр ам м у . Г уб ерн атор  п р ед л агал  р а ­
б оч и м  ж дать р е ш е н и я  о к р у ж н о го  и н ж е н ер а  и у гр о ж а л  су р о в ы м и  к ар ам и  за  за б а ­
стовку . З а ч и т а в  ответ губерн атора , п р и ст ав  стал  у го в ар и в ать  р аб о ч и х  р азо й ти сь .

У гр о зы  гу б ер н ато р а  и у го во р ы  п р и ст ав а  не п о к о л е б а л и  р еш и м о сти  р аб о ч и х  
д о б и в а ть ся  своих п р ав  п утём  заб асто в к и . Р аб о ч и й  И . Г. П ахнин , езд и в ш и й  перед  
за б а сто в к о й  по п ор у ч ен и ю  р аб о ч и х  в П ер м ь  с п р о ш ен и ем  к губ ерн атору , заявил  
р аб очи м , что  « в П ер м и  один  адвокат взялся  вести их  дело  и говори л , что  они  д о л­
ж н ы  вы и гр ать» , а «за  п р ек р ащ е н и е  раб о т  отвечать не б у д у т » 152.

П осле о б ъ я сн ен и й  с п р и ставо м  р аб о ч и е  толпой  д в и н у л и сь  к заводским  в о р о ­
там , где к ним  при с о ед и н и л и с ь  ещ ё находивш иеся на р аб о те  раб очи е . Н е к о то р а я  
часть р аб очи х , заняты х  у  ген ераторов , остал ась  н а  работе , но позднее у го в о р и л и  
и их  у й ти  с р аб оты . Р аб о т ы  в м ар те н о в ск о м  цехе б ы л и  полностью  остановлены .

З а б а сто в ав ш и е  действовали  о р ган и зо в ан н о  и сплочённо , хотя ср ед и  части 
отсталых р аб о ч и х  ещ ё со х р а н и л и сь  ан а р х о -б у н та р ск и е  н астр о ен и я . Н ек о то р ы е  
раб о ч и е  го в о ри л и , что  если за р аб о тн ая  п л ат а  не буд ет у вел и ч ен а , то д и р е к то р у  
«выпустят к и ш к и ». Н ек о то р ы е  раб о ч и е  п р ед л агал и  оставить в м ар те н о в ск и х  п е ­
ч ах  р а с п л а в л е н н ы й  м етал л , т . е. вывести  печи  и з строя , но б олее  сознательны е  
р аб о ч и е  отговорили  их от этого. В месте с р у сс к и м и  р аб о ч и м и  в стач ке  п р и н я л и  
у ч асти е  р а б о ч и е -т а т а р ы 153 154.

О становив р аб о ты  в цехе, раб о ч и е  о тп р а в и л и сь  к полицейском у  участку , где 
реш и тел ьн о  п о тр е б о в а л и  о св о б о ж д е н и я  ар е ст о в ан н ы х  то в ар и щ ей . Н ап у ган н ы е 
власти о св о б о д и л и  М . М . М ихайлова и К. И . Ш у р ы ги н а , а  за тем  и Ш . Газизова .

25 н о я б р я  в завод п р и б ы л  о к р у ж н о й  и н ж ен ер , однако его попы тки  у го в о ­
р и ть  р аб о ч и х  в о зо б н о в и ть  р аб о ту  оказались б е зр е зу л ьта тн ы м и . Н е  помогла и его 
у гр о за  уволи ть  с р аб о ты  всех р аб очи х , не возвративш ихся  на р аб о ту  в нед ельн ы й  
с р о к 15 .

Р а зм а х  стачки вы звал  тр ево гу  гу б е р н ск и х  властей . В Ч у с о в с к о й  завод п р и ­
б ы л и  то в ар и щ  п р о к у р о р а , следователь по особо  важ ны м  д ел ам  и ж а н д а р м с к и й

152 РГИА. Ф. 1405. Оп. 100. 1899. Д. 7790. Л. 2 об.; Рабочее движение в Р оссии в XIX веке. 
Т. IV. Ч. 2. с . 319.

153 Там же. л . 2 об.; Рабочее движение в Р оссии в XIX веке. Т. IV. Ч. 2. С. 318-319.
154 Там же. л . 3; Рабочее движение в Р оссии в XIX веке. Т. IV. Ч. 2. С. 319-320.
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полко вн ик  с отрядом  п о л и ц и и  в 30  ч е л ., ч и н ы  тайной п о л и ц и и . И с п р а в н и к  и ста­
новой пристав  со своими п о дчинённ ы м и  уж е давно находились зд ес ь .

С тянув  полицейские  с и л ы , власти п р ер в ал и  п ер его во р ы  с р аб о ч и м и , а в ночь 
н а  27  н о я б р я  п р о и зв е л и  массовые ар есты  раб очи х , п р и зн а н н ы х  р у к о в о д и т ел я м и  
стачки , п р и ч ём  во в р е м я  о б ы ск о в  и ар есто в  полицейские  действовали  и с к лю чи ­
тельн о  грубо, в ы б и в а л и  в к в а р т и р а х  р аб о ч и х  двери , п ро и зв о д и л и  погром ы , на­
водя с т р ах  н а  ни  в чём  не повин ны х  л ю д ей : мать одного ар есто ван н о го  от и сп уга  
р а зб и л  п ар а л и ч  и , хотя д о к то р  п р и в ё л  её в ч у вство , у  неё все-таки отн яли сь  р у к а  
и нога, у  другого  р аб очего  б ы л а  б е р ем ен н а я  ж е н а  ( в последнем  п ер и о д е), и у  неё 
сделались схватки .

Б ы ли  ар е сто в ан ы  Г. А. П о н ом арев , И . Г. П ахнин , С. С. Б р аж к и н , М . М . М и ­
хайлов, с . я . З олотов , П. Г. М ер к у ш и н , П. Щ е к а л е в  и други е , всего 18 ч е л ., к о ­
то р ы е  б ы л и  п р еп р о в о ж д ен ы  в П ер м ск у ю  т ю р ь м у 158. В сего по д е л у  о стачке б ы л о  
ар е ст о в ан о  27 ч е л ., и з  них  18 б ы л и  п о д в ер гн у ты  гл асн о м у  н ад зо р у  п о лиции  с р о ­
ком  н а  два  года и 8 — ср о к о м  на один  год155 * 157 158 159 *.

П олицейские  р еп р есси и , арест  р у к о в о д и т ел ей  стачки слом или  с о п р о т и в л е ­
н и е  бастую щ и х , и р аб о ч и е  стали в о зв р ащ а ть с я  н а раб оту . У езд н ы й  и сп р а в н и к  
доносил , что  после ареста  р у к о в о д и т ел ей  «стачка постепенно  п р ек р ащ а л ас ь  ча ­
стью  п о л у ч е н и я м и  расчётов , а б ольш ею  частью  выходами н а  раб оты , та к  что  в т е ­
ч е н и е  д в у х  н ед ель  с т ач к а  уж е вовсе п р е к р а т и л а с ь » 158.

2 о к т я б р я  1899 г. п р о и зо ш л а  за б а сто в к а  р аб о ч и х -б аш к и р  Н икольской  шахты  
У спенского золотого п р и и с к а  К о ч к а р ск о й  системы  в Т р о и ц к о м  у езд е  О р е н б у р г ­
ск о й  губ ерн и и , протестовавш их  п р о ти в  у в о л ь н е н и я  раб очи х , наняты х  на весь р а ­
б о ч и й  сезон , без выдачи  им  д в у х н ед ел ь н о й  за р аб о тн о й  пла ты . З а б а с т о в к а  б ы л а  
подавлена с пом ощ ью  п р и б ы в ш и х  на п р и и с к  горного  и с п р а в н и к а  и о тр я д а  каза­
ков

,159

О сенью  1899 г . р е зк о  о б о с т р и л а с ь  б о р ь б а  м еж д у  р а б о ч и м и  и а д м и н и с т р а ­
ц и ей  в П е р м с к и х  ж е л е зн о д о ро ж н ы х  м аст ер с к и х , в к о т о р ы х  р а б о т а л о  свы ш е  
500  р аб о ч и х . А д м и н и с тра ц и я  м аст ер с к и х , состоявш ая почти  с плош ь  и з  и н о ­
с т р ан ц е в , с м о т р е л а  н а р а б о ч и х  « как н а  к ак у ю -т о  н и зш у ю  расу , н есп о со б н у ю  
подняться  в своём  сам осознании  в ы ш е  в ью чн ы х  ж и в о т н ы х », и б е сп о щ а д н о  э к с ­
п л у а т и р о в а л а  и х . О днако  под в л и я н и ем  в е д у щ е й с я  в м а с т е р с к и х  с о ц и а л -д е м о ­
к р а т и ч е с к о й  агитации  р аб о ч и е  м а с т е р с к и х  становились  « всё см ел е е  и т р е б о в а ­
те л ьн е е»

155 Исторический архив. М., 1955. № 8. С. 12-13.
158 РГИА. Ф. 1405. Оп. 100. 1899. Д. 7790. Л. 3 — 3 об.; Рабочее движение в России 

в XIX веке. Т. IV. Ч. 2. С. 320.
157 ГАРФ. Ф. 102. Оп. 255. 1900. Д. 32. Л. 8-7; 3 дел-во. 1903. Д. 938;. 5 дел-во. 1901. 

Д. 122.
158 ГАПК. Ф. 182. Оп. 1. 1899. Д. 47. Л. 55 об.
159 ГАРФ. Ф. 102. 3 дел-во. 1900. Д. 1. Ч. 84. Л. 5 об. — 8 об.
180 Кудрявцев Е. На заре туманной юности: Из истории рабочего движения в Перми / /  

Каторга и ссылка. М., 1931. № 4 (77). С. 13.
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в  н о яб р е  1899 г . р аб очи е, в о зм у щ ён н ы е сниж ени ем  р асц ен о к , п р ек р ат и л и  р а ­
боту  и п о к и н у л и  м астер ски е , а на с л ед у ю щ и й  день  н а р аб о ту  не в ы ш л и . З а б а с т о в ­
ка  б ы л а  стихий ной , и хотя в н ей  п р и н я л и  у ч асти е  о тдельн ы е  р аб о ч и е  со ц и ал - 
дем ократы , п р о х о д и л а  о н а  б ез р у к о в о д с тв а  с о ц и а л -д ем о к р а ти и . Ч асть р аб о ч и х  
к за б а сто в к е  не п р и м к н у л а  и п р о д о л ж ал а  раб отать . Н ес м о т р я  н а это, за б а сто в к а  
окончилась п обедой  раб очи х , их  т р е б о в ан и я  б ы л и  у д о в л е тв о р е н ы 161.

в  1899 г. р е зк о  о б о с тр и л а сь  о б с та н о в к а  в В откинском  ж ел езо д ел а тел ь н о м  
заво д е  в Вятской  губерн и и . К а к  со о б щ ал а  « И ск р а» , ещ ё зим ой  1899 г. в заво д е  
«бы ла р ас п р о ст р ан е н а  н ел е га л ь н а я  л и те р ату р а . Р аб о ч и е  с Больш им  и н тер есо м  
н аб р о си л и с ь  н а неё, читая  за  раб отой , во в р е м я  отдыха и на ул и ц ах . Н ач ал о сь  
б р о ж ен и е  ср ед и  раб очи х , о стр ы е  столкновения  с м астер ам и  и начальством»162.

« Н ас тр о ен и е  ср ед и  всего н асел ен и я , — со о б щ ал  к о р р есп о н д ен т , — в то вр ем я  
Бы ло  с тр аш н о  н ап ряж ён н ое ... К у п еч ество  складывало  тогда свои б о гатства  в д у ­
б овы е су н д у к и  и со б и р ал о с ь  вы ехать  с ним и  в С ар ап у л , п о то м у  что  р аб о ч и е-д е  
г ро зи л и  п ер е р еза ть  те л егр аф н ы е  п р о во л о к и , п ер еб и ть  начальство и р а зд е л и т ь  
м еж д у  собою  все б о гатства  к р у п н ы х  с о б с т в е н н и к о в » 163.

В с тр е в о ж е н н ая  ж а н д а р м е р и я  о ц е п и л а  во в р е м я  р аб о ты  м еханический  цех, 
раб о ч и е  которого  п ро я в л я л и  н аи б о л ьш у ю  активность, и п р о и зв е л а  повальны й  
о б ы ск  у  всех раб очи х , за тем  пош ли  дом аш ние о бы ски . 15 р аб о ч и х  б ы л и  а р е с т о ­
ваны , но ч е р ез  две н ед ел и  их  вы п у сти л и .

в  д ек аб р е  1899 г. н а  В откинском  заво д е  п р о и зо ш л а  заб а сто в к а  350  р а б о ­
ч и х  пудлингового  цеха. П р и ч и н о й  её п о сл у ж и л о  р а с п о р я ж е н и е  а д м и н и с т р а ­
ц и и  доставлять ч у гу н  в ц ех  силами самих р аб очи х , тогда к ак  р ан ь ш е вагонет­
ки  с ч у гу н о м  п ер е в о зи л и с ь  н а лош адях . З а б а с т о в к а  п р о д о л ж ал а сь  п ять  д н ей , с 8 
по 12 д ек аб ря , и закончилась п обедой  рабочих : а д м и н и с тр а ц и я  вы н у ж д е н а  б ы л а  
отм енить своё р ас п о р я ж ен и е . Н ачальник  заво д а  Т р о я н  п о о б ещ ал  доставлять ч у ­
гун  на завод в вагонах164.

в  1 8 9 9 -1 9 0 0  гг. д ли тел ьн ы е  волнения  происходили  н а  стекольном  заво д е  
наследников г ен ер ал а  П ав л о в а  в Б и р с к о м  у езд е  У ф и м с к о й  губерн и и . В ла д ел ь­
цы  заво д а  систематически  з а д е р ж и в а л и  в ы п л а ту  за р аб о тн о й  пла ты . Д о вед ён н ы е 
до отчаяния  р аб о ч и е п о тр е б о в а л и  окончательны й  р асч ёт  и послали ж а л о б у  гу ­
б е р н а т о р у 165.

в  1900 г. стач еч н о е  д в и ж е н и е  н а У р ал е  не о сл аб евал о . Н аи б о л ее  активно  в ы ­
ст у п ал и  раб очи е, затр о н у ты е  в той  и ли  иной  м ере со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к о й  п р о ­
п аган д о й  и аги тац и ей .

в  я н в а р е  1900 г. п р о и зо ш л а  с т ач к а  350  р аб о ч и х  механического цеха В о тк и н - 
ского завода , п о тр е б о в а в ш и х  со к р а щ е н и я  р аб очего  дня  в су б б о ту  на один  час .

161 Кудрявцев Е. На заре туманной юности: Из истории рабочего движения в Перми / /  
Каторга и ссылка. М., 1931. № 4 (77). С. 20-21.

162 Искра (Женева). 1902. 15 января. № 15.
163 Там же.
164 ГАРФ. Ф. 102. 3 дел-во. 1898. Д. 4. Ч. 43. Л. 1.
165 Там же. 1901. Д. 1. Ч. 64. Л. 9.
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Р аб о ч и е  огром ной  толпой  о т п р а в и л и с ь  к к в ар т и р е  н ач ал ь н и к а , к о то р ы й  ст р у си л  
и ту т  ж е о б ъ я в и л  о своём согласии у д о в л етв о р и ть  тр е б о в ан и е  р а б о ч и х 166.

У п о р н а я  б о р ьб а  р аб о ч и х  со своими хозяевами  р а зв е р н у л а с ь  на кож евенны х  
п р е д п р и я т и я х  в г. С а р ап у л е  В ятской  губерн и и . Т р и  ч е тв ер ти  н ас ел е н и я  города 
б ы л о  занято  в производстве  обуви . В о главе  п р о и зв о д ст в а  стояли  к о ж е в ен н ы е 
заводы  Б ар а б ан щ и к о в а , М и хеева , Д ед ю хи н а, С м аги н а  и П еш ехон ова, н а  каждом  
и з  ко то ры х  р аб о та л о  от 200  до 500  чел . Н а  за в о д а х  вел ась  главным  о б р а зо м  л и ш ь  
р а с к р о й к а  и строчк а , остальные ж е  о п ер а ц и и  п ро и зв о д и л и сь  н а  д о м у  м елким и  
р ем ес л ен н и к ам и -с ап о ж н и к а м и , к о то р ы е  находились в полной  к аб ал е  у  в л а д е л ь ­
цев  заводов . Н а  за в о д а х  часть р аб о ч и х  б ы л а  п р и х о д ящ ей , д р у га я  ж и л а  ту т  ж е 
н а  хозяйских  харчах .

У словия  тр у д а  н а кож евенны х  заводах б ы л и  очень  тя ж ё л ы е : м аст ер с к и е  б ы л и  
г ря зн ы м и , тесны м и , б ез  св ета  и воздуха, раб о ч и е  п о д в ер гал и сь  б есп о щ ад н о й  э к с ­
п л у атац и и , ад м и н и с т р а ц и я  о б р ащ ал ась  очень  грубо, ш и р о к о  п р и м ен я л и сь  ж е н ­
ский  и детский  труд . З а р а б о т н а я  п л ата  б ы л а  н и зка я , р аб о ч и й  ден ь  п р о д о л ж ал с я  
от до 1 2 -1 3  часов. В хозяйских  к а за р м а х  стояла н еп р о л а зн а я  грязь , к о р м и л и  
р аб о ч и х  постной п и щ ей , «с п р ео б л ад ан и е м  воды »167.

в  я н в а р е  1900 г. все ж и в у щ и е  на хозяйских  х ар ч ах  раб о ч и е  кож евенного  з а в о ­
д а  Д едю хины х  (125  ч е л .) « заб асто в ал и , выставив сл ед у ю щ и е тр еб о в ан и я : очист­
ка к аза р м  и со д ер ж ан и е  их в чи сто те , еж ен е д е л ь н а я  б а н я  для  рабочих ; вместо 
ч у гу н о в  для  ч а я  — сам овары ; вместо голы х  досок для  спанья — войлоки  с п о д у ш ­
кам и , еж ед н ев н о  м ясны е  щ и  с ^  ф у н т а  м я са  н а  чел. и т . д .».

В ы сту п л е н и е  б ы л о  настолько  нео ж и да нны м , что  пора ж ён н ы е  хозяева ср азу  
сдались и согласились удовлетворить  все т р е б о в ан и я  раб очи х . « Н ач ал ас ь  чи с т­
ка к азар м , и з  к у х н и  понёсся за п ах  м ясны х  щ ей, п о тя н у л и с ь  возы  с войлоками 
и с а м о в а р а м и ^  Э то бы л, — п и са л а  « И ск р а»  — настоящ ий  п р азд н и к  д ля  рабочих . 
О ни  ходили  п о веселевш и е, с сознанием  со б ствен н о го  достоинства. Н ас тр о ен и е  
сильно  повы си лось^ » 168.

В оодуш евлённы е  р е зу л ь та там и  стачки , р аб о ч и е  ч е р ез  две н ед ел и  за б а с т о ­
в а л и  вто ри чн о , уж е всем  заводом , выставив т р е б о в ан и я  о со к р а щ е н и и  раб очего  
в р ем ен и  на п олчаса , а в су б б о ту  — на один  час, о р ас ш и р ен и и  пом ещ ения  м а с т е р ­
ских , об у стр о й ств е  вен ти л яц и и  и у л у ч ш е н и и  освещ ения  и т . п . Н а  этот р аз  х о з я е ­
ва б р о с и л и сь  искать з а щ и т у  у  властей : у в е д о м и л и  городскую  по л и ц и ю , вы звали  
ф а б р и ч н о го  и н сп екто р а , с о о б щ и л и  в ж а н д а р м с к о е  у п р ав л ен и е .

О днако п р о д о л ж и тел ь н ы е  « у в е щ ев а н и я»  п р и б ы вш его  н а  завод ф а б р и ч н о го  
и н сп е к т о р а  оказались б е зр е зу л ьта тн ы м и , и он вы н у ж д ен  б ы л  п о о б ещ ать  р а б о ­
ч и м  вы весить новые п р ав и л а  о со к р а щ е н и и  р аб очего  д ня  и п р и ст у п и ть  к и спол­
нению  д р у ги х  их тр еб о в ан и й . Р аб о ч и е  в о зо б н о в и л и  раб оту , но новы е п р а в и ­
л а  не п о я в ля ли с ь , и ч е р ез  несколько  дней  они  за б а сто в ал и  тр е ти й  раз. «Т огда

166 Там же.
167 Искра (Ж енева). 1902. 15 января. № 15.
168 Там же.
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х о зя е в а  поспеш или  вы весить новы е п р а в и л а ^  Н овая победа, — новая р ад ость  
для  р аб о ч и х !» 169

Ч е р е з  месяц  п р ед ст о я л о  п ер е зак л ю ч е н и е  условий  н а  р аб о ты  н а  новы й  по­
лугодовой  срок , и р аб о ч и е  уж е готовились п р ед ъ я в и т ь  хозяевам  новое т р е б о ­
ван и е — о повы ш ении  за р аб о тн о й  пла ты . Н о повы ш ением  активности  р аб о ч и х  
заво д а  Д едю хины х  у ж е  ж иво  за и н тер е со в а л ас ь  ж а н д а р м е р и я . Н ачались о б ы ск и  
и допросы  р аб очи х , у  Н . З лыгостева б ы л и  найдены  б р о ш ю р ы  « Ч то н у ж н о  знать 
и пом н ить  каждому р аб очем у»  и « К ак английские  р аб о ч и е б о р о л и сь  за  свободу» . 
З лыгостев б ы л  ар есто ван . П р ед п о л агав ш е ес я  п р ед ъ я в л е н и е  новы х  тр е б о в ан и й  
к хозяевам  не состоялось» 170.

В о в р е м я  стач ек  н а  заво д е  Д едю хины х  на д р у ги х  кож евенны х  заводах «гос­
подствовало в о зб у ж д ён н о е  состояние ср ед и  раб очи х , ш ли  б еск о н еч н ы е р а зго в о ­
ры , происходили  частичны е  столкновения  р аб о ч и х  с начальством^ » .

Н аи б о л ее  зна чительное  вы с ту п л ен и е  р аб о ч и х  п р о и зо ш л о  летом  1899 г. 
на кож евенном  заводе городского головы  П еш ехонова . Х о зя и н  у д ли н и л  р аб о ч и й  
день н а  полчаса, но р аб о ч и е  не п од чинили сь  э то м у  р ас п о р я ж ен и ю  и , н есм о тр я  
на «угрозы  тю рьм ою , С и б и р ью  и т . д .», самовольно уходили  с р аб о ты  в п реж н ее  
врем я, а затем  о б ъ я в и л и  заб асто в ку , тр е б у я  отм енить  с них  вы четы  и з  з а р а б о т ­
н ой  платы  за  освещ ение м астер ски х . Х о зя и н  вы звал  по л и ц и ю , но когда в ответ 
на р у ган ь  и с п р а в н и к а  раб очи е, сжав к у лаки , н ап р а в и л и сь  в с т о р о н у  начальства, 
«исправник  со своею  свитою  б р о с и л ся  беж ать , а  во след х р аб р о м у  воинству по­
летели  кам ни , п алки , посы пались о с тро ты » 171.

С тачки  р аб о ч и х  н а В откинском  заводе и кож евенны х  заведениях  С а р а п у ­
ла, п о д р о б н о  освещ ённы е  « И с к р о й », я ви ли с ь  п р ед в о зв ес тн и к а м и  к р у п н ы х  с т а ­
ч е к  н ач ал а  1900-х гг. В 1900 г. воткинским  и с а р ап у л ь ск и м  р аб о ч и м  недоставало 
опы тны х  ру к о в о д и тел ей . К орресп о н д ен т  « И ск р ы » , отм етив , что  в р аб о ч ей  с р е ­
де В откинска  и С а р ап у л а  ж ивёт  « глу б о к о е  недовольство» и почва д ля  со ц и ал - 
д е м о к р а ти ч е ск о й  р аб о ты  в этих местностях «богатая» , в то ж е  в р е м я  писал, что 
«сеятелей  н ет» и ем у  «не р а з  приходилось  слы ш ать от самих раб очи х : “Д ай т е  нам  
ч ел о века , с к о то р ы м  м ы  м огли  бы  посоветоваться, к о то р ы й  н ау ч и л  бы  нас, тогда 
у нас б ы стр о  пойдёт дело”172 173.

в  я н в а р е  1900 г. р аб о ч и е У сть-К атавского завода п о тр е б о в а л и  от з а в о д о ­
у п р а в л е н и я  уволить за  грубое о б р ащ ен и е  р а с п о р я д и т е л я  раб о т  б е л ь ги й ц а  Ю лия  
М и н ье , ув ели чи ть  количество  р аб о ч и х  в пудлинговом  цехе и у м ен ьш и ть  н орм ы  
вы п у с к а  м етал ла . 1 м а я  на заво д е  б ы л и  р азб р о с ан ы  ли с то в к и . Н ап у га н н а я  адм и-

173
нистрация  вызвала в завод ч е р к есо в  .

169 ГАРФ. Ф. 102. 3 дел-во. 1901. Д. 1. Ч. 64. Л. 9.
170 Там же.
171 Там же.
172 Там же.
173 ГАРФ. Ф. 102. Особ. отд. 1898. Д. 4. Ч. 9. Л. 1-3; Ф. 102. 3 дел-во. Оп. 98. Д. 1. Ч. 52. 

Л ит. «б ». л . 2.
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в  ап р е л е  1900 г . в теч ен и е д в у х  дней  б а сто в ал и  р аб о ч и е  К атав-И вановского 
завода, тр е б о в ав ш и е  ввести В-часовой р аб о ч и й  ден ь  вместо 12-часового. Т р е б о ­
в ан и е  р аб о ч и х  б ы л о  удовлетворено174. В след за  н и м и , в теч ен и е  д в у х  д н ей , с 21 
по 22 ап р е л я , б а ст о в ал и  300  р аб о ч и х  М иньярско го  завода, п р о те сто в ав ш и е  п р о ­
ти в  поп ы тки  адм инистрации  завода п ер евести  их с тр ёх см ен н о й  В-часовой р а ­
б о ты  на д в у х см ен н у ю  12-часовую . А дм инистрация  б ы л а  вы н у ж д е н а  отказаться 
от своего н ам ер е н и я  и у с т ан о в и л а  в ц ех ах  д в у х см ен н у ю  В -часовую  р а б о т у 175.

1 -  4 м а я  1900 г., ч е ты р е  д н я , б а сто в ал и  500  р аб о ч и х  ч ер н о во го  и к р у п н о с о р т ­
ного  цехов Б ел о р ец к о го  за в о д а  П аш ковы х , п о тр е б о в а в ш и е  во зо б н о в и ть  останов­
лен н ы е  производства  и п р и н я т ь  уволенны х  р аб очи х . Т р е б о в а н и я  р аб о ч и х  б ы л и  
у д о в л етв о р ен ы  частично : а д м и н и с тр а ц и я  в о зо б н о в и л а  р аб о ту  н ек о то р ы х  п р о и з ­
водств, но отказалась в о зв р ащ а ть  на завод у в о л е н н ы х  р а б о ч и х 176.

2 -  4 ию ня  1900 г. в т еч ен и е  тр ё х  д н ей  б а ст о в ал и  150 р аб о ч и х  су д о с т р о и т е л ь ­
ного  цеха В откинского  завода, недовольны е  н изкой  за р п л а то й . О ни  тр еб о в ал и  
у в е л и ч и ть  им  з а р п л а т у  и с н и зи ть  п л ат у  за  н аём  к вар ти р . А д м инистрация  у в е л и ­
ч и л а  за р п л а т у  р аб о ч и х  н а 30 % 177.

14 м а я  1900 г . р аб о ч и е п р о к атн о го  цеха В е р х н еу ф а л ей с к о го  завода, у гр о ж а я  
заб асто в к о й , п о тр еб о вал и  повы ш ения  за р аб о тн о й  платы  н а  1 коп . за  пуд  п р о к а ­
ты ваем о го  ж ел еза . А д м и н и с тра ц и я , н ап у га н н ая  возм ож ностью  п о в т о р ен и я  стач­
ки  (р аб о ч и е  прокатного  ц еха  у ж е  б а сто в ал и  в 1В99 г.), у д о в л етв о р и л а  их  тр е б о ­
в а н и я 178.

в  м а е -и ю н е  1900 г. происходили  волнения  р аб о ч и х  св ар о ч н о го  цеха Ч ёр м о зс- 
кого завода, вы званны е  недовольством  р аб о ч и х  н изкой  зар аб о тн о й  платой179.

1 0 -1 6  ав гу ста  1900 г. б а сто в ал и  около  200  р аб о ч и х  литейного  цеха У с ть-К а- 
тавского завода, п р о те сто в ав ш и е  п р о ти в  сн и ж ен и я  р ас ц ен о к  и п ер ево д а  к в а л и ­
ф и ц и р о в а н н ы х  р аб о ч и х  н а  вы п олнени е  низкооплачиваем ы х  у ч е н и ч е ск и х  работ. 
О ни  тр е б о в ал и  оставить п р еж н и е  р ас ц ен к и  и давать р аб о ч и м  со о тветству ю щ и е 
их  о п ы ту  и знаниям  р аб оты . А д м инистрация  отказалась вы п о лн и ть  тр е б о в ан и я  
р а б о ч и х 180.

Р аб о ч и е  М ариинского  завода, входившего в Р евдинский  о к р у г  В. А. Р атько- 
ва-Р ож нова , недовольны е  у п р ав и тел е м  за в о д а  П. Ф . Ф ё д о р о в ы м , н ес п р ав ед л и в о  
накладывавш им  н а  них  ш тр а ф ы  и увольнявш и м  их  с раб оты , за п р е ти в ш и м  им 
о тл у ч а ть с я  на «гу л ево й »  н ед ел е  и з завода, в конце 1900 г. в числе  133 ч е л . подали

174 ГАРФ. Ф. 102. 3 дел-во. 1901. Д. 1. Ч. 46. Л. 6 -  В об.
175 ГАРФ. Ф. 102. 3 дел-во. Оп. 99. Д. 1. Ч. 46. Л ит. «А». Л. В; ЦГА РБ. Ф. 1В7. Оп. 1. 

Д. 144. л . 35В.
176 Металлисты Урала накануне и в период 1905 года: С6. док. и материалов. Сверд­

ловск, 1926. с . 69.
177 Юдина Л. С. Стачечное движение на Урале в 1В95-1904 гг. Челябинск, 1993. Ч. 1. 

с . 75-76.
178 ГАСО. Ф. 47. Оп. 1. 1900. Д. 516. Л. 1-2.
179 РГИА. Ф. ВВ0. Оп. 3. 1900. Д. 1374. Л. 43 -  43 об.
‘8° Искра (Женева). 1901. Ноябрь. № 10. С. 4.
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в волостное п р ав л ен и е  п рош ен и е , в к о то р о м  п р о си л и  и зб ав и т ь  их  от п р о и зв о л а  
у п р а в и т е л я 181,

в  1900 г, в И лец кой  З а щ и т е  О р ен б у р гс к о й  гу б е р н и и  п р о и зо ш л а  за б а с т о в к а  
400  р а б о ч и х  соляного  р у д н и к а , Н едовольн ы е  н и зко й  оплатой  и гр у б о стью  а д ­
м и н и с тр а ц и и , р аб о ч и е  отказались идти  н а  раб оту , Р е зу л ь т а т ы  за б а с то в к и  н е и з­
в естны 182,

К р у п н а я  ст ач к а  в 1900 г, п р о и зо ш л а  н а л ьн о п р я д и л ьн о -ткацкой  ф а б р и к е  
б р ать ев  М а к а р о в ы х  в Е катер и н б у р ге , Н а  ф а б р и к е  р аб о тал о  465  чел,, и з  них  б ы л о  
м у ж ч и н  — 227, ж ен щ и н  — 219, подростков  — 19,

Р аб о ч и е  на ф а б р и к е  п о д в ер гал и с ь  ж естокой  э к сп л у атац и и , Р аб о ч и й  день 
продолж ался  1 1 -1 2  часов, за р аб о тн ая  п л ата  б ы л а  н ищ енско й , а  у с л о в и я  тр у д а  — 
тя ж ёлы м и  и в р ед н ы м и  для  зд о р о вья , « П риходится  р аб отать , — писал в « И ск р у »  
один  и з  раб очи х , — в густой , у д у ш л и в о й  п ы л и ; п ы л ь  лож ится  н а  л ёгк и е , сп о с о б ­
ствует  ра зви ти ю  чахотки , п о рти т  глаза , К огда р аб о ч и е выходят с р аб оты , м и н у ту - 
д ругую  у  них  п еред  гл азам и  стоит т у м а н » 183,

Д и р е к т о р  и сл у ж ащ и е  относились к р аб о ч и м  исклю чительно  грубо, р у гал и  
их  «самым нелепы м  образом » , п р и м е н я л и  к у л ач н у ю  р асп р ав у , гл у м и л и сь  над 
ж ен щ и н а м и .

О сенью  1900 г. в Р оссии начался эконом ический  к р и зи с , охвативш ий  в п е р ­
вую  очеред ь  те к с ти л ь н у ю  п ро м ы ш л ен н о сть . Ц ены  н а  ткани  стали падать, В ла­
д ел ьц ы  ф а б р и к и , не ж е л а я  р ас ст ав а ть ся  с п р и б ы л я м и , р е ш и л и  п ер е л о ж и ть  по­
следствия  к р и зи с а  на плечи  р аб очи х , 19 се н тя б р я  р аб о ч и м  б ы л о  о б ъ я в л ен о  
о введении  на ф а б р и к е  новой системы  р асц ен о к , по к о то р о й  за р аб о тн ая  п л ата  
тк ач ей  пониж алась н а  3 0 - 5 0  % 184.

С р ед и  р аб о ч и х  н ач ал о сь  в олнен ие . 36  раб очи х , яви вш и сь  в к он тору , к а т е ­
го р и ч еск и  отказались р аб о та ть  по новы м  р ас ц ен к ам  и п о тр е б о в а л и  у в е л и ч и ть  
п реж н ю ю  зар аб о тн у ю  п л ат у  н а 20 %, В ладельцы  и д и р е к то р  на т р е б о в ан и я  р а ­
б о ч и х  ответили  смехом и о б ъ я в и л и  об  у вольнении  их  с раб оты , Т огда рабочие, 
располож и вш и сь  во к р у г  ф а б р и к и , стали останавливать всех идущ и х  на работу , 
п р и зы в а я  их  к за б а с т о в к е 185,

20 с е н т я б р я  1900 г . 195 тк ач ей  не п р и ст у п и л и  к работе , а н а  сл ед у ю щ и й  день 
и з  350  р аб о ч и х  н а р аб о ту  яви лось  только  15, З а б а сто в ав ш и е  тр е б о в ал и  восста­
новить п р еж н и е  р ас ц ен к и  и со к р а ти ть  р аб о ч и й  д е н ь . О  своих тр е б о в а н и я х  они 
заявили  п о л и ц и и , подали ж а л о б ы  у ч аст к о в о м у  ф а б р и ч н о м у  и н сп е к т о р у  и с т а р ­
ш ем у  ф а б р и ч н о м у  инспектору  П ер м ск о й  губерн и и , а та к ж е  послали тел егр ам м у  
в П етер б у р г  м и н и с тр у  ф и н а н со в , М а к а р о в ы  вы звали  на ф а б р и к у  полицейского

181 ГАСО, Ф, 46, Оп, 1, 1900, Д, 238, Л, 52 — 52 об,, 54 — 54 об,
182 Очерки истории Оренбургской областной организации КПСС, Челябинск, 1973, 

с , 17,
183 Искра (Ж енева), 1903, 22 октября, № 51,
184 РГИА, Ф, 1405, Оп, 102, 1901, Д, 5091, Л, 10 об, — 11; Ф, 23, Оп, 30, 1900, Д, 61, Л, 66 

об,; Рабочее движение в Р оссии в XIX веке, Т, IV, Ч, 2, С, 540,
185 Искра (Ж енева), 1900, Декабрь, № 1,
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п р и ст ав а  и участкового ф а б р и ч н о го  и н сп екто р а , к о то р ы е  пы тались зап у гать  р а ­
б о ч и х  и заставить их в е р н у ть ся  н а раб оту , но их  у гр о зы  оказались б е зр е зу л ь т а т ­
н ы м и 186.

23 се н тя б р я  п р и б ы л  и з  П ер м и  стар ш и й  ф а б р и ч н ы й  и н сп екто р , к о то р ы й  р е ­
ш и л  п р и м ен и ть  д ругую  п р ак ти к у . О н посоветовал М а к а р о в у  у в е л и ч и ть  р а с ц е н ­
ки  н а 10 % 187. У с ту п к а  эта  б ы л а  бы  очень  н езн а чи тельн о й , т . к . и в этом сл у ч ае  
р аб о ч и е  стали бы  п о л у ч ать  зар аб о тн у ю  п л ат у  н и ж е той , к о то р у ю  они  п о л у ч ал и  
по с т ар ы м  расц ен к ам .

Н о владельцы  не хотели и слы ш ать о к ак и х -л и б о  усту п ках . « З а к р о е м  л а в о ч ­
ку, — говори ли  М акар о вы , — а не у с т у п и м » 188. Н а  ф а б р и к е  б ы л о  в ы в еш ен о  о б ъ я в ­
лен и е , в котором  заявлялось , что  ткачи , не п р и ст у п и в ш и е  к р аб о те  в теч ен и е  тр ёх  
д н ей , д о лж н ы  я ви ться  для  сдачи оставшегося н а  станках холста и для  п о л у ч е н и я

•• 189
окончательного  р асч ёта  .

Н о и это р а с п о р я ж е н и е  не смогло п о к о леб ать  раб очи х . З а б а с т о в к а  п р о х о д и л а  
организованно . Б ас ту ю щ и е  еж ед н ев н о  с о б и р ал и с ь  н а площ ади  п еред  ф а б р и к о й . 
Р уководила  стачкой гр у п п а  н аи б о л ее  активны х  р аб очи х , являвш аяся  по сути  
д ел а  стачечным  ком итетом . Р аб о ч и е  вел и  ак ти в н у ю  б о р ьб у  с тем и , кто , н ар у ш ая  
п р о л етар ск у ю  со л и д ар н о сть , п р о д о л ж ал  р аб о тать  и л и , поддаваясь н а  п р о в о к а ­
ц и и  п о л и ц и и , вносил р а зл а д  в ср ед у  б астую щ и х. П р о ти в  ш тр ей к б р ех ер о в  п р и ­
н и м ал и сь  р еш и т ел ь н ы е  м еры , вплоть до Ф изического  воздействия . К ак сооб щ ал  
к о р р есп о н д ен т  « И ск р ы » , во в р е м я  стачки еж ед н ев н о  происходили  « ж а р к и е  д р а ­
ки  стойких  р аб о ч и х  с м алодуш ны м и  и п о л и ц и ей » 190.

С р ед и  бастую щ и х , однако , не б ы л о  единства по во п р о су  о методах борьбы . 
Ч асть р аб о ч и х  во главе  с Ш ум иловы м , М ясн иковы м  и Б а ш к и р о в ы м  в о зл а га л а  
б о л ь ш и е  надеж ды  н а  п р и езд  комиссии  и з  П етерб урга , к о то р ая , к ак  они  полагали , 
р ас см о тр и т  их  ж алоб ы . Д р у гая  часть р аб о ч и х  не р а з д е л я л а  наивной  веры  в со­
действие властей . О ни  го во р и л и , что  у  них  « три  д у р а к а  (Ш у м и л о в , М ясников  
и Б а ш к и ро в ) х л о п о ч у т  — комиссию  ж д у т » 191.

У п о р н а я  и длительная  стачка на ф а б р и к е  б р ать ев  М акар о вы х , н а р у ш и в ­
ш ая  « по ря д о к  и спокойствие» в городе, вызвала  Беспокойство м естны х  властей . 
4 о к т я б р я  н а  ф а б р и к у  п р и б ы л и  ек а тер и н б у р гс к и й  п о л и ц ей м ей стер , пом ощ ­
н и к  начальника П ер м ск о го  гу б ер н ск о го  ж а н д а р м с к о го  у п р а в л е н и я  в Е к а т е р и н ­
б у р гск о м  уезде, то в ар и щ  п р о к у р о р а  Е к а те р и н б у р гск о го  о к р у ж н о го  суда, п о л и ­
цейский  п р и став  и участковый  ф а б р и ч н ы й  и н сп екто р , к о то р ы е  у ст р о и л и  м еж д у  
соб ой  со в ещ ан и е , к ак  п р ек р ат и ть  стачку .

РГИА. Ф. 1405. Оп . 102. 1901. Д. 5091 Л. 11 об — 12; Искра (Женева).1900. Декабрь.
№ 1.

187 РГИА. Ф. 1405. Оп. 102. 1901. Д. 5091. Л. 12.
188 Искра (Ж енева). 1900. Декабрь. № 1.
189 РГИА. Ф. 1405. Оп. 102. 1901. Д. 5091. Л. 12; Ф. 23. Оп. 30. 1900. Д. 61. Л. 53 об.; Ра­

бочее движение в Р оссии в XIX веке. Т. IV. Ч. 2. С. 541.
190 Искра (Ж енева). 1900. Декабрь. № 1.
191 РГИА. Ф. 1405. Оп. 102. 1901. Д. 5091. Л. 12 об.
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У б ед и вш и сь , что  без восстановления п р еж н ей  за р аб о тн о й  п л аты  р аб о ч и е 
ст ач к у  не п р ек р атят , один  и з  чи н о в н и к о в , то в ар и щ  п р о к у р о р а  Е к а те р и н б у р гс к о ­
го окруж ного  суд а  А гаф он ов , п р ед л о ж и л  М а к а р о в у  составить р ас ц ен к и  таким  
образом , ч т о б ы  и п ри  вы чи слен и и  за р аб о тн о й  платы  по новы м  основаниям  ткачи  
им ели  п р еж н и й  зараб оток .

В л ад елец  ф а б р и к и  В. А. М акар о в , у в е р я в ш и й  чи н о в н и к о в , что  он я к о б ы  «не 
им еет н ам ер е н и я  пониж ать зар аб о тн у ю  п л ату  и л и ш ь  тр еб у ет  согласия тк ач ей  
на вы числение  этой платы  по новы м  основаниям», вы н у ж д е н  б ы л  согласиться. 
К огда об этом б ы л о  о б ъ я в л ен о  раб очи м , они  п р е к р а т и л и  за б а сто в к у  и в тот ж е 
вечер  в ы ш ли  н а  р а б о ту 192.

С т ач к а  р аб о ч и х  ф а б р и к и  б р ать ев  М акар о вы х , п р о д о л ж ав ш а я ся  с 20  с е н т я ­
б р я  по 5 о к тя б р я , окончилась п обедой  раб очи х . Ф а б р и к а н т ы  в ы н у ж д ен ы  б ы ли  
восстановить п реж н ю ю  зар аб о тн у ю  п лату , заплатить р аб о ч и м  за  всё п р о гу л ьн о е  
врем я. в  д о в ер ш е н и е  всего М ак а р о в ы м  п р и ш л о сь  заплатить за  п р о езд  комиссии 
и з  ч е ты р ё х  ч ел о век , п р и езж ав ш ей  и з П ет ер б у р га193.

В ладельцы  ф абри ки  остались недовольны  исходом забастовки. У ступку рабочим  
они приписывали  непрош енном у вм еш ательству в дело городских властей, а глав­
ным  виновником  считали товарищ а п рокурора Екатеринбургского окруж ного суда 
А гафонова. Н а  А гаф онова бы л послан донос в П етербург. В столице начались поиски 
виновных в «послаблении» рабочим . М еж ду М инистерствам и  ф инансов и юстиции 
начались препирательства. К аж дое из м инистерств оправды вало действия чиновни­
ков своего ведомства и оБвиняло во всём чиновников другого ведомства194.

Б оевая, активная стачка п р о и зо ш л а  в одной  и з  е к а т е р и н б у р гс к и х  т и п о г р а ­
ф и й , в которой  р аб о та л о  около  3 0 - 4 0  раб о ч и х . В т и п о гр а ф и и  ц а р и л и  п а т р и а р ­
х ал ь н ы е  п о р я д к и . З а в е д у ю щ и й -с а м о д у р  о б р а щ а л с я  с р аб о ч и м и  к р ай н е  грубо, 
не п р и зн а в а л  никаких  законов . В конце ав гу с та  1900 г., ссылаясь на п о л у ч е н и е  
срочного  заказа , он п р и к а за л  р аб о ч и м  р аб о та ть  в п р азд н и ч н ы е  д н и .

Р аб о ч и е, «сильно  н егод уя» , п р о р аб о та л и  до обеда, а на сл ед у ю щ и й  день, 
30  августа , все к ак  один  не в ы ш ли  на р аб о ту  и п р и с л а л и  к х о зя и н у  своего д е п у т а ­
та, о б ъ я в и в ш его  их  тр еб о в ан и я :

1) п ер есм о тр еть  таб ел ь  п р азд н и к о в  и за св и д ет ел ь с тв о в ать  его  в ф а б р и ч н о й  
и н с п ек ц и и ,

2 ) всем р аб о ч и м  у в е л и ч и ть  зар аб о тн у ю  плату ,
3 )  не увольнять  у ч а ст н и к о в  за б а сто в к и  ранее, чем  ч е р ез  тр и  м есяц а.
Х озяева  пы тались п о д к у п и ть  или  зап у гать  уполном оченного . « Д еп у тата  у го ­

щ ал и  водкой , р ак ам и , за гр а н и ч н ы м и  си гар ам и , го в о р и л и  с ним  ласково, хотя 
сами с и д ели , как н а  иголках , и часто м енялись  в л и ц е . Гр о зи л и  ж а н д ар м ам и , к а н ­
д алам и , тю рьм ой  и к о нчили  тем , что  согласились н а  все у сл о в и я » 195

192 РГИА. Ф. 1405. Оп. 102. 1901. Д. 5091. Л. 9, 13.
193 Искра (Ж енева). 1900. Декабрь. № 1.
194 РГИА. Ф. 1405. Оп. 102. 1901. Д. 5091. Л. 1-2, 6-7 .
195 Искра (Ж енева). 1900. Декабрь. № 1.
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С тач к а  ти п о гр а ф с к и х  р аб о ч и х  длилась один  д е н ь , но д ал а  б л е ст я щ и е  р е ­
зу л ь таты , В се т р е б о в ан и я  р аб о ч и х  б ы л и  у д о в л етв о р ен ы , П о р я д к и  в ти п о гр аф и и  
р езк о  и зм ен и л и с ь , О ди н  и з  р аб о ч и х  писал в « И ск р у » : « Т еп ерь  у  нас д ве  см ены , 
дневная и ночная , д е н н ая  р аб о тает  10 часов, а  ночная 8 часов, П р и б а в к а  ж алова­
нья  последовала ту т  ж е, после соглаш ения , К то п о л у ч а л  15 ру б л ей , тот переехал  
н а  17, н а  20, О б х о ж д ен и е  хозяина п ер е м е н и л о сь  до н еузн аваем о сти , С т ар и к и - 
р аб о ч и е  д и в у ю тся , “В от , б р ат  ты  м ой , 17 лет р аб отал , к ак  св еч к а  стою , а  о к ро - 
мя « р еб ята»  да  «т ы » ничего не слы хал, а  тут, н а  п од и , « в ы » д а  « господа» только

и с л ы ш и ш ь”» 196,
П о б ед о н о сн ая  ст ач к а  подняла  н астр о ен и е  раб очи х , В к о р р ес п о н д ен ц и и  

в « И с к р у » р аб о ч и й  ти п о гр а ф и и  писал: « Р аб о ч и е  ч у в ству ю т себ я  бодро, см о тр я т  
смело и э н ерги чн о , “В еди  нас, — го в о р ят  о н и ,— м ы  завоюем  с тоб ой  го р о д а”»196 197,

Е к а те р и н б у р гск и е  стачки 1900 г, я ви ли с ь  важ ны м  со б ы ти ем  в и ст о р и и  р а б о ­
чего  д ви ж ен и я  на У рале, « И ск р а»  д ал а  вы со к у ю  о ц ен к у  этим  стачкам , поместив 
о них  в своём п ер в о м  н ом ере  п о д р о б н ы е к о р р есп о н д ен ц и и , С тачки  показали , 
что  Е к атер и н б у р г , я вл яв ш и й ся  к р у п н ы м  п ро м ы ш л ен н ы м , адм инистративны м  
и к у л ь ту р н ы м  ц ен тр о м  У рала, п р ев р ащ а л с я  в важ ны й  очаг р аб очего  д ви ж ения  
стран ы ,

в  конце 1890-х гг. ср ед и  горнозаводских  р аб о ч и х  У р а л а  п р о д о л ж ал и сь  а гр а р ­
ны е в о лн ен и я , в ы р а ж а в ш и ес я  в за х в ат ах  зем ел ь  горнозаводчиков , самовольных  
сенокош ениях  и п орубк ах , столкновениях  р аб о ч и х  с лесной  ст р аж ей  и п о л и ц и ей , 
п одаче м ногочисленны х  п рош ен и й ,

Горнозаводское н асел ен и е  у п о р н о  отстаивало свои п р ав а  на зе м е л ь н ы е  у го ­
дья, С р ед и  м аст ер о в ы х  Н иж нетагильского  о к р у га  р ас п р о ст р ан и л о сь  у беж д ен и е, 
что  в их  со б ствен н о сть  п о ст у п я т  все зе м л и , к о то р ы м и  они  владею т. П о это м у  они 
всеми ср ед ствам и  р а с ш и р я л и  гр ан и ц ы  своих участков : п ер е н о си л и  стар ы е  и зго ­
р о д и  н а новы е м еста, о го р аж и в ал и  у ч а ст к и  ж ер д я м и , о б в а л и в а л и  их  гр ан и ц ы  с у ­
х о ст о й к и м  и ли  св еж ес р у б л ен н ы м  лесом198. З ахваты зем ли  и п о р у б к и  л еса  стали 
настолько часты м и , что  л ес н ая  ст р аж а  не у сп е в а л а  составлять п ро то к о л ы .

М астер о вы е  и сельские  р аб о тн и к и  А лапаевских заводов, ссылаясь н а  а п о ­
к р и ф и ч е ск у ю  гр ам о ту  П етр а  I, по к о то р о й  все зем ли  я к о б ы  б ы л и  п ер ед ан ы  н а с е ­
л ен и ю  в п олн ую  соб ствен н ость , отказались п р и зн а ть  зем лю  со б ствен н о стью  з а ­
водовладельцев  и продолж али  самовольно косить сено и р у б и т ь  л ес  в заводских 
д а ч а х 199.

в  Больш и х  м асш таб ах  п р о д о л ж ал и сь  самовольные п о р у б к и  и сенокош ения  
н а  зем лях  з а в о д о в л а д е л ьц е в  в С е р ги н с к о -У ф а л е й с к о м  и К ы ш ты м ском  о к р у ­
гах, 9 н о я б р я  1899 г. толпа р аб о ч и х  К ы ш тым ского  заво д а  в количестве до 100 
ч е л . о к а за л а  во о р у ж ён н о е  с о п р о т и в л ен и е  су д еб н о м у  и ст ан о в о м у  п р и ст ав а м  при

196 Там же,
197 Там же,
198 ГАСО, Ф, 643, Оп, 3, 1899, Д, 2425, Л, 234; Зайцев Д. Государственная Дума и ураль­

ские аргонавты / /  Образование, СПб,, 1908, № 5, С, 9,
199 ГАПК, Ф, 162, Оп, 1, 1899, Д, 47, Л, 28 об,
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п р о д аж е и м у щ е ст в а  в возм ещ ение  « у б ы тк о в»  за в о д о у п р а в л ен и ю  за  самовольное
-.^200

пользование заводской зем лей  .
М а сте р о в ы е  Н и ж н е - и В ер х н есер ги н ск о го  заводов , подав тр и  п р о ш ен и я  

на им я  д и р е к то р а  Г орного  д еп ар там ен та , п р о д о л ж ал и  у си л е н н о  ходатайство­
вать о н ад ел е н и и  их  зем ельн ы м и  н ад ел ам и  н ар авн е  с м астер о в ы м и  посессион­
ны х  заводов200 201. П родолж али  свои ходатайства о н ад ел е н и и  их  зем лЕй и р аб очи е 
р я д а  д р у ги х  заводов и о к р у го в  ( К ы ш тым ского  завода, П авловского заво д а  гр аф а  
С тр о га н о в а  и дР .)202.

П о р у б к и  н ас ел е н и ем  лесов п р и н я л и  ф о р м у  массовых к оллективны х  в ы с т у п ­
лен и й . 5 ию ня  1899 г. м астер о в ы е  д . Н и китин ой  (Ч е р е м ш а н к и ) , поднявш ись 
по п р и зы в у  набата, за  один  день вы р у б и л и  в В е р х н ес ал д и н с к о й  даче Больш ой  
у ч асто к  стр о ево го  леса, та к  н азы в а ем ы й  «Ж уравлЕ в  б о р » 203 204.

М е ж д у  ж и тел я м и  д е р ев ен ь  Б у ч и н о й  и К аб ак о в о й , в ы п о лн я в ш и м и  н а  А ла­
паевских  за в о д а х  вспом огательные р аб оты , и за в о д о у п р а в л ен и е м , п о д д е р ж и ­
ваем ы м  п о л и ц и ей , п ро и зо ш л и  столкновения  и з -за р у б к и  им и  д ро в  н а  завод­
ских  зем л я х . в  1899 г. у п р а в л я ю щ и й  за в о д а м и  М орен , ж е л а я  со к р а т и т ь  р асх о д ы  
на з а го т о в к у  д ров , п р и к а за л  о то б р ат ь  у  ж и тел ей  Б у ч и н о й  и К а б а к о в о й  дрова, 
н ар у б л ен н ы е  им и  н а  заводских  зем ля х , и у в е зти  их  н а  завод . П о л и ц и я  и л е с н а я  
ст р а ж а  т р и ж д ы  я в л я л и с ь  в эти д ер ев н и , причЕм  в последний  р аз  у езд н ы й  и с ­
п р а в н и к  со б р ал  Больш о й  о т р я д  п о л и ц и и  и около  50 ч е л . лесной  стр аж и , но вся­
кий  р а з  п о л у ч а л и  о тп о р  от ж и т е л е й , та к  и не по зво л и в ш и х  у в е зти  свои дрова. 
в  1901 г. ж и тел и  Б у ч и н о й , в о о р у ж и в ш и с ь  охо тничьим и  р у ж ь я м и  и з а б а р р и к а ­
д и р о в ав  д о р о ги  в деревн ю , ч е ты р е  р а за  отгоняли  налЕты  лесной  ст р аж и  и п о л и -

204
цеиских  .

М е ж д у  го рн о за в о д с ки м  н а с е л е н и е м  и з а в о д о у п р а в л е н и я м и  и з -за з е ­
м е л ьн ы х  у ч а с т к о в  в о зн и к л а  м а с с а  с п о р н ы х  д е л , к о т о р ы м и  б ы л и  п е р е г р у ж е ­
н ы  все  с у д е б н ы е  и н с т а н ц и и . В 1898 г . н а  р а с с м о т р е н и и  с у д е б н ы х  ин с та н ц и й  
по посессионны м  заводам  П е р м с к о й  гу б е р н и и  находилось  88 5 9  с п о р н ы х  д ел  
н а п р о с т р а н с т в о  13 009  д ес . В 1903 г . с п о р н ы х  д ел  б ы л о  у ж е  47  992  н а  п р о ­
с т р а н с т в о  99 0 2 8  д ес ., п р и ч Ем и з  их  чи сла  Бы л и  р е ш е н ы  то л ьк о  5 1 5 8  д ел  
н а п р о с т р а н с т в о  11 272  дес. и оставались н ер е ш Е н н ы м и  42  834  д е л а  н а  п р о ­
с т р а н с т в о  87 7 5 6  д ес .205

« П о д у м ать  страш н о , — писали ж у р н а л и сты  В. А. В есновский  и В. С. З ы - 
6 и н , — к а к а я  м асса  бу м аги  р астр ач ен а , сколько  эн ерги и , сил и страч ен о , какого

200 Уральская железная промышленность в 1899 году /  Под ред. Д. И. Менделеева и др. 
СПб., 1900. с . 254.

201 Положение рабочих Урала во второй половине XIX — начале XX века. С. 149-150, 
157-159.

202 ГАСО. Ф. 180. Оп. 1. 1899. Д. 43. Л. 47 — 47 об.; РГИА. Ф. 1330. Оп. 9. 1897. Д. 1673. Л. 11.
203 ГАСО. Ф. 643. Оп. 3. 1899. Д. 2425. Л. 23.
204 ГАПК. Ф. 162. Оп. 1. 1889. Д. 47. Л. 28 — 30 об.; ГАСО. Ф. 519. Оп. 1. 1901. Д. 18. 

Л. 51-53.
205 Савич Г.Г. Землеустройство сельских обывателей Урала. СПб., 1907. С. 41-42.
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огромного  тр у д а  стоило  тысячам  лю дей  р а зо б р а ть с я  в этом потоке споров! А  к а ­
к ая  м асса  подёнщ ин  п р о п ал а  д ар о м  п р и  вызовах свидетелей , пон яты х , д о в ерен ­
н ы х !»206 207

А гра рн ы е  в олнен ия , усиливш иеся  в конце 9 0 -х гг. X IX  в . в посессионных  
и частновладельческих  го рн ы х  ок ругах , свидетельствовали  о дальнейш ем  обо ст­
р е н и и  б о р ьб ы  р аб о ч и х  с заводчикам и . В заводских  р ай о н а х  У р а л а  Фактически  
р азвЕ рн улась  ш и р о к о м а сш та б н а я , ожесточённая  « агр ар н ая  война».

В ел и к и й  р у сс к и й  учёны й  Д . И . М енделеев , оБследовавш ий  У р ал  в 1899 г., 
в за п у тан н о с ти  агр а р н ы х  отнош ений  и «зем ельной  н еу ря д и ц е» на У ралЕ увидЕЛ

•• 207« к о р н и  новой пу гачёвщ ины » .
Н есм отря  н а  б ы стр ы й  р о ст  сознательности  и организованности  у р а л ь с к и х  

раб очи х , в конце 1890-х гг. н а  ря д е  заводов б о р ьб а  р аб о ч и х  п р о ти в  за в о д о в л а ­
ДЕЛЬЦЕВ и их адм инистрации  нередко  ПО-ПрЕЖНЕМу выливалась в и н д и в и д у а ль­
ны е  терро ри с ти ч ес к и е  акты  и п одж оги .

в  1897 г. в Н язепетровском  заводе Бы ли  вы Биты  окна в квартирЕ  управитЕЛ я 
за в о д а  ГолубЕва. 19 ию ня  1898 г. в этом ж е  заводе р аб о ч и й  Б еляев , уволенны й  
с раб оты , с камнем  в рукЕ б р о с и л ся  н а см отрителя  заво д а  З иновьева , у гр о ж а я  л и ­
ш и ть  его ж и зн и 208. в  К ы ш ты м ском  заводе в 1898 г . р аб о ч и й  Кудряш ЕВ гр о зи л ся  
у б и ть  управитЕ Л я за в о д а  Э ван са , если  тот не п ри м ет  н а  р аб о ту  его сына209.

22 ию ля  1898 г. на С оймановских  золоты х  п р о м ы сл а х  р аб о ч и й  П опов зама­
хивался б у т ы л к о й  н а управитЕ Л я п р о м ы сл о в  Н ордстрЕ м а и у гр о ж а л  сж ечь  « всё, 
что  есть заводского»210. в  К аслинском  заводе 11 СЕНтября 1898 г. р аб о ч и й  З у б р и ­
л и н  н ап ал  С камнем  в рукЕ н а  управитЕ Л я за в о д а  К опы лова , у гр о ж а я  у б и ть  его, 
если он  не даст Ему р аб о ты  в ли тей н о й211.

в  М а й к о р с к о м  ( Н икитском ) заводе управитЕЛ ь заво д а  нем ец  Х. П. О бЕрг Без 
всяких  п р и ч и н  десятками  уво льн ял  неугодны х  Ему раб очи х , за п рети л  р аб о ч и м  
ловить  р ы б у  в заводском  прудЕ, ходить в лес с со б ак ам и , ст р о ж а й ш и м  об р азо м  
преследовал  «сам овольны е» сенокош ения , п р и к аза в  лесной  страж Е сжигать или  
р а зб р а сы в а ть  по зем ле  заготовленное р аб о ч и м и  сено212.

Д о ведённы е  до отчаяния  рабочиЕ  отвечали  н а  эти п ри тес н ен и я  т е р р о р и с т и ­
чес к и м и  ак та м и . В конце  а в гу с та  1898 г . у  О бЕ рга кам ням и  и палками  Бы ли  
в ы Би ты  окна . в  августЕ , СЕНтябрЕ и ноябрЕ  рабочиЕ  т р и ж д ы  б р о с а л и  к и р п и ч и  
и ш ла ко ви ны  в окна см о три теля  П етро в а . 5 СЕНтября б ы л и  в ы б и ты  о к н а  в доме 
пом ощ ника  см о три теля  П асту х о ва , 23 н о я б р я  — у  н а д зи ра теля  Л еп и ло в а .

206 Урал Северный, Средний и Южный. С. 174.
207 Менделеев Д. И. Уральская железная промышленность в 1899 году / /  Менделеев Д. И. 

Сочинения. М.; Л., 1949. Т. 12. С. 1024.
208 ГАСО. Ф. 47. Оп. 1. 1898. Д. 448. Л. 56 об.
209 Там же. Л. 32.
210 Там же. л . 36 об.
211 Там же. л . 52 — 52 об.
212 ГАСО. Ф. 24. Оп. 16. 1900. Д. 1038. Л. 61-62; Ф. 643. Оп. 3. 1899. Д. 2430. Л. 18 о6.; 
ГАРФ. Ф. 102. Особ. отд. 1898. Д. 4. Ч. 25. Л ит. «Б». Л. 7-8.
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4 ав гу с т а  1899 г ., когда н а д зи р а т е л ь  Л епи лов  с с е м е й ст в о м  в о зв р а щ а л с я  в е ­
ч е р о м  дом ой , в него б ы л о  с д е л а н о  д в а  в ы с т р е л а  и з  р е в о л ь в е р а , п р и ч ё м  одним  
и з  н их  б ы л а  р а н е н а  в р у к у  его  м ать , ш ед ш ая  с ним  р я д о м . 23 а в гу с та  в у п р а в и т е ­
л я  за в о д а  О б ер га , в о зв р а щ а в ш е го с я  поздн о  веч ер о м  с с е м ь ёй  дом ой , б ы л  п р о и з ­
вед ён  в ы с тр е л , и п у л я  Больш ого  к а л и б р а  п р о л е т е л а  н а самом Бл и зк о м  р ас с т о я -

213
н ии  от его  д о ч ер и  .

З аводская а д м и н и с тр а ц и я  о к аза л а сь  б у к в а л ь н о  в осадном п о л о ж ен и и . В т ё м ­
ны е ночи  заводские сл у ж ащ и е  не за ж и га л и  огня и не л о ж и ли с ь  спать, а  с р е в о л ь ­
вер ам и  в р у к а х  сидели  у  окон  и в ы с тр е л ам и  отгоняли  п ро х о ж и х , не позволяя  им 
п р и б л и зи т ь с я  к своим  домам214. У п р а в и те л ь  О б ер г  д ля  о х р ан ы  своего дома по­
ставил около  своего д в о р а  п у ш к у  и с т р е л я л  и з  неё по ночам , а  в завод ходил в со­

е» 215
про во ж д ен и и  д в у х  полицейских  стра ж н иков  .

в  завод Бы л и  д о п о л н и тел ьн о  н а зн а ч е н ы  6 го р о д о в ы х  и 2 пол и ц ей с к и х  
у р я д н и к а , Бы л и  у с т а н о в л е н ы  но чн ы е  о б х о д ы  и у л и ч н ы е  к ар а у л ы , но , н е с м о ­
т р я  н а  у с и л е н и е  полицейского  н ад зо р а , в конце  1899 г. у  д о м а  О б е р га  б ы л и  п о ­
д о ж ж ен ы  сл у ж б ы , а в ночь  н а  2 а п р е л я  1900 г. в его  д о м е снова Бы л и  в ы Биты  

216
окна .

в  конце а п р е л я  1900 г. р аб очи е, «не видя  конца п р и те сн е н и я м  со сто р о н ы
г. О берга , вы весили  н а  заводской о град е  о б ъ я в л ен и е , п р ед у п р еж д авш ее  О берга, 
что  если  не буд ут п р и н я т ы  на заводские р аб о ты  у ст р ан ё н н ы е  от р аб о т  м а с т е р о ­
вы е, то он буд ет у б и т » 217.

« Н а с е л е н и е  соседних  заводов , — доносил  в Д е п а р т а м е н т  т о р го в л и  и м а ­
н у ф а к т у р  28  м а р т а  1900 г. с т а р ш и й  ф а б р и ч н ы й  и н с п е к т о р  П е р м с к о й  гу б е р ­
н и и , — н а п р я ж ё н н о  следит  за  с о б ы т и я м и  этой в р а ж д ы  к с о ж а лен и ю , н а  с о ­
б л а зн  д л я щ ей с я  сли ш ко м  д о лго»218. П од в л и я н и ем  с о б ы т и й  н а М а й к о р с к о м  
за в о д е  н а ч а л и с ь  во л н ен и я  р а б о ч и х  н а соседних  П ож евских  заводах , н а  к о т о ­
р ы х  п р и м е р  м а й к о р ц е в  действовал  « за р а зи т е л ь н о » . В Е ли за в ето -П ож евском  
за в о д е  н а  ст ен е  б ы л а  с д е л а н а  м елом  н а д п и сь , что  с м о т р и т е л ю  за в о д а  Ч е р ем - 
ны х  и у с т а в щ и к у  М е л е х и н у  «ж и т ь  осталось н ед о л го», т . к . они  п р и го в о р е н ы  
к см ер т и , а за т е м  в с к о р е  в дом е у с т а в щ и к а  М е л е х и н а  б ы л и  в ы б и т ы  кам ням и  
окна219.

С ведения  о « к р ай н е  н е п р и я т н ы х  отн ош ениях» м еж д у  р аб о ч и м и  и а д м и н и ­
ст р ац и е й  н а  М айкорском  заво д е  д ош ли  до П етер б у р га  и вы звали  там  Беспокой­
ство. Д и р е к т о р а  Г орного  д е п ар т ам ен та  осо б ен н о  вс тр ев о ж и л о  то о б с т о я т е л ь ­
ство, что  у в о л ь н я е м ы е  О б ер го м  раб о ч и е  « р азб р ед аю тся  по соседним  заводам

213 ГАСО. Ф. 643. Оп. 3. 1899. Д. 2430. Л. 5 -6 .
214 ГАСО. Ф. 24. Оп. 16. 1900. Д. 1038. Л. 65.
215 ГАРФ. Ф. 102. Особ. отд. 1898. Д. 4. Ч. 25. Л ит. «Б». Л. 5; ГАСО. Ф. 24. Оп. 16. 1900. 

Д. 1038. л . 65; Металлисты Урала накануне и в период 1905 года. С. 12.
216 ГАСО. Ф. 643. Оп. 3. 1899. Д. 2430. Л. 20-21.
217 ГАРФ. Ф. 102. Особ. отд. 1898. Д. 4. Ч. 25. Л ит. «Б». Л. 8.
218 Там же. л . 2.
219 Там же. л . 23.
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и разносят  о зл о б л е н и е  п р о ти в  заводской адм ини страци и , что  м ож ет способство­
вать таким  ж е  неж ела тельны м  я вл ен и я м  и на д ру ги х  заводах»220.

Н а р я д е  д р у ги х  уральских  заводов отнош ения  м еж д у  раБочим и  и адм ини­
страцией  тож е Бы ли  очень  н а п ря ж ён н ы м и . В К ы новском  заводе грАфов С т р о ­
гановых у п равитель  Б у ш у ев  п ро и зв о д и л  вы п иску  д ен ег  и м у к и  ра Бо чи м , «для  
п р ед у п р еж д е н и я  м о гу щ и х  п р о и зо й ти  м еж д у  ним и  ин ц и д ен то в», только  в п р и ­
су т ств и и  полицейского  у ря дн и к а  и с тра ж н иков221. в  Ч ёрм озском  заводе в ночь 
на 2 о к т я б р я  1900 г. « неи звестны м и  зло у м ы ш лен н и ка м и» б ы л  подож ж ён  дом , 
принад л еж а вш ий  владелице завода княгине  АбАмелек-ЛАЗАревой222.

П олож ение  на М айкорском  и м ногих  д р у ги х  заводах свидетельствовало , что  
борьбА р а Бочих  про ти в  заводовладельцев  и их  адм инистрации  на УрАле к началу 
X X  в . достигла очень  Больш ого  накала.

К о р р есп о н д ен т  сооБщал в ГАзету « И с кра»: « П оло ж ение  зд ес ь , на УрАле, в на­
стоящ ее в р е м я  к р и т и ч е с к о е ^  В ер о ятн о сть  гр о зн о го  стихийного  в зры в а  возраста­
ет с каж ды м  дн ём _  Э коном ический  террор , стАрое ср ед ство  б о р ьб ы  уральских  
РаБочих , и теп ер ь  ещ ё у п о тр е б л я е тс я  в Больш и х  ра зм ера х : ч у ть  ли  не каждую  н е ­
делю  с л ы ш и ш ь , что  на том и ли  другом  заводе п у щ ен ы  в ход подж ог , п у л я , д ина­
м ит и ли  БомБа»223.

Р аБочее д ви ж ен и е  на УрАле б ы стр о  р о сл о  вш и р ь  и вглубь , вовлекая в бор ьб у  
всё новы е и новы е слои уральского  пролетариата . БорьбА  раБочих  приним ала  всё 
б олее  ч ё т к и й , б олее  о п ред ел ён н ы й  характер классовой б о р ьб ы  с заводовладель­
цами и п оддерж ива вш ей  их государственной  властью .

М асштаБы  раБочего д ви ж ен и я  на УрАле в 1 8 9 8 -1 9 0 0  гг. показывает таБл . 8.

Т а б л и ц а  8

Стачки и волнения рабочих на Урале в 1898-1900 гг.*
стачки Волнения итого

Годы количество количество количество количество количество ста- количество
стачек стачечников волнений участников чек и волнений стачечников

1898 11 1180 7 Нет свед. 18 1180
1899 21 9199 4 Нет свед. 25 9199
1900 13 3000 4 Нет свед. 17 3000

Всего 45 13379 15 Нет свед. 60 13379
‘Таблица составлена по материалам данной главы и работы: Ю д и н а  Л. С. Стачечное движение на УрАле 
в 1895-1904 гг. Челябинск, i 993. С. 12.

С 1898 по 1900 г ., за последние тр и  года X IX  в ., на У р ал е  п р о и зо ш л о  45 стачек 
и 15 волнений  р аб очи х . О сновной  ф о р м о й  б о р ьб ы  р аб о ч и х  за  их  эконом ические

220 ГАСО. Ф. 24. Оп. 16. 1900. Д. 1038. Л. 60 -  60 о6.; ГАРФ. Ф. 102. Особ. отд. 1898. Д. 4. 
Ч. 25. Л ит. «Б». Л. 1, 5.

221 ГАПК. Ф. 65. Оп. 1. Д. 283. Л. 76.
222 ГАПК. Ф. 142. Оп. 1. 1900. Д. 452.
223 Искра (Ж енева). 1903. 15 апреля. № 38.
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т р е б о в ан и я  о к о н ч а тел ь н о  становится стачка, на долю  стач ек  в этот п ер и о д  п р и ­
ходилось 3/ 4 всех вы ступ лений  раб очи х . Н аи б о л ьш его  р азм ах а  стач еч н ая  волна 
достигала в 1899 г., когда п р о и зо ш л а  21 стачка, в них  у ч а ст в о в а л о  б олее  9 ты с . 
чел . Б ы ст р о  р о сл а  массовость д в и ж ен и я : по неполны м  данны м , в стачках 1898­
1900 г. участвовало почти  13,4 ты с . р аб очи х , а всего за  п ер и о д  1 8 9 5 -1 9 0 0  гг. — 
23,4 ты с . ч е л .224

Б лагоприятная  п р о м ы ш л ен н ая  к о н ъ ю н к ту р а  1890-х гг., рост  сознательности  
и сплочённости  р аб очи х , руководство  р аб о ч и м  дви ж ением  со с то р о н ы  с о ц и а л -д е ­
м о к р а ти ч е ск и х  о р га н и за ц и й  сп о с о б с тв о в ал и  у си л е н и ю  натиска р аб о ч и х  н а п р ед ­
п р и н и м а те л ей . Б ольш инство  с тач ек  б ы л и  н асту п ател ь н ы м и , л и ш ь  1/ 3 — о б о р о ­
н и тел ьн ы м и . Р аб о ч и е  м е та л л у р ги ч е с к и х  заводов и к р у п н ы х  п р е д п р и я ти й  лёгкой  
пром ы ш ленн ости  вели  п р еи м у щ ес тв е н н о  н асту п ател ь н у ю  борьбу , о б о р о н и т е л ь ­
ны е стачки  п р ео б л ад ал и  у  р аб о ч и х  м елких  п р ед п р и я ти й , ру д н и к о в  и п р и и ск о в .

Главное требован и е бастую щ и х  раб о ч и х  — повы ш ение зар аб о тн о й  платы . 
Б ольш инство  стач ек  бы ли  посвящ ены  борьбе за  зараб отн ую  плату: раб очи е тр е ­
б овали  повы ш ения  зараб отн ой  платы , п ротестовали  п р о ти в  её п он иж ения , п роти в 
зад ер ж к и  её выдачи , прои зво л ьн ы х  вычетов , оБсчиты вания  и т . п . Р яд  стач ек  бы л 
н ап р авл ен  п р о ти в  п р о и зво л а  ад м и н и стр ац и и  и попыток  навязать р аб очи м  п р ав и ­
л а  вн утрен н его  р асп о р яд к а  и расчётны е к н и ж к и , ухудш авш и е полож ение рабочих.

В есьм а х ар а к тер н а я  о со б ен н о сть  п ер и о д а  конца 1890-х гг. — у в е л и ч ен и е  
по ср а в н е н и ю  с п р ед ы д у щ и м  п ер и о д о м  количества  с т ач ек  с тр е б о в ан и ем  об у д а ­
л ен и и  ненавистных  у п р а в и те л е й  заводов, начальников  цехов, м астеров , грубо  
о б р а щ ав ш и х с я  с р аб о ч и м и , что  свидетельствовало  о р о сте  у  р аб о ч и х  ч у в ст в а  с о б ­
ствен н о го  достоинства, р о сте  их  сознательности  и сплочённости .

З начительное  количество  с тач ек  б ы л о  посвящ ено  борьб е  за  со к р а щ е н и е  р а ­
бочего  д н я , вв ед ен и е 8 -часового р аб о ч его  д н я , о тм ен у  с в ер х у р о ч н ы х  работ. В ы ­
ставление р аб о ч и м и  т р е б о в ан и я  8 -часового р аб очего  дня  в Больш инстве  сл у ч аев  
Бы ло  связано с р ас п р о ст р ан е н и е м  на этих п р е д п р и я т и я х  со ц и а л -д е м о к р а т и ч е ­
ск о й  п р о п аган д ы  и агитации .

Р аб о ч и е  Ч е р н о у со в ск о й  и Е к а те р и н б у р гск о й  б р атьев  М а к а р о в ы х  л ь н о п р я ­
д и л ьн о -ткацких  ф а б р и к  и кож евенного  завода П ешехонова в С ар ап у л е , выста­
вив т р е б о в ан и я  об о тм ен е  с в ер х у р о ч н ы х  р аб от  и со к р а щ е н и и  р аб очего  д н я , само­
вольно , яво чны м  порядком  стали осущ ествлять это требован и е.

В олн ения  р аб о ч и х  в конце 1890-х гг. по св о ем у  х ар а к тер у  у ж е  р езк о  отлича­
лись  от волнен ий  1 8 7 0 -1 8 8 0 -х гг. Х отя р я д  в ы с ту п л ен и й  р аб о ч и х  этого п ер и о д а  
м ы  по тр а д и ц и и  н азы в а ем  «во лн ен и я м и», но к волнениям  они  м о гу т  бы ть  о т н е ­
сен ы  только  с известны м и  оговоркам и . М ногие волнения  по сути  д ел а  я вл ял и с ь  
подготовкой к стачкам, и в тех  сл у ч аях , когда а д м и н и с тр а ц и я  отказывалась у д о ­
вл е тв о р и ть  т р е б о в ан и я  раб очи х , они  п ер е р ас та л и  в стачки .

О сновны м и  тр е б о в ан и я м и  стачечников  Бы ли  повы ш ение  за р аб о тн о й  пла­
ты  и у л у ч ш е н и е  условий  труд а, а гр а р н ы е  т р е б о в ан и я  отош ли  на вто р о й  план , 224

224 Юдина Л. С. Стачечное движение на Урале в 1895-1904 гг. Челябинск, 1993. С. 12.
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выдвигались р ед к о  и ли  совсем не в ы д в и гал и с ь .С та ч к ам и  и волнениям и  в 1895 ­
1900 гг. б ы л о  охвачено около  1/ з всех у р а л ь с к и х  заводов .

Н аи б о л ее  к р у п н ы м и  очагами стачечного д ви ж ен и я  б ы л и  З латоустовский , 
С е р ги н с к о -У ф а л е й с к и й , Н иж нета ги л ьски й , К атавский го р н ы е о к р у га  и г. Е к а ­
те р и н б у р г  и С ар ап у л . О со б ен н о  у п о р н у ю  б о р ьб у  вел и  р аб о ч и е  М о то вил ихин­
ского, З латоустовского, Ч усовского, М ихайловского, У с ть-К атавского и К атав- 
И вановского заводов , к о то р ы е  б а сто в ал и  по несколько  раз.

О сновны м  очагом стачечного д ви ж ен и я  в конце 1890-х гг. б ы л а  П е р м ск ая  гу ­
б ер н и я , н а  втором  м есте  стояла У ф и м с к а я  гу б ер н и я . В Вятской  и О р ен б у р гск о й  
гу б е р н и я х  стач еч н о е  д в и ж е н и е  б ы л о  р а зв и то  слабо , эти гу б ер н и и  более  активно 
стали втягиваться в п р о тестн о е  д в и ж е н и е  в н ач ал е  Х Х  в .

в  П е р м с к о й  г у б е р н и и  б ы л о  с о с р е д о т о ч е н о  ок оло  2/ 3 всех  у р а л ь с к и х  р а ­
б о ч и х , им ела сь  р а з в и т а я  с е т ь  ж е л е з н о д о р о ж н ы х  и в о д н ы х  п у т е й , Бо л ь ш и н ­
ство  заводов  нах од илось  в р а й о н е  главного  У р а л ь с к о г о  х р е б та , в н е п о с р е д ­
с т в е н н о й  Бл и з о с т и  д р у г  от д р у га . З д е с ь  б ы л а  с и л ь н о  р а з в и т а  к о н ц е н т р а ц и я  
п р о и з в о д с т в а ; н а  к р у п н ы х  заводах  п р е о б л а д а л о  п р о л е т а р с к о е  н а с е л е н и е , п о ­
р в а в ш е е  с в я зи  с з е м л ё й ; с л о ж и л и с ь  к р у п н ы е  п р о м ы ш л е н н ы е  ц е н т р ы  — Е к а ­
т е р и н б у р г  и П е р м ь , п р е в р а т и в ш и е с я  в о с н о в н ы е  ц е н т р ы  р е в о л ю ц и о н н о г о  
д в и ж е н и я .

З аводы  Ю ж ного  У рала, за  исклю чением  заводов З латоустовского и К атав- 
ского горн ы х  округов , располож ен ны х  компактной  массой, Бы л и  р а зб р о с ан ы  
н а  Больш ом  расстоянии  д руг  от друга, сл аб о  связаны  м еж д у  соб ой  п у тя м и  со о б ­
щ ен и я; раб о ч и е  этих заводов им ели  б олее  п р о ч н ы е связи  с зем л ёй . Н а  Ю ж ном  
У р ал е  не слож илось к р у п н о го  п р о м ы ш л ен н о го  цен тра, к о то р ы й  я ви лся  бы  р е в о ­
лю цио нны м  ц ен тр о м  края .

в  сто р о н е  от основной  массы у р а л ь с к и х  заводов находились м е т а л л у р ги ч е ­
ск и е  заводы  В ятской  губерн и и , р ас п о л о ж е н н ы е  в С лоБодском  и Глазовском  у е з ­
дах. Главны м и  очагами стачечного д ви ж ен и я  в гу б ер н и и  б ы л и  к азё н н ы е  И ж е в ­
ский  и В откинский  заводы  и к о ж е в ен н ы е  за в е д е н и я  г. С арап ула .

В аж н ей ш ей  о со б ен н о стью  раб очего  д ви ж ен и я  к о н ц а  1890-х гг. на У рале  
Бы ло  н ач ав ш ееся  о су щ е с т в л я ть с я  со е д и н е н и е  социализма  с р аб о ч и м  д ви ж ен и ем , 
слияние  ав ан гар д а  раб очего  класса, н аи б о л ее  активны х , рево лю цион но  н а с т р о ­
ен н ы х  р аб о ч и х  с со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к и м и  о р ган и за ц и я м и . С о ц и а л -д е м о к р а т и ­
ч е с к а я  аги т а ц и я  и политическое  руководство  со ц и а л -д ем о к р а то в  п р и д а л и  р а б о ­
ч е м у  дви ж ению  р а зм а х  и зна чим ость .

П р ав и т ел ь ств о  и его  п о л и ц ей с к о -б ю р о к р ат и ч е ск и й  ап п а р ат  н а м естах , о б е с ­
п о к о ен н ы е р ас п р о ст р ан е н и е м  со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к и х  и дей  в р аб о ч и х  массах, 
п ри н и м а ли  эн ер ги ч н ы е м ер ы  для  р азгр о м а  со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к о го  д в и ж ен и я . 
О днако , н ес м о тр я  н а п р ес л ед о в ан и я  и р еп р есси и , вли ян и е  с о ц и а л -д ем о к р а то в  
ср ед и  р аб о ч и х  п р о д о л ж ал о  б ы стр о  расти .

Р ост р аб очего  и со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к о го  д ви ж ен и я  во вто р о й  половине 
9 0 -х гг. яви лся  важ нейш им  ф ак то р о м , у к азы в ав ш и м  н а н азр ев а н и е  на У рале, так  
ж е к ак  и в ц ел о м  во всей  стран е , н ар о д н о й  р ев о л ю ц и и .
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в  п ер в ы х  р я д а х  у р ал ь ск о го  р аб очего  д ви ж ен и я  ш ли  м ета л л у р ги  и м еталли­
сты , к о то р ы е  своими  в ы с ту п л е н и я м и  « р ас к ач и в ал и »  о стал ь н у ю  м ассу  раб очи х , 
втягивали  её  в д в и ж ен и е . В конце 9 0 -х гг. в б о р ьб у  активно  в с ту п и л и  тек с ти ль­
щ и к и , а  вслед за  ним и  и р аб о ч и е  м елких  п ро м ы ш л ен н ы х  п р е д п р и я ти й  ( ко ж ев ен ­
ны х  заводов , ти п о гр а ф и й  и т . д .).

У р а л ь с к и е  со ц и а л -д ем о к р а ты  н ап р а в и л и  свою деятельность  п реж де всего 
на ф а б р и ч н о -за в о д с к и х  го р о д с к и х  раб очи х . Г у б ер н ски е  и у езд н ы е  города, к р у п ­
ны е заводские поселения  У р а л а  — П ерм ь, Е к атер и н б у р г , З л ато у ст , Ч е л я б и н с к , 
У ф а, К ун гур , С ар ап у л , В откинск , Н и ж н и й  Т агил , О р ен б у р г, В ятка — стали важ ­
ны м и  ц ен тр ам и  со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к о го  д ви ж ен и я  н а  У рале. К р у п н ы е  заво­
ды  и ф а б р и к и , ж ел езн о д о ро ж н ы е  м аст ер с к и е  П ерм и , Е к а те р и н б у р га  и У ф ы  ста­
ли  основны м и  очагами, о п о рн ы м и  п у н к там и  со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к о й  р аб о ты  
на У рале.

Р аб о ч ее  д ви ж ен и е  н а  У р ал е  в конце X IX  в . сделало Больш ой  ш аг вперёд , но в 
с и л у  отсталости уральской  п ро м ы ш лен н о сти , наличия  м ногочисленны х  п е р е ­
ж и т к о в  крепостничества , неоднородности  уральского  п р о л ет ар и ат а  р а зв и т и е  р а ­
бочего  д ви ж ен и я  в к рае  происходило  к р ай н е  н еравн ом ерн о .

Т огда к а к  а в а н г а р д  у р а л ь с к и х  р а б о ч и х  — р а б о ч и е  Е к а т е р и н б у р г а , П е р м и  
и д ру г и х  к р у п н ы х  п р о м ы ш л е н н ы х  ц е н т р о в , с л и в ш и с ь  с с о ц и а л -д е м о к р а т и ­
ч е с к и м и  о р га н и за ц и я м и , — н а чинал и  п е р е х о д и т ь  от эко ном ической  б о р ь б ы  
к п о л и ти ч ес к и м  в ы с ту п л ен и я м  (п р а з д н о в а н и е  1 м ая , р а с п р о с т р а н е н и е  л и с т о ­
вок с п р и зы в о м  о с в е р ж е н и и  ц а р с к о г о  с а м о д е р ж а в и я , п о л и ти ч еск а я  д е м о н ­
с т р а ц и я  н а  п о х о р о н а х  А. С. Т ю т е в а  и т . д .), Бо льш а я  часть  у р а л ь с к и х  р аб о ч и х , 
с л а б о  з а т р о н у т а я  с о ц и а л -д е м о к р а т и ч е с к о й  п р о п а га н д о й  и а ги та ц и ей , п р о д о л ­
ж а л а  вести  и с к л ю ч и тел ьн о  эко ном ическую  б о р ь б у ; с р е д и  ж е  н а и б о л е е  отста­
л ы х  слоёв  р а б о ч и х  всё  ещ ё  нах одили  ш и р о к о е  п р и м е н е н и е  м етоды  б о р ь б ы , 
я в л я в ш и е с я  п р о я в л е н и е м  о тч а я н и я  и м ести  — п о д ж о ги  и и н д и в и д у а л ьн ы й  
те р р о р .

С тач еч н о е  дви ж ен и е  1890-х гг., н ес м о тр я  н а  зн а чи тел ьн ы й  п р о гр ес си в н ы й  
ш аг вперёд , п р о д о л ж ал о  оставаться стихийны м  д в и ж ен и ем . С и с те м а ти ч е ск и е  
стачки в ы р а ж а л и  уж е соб ой  за ч а тк и  классовой борьб ы , но это Бы л и  всё-таки 
л и ш ь  только  зачатки такой борьб ы . О ни  Бы ли  б о р ь б о й  т р е д -ю нионистской , зн а ­
меновали п р о б у ж д ен и е  ан т аго н и зм а  р аб о ч и х  и п р ед п р и н и м а те л е й , но у  р аб о ч и х  
не Бы ло  сознания  н еп р и м и р и м о й  противополож ности  их  и н тер есо в  всем у  с у щ е­
ств о в а в ш ем у  политическом у  и о б щ ествен н о м у  строю .

Д а в а я  о ц ен к у  у р а л ь с к о м у  р аб о ч ем у  дви ж ению  1890-х гг., У р а л ь с к а я  гр у п ­
па социал-дем ократов  в своём отчёте , присланном  в 1900 г. груп п е « О св о б о ж д е­
ние труд а» , писала: « М олодо ру сск о е  р аб очее  д в и ж ен и е , ещ ё м олож е его р аб очее 
дви ж ен и е  на У рале... У р а л ь с к и й  р аб о ч и й  ещ ё не зн ает  о р ган и зо в ан н о й  б орьб ы  
за  свои и н тересы . З десь и там , местами стихийно , вспыхивают стачки , часто б е с ­
п о р яд о ч н о  проходят  они  и т а к  ж е оканчиваю тся. Х отя р аб о ч и й  со зн аёт  у ж е  т я ­
ж есть своего п о л о ж ен и я , сознаёт невозм ож ность б о р ьб ы  в одино чку , но до п л а ­
н ом ерн ой , коллективной  б о р ьб ы  он  ещ ё не в озвы сил ся».
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Г оворя  о м ассе раб очи х , отчёт о тм ечает, что  «сущ ность о б щ е ств ен н ы х  отн о­
ш ени й  соврем енного  капиталистического  о б щ ества  со в ер ш ен н о  у ск о л ьзает  от её
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вним ани я» .

к  н ач ал у  X X  в . в Р оссии с о зр ел и  к ак  эконом ические , та к  и политические  
п ред п о с ы л ки  дем ократической  рев о л ю ц и и . Н ар а ста в ш и й  в с тр ан е  подъём  р а ­
боч его  и крестьянского  д в и ж ен и я , Близость  рево лю ц и и  позволили  рев о л ю ц и о н ­
но н ас тр о е н н ы м  м ар к си с там  в ы д в и н у ть  за д а ч у  создания в с тр ан е  п р о л етар ск о й  
п ар ти и , сп о со б н о й  возглавить р ев о л ю ц и о н н у ю  б о р ьб у  н ар о д н ы х  масс.

Н о российская со ц и а л -д е м о к р а ти я  б ы л а  р азд р о б л е н а  на р азр о зн е н н ы е  к р у ж ­
ки  и г ру п п ы , р азъ ед а л ас ь  к у ста р н и ч е ств о м  и «эконом изм ом ». В этой слож ной  
о б стан о вк е  за  создание рево лю цион ной  м ар к си с тск о й  п ар ти и  взялся  В. И . Л е ­
н и н , в е р н у в ш и й ся  в н ач ал е  1900 г. и з си б и р ск о й  ссы лки . П ер в ы м  шагом н а  пути  
создания  такой п ар ти и  Л ен и н  считал о р ган и за ц и ю  о б щ ер у сск о й  нелегальной  по­
литической  газеты , к о то р ая  бы  сплотила  со ц и а л -д ем о к р а то в  н а  основе рев о л ю ­
ционной  марксистской  п рограм м ы , рево лю цион ной  тактики  и едины х  орга низа­
цио нны х  п ри н ц и п о в .

с  целью  ознаком ления  русских  социал-дем ократов  с планом  построения  
п ар ти и , в . и . Л ени н  весной и летом  1900 г. о б ъ ех ал  р я д  город ов  ст р ан ы  (П е т е р ­
бург, М оскву , П сков, Н и ж н и й  Н о вго р о д , С м оленск , П одольск), у с т а н а в л и в а я  
везд е  контакты  с м естны м и  с о ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к и м и  гр у п п ам и  и отдельн ы м и  
со ц и а л -д ем о к р а та м и , д о го в а р и в а л с я  о содействии  с их сто р о н ы  бу д у щ ей  « И с ­
кре», п о д б и р ал  агентов для  б у д у щ ей  газеты , д о го в а р и в а л с я  о сп о со б ах  снош ений  
после своего отъезда  за  границу .

к  участию  в создании  бу д у щ ей  газеты  В. И . Л ени н  п р и в л ё к  у р а л ь с к и х  с о ц и ­
ал -д ем о к р ато в . в  ф е в р а л е  1900 г., во зв р ащ а я сь  и з  си б и р ск о й  ссы лки , В. И . Л е ­
н ин  остановился на д ва  д ня  в У ф е, где п р о вёл  совещ ания с со ц и а л -д ем о к р а та м и , 
о тб ы в а в ш и м и  там  ссы л к у . Н а  них  п р и су т ств о в ал и  Н . К. К р у п с к а я , А. Д . Ц ю рупа, 
а . и . С в и д ерс к и й , в . Н . К рохм аль , А. И . П етрен к о , К. К. Г азенбуш , М . П. Б ойков , 
П . и . П опов и др .225 226

в  ию не 1900 г ., перед  отъездом  за  гран и ц у , В. И . Л ени н  в т о р и ч н о  п р и езж ал  
в У ф у. В о второй  свой п р и езд  В. И . Л ени н  п р о б ы л  в У ф е  б олее  д в у х  недель, п р о ­
вёл  р я д  совещ аний с со ц и а л -д ем о к р а та м и , п р и е зж а в ш и м и  к н ем у  и з  Н иж него  
Н о в го р о д а  и дру ги х  городов, с у р а л ь с к и м и  со ц и а л -д ем о к р а та м и  О. И . Ч ачиной , 
и . с . К адом цевой , Э. С. К адом цевы м , р аб о ч и м  у ф и м с к и х  ж е л езн о д о р о ж н ы х  м а ­
с т ер с к и х  социал-дем ократом  и . с . Я кутовы м , е к а тер и н б у р гс к и м  р аб о ч и м  с о ц и ­
ал -д е м о к р ат о м  М алы ш евы м 227.

225 Н овые материалы о работе В. И. Ленина в редакции газеты «Искра» / /  Исторический 
архив. М., 1955. № 6. С. 5-6.

226 Воспоминания о Владимире И льиче Ленине. М., 1968. Т. 1. С. 245; Петренко А. И. 
в . и . Л енин в Уфе / /  Пролетарская революция. М., 1924. № 3 (26). С. 128.

227 Воспоминания о Владимире И льиче Ленине. Т. 1. С. 51, 92-93; Цюрупа А. Д. И з вос­
поминаний / /  в . и . Л енин и Башкирия: Док., материалы, воспоминания. Уфа, 1970. С. 189; 
Пискунов А. И. Встреча с Л ениным / /  Воспоминания нижегородцев о В. И. Ленине. Горький,
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Н а  этих с о б р а н и я х  и б есед ах  б ы л а  д о с ти гн у та  окончательная  договорённость 
о системе связи  с газетой , о ш и ф р а х  и п ар о л ях , о сн а б ж ен и и  газеты  к о р р е с п о н ­
д е н ц и ям и , о р ас п р о ст р ан е н и и  газеты  и п о д д ер ж к е  её средствам и .

С озданная В. И . Л ен и н ы м  за  гр ан и ц ей  в д ек аб р е  1900 г. газета  « И ск р а»  ст ал а  
ц ен тр о м  сплочения  р а зр о зн е н н ы х  м а р к с и с тс к и х  к р у ж к о в  и груп п  в ед и н у ю  ц е н ­
тр а л и зо в ан н у ю  партию .

П р и езд ы  в . и . Л е н и н а  н а  У р ал  в ф е в р а л е  и ию не 1900 г ., его  совещ ания и б е ­
седы  с уральским и  со ц и а л -д ем о к р а та м и  сы гр а л и  важ н у ю  р о л ь  в р а зв и ти и  р а ­
бочего  и со ц и а л -д ем о к р а ти ч ес к о го  д ви ж ен и я  на У рале. П ри  н еп о ср ед ствен н о м  
у ч а сти и  в . и . Л е н и н а  н ач ал о сь  со зд а н и е  на У р ал е  со ц и а л -д е м о к р а ти ч е с к и х  о р га ­
н и зац и й , к о то р ы е  зан яли  лен ински е  по зи ц и и  и повели  за  соб ой  у р а л ь с к и й  п р о ­
летари ат .

Р осла опп озиционность  ср ед и  у р ал ь ск о й  и н тел л и ген ц и и . В 1890-х гг. на У р а ­
ле появились  н ел е га л ьн ы е  груп п ы , ч л ен ы  к о то р ы х  н азы в а л и  себ я  «н ар о д о п р ав - 
цам и», « со ц и а л и ста м и -р ев о л ю ц и о н ер ам и » .

Р оссия ш л а  к р ев о л ю ц и и .
В озбуж д ён н ое , тр е в о ж н о е  н ас тр о е н и е  о б щ ества  на п ороге Х Х  в . о тр а зи л  

М аксим Г орьки й  в о п у б л и к о в а н н о й  им  в м ар те  1901 г. в ж у р н а л е  « Ж и з н ь » « П е с ­
не о Б у р е в е с т н и к е » 228, в к о то р о й  в ы р а зи л  р ев о л ю ц и о н н ы е  ст р е м л е н и я  м асс, их 
«с и л у  гнева, пламя стр ас ти  и у ве р ен н о с ть  в победе» , известил  о гр яд у щ ей  буре, 
провозгласил  п р и зы в , м гновенно  разош едш и йся  по стран е , ставш ий  « п р ед в е ст­
н и к о м »  1905 и 1917 гг.:

— Б уря! С к о р о  гр ян ет  буря! П у сть  си л ь н ее  гр ян ет  б у р я !229

i 960. с . 85; Кизин Ю.П. Алексей Иванович Свидерский. Уфа, 1971. С. 25; Узиков Ю.А. 
в . и . Ленин в Уфе. Уфа, 1970. С. 57.

228 Ж изнь. СПб., 1901. Т. IV. С. 322-323.
229 Горький М. Песня о Буревестнике / /  Горький М. Собр. соч.: В 16 т. М., 1979. Т. 2. 

С. 275-276.
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В п о р еф о р м е н н ы й  период , в 1 8 6 1 -1 9 0 0  гг., У р ал  п р етер п ел  сущ ествен н у ю  
тр а н сф о р м ац и ю . В то р ая  половина  X IX  в . — это в р е м я  становления  в Р оссии 

капиталистического  строя , у сп еш н о го  в н е д р е н и я  достиж ений  п р о м ы ш л ен н о й  
рев о л ю ц и и , основанной н а  технических  о тк ры ти я х  конца X V III  — X IX  в ., п е ­
р е р а с т а н и я  м а н у ф а к т у р  в ф а б р и к и , р а н н е и н д у с тр и ал ь н о й  м о д е р н и зац и и , актив­
ного ж елезн одоро ж н ого  строительства , н ач ал а  п р ев р ащ е н и я  ст р ан ы  и з  а гр ар н о й  
в агр а р н о -и н д у стр и а л ьн у ю .

П ад ен и е  к р еп о стн о го  п р ав а  в Р оссии в 1861 г. б ы л о  к р у п н ы м  и сто р и ч е ск и м  
п ерелом ом , знаменовавш им  р о ж д ен и е  нового, социально-экономического  и по­
литического  строя , сп о со б ство в авш его  б о л ее  б ы стр о м у  экономическому  и к у л ь ­
ту р н о м у  ра зви ти ю  стран ы . О св о б о д и в ш и сь  от н аи б о л ее  о б р е м ен и те л ь н ы х  пут 
к р еп о стн и ч еств а , новы й  и м п у л ь с  п о л у ч и л а  п ро м ы ш лен н о сть , зна чительно  у с к о ­
р и в ш а я  своё экономическое р азв и ти е . П осле р еф о р м ы  1861 г . Р оссия сохи и цепа, 
водяной  м ельн и ц ы  и ручн ого  ткацкого ст ан к а  с т ал а  б ы стр о  п р ев р ащ а тьс я  в Р ос­
сию  п л у га  и м оло тилки , п ар о в о й  м ельн и ц ы  и п ар о в о го  ткацкого станка. В с т р а ­
не стали б олее  б ы стр ы м и  те м п а м и  р а зв и в а т ь с я  про м ы ш лен н о сть  и тр ан сп о р т , 
р а зв ер н у л о с ь  интенсивное ж е л езн о д о р о ж н о е  стр о и тел ь ств о , п о тр е б о в а в ш и е  всё 
у в е л и ч и в а в ш е е с я  количество  м еталла .

О тм ен а  в 1861 г . к р еп о стн о го  п р ав а  и п ереход  н а  вольнонаём ны й  тр у д  п р и в е ­
л и  к лом ке ф е о д а л ь н о -к р е п о стн и ч ес к о й  ст р у к т у р ы  у р ал ь ск о го  горнозаводского  
хозяйства , к капиталистической  п ер е стр о й к е  ф е о д а л ь н ы х  горнозаводских  вот­
ч и н , вклю чения  их  в б о л ьш ем  м асш таб е  в р ы н о ч н ы е  о тн ош ения , п о тр еб о вал и  
у с и л е н и я  вним ания  к о б н о в л ен и ю  технического  о б о р у д о в а н и я  п р ед п р и яти й .

в  1 8 6 0 -1 8 7 0 -х гг. н а  м е та л л у р ги ч е с к и х  за в о д а х  у стар ев ш и е  к р и ч н ы е  горн ы  
повсеместно зам енялись  пудлинговы м и  п еч ам и , у с т а н а в л и в а л и с ь  водяны е  т у р ­
би н ы , п ар о в ы е  м оло ты , газо свар о ч н ы е и газо п у д л и н го в ы е  п еч и . В 1 8 8 0 -1 8 9 0 -х гг. 
к р и ч н о е  и пудлинговое п р о и зв о д ст в а  стали вы тесняться  м ар те н о в ан и е м  и б е сс е­
м ер о ван и ем . Т р ад и ц и о н н ы е  водяны е  двигатели  зам енялись  п ар о в ы м и , н а долю  
последних  в 1900 г. п р и х о д и л а сь  у ж е  половина  общ ей  эн ер гети ч еск о й  м ощ н о­
сти уральских  м е та л л у р ги ч е с к и х  заводов . Н а ч а л а  использоваться  э л е к т р и ­
ч е с к а я  эн ер ги я . Н а  п ер е д о в ы х  за в о д а х  появились  эл ек тр и ч ес к о е  освещ ен ие,
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эл ек тр о с в ар к а , эл ек тр и ч ес к и е  мостовые кран ы , м ета л л о р е ж у щ и е  станки , п е р е ­
вед ён н ы е на э л ек тр и ч ес к и й  п ри вод .

Н о эти п р о ц ессы  н а  У р ал е  ш ли  м едленн ы м и  тем пам и . Горнозаводский  У р ал  
с его  «о ри ги н а л ьн ы м  строем » , особ ы м  ук ладом , в к о то р о м  м ож но  Бы ло  н аб л ю ­
дать  д о к а п и т ал и с ти ч е ск у ю  ст а р и н у  с её п ри м и ти в н о й  и р у ти н н о й  техн икой , с а ­
м ы е н еп о ср ед ствен н ы е остатки д о р еф о р м ен н ы х , к р еп о ст н и ч е ск и х  п оряд ков , 
с трудом  поддавался м о д е р н и зац и и . К  к о н ц у  X IX  в . вы яснило сь , что  д р е в е сн о ­
у го л ь н а я  м е т а л л у р ги я  У рала , о б р е м ен ён н а я  п ер е ж и т к а м и  к р еп о стн и ч еств а , м е д ­
л ен н о  и с Бо льш и м  опозданием  о су щ е с т в л я в ш а я  тех н и ч еск о е  п ер ево о р у ж ен и е, 
о к аза л а сь  н есп о со б н о й  у сп еш н о  к о н к у р и р о в а ть  с м ета л л у р ги е й  нового м е т а л ­
л у р ги ч ес к о го  р ай о н а  — коксовой м ета л л у р ги е й  Ю га Р оссии . В 1895 г. Ю г о б о ­
гн ал  У р а л  по вы плавке чугун а , а в 1900 г. Ю г Р оссии почти  вдвое п р ев зо ш ёл  его, 
оттеснив н а  второе место У рал , в теч ен и е почти  д в у х  столетий  у д е р ж и в ав ш и й  
п ер в ен ство  в российской  м е т а л л у р ги и 1.

П осле р еф о р м ы  1861 г. н а  У р ал е  слож ился  относительно  ст аб и л ь н ы й  к о н ­
тингент вольнонаём ны х  горнозаводских  р аб очи х , основной  костяк  ко то ры х  со­
ставляли  б ы в ш и е  к р еп о стн ы е  м астер о в ы е  и н еп р ем ен н ы е р аб о тн и к и , связанны е 
с заводами трудом  нескольких  поко л ен и й , а  та к ж е  вы ходцы  и з  р а зо р и в ш и х с я  
к р естья н , к у стар ей  и д р у ги х  слоёв н асел ен и я . Ч исленность горнозаводских  р а ­
б о ч и х  на У р ал е  составила в 1860 г. 181,6 ты с . ч е л ., в 1900 г . — 308,1 ты с . Б ольш ая  
часть их  ( почти  2/ 3) б ы л а  з а н я т а  н а  вспомогательных  р аб о та х  по заготовке руды , 
у гля , дров . в  1900 г. и з  230 ,6  ты с . р аб очи х , заняты х  в м ета л л у р ги ч ес к о й  п ро м ы ш ­
ленности  р еги он а , на р аб о та х  в н у тр и  заводской ограды , т . е. со б ствен н о  завод­
ских р аб отах , труд и ло сь  87,4 ты с . чел . (37 ,9  % всех  р аб о ч и х ), на вспомогательных  
р аб о та х  — 143,2 ты с . (62 ,1  %).

Д ля  Больш инства  у р а л ь с к и х  р аб о ч и х  в р ас см ат р и в ае м ы й  п ер и о д  б ы л а  х а ­
р ак те р н а  свя зь  с зе м л ёй  и дом аш ним  хозяйством . Б ы вш ие  м астер о в ы е  и н е п р е ­
м ен н ы е р аб о тн и к и  им ели  н еб о л ьш и е  зе м е л ь н ы е  н ад елы , за  « о тр аб о тк и »  на з а ­
вод ах  ар е н д о в ал и  у  за в о д о в л а д е л ьц е в  покосы , в ы гоны , иногда , р ед к о  — паш ню . 
О днако многие и з них  уж е не им ели  зе м л и , своего домашнего хозяйства . К  н а ­
ч а л у  X X  в . на за в о д а х  слож илась Больш ая  гр у п п а  р аб о ч и х -п р о л ет ар и ев  ( около 
4 0 - 5 0  % и б о л ее), л и ш ён н ы х  каких  бы  то ни Бы ло  сред ств  су щ е ств о в а н и я , к ром е 
со б ств ен н ы х  рук.

З а  этот п ери од  на У рале  зам етн о  вы р о сл и  организованность, сознательность 
и социальная активность рабочих , п р и о б р ел о  зна чи тел ьн ы й  р а зм а х  раб очее д в и ­
ж ен и е , р аб очи е всё бо л ьш е встав ал и  на путь  о р ган и зо в ан н о й  классовой б о р ь б ы 2.

И з  К ры м с к о й  войны  1 8 5 3 -1 8 5 6  гг. Р оссия вы ш ла  с р а с с т р о е н н ы м и  ф и ­
н ан с ам и  и о гро м н ы м  в н у т р е н н и м  и в н еш н и м  г о с у д а р с тв е н н ы м  долгом .

1 Алексеев В. В., Гаврилов Д. В. Металлургия Урала с древнейших времён до наших дней. 
М., 2008. с . 422-430, 441.

2 Гаврилов Д. В. Рабочие Урала в период домонополистического капитализма, 1861­
1900. М., 1985. с . 30, 45, 139, 144.
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Т р е б о в а л и с ь  б о л ь ш и е  с р е д с т в а  д ля  п р е о д о л е н и я  тех н и к о -эконом ического  и во­
енного  отставания стр ан ы , с р о ч н о го  п е р е в о о р у ж е н и я  ар м и и , р а з в и т и я  военной  
п р о м ы ш л ен н о с т и , оплаты  в н еш н и х  зай м о в , л и к в и д а ц и и  российского  б е зд о р о ­
ж ь я , с тро ительства  ж е л е зн ы х  д о ро г . П ра в и тельс тв о  б ы л о  о за б о ч ен о  поиском  
д ен еж н ы х  с ред ств3. Д ля  п о п о лн ен и я  г о с у д а р с тв е н н о й  к а зн ы , в частности , д аж е 
п р е д п о л а га л а с ь  п р о д а ж а  в частны е  р у к и  почти  всех у р а л ь с к и х  ка зён н ы х  г о р ­
н ы х  заводов4.

В ы р аж ая  и н тер есы  господствующего класса, ц ар ско е  п р ав и тел ь ст в о  п р и н и ­
м ал о  эн ер ги ч н ы е м ер ы  д ля  вы п олнени я  одной  и з  своих важ нейш их  ф у н к ц и й  — 
со х р а н ен и я  су щ еству ю щ его  социально-экономического и политического  строя , 
п о д д ер ж ан и я  в с тр ан е  «ти ш и н ы  и спокойствия».

В о в р е м я  отм ены  к р еп о стн о го  п р ав а  п р ав и тел ь ст в о  и местны е власти п р и ­
н я л и  ч р е зв ы ч а й н ы е  м еры , ч то б ы  не д о п у с ти ть  п ри  о б ъ я в л е н и и  р еф о р м ы  1861 г. 
социального  в зры ва. Р ас к в а р т и р о в а н н ы е  н а  У р ал е  войска б ы л и  подготовлены  
к действиям  по подавлению  н ар о д н ы х  волн ен и й , в заводские р ай о н ы  н а п р а в л е ­
н ы  п о д р а зд ел ен и я  О р ен б у р гс к о го  к азач ь его  войска, к о то р ы е  п р и н я л и  активное 
у ч асти е  в у см и р ен и и  волнений  и с тач ек  раб очи х , вплоть  до п р и м е н е н и я  о гн е ­
ст р ел ь н о го  о р у ж и я .

П р и  п ер в ы х  ж е со о б щ ен и я х  о р а зв и в а в ш е м с я  стачечном  д ви ж ен и и  с е к р е т ­
н ы м  ц и р к у л я р о м  м и н и с т р а  в н у т р е н н и х  д ел  6 ию ля  1870 г. гу б ер н ато р ам  б ы л о  
п р ед п и сан о  им еть « сам ое строгое  и н ео сл аб н о е  н аб л ю д ен и е за  ф а б р и ч н ы м  и за ­
водским  н аселен и ем » , а п р и  в озникно вен ии  стачек, «не д о п у с к ая  д ел а  до су д еб ­
ного  р азб и р а тел ь ств а» , п р ед п и сы в ал о с ь  вы сы лать у ч а ст н и к о в  стач ек  в отдалён­
ны е  губ ерн и и , чем  гу б ер н ато р ы  воспользовались в полной  м ере.

в  1 8 8 2 -1 8 8 6  гг. о р га н и за ц и е й  ф а б р и ч н о й  и го р н о й  и н с п ек ц и и , введением  
д олж но стей  ф а б р и ч н ы х  и н с п е к т о р о в  и о к р у ж н ы х  и н ж е н е р о в  б ы л  создан а п п а ­
р ат  д ля  р а з р е ш е н и я  к о н ф л и к т о в  м е ж д у  р а б о ч и м и  и владельцам и  п р е д п р и я т и й , 
п р е д у п р е ж д е н и я  за б а с т о в о к  и д р у ги х  в ы с т у п л е н и й  р аб о ч и х , ведения  н ад зо р а  
за  и сполнением  ф а б р и ч н о -за в о д с к о го  и го р н о го  за к о н о д а т е л ь с т в а  и с о х р а н е ­
н и ем  « п о р я д к а  и с п о ко й стви я» н а п р е д п р и я т и я х  горнозаводской  п р о м ы ш л е н ­
но сти .

Н о ф аб р и ч н о е  законодательство не п о л у ч и л о  в Р оссии Больш ого р азви ти я , 
б ы л о  куцы м , скудным  и ск аредн ы м , п р есл ед о вал о  в п ервую  очеред ь  и н тересы  
п р ед п р и н и м а те л е й  и мало о гр ан и ч и в ал о  их  беспредел . 1 ию ня 1882 г. б ы л  издан 
закон о м алолетних , зап р ещ ав ш и й  н а ф а б р и к ах  и заводах труд  детей  до 12 лет 
и ограничивавш ий  р аб оту  подростков . 9 м ар та  1892 г . последовал закон о н ад зо ­
ре за  б л аго у стр о й ство м  и п о р яд к о м  на частных го р н ы х  заво д ах  и п р о м ы сл ах  и о 
н ай м е р аб о ч и х  на н их . 2 ию ня 1897 г ., под натиском  р аб о ч и х  в ы сту п л ен и й , б ы л  и з ­
дан закон  о продолж ительности  и р асп р ед ел ен и и  раб очего  врем ен и  в заведениях

3 Рейтерн М. Х. Биографический очерк. СП6., 1910. С. 160.
4 Безобразов В. П. Уральское горное хозяйство и вопрос о продаже казённых горных за­

водов. СП6., 1869.
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ф а б р и ч н о -за в о д ск о й  п ром ы ш ленн ости , устанавливавший продолж ительность  
РаБочего дня  в дневное врем я  — не Более часов, в ночное врем я  — 10 часов5.

В о п р о с  о законодательном  введении  8 -часового рабоЧЕГО д н я , уж е  сущ ество­
вавшего во м ногих  евро пейских  стран ах , установленного , ввиду  тя ж ёл ы х  усло­
вий  тр у д а  и настойчивы х  т р е Бований  р аб очи х , в г о р я ч и х  цехах на м ногих  у р а л ь ­
ск и х  заводах, о б с у ж д ал с я  в ра зл и ч н ы х  п равительственны х  комиссиях с 9 0 -х гг. 
X IX  в . вплоть до 1917 г., но закон  о введении  8 -часового рабочЕГо д ня  не б ы л  п р и ­
н ят  ни  ц ар ски м , ни  В рем ен н ы м  правительством .

в  конце 1890-х гг., с увели чением  р азм а х а  рабочЕГо д в и ж ен и я , оБострением  
социальной  си т у ац и и  в реги о н е , правительство  встало н а  п уть  подавления  р а б о ­
ЧЕГО д ви ж ен и я  с пом ощ ью  военной  с и л ы , у вели чило  в горнозаводских  р ай о н а х  
штат п о л и ц и и , стало стягивать в горнозаводские ра йоны  войска и казаков, гото­
виться  к ж естокой  расправЕ  н ад  н еп о ко рн ы м и  р аб о ч и м и  массами. Э то п о д тв ер­
д и ли  последую щ ие со б ы ти я , вскоре  вы ливш иеся  в по трясш и й  всю Р оссию  своей 
ж естокостью  и численностью  ж е рт в  З латоустовский ра с стрел .

17 м ар та  1903 г.в З латоусте н а  А рсенальной  площ ади  п еред  домом  Г о р н о ­
го начальника  по п р и к а зу  У ф и м с к о го  губЕ рнатора Н . М . Б огдановича войсками 
б ы л  о тк р ы т  залповы й  огонь по толпе Бастовавших Бе зо ру ж н ы х  р аб очи х . Б ыло 
у б и то  69 ч е л ., около  250  р аб о ч и х  ра н ен о . Н иколай  II  о д о б р и л  действия  Б огдано­
вича . М илость им пЕ ратора, однако , не спасла перм ского  губЕ рнатора от наказа­
н и я . 6 м а я  1903 г. Б огданович, несм отря  н а  то , что  о х р а н я л с я  ст р аж н и к а м и , бы л  
застрелен  в УфЕ в городском  саду р аб о ч и м  эсЕром -ТЕррористом 6.

о бщ е н а ро д н о е  возм ущ ение  расстрелом  ц ар с к и м и  войсками Безо ру ж н о й  
м и р н о й  дем онстрации  в ПЕТЕрбургЕ 9 я н в а р я  1905 г., рево лю ц и я  1 9 0 5 -1 9 0 7  гг., 
вооруж ённы е  восстания р аб о ч и х  в М оскве и ря д е  д р у ги х  городов, в т . ч . на У р а ­
ле ( в М отовилихе , УфЕ и др .), не п о вли яли  на п о зи ц и и  правительства  по от­
нош ению  к рабочЕ м у к лассу . Н адеж ды  правящ его  класса, что  новы й  п р е м ье р  
П. а . С то л ы п и н  ж елезн о й  р у к о й  и ж естоким и  р ас п р ав ам и  н ад  рево лю цион ерам и  
оБеспечит дли тел ьн о е  «успокоение» стран ы , не о п р ав д али сь .

в  1912 г. массовый расстрЕЛ м и рн ой  рабочЕЙ демонстрации на Л енских п ри и сках  
в В осточной С и б и ри  возм ути л  всю стран у  и вызвал новую  м ощ ную  волн у  револю ­
ционного рабочЕГо дви ж ения . Н о правительство оставалось непреклонны м . Н а  во ­
просы  депутатов в Государственной думе о Л енском расстреле м инистр внутренних  
дел а . а . М акаров  произнёс  знаменитую  ф разу: «Т ак Было и так будЕТ в п редь»7.

С ре д и  н ар о д н ы х  масс падало до вери е  к правительству  и властям , р е зк о  у п ал  
авторитет ц ар ск о й  власти . В п ерв ы е  годы  п равлени я  Н иколая II, когда м олодо­
го им п Е ратора опекала вдовствующая им п Е ратри ц а М а р и я  Ф Ё доровна, рабочиЕ  
лихо  распевали :

5 ПСЗ. 3-е изд. Т. 2. № 931; Т. 12. № 8402; Т. 17. № 14231.
6 Новое поБоище / /  Искра (Ж енева). 1903. 15 марта; Трагедия в З латоусте / /  Искра 

(Ж енева). 1903. 1 апреля.
7 История СССР с древнейших времён до наших дней. М., 1968. Т. VI. C. 424.
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Н а п р есто л е  сидит М аш ка,
П од п р есто л о м  — Н иколаш ка8.

с  появлением  п ри  и м п ер ато р ск о м  д в о р е  «святого стар ц а»  Г р и го р и я  Р а с п у ­
ти н а  р ас п р о ст р ан и л ас ь  к ар и к ату р а : за  столом  восседает Р асп у ти н , н а  коленях  
у  него сидит и м п ер ат р и ц а  А л ек са н д р а  Ф ё д о р о в н а , п еред  столом  в позе с о б р а в ­
ш егося  к у д а -то  б еж ать  — Н иколай II. П одпись под р и су н к о м  р азо ш л а сь  по с т р а ­
не в виде ч асту ш ки , которую , к ак  св и д е тел ь ст в у ет  ж у р н а л  « Р одина», «пели  все 
вокруг, от м ал а  до велика»:

С аш к а  и Г ри ш ка 
С идят  за  столом , 
а  ц арь  Н иколашка 
П обёг за  вином9.

П о ли ция  и ж а н д а р м е р и я  в о зб у ж д ал и  м ассу  дел  «об о ск о р б л е н и и  Е го И м п е ­
р ат о р ск о го  В еличества». З а б о р ы  б ы л и  исписаны  п р и зы в о м  « Д олой ц ар ск о е  с а ­
м од ер ж ав и е!» . В сё это вело к с т р ем и те л ь н о м у  п ад ен и ю  ав то р и те та  ц ар я -сам о - 
держ ц а.

П р ав и т ел ь ств о  тр ад и ц и о н н о , неизм енно  и н еу к л о н н о , в л ю б ы х  си т у а ц и я х  
п о д д ер ж и в а л о  у р а л ь с к и х  горнозаводчиков . Э то о б ъ я с н я л о с ь  не только  го су д ар ­
с т в ен н ы м и  со о б р аж ен и ям и , н ео б х о д и м о стью  п р о д у к ц и и  у р а л ь с к и х  го р н ы х  за ­
водов для  о б е сп е ч е н и я  о б о р о н н о й  пром ы ш ленн ости  и Больш ой  ро л ью  м ета л л о в  
в экономике стран ы , но и важ ны м  местом  в п р ав я щ ей  элите го су д ар ства  горн оза­
водчиков , пользовавш ихся  постоянной  п о д д ерж ко й  вы сш их  правительственны х  
с ф е р  и ц ар с тв у ю щ и х  особ.

П осле падения кр еп о стн о го  права, н есм о тр я  на тяж ёл о е  ф и н а н со в о е  полож е­
ние государства , п р ав и тел ь ство  н ем ед лен н о  п р и ш л о  н а помощ ь у р ал ь ск и м  го р ­
н озавод ч и кам , м атер и ал ь н о  «п острад авш и м »  от отм ены  кр еп о стн о го  права, п р е ­
д о с т а в л я я  п ер еж и в ав ш и м  ф и н а н со в ы е  « затр у д н ен и я»  заводчикам  о тср о ч к у  ссуд, 
к р атк о - и долгосрочны е  кред иты , вы годны е заказы , льго ты , п рем ии , ав ан сы  и т . п .

П рави тельство  всячески со х р ан ял о  и оберегало  зем ельн ы е владени я  и ф е о д а л ь ­
ны е монополии  горнозаводчиков. П ри  отм ене к репостного  п рава по настоянию  го р­
нозаводчиков в условия о свобож ден и я к р естьян  бы ла внесена статья, зап рещ авш ая 
в горны х  округах  всех пред п ри яти й , в к оторы х  «производство  главнейш ее основы­
вается на огненном  действии , требую щ ем  угля  и дров», что исключало появление 
кон ку р и р у ю щ и х  с заводами металлических кустарн ы х  пром ы слов .

Д ля  с о х р а н е н и я  целостности  зем ельн ы х  владений  горнозаводчиков , чтоб ы  
о сл а б и т ь  агр ар н ы е  в ы с т у п л е н и я  и волнения  горнозаводского  н асел ен и я , в целях

8 Урал в живом слове: Дореволюционный фольклор /  Собрал и составил В. П. Бирюков. 
Свердловск, 1953. С. 275.

9 Р одина. М., 2016. Ноябрь. № 11. С. 48.
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« у р егу л и р о в а н и я  п о зе м е л ь н ы х  о тн о ш ен и й» н а  горнозаводском  У рале, п р а в и ­
тел ьство м  б ы л и  изданы  законы  от 12 м ар та  1877 г. и 19 м а я  1893 г. для  казён­
ны х  и посессионных  заводов и ц и р к у л я р  №  4 М и н и с тер с тв а  в н у т р ен н и х  дел  
от 13 м а я  1888 г. для  ч а ст н о в л ад ел ь ч ес к и х  заводов . М естны е власти , п о л и ц и я , 
суды , п р о к у р о р ы , о б ер егая  «частн ую  со б ствен н о сть» , стр о го  н а к а зы в а л и  «само­
в о льщ и ко в», пользовавш ихся  покосами и лесом  в д ач ах  горнозаводчиков , ж есто­
ко р а с п р а в л я л и с ь  с н и м и , к о н ф и с к о в а л и  у  них  и м у щ ество  и т . п .

Я р к и м  п р и м ер о м  в сем о гу щ ества  у р а л ь с к и х  горнозаводчиков , их  п о л и ти ч е­
ского веса  в адм инистративной  и ер а р х и и  ц ар с к о й  Р оссии является  т . н . « З а м е ч а ­
те л ьн о е  дело», п о п ав ш ее в своё в р е м я  н а с т р ан и ц ы  м естны х  и столичны х  газет, 
ставш ее достоянием  ш и р о к о й  о б щ ествен н о сти .

М а сте р о в ы е  П авловского и О чёрского  заводов С тр о га н о в ы х  несколько  деся­
тил етий  н ео д н о к р а тн о  ходатайствовали п еред  властями о н ад ел е н и и  их  зем лёй  
по з а к о н у  3 д е к аб р я  1862 г., подавали п р о ш ен и я  местны м  властям  и в высокие 
инстанции . 22 с е н т я б р я  1909 г. П р ав и т ел ь ств у ю щ и й  сен ат  своим  у к азо м  п р ед ­
п и сал  п ер м ск о м у  гу б ер н ато р у  п р и м ен и ть  закон , наделить м аст ер о в ы х  зем лёй  
по ч и с л у  наличны х  душ . Горноза во дчики  пож аловались м и н и с тр у  в н у т р ен н и х  
дел  П. а . С то л ы п и н у , к о то р ы й  послал п ер м ск о м у  гу б ер н ато р у  телеграм м у : п р и ­
о ст ан о в и т ь  исполнение  у к а за  С ената. Г о су д ар ств ен н ы й  совет согласился с м н е­
нием  С ен ата, его  р еш ен и е  б ы л о  « вы сочайш е» у тв ер ж д ен о  Н и к о л а е м  II, т . е. стало 
законом .

Горноза во дчики  о б р а ти л и сь  к н о во м у  м и н и с т р у  в н у т р ен н и х  д ел  Н . А. М а к л а ­
кову, ко то ры й  за я в и л , что  р еш ен и е  С е н ата  и Г осу д ар ств ен н о го  со в ета  «неясно». 
П ошла новая п ер еп и ск а , новая б ю р о к р а ти ч е ск ая  волокита . С ен ат  в м ае  1913 г. 
снова п одтверди л  своё р еш ен и е, горнозаводчики  опять о б р а ти л и сь  к м и н и стр у  
в н у т р ен н и х  д е л . В олокита п р о д о л ж ал а сь  в 1 9 1 4 -1 9 1 6  гг., н ад ел ен и е  зем лёй  м а ­
ст ер о в ы х  П авловского и О чёрского  заводов та к  и не состоялось. Л и б ер а л ь н ы е  
газеты  сето вал и , что  в Р оссии плохо о б сто и т  с «господством п р а в а » 10.

П р а в и т ел ь ств о  и ц ар ству ю щ и е о соб ы  о д о б р я л и  и защ ищ али  алч н ы е, н е н а ­
сы тн ы е аппетиты  уральских  горнозаводчиков . Н ак ан у н е  П ер во й  м и р о в о й  вой­
ны  в основны х  уральских  го рн ы х  о к р у га х  п р и б ы л ь  об ы ч н о  составляла 4 0 - 6 0  % 
от основного к ап и тал а , б о л ь ш ая  часть её ш л а  н а л и ч н ы е  р асх о д ы  заводовладель- 
ц ев11. В о в р е м я  войны  в о р о в ал и  все, кто что  м ог. Н а  ф р о н те  су щ ество вал  остр ы й  
недостаток сн ар яд о в , горнозаводчики  взв и н ти л и  цен ы  на сн а р я д ы  в 2 - 3  раза. 
Н ачальник  ГА У  ген ер ал  А. А. М аниковский  пы тался п р и ж ать  гр аб и тел ей , но его 
тут ж е вы звал  царь. П ро и зо ш ёл  л ю б о п ы тн ы й  разговор :

10 П. а . Столыпин и Сенат / /  Р ечь. СП6., 1911. 31 марта. № 88; Земельные наделы ураль­
ских рабочих / /  Русское слово. СП6., 1913. 4 августа. № 180; Сенат и Н. А. Маклаков / /  Р ечь. 
СПб., 1913. 4 августа. № 210; Ленин В. И. Замечательное дело / /  Полн. собр. соч. Т. 23. С. 373­
374.

11 Вяткин М.П. Горнозаводский Урал в 1900-1917 гг. М.; Л., 1965. С. 284; Буранов Ю.А. 
Акционирование горнозаводской промышленности Урала (1861-1917). М., 1982. С. 228, 
237, 241, 248-249.
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Николай II: На вас жалуются, что  вы  стесняете самодеятельность общества 
при снабжении армии.

Маниковский: Ваше величество , они  и без того наживаются на поставке 
на 300  %, а бывали случаи, что  получали даже более 1000 % барыша.

Николай II: Ну и пусть наживают, л и ш ь  бы не воровали.
Маниковский: Ваше величество , но это хуже воровства, это открытый грабёж.
Николай II: Всё-таки не нужно раздражать общественное мнение12.
О дним  и з  пережитков крепостничества на Урале в пореформенный пери­

од, глубоким анахронизмом я вл ял и с ь  посессионные владения , слож ивш иеся  
в X V III  в . П осессионные ограничения, правительственный контроль и прави­
тельственная регламентация тяготили  посессионеров. П осессионное право ме­
шало получению им и  в ипо течны х  банках кредитов под залог земель и лесов .

Посессионеры неоднократно начиная с 60 -х гг. X IX  в . возбуждали перед пра­
вительством вопрос о выкупе ими  посессионных  дач в полную собственность, 
постоянно  ж аловались на «тяго ты » и «стеснительность» посессионного владе­
н и я , якобы мешавшие им  «развивать горное дело».

с  1860-х гг. правительством  было разработано несколько  проектов выкупа 
посессионных  владений , по к оторы м  посессионерам предоставлялось право вы­
купить в собственность зем ли  по очень  небольшой цене с дли тел ьн о й  рассроч­
кой. О днако посессионеры, имевшие «желание давнее и очень  сильное  превра­
тить посессию  в собственность», соглашались заплатить л и ш ь  незначительную, 
сим волическую  сумму и отвергали все предлагавшиеся проекты.

в  1898 г. комиссия Горного департамента под председательствованием 
а . а . Штофа выработала новы й  проект прекращения посессионного владения 
на Урале. У словия  ликвидаци и  посессионного владения , предлагавшиеся ко­
м иссией  Штофа, были вы годны м и  для  посессионеров. Казалось бы, для  владель­
цев посессионных  заводов представилась прекрасная возм ож ность сразу освобо­
диться от «связы вавш их» их феодальных пут и «стеснений» и вести хозяйство 
по -деловом у , толково , «с умом», «чисто  по-капиталистически».

На деле же произошло совершенно обратное. Несмотря на очеви дн ы е  вы годы , 
проект Штофа не только  не встретил сочувствия у посессионеров, но , наоборот, 
вы звал  их  решительное противодействие: посессионеры не хотели расставаться 
с огро м ны м и  дачами, а вместе с ним и  и со своими феодальными привилегиями 
и м оно полиям и . Проект Штофа был отвергнут посессионерами. Началась разра­
ботка новы х  проектов, но и они  увязли в различных согласительных  ком иссиях . 
Вопрос о ликвидаци и  посессионных  владений  так и не был решён. П осессион­
ны е  округа просуществовали на Урале до 1917 г. Могущественные посессио­
неры — Д ем идовы , Я к овлевы , Стенбок-Фермор, Турчаниновы и С оло м ирский  
и другие, — горько ж аловавш иеся на посессионные «стеснения», свои «тяго­
т ы » и при н о си м ы е  ради развития горного дела «жертвы», успешно отбили все

12 Маниковский А. А. Боевое снабжение русской армии в мировую войну. 2-е изд. М.; 
л ., 1930. Т. 2.
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попы тки  снять с них  эти «тяго ты », и зб ав и т ь  от н ео б х о д и м о сти  п р и н о си т ь  « ж е р т ­
вы » и отстояли неприкосновенность  своих полукреп остнических  латиФу н д и й 13.

в  погоне за  у в е л и ч ен и е м  п р и б ы л и  горнозаводчики  всеми ср ед ствам и  с т р е ­
м и л и с ь  п о н и зи ть  и без того н и зк и й  у р о вен ь  за р аб о тн о й  платы  р аб очи х . К р у п ­
н ей ш и й  ура льски й  горн озаводчи к , т и п и ч н ы й  п р ед ст ав и т ел ь  а р и с то к р ат и ч ес к о й  
горнозаводской  элиты  к н я зь  с . с . А б а м е л ек -Л аза р ев  тр е б о в ал  от своего з а в о д о ­
у п р а в л е н и я  « д о б и вать ся  возм ож но  н и зки х  плат» раб очи м , у тв ер ж д ал , что  по в ы ­
ш ение  плат «не п риносит  никакой  п о л ьзы  р аб о тн и к ам , та к  к а к _  у  н ас  в Р оссии 
ни  один  и з  них  не стан ет  р аб о тать  про  за п а с  для  о б р а зо в а н и я  себе сб ер еж ен и й . 
Р а з  настоятельны е п о тр еб н о сти  его  у д о в л етв о р ен ы , он п ерестаёт  раб отать , п р е ­
д а ётся  праздности  и пьянству» 14.

И звестны й  эконом ист, и зу ч ав ш и й  полож ение  у р а л ь с к о й  горнозаводской  
п ро м ы ш лен н о сти , и . Х. О зер о в , славящ ийся  своим  л и б е р ал и зм о м , о б ъ я с н я л  
т я ж ёл о е  полож ение  у р а л ь с к и х  р аб о ч и х  их  пьянством  и недостаточной к у л ь ­
турн остью , отсутствием  у них  « ам ер и к а н с к о й  подвиж ности», н еу м ен и ем  п р и ­
сп о с о б и тьс я  к новы м  условиям , неэластичностью , их  н еж ел а н и ем  «увел и ч и ть , 
поднять свой к о м ф о р т  ж и з н и » 15.

в  ходе капиталистической  п ер е ст р о й к и  р аб о ч и е к р ая  постепенно у т р а ч и ­
вал и  свой сп е ц и ф и ч е с к и й  обли к , о б у с л о в л ен н ы й  «особ ы м  бы том  У рала» , и всё 
б олее  п р и б л и ж а л и с ь  к о б щ ем у  ти п у  российского  ф а б р и ч н о -за в о д ск о го  п р о л е т а ­
р и я . в  1899 г. ж у р н а л  « Р аб о ч ее  дело», о р ган  за гр а н и ч н о го  С оюза р у с с к и х  с о ц и ­
ал -д ем о к р ато в , писал: «Г о р н о р аб о ч и й  У р а л а  и м еет свою х ар а к тер н у ю  Ф и зи о н о ­
м ию , отличаю щ ую  его  от типа о б ы к н о в ен н о го  п р о л етар и я , есл и  не ф а к ти ч ес к и , 
то , по к р ай н ей  м ере, юридически: у р а л ь с к и й  го р н о р аб о ч и й , я в л я я с ь , с одной  
сто ро н ы , р аб о ч и м  к р у п н о й  п ро м ы ш лен н о сти , с д р у го й  — о к а зы в а е тс я  м елким  
со б ствен н и к о м , — он и м еет свой дом  с зем л ею  и н а  тех  у р а л ь с к и х  заводах , где 
почвенны е  условия  позволяю т , за н и м а етс я  зем лед ели ем ... Г оворя  об о соб ой  Фи ­
зионом ии  горн ораб очего , я  п о д ч ёр к н у л  л и ш ь  юридическое отличие его от п р о л е ­
тар и я ; и на самом деле фактическая разница между ними отходит уже в область 
предания»^16.

к  1917 г. д а л ь н е й ш ая  п р о л е т а р и за ц и я  горнозаводского  н ас ел е н и я  и всё б о л ь ­
ш ее о сл а б л е н и е  связи  р аб о ч и х  с зем л ей , дом аш ним  хозяйством  сделали  эти 
ра зл и ч и я  ещ ё м ен ьш и м и . Р е зу л ь та т о м  к р у п н ы х  количествен ны х  и качествен­
ны х  сдвигов в стр у к т у р е  р аб о ч и х  к ад р о в  горнозаводской  пром ы ш ленн ости

Удинцев В.А. Посессионное право. Киев, 1896. С. 192; Сигов И. С. Народ и посессион­
ные владения на Урале / /  Русское Богатство. СП6., 1899. № 4. С. 191; Материалы по вопросу 
о выкупе посессионных заводов с журналами Особого совещания, образованного в 1905 г. 
для рассмотрения этого вопроса. СПБ., 1905. Ч. 1. С. 38-39; ГАСО. Ф. 643. Оп. 8. 1899. 
Д. 2427. л . 5-6.

14 Р оссийский государственный исторический архив (РГИА). Ф. 880. Оп. 1. 1884. 
Д. 596. Обзор состояния Пермского имения за 1883-1884 гг. Л. 4 об. — 5.

15 Озеров И. Х. Горные заводы Урала. С. 78.
16 Рабочее дело (Женева). 1899. № 2-3. С. 52.
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в п о р еф о р м е н н ы й  п ер и о д  явилось  п р ев р ащ е н и е  у р ал ь ск о го  п р о л ет ар и ат а  
и з  «массы р аб о ч и х »  в класс «в себе», а затем , н ач и н ая  с конца X IX  — н ач ал а  
X X  в . — п ер е р ас та н и е  его  в класс «для  себя» .

З а м е т н о  и зм ен и ли с ь  общ ествен н о е  со зн ан и е  и психология у р а л ь с к и х  р а ­
бочих . Х отя н а  р у б еж е  веков они  ещ ё со х р а н я л и  в своём социальном  о б л и к е  
и о б р азе  ж и зн и  н ек о то р ы е  ген еал о ги ч еск и е  ч е р ты  м астер о в ы х  и р а б о тн ы х  л ю ­
дей  креп остнических  врем ён , но по св о ем у  полож ению  в системе п р о и зв о д ст в а  
и классовой с т р у к т у р е  общ ества, по своим  взглядам  и п р ед став л е н и ям , с о ц и а л ь ­
н о м у  самосознанию , степени  политической  сознательности , грамотности  и к у л ь ­
ту р е  у р ал ь ск и е  го р н о зав о д с к и е  р аб о ч и е  в конце X IX  в . уж е не походили  н а  к р е ­
п о стн ы х  м аст ер о в ы х  и р а б о тн ы х  лю дей  д о р е ф о р м ен н о го  врем ен и .

Е сли  в 1861 г. у р ал ь ск и е  р аб о ч и е  не в е р и л и  в подлинность М а н и ф ес та  и П о ­
ло ж ен и й  19 ф е в р а л я , тр е б о в ал и  от властей и свящ енников  о б ъ я в л е н и я  «настоя­
щ его» ц ар ско го  М а н и ф ес та  «на герб овой  бум аге, писанного золоты м и  б у к вам и  
и за  золотой ... печатью » 17, если  в 1874 г. н а  Н иж нета гильских  заводах р аб о ч и е 
п р и н я л и  н ап е ч а та н н ы й  н а р ас ч ё тн ы х  книж ках  дво ря н с к и й  герб  Д ем и д о в а  за  а н ­
ти х р и с то в у  п еч ать  и « к н и ж к у  с таким  ш тем п елем  ст р аш и л и сь  даж е б р ать  го лы ­
м и  р у к а м и » 18, если  в 1 8 7 0 -1 8 8 0 -х гг. р аб о ч и е В а си л ь ев с к о -Ш ай та н ск о го  заво д а  
в с тр ет и л и  появление  в заводском  посёлке невиданны х  до сих п о р  галош , зонтов , 
с а м о в ар а  и п и л ы  « как п р о и ск и  а н т и х р и с т а » 19, то в конце X IX  — н ач ал е  X X  в . 
ср ед и  них  появили сь  р аб о ч и е -и н т ел л и ген ты , к о то р ы е  систематически  читали  
к н и ги , вы писы вали  газеты  и ж у р н ал ы , у ч а ст в о в а л и  в р аб о те  с о ц и а л -д е м о к р а т и ­
ч е с к и х  к р у ж к о в , посещали сходки и со б р ан и я , р ас п р о с т р а н я л и  н ел егал ьн у ю  л и ­
тер ату р у , а н ек о то р ы е  и з  них  входили  в к ач естве  р у к о в о д и т ел ей  в о б щ ествен н ы е 
о р га н и за ц и и  и н ел е га л ьн ы е  п ар т и й н ы е  органы .

Р аб о ч и е  н ач ал и  всё б олее  р еш и т ел ь н о  п ер ех о д и ть  от экономической  б о р ьб ы  
к политическим  вы ступлениям  (п р а зд н о в а н и е  1 м ая, р ас п р о ст р ан е н и е  листовок  
с п р и зы в ам и  к св ер ж ен и ю  ц ар ско го  са м о д ер ж ав и я , политические  д ем о н стр ац и и , 
м итин ги  и т . п .). в  стачечных  вы ступлениях  р у б е ж а  X IX - X X  в в . и в рево лю циях  
1 9 0 5 -1 9 0 7  и 1917 гг. п р о л ет ар и ат  У р а л а  в ы с ту п и л  к ак  один  и з  активны х  и с р а в ­
н и те л ьн о  организованны х  отрядов  р аб очего  к л а сс а  ст р а н ы 20.

в  условиях  р ы н о ч н ы х  отнош ений  у сп еш н о е социально-экономическое р а з ­
ви ти е  р еги о н а  б ы л о  возм ож но  только  п ри  слаж енном , согласованном взаим о­
действии  тр ёх  основны х  ак то р о в , и н и ц и ато р о в , д в и га те л ей  социального  п р о ­
гресса — властей , заводчиков  и р аб очи х , находивш ихся в одной  лодке , связанны х  18 19 20

17 Отмена крепостного права. Доклады министров внутренних дел о проведении кре­
стьянской реформы в 1861-1862 гг. М.; Л., 1950. С. 38.

начале XX в. 1861-1904. М.;18 Положение рабочих Урала во второй половине XIX 
л ., i 960. с . 248.

19 ГАРФ. Ф. 7952. Оп. 5. Д. 779. Л. 36-37.
20 Гаврилов Д. В. Р ост классового самосознания и политической сознательности ураль­

ских рабочих в 1861-1900 гг. / /  Рабочий класс Урала в период капитализма (1861-1917). 
Свердловск, 1988. С. 5-21.
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одной  цепью  п роизводственны х  и п р ав о в ы х  взаим оотнош ений . И х п ро чн о е , на­
дёж ное  сотрудничество , социальное согласие могло бы ть  пози ти вн ы м  только  
п ри  соблю дении  всеми с то р о н ам и  основного условия  — взаимном  с о блю д ен и и , 
учёте интересов  д ру ги х  участников партнёрства , готовности к ком пром иссу  м е­
ж ду  н и м и , взаим ны х  у ст у п к а х  д руг  другу , в частности у ст у п к а м  т р е Бованиям  р а ­
бочих, стрем л ен и и  к достиж ению  согласия с н и м и , поискам  классового м ира.

Н о такого слаженного  сотрудничества  не п олучи лось . С р а зу  ж е  после отм е­
ны  крепостного  п р ав а  и всеоБщего перехода  н а  вольнонаём ны й  труд  м еж ду  р а б о ­
ч и м и  и п ред п ри н и м а тел ям и  начались « н е у ря д и ц ы », столкновени я , к о н ф л и к ты , 
которы е  с каж ды м  годом н ар а стал и  и становились всё Более о стр ы м и  и у гр о ж а ю ­
щ им и . С то ро н ы  Бы ли  н еравноправны , к а ж д а я  и з  них  о тс та и в а л а  свои интересы  
и не соглашалась н а  какие-л и Бо у ст у п к и  и ком пром иссы .

Ц арское правительство , о п и р ая сь  на м ощ ны й  адм инистративны й  ап п а р ат  
и карательны е  орган ы , обладаниЕ  господствую щ ими  п о зициям и  в идеологиче­
ской сФ е р е , пользуясь  п о д д ерж ко й  ц е р к в и , надеясь н а  н е зы Блемость в е ры  н а ­
р о д н ы х  масс в Бож ественность «свящ ённой  особ ы  им пЕ ратора» , с ту п о у м н о й  
прям о линей ностью  и настойчивостью  п ро в о д и ли  по л и ти к у , направленную  
на сохранение «н е зы Блем ости» ц ар ско го  сам одерж авия , п ат р и ар х а л ь н о ст ь  всей 
ж и зн и , вело Беспощадную  б о р ь б у  со всяким и  стрем л ен и ям и  оБщества к своБоде 
и сам остоятельности . Н иколай II, в с ту п ая  на прес то л , н азв ал  ож идание к ак и х - 
л и б о  политических  у ст у п о к  «Бессм ы сленны м и  м ечта ниям и» и всенародно  о б ъ ­
я в и л , что  он Будет « о х р ан я ть  н ач ал о  сам одержавия  т а к  ж е  твёрдо  и неуклонно , 
к ак  о х р а н я л  его мой незаБв ен н ы й , покой ны й  р о д и т е л ь» ( т . е . А лександр  I I I ) 21.

М огущ ественны е горн озаводчи ки , эти «некоронованны е  к о р о ли »  У рала, 
пользовавш иеся  покровительством  и услуж ливостью  властей , полной  зависи­
мостью  от них  п ри к реп л ён н о го  к заводам горнозаводского  населения , в о б р а ­
щ ени и  с р аб о ч и м и  п ро я в л я л и  п р ав о в о й  Беспредел  и Беззастенчивую  э к с п л у а ­
тац и ю  их  труда, вели  постоянное наступление н а  ж и зн е н н ы й  у ро в ен ь  раб очи х . 
Л и бера л ьн ы е  и ст о р и к и  увЕряю т, что  п ри  в озникно вен ии  п ро ти в о речи й  м еж ду  
трудом  и капиталом  уральские  заводовладельцы  я к о б ы  стрем и ли сь  к со тру д н и ­
честву с р аб о ч и м и , п ро я в л я л и  готовность к ком пром иссам , у сту п кам , к достиж е­
нию  согласия.

Н о это не соответствует действительно сти . Н а  д ел е , в переговорах  с р а б о ч и ­
м и, п ри  разборЕ  ж алоб , п ро ш е н и й , т р е Бований  раб очи х , п ри  «н едоразу м ениях» 
и к о н ф л и к т а х  с р аб о ч и м и  п ред п ри н и м а тел и  всегда заним али  ж ёстки е , неуступ­
ч и вы е  п о зи ц и и , отказы вались идти  н а  какие-л и Бо « послаБл е н и я », отвечали мас­
совыми  у вольнениям и  раб очи х , у гр о ж а л и  за к р ы т ь  цехи и ли  заводы , для  «усм и­
р е н и я » р аб о ч и х  нем едленно  вы зы вали  чи н о в н и к о в , по л и ц и ю , войска.

Г раф  с . а . С троганов , уБед и в ш и с ь , что  стачки р аб о ч и х  п р и н о ся т  заво­
довладельцам  сущ ественны е у б ы тк и , дал  своим  заводоуправлениям  совет

21 И стория СССР. XIX — начало XX в. М., 1981. С. 282-283; Верт Н. История советско­
го государства. 1900-1991 /  Пер. с франц. М., 1992. С. 9.
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« у м ер ен н ы м и  у ст у п к а м и  п р ед у п р еж д а ть  возникно вен ие  стачек», но это — р е д ­
кое исклю чение  и з  п р ав и л . О б ы ч н о  заводовладельцы  и их а д м и н и с тр а ц и и  п р е д ­
п о ч и т ал и  действовать силовы м и  методами , у грозам и , зап у ги в ан и ем , страхом , за ­
я в л я я , что  « у б еж д ен и я  и у в е щ ев а н и я  на р аб о ч и х  не д ей ствую т» .

П ри м ечательн о , что п ри  р ассм отрен и и  сп оров  раб о ч и х  с заво д о в лад ел ьц ам и  
и их ад м и н и стр ац и ей  п р ав и тел ьствен н ы е чи новники  всегда вставали  н а защ и ту  
ин тересов  работодателей . Ч ино вн ики , п р о яв л яв ш и е  «ли берали зм » , доп уск авш и е 
« п ослаб лен и я»  рабочим , п р о яв л яв ш и е  соч увстви е  к рабочим , н езам ед ли тельн о  
освоб ож д али сь  от своих долж ностей . В о вр ем я  п ровед ен и я  зем л еу стр о й ства  на по­
сессионных заво д ах  в 1890-х гг., п ри  реш ен и и  сп оров  п ри н и м авш и е  в р яд е  случаев 
сто р о н у  раб о ч и х  л и б ер ал ь н ы е  земские начальники О тм ар -Ш тей н , Э смонт, И ва­
нов по р асп о р яж ен и ю  губерн атора б ы л и  у д ал ен ы  и з  П ерм ск ой  губ ерн и и 22 23.

Р оссийская б у р ж у ази я , с ф о р м и р о в а в ш а я с я  и н аб р ав ш ая  эк о н о м и ч еск у ю  
м ощ ь  под покровительством  ц ар ск о го  п р ав и тел ь ства , тесно связанная с ч и н о в ­
ничеством , в ер н о п о д д ан н и ч еск ая , к о н сер в ати в н ая , б о я в ш а я с я  н ар аставш его  р а ­
боч его  д в и ж ен и я , б ы л а  н есп о со б н а р еш ать  о б ъ е к т и в н о  создававшиеся проблем ы , 
п р и  возникно вен ии  л ю б о й  о стр о й  си т у ац и и  и ск ал а  помощ и и защ иты  у  го су д ар ­
с т в ен н ы х  властей .

в  конце X IX  — н ач але  Х Х  в . стало ясн о , что  ср ед и  горнозаводчиков  ни  « ст а ­
рое» , ар и с то к р ати ч ес к о е , ни  « новое», о б у р ж у ази в ш ее ся  дворянство  не стали 
« эф ф е к т и в н ы м и  со б ствен н и к ам и » , что  д егр ад и р у ю щ ее госп од ствую щ ее сосло­
вие уж е не бы л о  сп о со б н о  ни  у п р а в л я т ь  со б ств ен н ы м и  им ениям и  и своими го р ­
н ы м и  заводами , ни  руководить  стран ой .

с . Ю . В итте , х а р а к т е р и зу я  российское дво рянство , писал: « Б ольш и н ство^  
д в о ря н , в смысле го су д ар ствен н о м , п р ед ст ав л я е т  к у ч к у  деген ератов , к о то р ы е  
к р о м е своих л и ч н ы х  и н тер есо в  и у д о в л етв о р ен и я  своих п р и х о тей  ничего  не п ри -

23
знаю т» .

Т р у д н о  б ы л о  ож идать , что  горнозаводчики  б ы л и  сп о со б н ы  наладить согла­
сие и взаим одействие с поднявш им ися  н а  б о р ьб у  за  свои п р ав а  р аб о ч и м и  м а с ­
сам и . П р и м еч ател ь н о , что  после О к т я б р ь с к о й  р ев о л ю ц и и  1917 г. все — п о д ч ёр ­
к и ваю  — все, без единого  и склю чен и я , у р ал ь ск и е  горнозаводчики  оказались 
за  гр ан и ц ей  — во Ф р а н ц и и , А нглии  и д р у ги х  е в р о п е й с к и х  стран ах , где у  них  и м е­
лись  за р ан ее  п р и го то в л е н н ы е  к вар ти р ы , дома, в и л л ы , за м ки , золотовалю тны е 
сч ета  в банках .

К огда в 1 9 1 8 -1 9 1 9  гг. б е л о гв ар д ей с к и е  войска « о св о б о д и л и »  У р а л  от Бо л ь ­
ш евиков , К олчак о б ъ я в и л  о д е н а ц и о н а л и за ц и и  заводов и во зв р ащ е н и и  заводчи­
кам нац ионализированны х  Больш евикам и  их  п р ед п р и я ти й , ни  один  и з  заводчи­
ков не в е р н у л с я  на У рал , хотя бы  для  того, ч то б ы  в згл я н у ть  на «свои» заводы24.

22 Отмар-Штейн Ф. Поземельное устройство мастеровых / /  Юридическая газета. 
СПб., 1896. 18 и 22 августа. № 63-64.

23 Витте С.Ю. Воспоминания. М., 1960. Т. 2. С. 482.
24 Колчаковщина на Урале (1918-1919). Свердловск, 1929. С. 59, 127; и др.
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Л и б е р а л ь н ы е  и с т о р и к и  уверяю т, что  на У р ал е  су щ е ст в о в а л и  б л а го п р и я тн ы е  
условия  д ля  сотрудничества  р аб о ч и х  с п р ед п р и н и м а те л я м и , им елся  «зн а чи тел ь­
ны й  слой раб очи х , со б ст в ен н и к о в  ж и л ь я  и зем ельн ы х  участков , п р и д е р ж и в а в ­
ш и х ся  у м ер ен н ы х  в зглядов», « готовых со тр у д н и ч ать  с п р ед п р и н и м а те л я м и » , 
достигать «ком пром иссны х  р еш ен и й » , но п р еп я тст в и ем  б ы л  к у р с  л е в о р а д и к а ­
лов (Б о льш ев и ко в , эсер о в ) «на у си л е н и е  к о н ф р о н тац и и , р а зж и га н и е  классовой 
б о р ь б ы » 25.

И сто ри ки  стали у п р ек ат ь  р аб о ч и х  за  их  д е в и а н тн о е  п оведен и е, и гн о р и р о ­
ван и е им и  « к онструктивны х  шагов властей , в л а д е л ь ц ев  и р у к о в о д с тв а  заводов 
в н ап р а в л ен и и  у д о в л етв о р ен и я  тр е б о в ан и й  р аб о ч и х » 26. И з  работ, посвящ ённы х  
р аб о ч ей  и с то ри и , исчезли  в ы р а ж е н и я  «классовая борьб а» , « эк сп л у ат ац и я» , « эк с ­
п л у атато р ы » , «угн етен и е» , «у гн етён н ы е массы» и т . п .

У в ы , всё это Бы л о . Е сли  советские и ст о р и к и  п р и  и зу ч ен и и  к о н ф л и к т о в  
на ф а б р и к а х  и заводах б езоговороч н о , во всех грехах  (н е  всегда  с п р а в е д л и в о )  о б ­
в и н я л и  п р ед п р и н и м ател ей , капиталистов, то теп ер ь  стало н о р м о й  б езо го в о р о ч ­
но оБвинять  во всех грехах  ( тож е не всегда  сп р а в е д л и в о ) только  самих раб очи х . 
Н о дело в том , к ак  п о к азы в ае т  исследование тем ы , власти , владельцы  заводов , 
за в о д о у п р а в л ен и я , к ак  п рав и л о , не ш ли  на ком пром исс  с р аб о ч и м и , в отн о ш ен и ­
ях  с ним и  ц ин ично  заним али  твёрд ы е, н еп р и м и р и м ы е  п о зи ц и и , п ро я в л я л и  н е ­
у сту п ч и во сть , отказы вались идти  н а  « п о сл аб л ен и я » , у сту п к и . А  это — н ео п р о ­
вер ж и м ы е, бессп о р н ы е ф акты .

П р ед л агае м а я  м о н о гр а ф и я  п о к азы в ает , что  р езк о е  у х у д ш ен и е  м а т е р и а л ь н о ­
го полож ения  раб очи х , н ар у ш е н и е  их  прав, вы зван ны е  о б ъ е к т и в н ы м и  ( эконом и­
ческий  к р и зи с , голод , рост цен  н а х л еб  и т . п .) и ли  су б ъ ек ти в н ы м и  ф а к то р а м и  
(п р а в и т е л ь с тв е н н ы е  законы  и р а с п о р я ж ен и я , ф и н а н с о в ы е  за тр у д н е н и я  в л а д е л ь ­
цев, иногда — п р о сто  их  алчность, ж адность, грубость  и б ессер д еч и е а д м и н и с т р а ­
то р о в ) н ем и н у ем о  вы зы вали  п р о тестн ы е  в ы с т у п л е н и я  раб очи х , в ы р а ж а в ш и ес я  
в р а зн ы х  ф о р м а х  — от подачи п р о ш ен и й , ж а л о б  до стач ек  и в о лн ен и й , т е р р о р и ­
ст и ч е ск и х  актов п ро ти в  п р ед став и тел ей  ад м и н и с тр а ц и и , п р и н и м а в ш и х  с тихий­
ны й  и ли  б олее  или  м ен ее  о р ган и зо в ан н ы й  характер .

О тм ен а  к р еп о стн о го  п р ав а  в 1861 г., если отмести в с то р о н у  м ногочислен­
ны е  наслоения н а  эту  тем у, го во р я  пон яти ям и  политической  эконом ики , б ы л а  
попы ткой  п р и в е сти  п р о и зв о д и те л ь н ы е  силы  стр ан ы  в соответствие с п ро и зв о д ­
ственны м и  о тн о ш ен и я м и . О днако р е ф о р м а  п р о в о д и л ась  к р еп о ст н и к а м и  и в и н ­
тер есах  креп о стн и ко в , поэтому р еф о р м а то р ы  п о стар а л и с ь  со х р а н и ть  возм ож но  
б о л ьш ее количество  остатков к реп о стн и ч еств а , в п ервую  о черед ь  б ы л и  оставле­
ны  н е т р о н у ты м и  два  основны х  — ц ар ск о е  са м о д ер ж ав и е  и пом ещ ичье  з е м л е в л а ­
дение, в т . ч . зе м л ев л ад ен и е  у р а л ь с к и х  горн озаводчи ков .

25 Постников С. П., Фельдман М. А. Власть и рабочие Урала в 1917 г. Очерки истории 
и историографии. Екатеринбург, 2011. С. 114, 117, 124.

26 См.: Арсентьев В.М. Рабочая история первой половины XIX века в пространстве ис­
тории российской промышленности / /  Индустриальная Р оссия: вчера, сегодня, завтра. Ека­
теринбург, 2012. с . 32.
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Н ад еж д ы  п р ав и тел ь ст в ен н ы х  с ф е р  н а  м и рн ое, плавное и спокойное п р о в е ­
ден и е  п р ео б р азо в ан и й  не о п р ав д али сь . К р естьян ство , у р ал ь ск о е  го р н о зав о д ск о е  
н асел ен и е  в с тр ет и л о  р еф о р м у  массовыми п р о тестам и  и в о лнен иям и , н а  заво д ах  
не у д ал о сь  у ст ан о в и т ь  б л а го п р и я тн ы е , д о в ер и тел ьн ы е , д о б р о ж е л ате л ьн ы е  отно­
ш ени я  м еж д у  р аб о ч и м и  и п р ед п р и н и м а те л я м и . С р а зу  ж е после р еф о р м ы  м еж д у  
р аб о ч и м и  и заводчиками  начались « н е у ря д и ц ы » и к о н ф л и к т ы  и з -за у ро в н я  з а р а ­
б о тн о й  платы , условий  труда, пользования  зем ельн ы м и  угодьям и  и т . п ., к о л и ч е­
ство, м асш таб ы  и зна чительность  к о то р ы х  всем ер н о  н ар астал и , п р ев р ати в ш и сь  
в глубокое, н ер азр еш и м о е  социальное п ро тивостояние .

П р ед п р и н и м а тел и , горн озаводчи ки , их  а д м и н и с тр а ц и я  не п р о я в л я л и  п р и п и ­
сы ваем ы е им  л и б е р а л ь н ы м и  и ст о р и к а м и  к ач ества  — б л аго ж ел ател ь н о сть , д о б р о ­
ту, за б о тл и в о с ть  и т . п ., а, наоб орот, ч ащ е всего п р и  возникно вен ии  социальны х  
к о н ф л и к т о в  п ро я в л я л и  эгоизм , н еп р и м и р и м о сть , алчность, ж адность, ненасы т­
ность, н еж ел а н и е  п о ст у п и тьс я  своими  доходами.

П опы тки  п р ав и тел ь ства , властей , р егу л и р о в а ть  взаим оотнош ения  р аб о ч и х  
и заводчиков , не д о п у с ти ть  со к р а щ е н и я  пром ы ш ленн ого  п р о и зво д ства , п о л ­
ного р а зо р е н и я  раб очи х , п р о л е т а р и за ц и и  н асел ен и я , восстановить р ав н о веси е  
во взаим оотнош ениях  р аб о ч и х  и п р ед п р и н и м ател ей , со х р а н и ть  социальное спо­
койствие в ф а б р и ч н о -за в о д с к и х  р а й о н а х  б ы л и  очень  р о б к и м и , н ер е ш и т е л ь н ы ­
м и, исходили  и з  опасения защ ищ ая  го су д ар ствен н ы е и н тер есы  оби д еть , у щ ем и ть  
в ч ё м -н и б у д ь  и н тер есы  горнозаводчиков .

В сё это вело к накоплению  в н асел ен и и , ср ед и  массы р аб о ч и х  п р о тестн о го  
м атер и ал а , создавало потенциал для  мощного социального  в зры ва, к о то р ы й  по­
следовал в 1 9 0 5 -1 9 0 7  и 1917 гг.

Т ер п е н и е  н ар о д н ы х  м асс  оказалось не бесп р ед ел ьн ы м . Р оссия зн а л а  н е м а ­
л о  стихий ны х  в о зм у щ ен и й  н ар о д н ы х  м асс, стихийны х  восстаний к р естья н , к а з а ­
ков, р а б о тн ы х  лю дей  (С м у т н о е  врем я, М ед н ы й  и С оляной  бун ты , восстания под 
руководством  И в а н а  Б олотникова , С теп ан а  Р ази н а , Е м ельяна  П у гач ёва  и др .). 
В ласти , надеясь н а  п р о ч н о сть  су щ ество вавш его  р еж и м а  и всесилие их  у п р а в л е н ­
ч еск о го  ап п ар ата , об ы ч н о  ап ати ч н о , р ав н о д у ш н о  р еа ги р о в ал и  на донесения  и с о ­
о б щ е н и я  о р о сте  недовольства в н ар о д н ы х  м ассах , накоплении  в них  п р о тестн ы х  
н астр о ен и й , о б о стр ен и и  социальной  си ту ац и и , опасности социального  в зры ва.

И звестно , что  н ак ан у н е  Ф е в р а л ь с к о й  р ев о л ю ц и и  1917 г. п р ед сед атель  IV  Го­
су д ар с тв е н н о й  дум ы , к р у п н ы й  п ом ещ ик , один  и з  л и д е р о в  п ар ти и  о к тя б р и сто в  
М . в . Р од зянко  п р ед у п р еж д а л  Н иколая II, что  ск о р о  в с тр ан е  п р о и зо й д ёт  р е в о ­
л ю ц и я , и п р ед л агал  п р и н я ть  м ер ы  по её п р ед о твр ащ ен и ю , но ц ар ь  на это со о б щ е­
н и е р еа ги р о в ал  удивительно  спокойно  и н евозм ути м о :

— Д аст Б ог, всё обой д ётся .
Н е оБош лось . 27  ф е в р а л я , когда в П етр о гр ад е  уж е ш ли  стихий ны е  массо­

вы е  н ар о д н ы е д ем о н стр ац и и , войска отказы вались с т р е л я т ь  в то л п у  и п ер е х о д и ­
л и  на сто р о н у  н арода. Р од зянко  в тел егр ам м е  царю , ч то б ы  п р ед о тв р а ти т ь  р е в о ­
лю цию , снова ум олял  его дать с тр ан е  к о н сти т у ц и ю  и назначить п р ав и тел ь ст в о  
с «м ини страм и , пользую щ им и ся  о б щ ествен н ы м  довери ем » , Н иколай II  ск а зал
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св о ем у  о к ру ж ен и ю : « О п ять  этот толстяк  Р од зянко  м н е н ап и с ал  р азн ы й  вздор , 
на ко то ры й  я  ем у  не буд у  д аж е  отвечать»27.

в  1913 г. то р ж ествен н о , с Бо льш и м  т р и у м ф о м  бы л о  о тп р а зд н о в ан о  3 0 0 -лети е  
дома Р омановых: состоялись ш у м н ы е ш оу, м олебн ы , к р естн ы е  ходы , ц ар ь  и ц а ­
р и ц а  по то р ж ес тв е н н о м у  случ аю  д а р и л и  ц е р к в я м  и м о н аст ы р я м  иконы  и ц е р к о в ­
ны е р е л и к в и и , по всей с тр ан е  стоял н еу м о л ч н ы й  к о локольны й  зв о н . А  сп у с тя  
всего несколько  лет, в ф е в р а л е  1917 г., гр о м о зд к о е  ве л и ч ес тв ен н о е  зд ан и е  ром а­
новской м о н ар х и и  за  несколько  дней  рухн у л о , п о гр еб я  под своими о б л о м к ам и  
царя , ц ар и ц у  и м ногих  членов  ц ар ству ю щ ей  династии .

Д рев н и й  китайский  ф и л о с о ф  С ю н ьц зы  ( IV  в . до н . э.) писал: « П р а в и т е л я  
м ож но  ср а в н и ть  с ладьёй , а  н арод  — с водой : вода м ож ет нести лодку , а м ож ет её 
и о п ро к и н у ть»28. П о д о б н о е п р о и зо ш л о  и с м о н ар х и ей  Р омановы х .

к  н ач ал у  Х Х  в . классовая б о р ьб а  н а  У р ал е  достигла Больш ого  н ак ал а . Н а ­
к о п л е н и е  в м ассах  п р о тестн о го  м а те р и а л а  п р и в е л о  к со ц и а л ь н о м у  взр ы ву , п р о ­
я в и в ш е м у с я  в российских  рево лю ц и я х  н ач ал а  Х Х  в . И сследование п р ед д в ер и я  
рево лю ц и й  1917 г . в Р оссии п о к азы в ае т  легковесность, н есерьёзн ость , п р е д в зя ­
то сть  у тв ер ж д ен и й  эм и гр а н тск о й  и л и б е р ал ь н о й  и ст о р и о гр а ф и и  о с л у ч ай н о с ти  
рево лю ц и й  в Р оссии .

И сследование п р ед д в ер и я  р ев о л ю ц и й  в Р оссии св и д етел ьству ет , что  п р и  в о з­
никно вен ии  социальны х  к о н ф л и к т о в  п р ед п р и н и м а те л и  п р о я в л я л и  н еу с ту п ч и ­
вость, Беском пром иссность, а  поп ы тки  властей р егу л и р о в а ть  взаим оотнош ения  
к о н ф л и к ту ю щ и х , со х р а н я ть  социальное спокойствие Бы ли  н ер еш и тель н ы м и , 
исходили  и з  с т р е м л е н и я  не у щ ем л я ть  и н тер есы  п р ед п р и н и м ател ей .

П р а в и т ел ь ств о  и власти , надеясь н а  п р о ч н о сть  су щ ество вавш его  р еж и м а  
и всесилие адм инистративного  ап п ар ата , р ав н о д у ш н о , б е зза б о тн о  р еа ги р о в ал и  
на со о б щ ен и я  о ро сте  недовольства  в н ар о д н ы х  м ассах , н е у к л о н н о  п р о в о д и л и  п о ­
л и ти к у , н ап р а в л ен н у ю  на со х р ан ен и е  ц ар ск о го  сам о д ер ж ав и я , «неп ри к о с н о в ен ­
ности» су щ ество вавш его  о б щ е ст в ен н о -п о л и ти ч е ск о го  строя , н а  п о д а в л ен и е  п р о ­
тестн ы х  д ви ж ен и й  с пом ощ ью  к а р а тел ь н ы х  о р ган о в  и военной  с и л ы .

О днако т а к а я  политика  о к аза л а сь  б л и зо р у к о й , недальновидной , п р и в е л а  
к созданию  в об щ естве  н а п р я ж ё н н о й  социальной  си ту ац и и . П р ед о тв р а щ ен и е  н а ­
зр ев ав ш его  социального  в зр ы в а  становилось н ео тв р ати м о й  зад ач ей  д ля  спасе­
ния  су щ ество вавш его  политического  реж и м а , с к о то р о й  ц ар ск о е  п р ав и тел ь ст в о  
справиться  не см огло .

А нализ п р и ч и н  и п р и р о д ы  р ев о л ю ц и й  1917 гг. в Р оссии позволяет  и зв лечь  
и ст о р и ч е ск и е  урок и , п о к азы в ает , что  у х у д ш ен и е  м ате р и ал ь н о го  полож ения  н а ­
р о д н ы х  масс, колоссальный  р а зр ы в  м еж д у  м еньш инством  св ер х б о гаты х  и аб со ­
л ю тн ы м  Больш инством  б ед н ы х  создают в об щ естве  со ц и а л ьн у ю  н ап р я ж ён н о сть , 
ч р евату ю  опасностью  возникно вен ия  социальны х  п о тр ясен и й .

27 Родзянко М.в . Крушение империи. 2-е изд. Л., 1929; История СССР с древнейших 
времён до наших дней. М., 1968. Т. VI. С. 639.

28 Феоктистов В. Ф. Философские трактаты Сюньцзы. 2-е изд. М., 2005.
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Д емидов П. П., князь Сан-Донато 21, 25, 

26, 41, 111, 129, 176, 182, 185, 193, 194, 
217, 218, 243, 329

Д емидовы, заводовладельцы 7, 8, 15, 16, 
24, 26, 31, 34, 38, 54, 62, 63, 79, 87, 175, 
178, 429, 431 

Д емин Г., рабочий 398 
Д енисов Н. А., директор Горного департа­

мента 346
Д ениш ВЕра С., политическая ссыльная 

305, 306, 310
Д ервиз фон с . л ., банкир, заводовладе­

лец 28
Д есятов г . с ., народник 233 
Д еханов л . Н., управляющий заводом 

165, 166, 167
Дзержинский Ф. Э., советский государ­

ственный и партийный деятель 395 
Дикштейн с ., писатель, публицист 307, 385 
Дитин М., рабочий 152 
Дмитриев Д. П., рабочий 289 
Дмитриев С. С., рабочий 65 
Добролюбов Н. а ., литературный критик, 

революционер-демократ 173

Доброхотов Ф. П., книгоиздатель 330 
Д олгих И. В., студент 305 
ДомЕлунксЕН Ф. Н., и . д. губЕрнатора 197, 

215
Д оменов В. А., учащийся горного учили­

ща 381, 382, 383
Дружинина О. П., заводовладелица 153,

165
Дружинин Г. В., ГЕНЕрал-майор, поверен­

ный заводовладелицы, коллекционер 
153

Дубровинский и . Ф., революционер, 
Большевик 395

Дувинг в . а ., полковник, начальник губЕрн­
ского жандармского управления 245 

Думнов Е. П., рабочий 378 
Дьяков Н., рабочий 150 
Дюпин а . Н., рабочий 158, 161 
Евглевский Н. Т., помощник Горного на­

чальника 327, 333, 343, 344, 346, 354

Егоров г ., рабочий 196 
Егоров к . Н., технолог, профЕссор 55 
Еленев л . М., социал-демократ 384 
Еловиков (Еловских), рабочий 295 
Емельянов О. К., рабочий-наборщик 381 
Еретнов, надзиратель цеха 369 
Ермаков П. П., рабочий 90 
Ерман Р. к ., историк 261 
Ермолин В. Ф., рабочий, рЕволюционЕр- 

народник 232
Ермолов А. С., министр земледелия и го­

сударственных имущЕств 331, 353 
Ершов, рабочий 136

Ж еляБов а . и ., революционер-народник, 
член И сполнительного комитета «На­
родной воли» 233 

Ж иголковский, инженер 387 
Ж иряков В. С., купЕЦ, владелец ткацких 

фабрик 324, 340, 399 
Ж иряковы, фабриканты 28 
Жуйков г . с ., историк 263 
Ж уков а . Е., мастер 352 
Ж уковский, управитЕль завода 338

З айончковский П. а ., историк, 225 226
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Зайцев Д., журналист 413 
Замилев Г., рабочий 401 
З амятин М., рабочий 106 
З амятченский П. а ., минералог, профес­

сор 55
Зарубин, мастер 166 
З ахваткин Ф. Н., рабочий 157, 158, 160 
З ахваткин я . Ф., рабочий 156, 158, 161 
Зверева Е. В., курсистка 374 
З еленцов А. А., окружной инженер, Гор­

ный начальник 337, 391, 392 
З емсков П. И., мастер, социал-демократ 

321, 341, 352, 353, 357, 359, 360-362 
Зибер Н. и ., писатель, экономист 310 
З ив в . с ., экономист, финансист 30 
З иновьев, смотритель завода 415 
З локазовы, купцы и фабриканты 28, 340, 

366, 374, 377, 378
З лыгостев Н., рабочий, социал-демократ 

408
З наменский И. Д., законоучитель-свя­

щенник 173
З наменских В., учитель 228 
З оБнин г . М., социал-демократ 358, 361, 

362
З оБнин и . М., народник, социал-демократ 

306
З оБнин Н. М., политический ссыльный 

306, 311, 361, 362 
З олотавин л ., семинарист 305 
З олотов С. Я., рабочий 402, 403, 405 
З орихин с . Н., рабочий 358 
З отова Е. Л., заводовладелица 134, 165, 

167
З отов А., рабочий 213 
З отов, коллежский асессор, депутат 

от Б ашкирского войска 113 
Зубков, рабочий 244, 296 
Зубрилин,рабочий 415 
Зубрицкий М. в ., мастеровой 154, 155 
З уйков, мастер 166 
З ыБин в . с ., журналист 330, 331, 414 
З ыкин, управляющий рудником 296

И ванов, земский начальник 433 
И ванов, кричный мастеровой 101 
И ванов Л. М., историк 65, 66, 128

И ванов, мировой посредник 130 
И вокин Ф., рабочий 214 
И глин а ., краевед 64 
И гнатьев А. М., рабочий 157 
Изергина Н. П., историк 73 
И конников А. И., чиновник, революцио­

нер-демократ 73, 140 
И льин А. С., краевед 355 
Ильинский Н. И., социал-демократ 394 
И осса Н. а ., директор Горного департа­

мента 41, 53 
Исаев а ., рабочий 163 
И стомин, рабочий 148 
Итенберг Б. С., историк 194

Кабаков И. Г., социал-демократ 386 
Кабанов П. И., историк 65, 261, 274 
Кадомцева И. С., социал-демократ 421 
Кадомцев Э. С., социал-демократ 355,

360, 421
Казаков В. Ф., революционер-народник 

232, 234
Казаков К., рабочий 375, 381 
Казаков М., рабочий 375 
Калашников П., студент, народник 228 
Калеватов П., жандармский унтер-офи­

цер 287
Калемасов Е., рабочий 286 
Калинин, приказчик 292 
Калугина Г. В., историк 72 
Кальсин Н. с ., заводовладелец 28 
Каменец Э. Г., социал-демократ 373, 374 
Каменские, купцы, заводовладельцы 28 
Каменский П., рабочий 228 
Канкрин Е. Ф., Министр финансов 32 
Капцугович и . с ., историк 75 
Каржанский Н. С., литератор 219 
Карпер Е. М., социал-демократ 311 
Карташев М., рабочий 163 
Катаев А., рабочий 283 
Катаев Ф., рабочий 283 
Катков М. Н., журналист и публицист 261 
Каутский к ., немецкий социал-демократ 

10, 310, 394
Кафенгауз Б. Б., историк 15, 16, 24, 31, 62 
Кацнельсон а . а ., социал-демократ 311 
Качин П. Л., рабочий 398
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Качко Е. П., гимназистка, народница 174 
Кашинцев Д. а ., историк 26 
Квятковский в . а ., социал-демократ 395 
КиБальчич Н. и ., революционер-народ­

ник 233
Кизин Ю. П., краевед 422 
Кикин, мировой посредник 149 
Кириллов П., рабочий 213 
Киримов г ., рабочий 138 
Киселёв И. С., рабочий 337 
Киселёв П. Е., рабочий 157, 158, 161 
Киселёв Я. Е., рабочий 158, 160 
Кихлер, окружной инженер 371 
Клеменц Д. а ., революционер-народник 

195
Клещёва Е. и ., фельдшерица, революцио­

нерка-народница 308, 309 
Климов И., рабочий 213 
Клопов С., рабочий 213 
Клушин П. Н., сенатор 136, 137 
Ковальченко и . Д., историк 65 
Кожевников, купец, судовладелец 133 
Коженков Н. П., окружной инженер 209, 

317, 322
Кожухин А. П., социал-демократ 394 
Козелл-П оклевский, см.: Поклевский-К о- 

зелл а . Ф. 21, 28 
Козин И. Е., краевед 64 
Козлов А., рабочий 152 
Козьмин Ф. Д., рабочий 273, 274 
Кокряцкий, рабочий 116,117 
Кокс Х., английский экономист 362 
Колесов М. А., революционер-народник 

231, 234
Колмогоров Я. С., помощник управляю­

щего заводами 177, 179, 180, 181, 182, 
183, 184, 185, 187 

Колосов Е., рабочий 283 
Колотинский, чиновник особых поруче­

ний при губернаторе 158 
Колчак А. В., адмирал, один из руководи­

телей Б елого движения, «Верховный- 
правитель» в 1918-1920 гг. 433 

Колюпанов Н. и ., краевед 7 
Комаров, майор, штаб-офицер корпуса 

жандармов 95
Комиссаров, заведующий цехом 397, 398

Кондратьев Е. Е., рабочий 341, 387 
Кондратьев, рабочий 254 
Кондрин и . Д., рабочий 338 
Кондюрин П. с ., заводовладелец 28 
Коновалов, статский советник, чиновник 

особых поручений при Уральском- 
горном правлении 328 

Кононов Е., рабочий 109 
Коншины, фабриканты 145 
Копылов, управитель завода 415 
Коренев, рабочий 116, 117 
Корепанов В., рабочий 284 
Корзинкины, фабриканты 262, 298 
Кормильцев А. А., рабочий 318 
Королёв, рабочий 296 
Короленко в . г ., писатель 228, 231 
Корольчук Э. а ., историк 59, 60 
Коростелёв М. М., социал-демократ 386 
Коротков Е. Н., студент, революционер- 

народник 174, 195
КорФ к . Н., чиновник особых поручений 

при Министре государственныхиму- 
ществ 186, 190, 191 

Котляревский и . П., горный инженер, 
управитель завода 50, 163, 164, 242, 
243, 247-249, 255

Кравчинский с . М., революционер-народ­
ник 195

Крапивин П., рабочий 197 
КремлЁв Д. П., писец нотариуса, социал- 

демократ 372, 374, 381, 383 
Кривоногов в . я ., историк 62, 72, 78 
Кривощёков а . с ., правовед 87 
Кривых я ., мастер 210 
Кригер г . л ., Флигель-адъютант импера­

тора, капитан 1-го ранга 91, 93, 94,
142

Криль а . а ., служащий на железной доро­
ге, революционер-народник 231, 234 

Криночкин а . к ., помощник управляюще­
го заводами 165, 166

Кротов М., студент, революционер-народ­
ник 228

Крохмаль в . Н. (Ф омин), социал-демо­
крат, меньшевик 395, 421 

Крупская Н. к ., профессиональ­
ный революционер, советский
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государственный и партийный дея­
тель, соратник и жена В. И. Ленина 
394, 395, 421

Крупянская в . Ю., историк, этнограф 67 
Крутицкий П., рабочий 346, 347, 356 
Ксенофонтов, рабочий 135 
Кувшинская а . Д., революционерка-на­

родница 195
Кудрин Н. Н., управляющий золотым 

прииском, социал-демократ 381, 382,
383

Кудрявцев Е., рабочий 385, 405, 406 
Кудряшев, рабочий 415 
Кузнецов в . с ., студент 307, 308, 309 
Кузнецов Н., волостной старшина 131 
Кузнецов Н. Д., историк 65, 274 
Кузнецов, подрядчик 212 
Кузьмин-Караваев, генерал-майор, пред­

седатель особой комиссии 211 
Кузьмин Ф., рабочий 196, 197 
Кукетков Е. Ф., мастеровой 154 
Кулагин и . Е., рабочий 338 
Куликалов, крестьянин 113 
Куликов В., рабочий 196 
К унуркин, рабочий 148 
Куприянов а . с ., рабочий 213-215 
Курлаев Е. А., историк 79 
Курлин,рабочий 148 
Курнатовский в . к ., профессиональный 

революционер, большевик 394 
Кусков М. И., рабочий, социал-демократ 

372, 373, 375, 379, 381 
Кухцинский в . л ., социал-демократ 385, 

386
Кучкин Н., рабочий 197

Лабутин М., рабочий 375 
Л авинская Е. а ., фрейлина царского дво­

ра, арендатор завода 213 
Лавров П. л ., социолог, философ, теоре­

тик революционного народничества 
173, 174, 232

Л адыжников и . П., социал-демократ 310,
384

Лазарев Х. Е., заводовладелец 100, 113, 
117

Лазаревы, заводовладельцы 19, 100, 131

Ланге Ф., французский историк и эконо­
мист 362

Л антш Ф., управитель завода 297 
Лассаль Ф., деятель немецкого рабочего 

движения, публицист 233 
Лебедев А. Е., заводовладелец 123 
Левашев Н. В., граф, золотопромышлен­

ник 242, 244
Л евинский, рабочий 116, 117 
Л евин Ш. М., историк 195 
Л евыкин к . г ., историк 72 
Л енин В. И., революционер, организатор 

Коммунистической партии, основа­
тель Советского государства 54, 55, 
57, 60, 68, 261, 274, 311, 312, 314, 342, 
355, 358, 359, 363, 364, 372-374, 380, 
382, 383, 386, 389, 394-396, 421, 422, 
428

Л епилов, надзиратель 415,416 
Л иБкнехт в ., немецкий социал-демократ 

306
Л ивен а . а ., князь, товарищ Министра го­

сударственных имуществ 191 
Л ивен а . а ., московский губернатор 63 
Л ившиц Э. А., историк 109 
Л инков Я. И., историк 140 
Л ипин И. И., социал-демократ 310 
Л исин, рабочий 347 
Л итвак б . г ., историк 18 
Л итвяк Д., рабочий 273 
Лобанцев З. А., рабочий 402 
Лобов а . а ., революционер-народник 234 
Л огинов В. И., владелец спичечной фаб­

рики 28, 340
Л одочников К. А. (К адкин, Кадка), рабо­

чий 154, 155
Л ожкин, земский начальник 369 
Л ойко л . П. (К вашнина), революционер­

ка-народница 304 
Л октин а . а ., социал-демократ 384 
Л онгинов К. В., штабс-капитан 105 
Л опатин Г. А., революционер-народник 

195
Лоранский а ., чиновник, публицист 41, 

51, 52
Л оськов и ., учащийся горного училища 

374
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Л оханов и ., рабочий 273, 286 
Лошкарев А. Г., губернатор 94, 95 
Лузин в . к ., революционер-народник 306 
Лунегов г . а ., волостной старшина 164 
Л утков, отставной урядник 131 
Л ушников а . в ., историк 67 
Л ьвов С. Е., князь, заводовладелец 27 
Любимов и . а ., учитель, революционер- 

народник 227, 306
Любимов и . и ., купец, совладелец содо­

вого завода 28, 305 
Л япин К. А., рабочий 148, 149 
Л япустин с ., семинарист 305 
Л яу Э. в ., корректор, народник 231, 234

Магаймо Э., экономист 362 
Макаров А. А., министр внутренних дел 

426
Макаров В. А., фабрикант 412 
Макаров Е., рабочий 196 
Макаров, рабочий 316, 317 
Макаровы, братья, фабриканты 28, 340, 

399, 410, 411, 412, 418 
Маклаков Н. А., министр внутренних дел 

428
Малков Ф. М., краевед 40, 64 
Малышев, рабочий, социал-демократ 421 
Мальцов Г., рабочий 238 
Мамин-Сибиряк Д. Н., писатель 7, 17, 21, 

30, 41, 46, 52, 53, 88, 89, 102, 264 
Мамонов Ф. В., рабочий 149 
Мамышева Е. И., революционерка-народ­

ница 227, 228
Маниковский а . а ., генерал от артилле­

рии, начальник Главного артиллерий­
ского управления 428,429 

Маноцков в . и ., политический ссыльный 
305, 306, 310

Манту П., английский историк 77 
Мария Фёдоровна, императрица 294, 426 
Маркелов В. Р., журналист, краевед 64 
Маркс к ., учёный, экономист, основопо­

ложник научного коммунизма 8, 10, 
11, 233, 263, 306, 307, 308, 310, 376, 
380, 394

Мартов л ., социал-демократ, один из ли­
деров меньшевизма 258, 395

Маслов П. П., студент, социал-демократ 
311

Матвеев П. А., социал-демократ 310, 384 
Маттей Ф., немецкий историк и эконо­

мист 51
Матушкин П. г ., историк 68, 274, 342 
Махин, майор, жандармский офицер 153, 

154
Мачульский г ., рабочий 346 
Машковцев, фабрикант 123 
Медведев Ф. П., рабочий 378 
Мезенин Н. А., историк 79 
Мезенцев Н. В., министр внутренних дел, 

шеф жандармов и начальник III От­
деления 20, 52, 141, 145 

Мейер, владельцы торгового дома 28 
Мелехин, уставщик 416 
Мельников П. И. (М ельников-Печёр­

ский), писатель 41
Менделеев Д. И., великий русский учё­

ный, профессор, химик, экономист 
30, 55, 414, 415

Меринг Ф., философ, историк, деятель 
немецкого рабочего движения 263 

Меркурьева Е. М., народница 233 
Меркушин П. г ., рабочий 403, 405 
Мешков П. Н., рабочий 213, 214, 215 
Мещанинов, товарищ прокурора окруж­

ного суда 198 
Микитюк в . П., историк 79 
Мильман Э. М., историк 66, 67, 221 
Милютин Н. А., член Р едакционных ко­

миссий 18
Минц И. И., историк, академик 65, 72 
Минье Ю., бельгиец, распорядитель работ 

408
Мирбах Э. и ., барон, генерал царской сви­

ты, генерал-майор 91, 96 
Мироносицкий, провокатор, жандарм 235 
Митинский А. Н., горный инженер, эко­

номист, профессор 55 
Митюгин я ., рабочий 286 
Михаил Николаевич, великий князь 271 
Михайлов М. М., рабочий 402, 404, 405 
Михайлов П., рабочий 196, 197 
Михеев, владелец кожевенного завода 407 
Мозготин и ., рабочий 99
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М оисеенко П. А., рабочий, революционер, 
организатор стачки 260, 261 

М океев а ., рабочий 111 
М океев Н., рабочий 347 
М окроносов а . М., управляющий завода­

ми 369
М окрушин Ф., рабочий 205 
М оммзен Т., немецкий историк 14 
М ондштейн Ф. и ., социал-демократ 384 
М онзин, браковщик 163 
М орен, управляющий заводами 414 
М орозов, отставной урядник 131 
М орозов Савва, фабрикант 260 
М орозов Т. С., фабрикант, владелец ману­

фактуры в Орехово-З уево 260, 261 
М ороховец Е. а ., историк 95, 128 
М осолов Н. И., майор, заводовладелец 96, 

97, 123
М осоловы, заводовладельцы 113, 126 
Муравский М. Д., революционер-народ­

ник 194, 195
Мурдасова С. А., историк 195 
Мурыгин С. Г., рабочий 213, 214, 215 
Мутных В. С., революционерка 310 
Мухин а . а ., историк 64, 72, 102, 122, 123, 

131, 132, 137
Мухлынин к . Е., студент, народник 306 
Мышкин И. Н., рЕволюционЕр-народник 

233
Мягкий С., рабочий 271 
Мясников, рабочий 411

Н авалихин, владелец золотого прииска 
243

Наймушин в . в ., историк 72, 396 
Н арочницкий а . л ., историк 72 
Н атансон М. А., рЕволюционЕр-народник 

195
Наумов, купец, управитЕль завода 122 
Н евский В. И., историк 59, 60, 188 
Н егаметзянов а ., рабочий 401 
Н еклепаев и . а ., политический ссыльный 

305, 306, 310
Н еклюдов Е. Г., историк 26, 79 
Н екрасов Н. А., поэт 25, 361 
Н емирович-Данченко Вас. И., писатель 

88

Н естеров В. Е., педагог 9 
Н ехорошев к ., рабочий 213 
Н ечкина М. в ., историк, академик 58, 72, 

140
Н икитин А., учитель, народник 231, 234 
Н иколай II, импЕратор 39, 306, 426, 427, 

428, 429, 432, 435 
Нифонтов в ., рабочий 238 
Н овиков, генерал, начальник завода 284 
Н овиков, рабочий 136 
Н овицкий, штабс-капитан губЕрнского 

жандармского управления 186, 187, 
190

Н овокрещенных г . А., рабочий 149 
Н овокрещённых Н. Н., горный инженер, 

краевед 53
Н овомейский с . а ., гимназист, социал-де­

мократ 372, 373, 374, 375, 383 
Н овосёлов А., историк 396 
Н овосёлов Н., браковщик 248 
Норд л . Е., губЕрнатор 277 
Н ордстрем, управитель золотых промыс­

лов 415
Н осилов к . Д., писатель, путешественник 

304
Н осырев и . Ф., писарь 157, 158, 159, 160

ОбЕрг Х. П., управитель завода 415, 416 
Обнорский в . П., слесарь, выдающийся 

РаБочий-революционер, один из орга­
низаторов «Северного союза русских 
рабочих» (1878) 219 

ОбрЕимов в . и ., преподаватель гимназии, 
народник 173 ,174

ОбручЕВ, революционер-демократ 140 
Огарёв Н. П., рЕВолюционЕр-ДЕМократ, 

поэт, публицист 141 
Огарков в . в ., краЕВЕД 54 
Одинцов А. Д., управляющий заводами 

165, 167
Озеров И. Х., экономист, правовЕД, стати­

стик 30, 55, 56, 430 
ОйзЕрман Т. и ., философ 263 
Олеховский, подрядчик 222 
Ольховая Л. В., историк 71, 72 
Ольховиков а . Е., торговец и владелец 

кузнечного заведения 183, 188
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Оносов а . Ф., рабочий-кузнец 183, 184, 
188

Онянов М. М., рабочий, народник 234 
Орлова а . М., историк 65 
Орлов а ., рабочий 213 
Орлов П. а ., революционер-народник 

194, 358
Осколков Г. И., историк 66, 67 
Островский А. Я., чернорабочий 183, 184, 

188
Отмар-Ш тейн Ф., земский начальник 

433

Павел I, император 39 
Павленков Ф. Ф., литератор, книгоизда­

тель 73
Павлов, генерал, владелец стекольного 

завода 406
Павлюченков г ., краевед 395 
Пажитнов К. А., историк, экономист 56, 

57, 58
Панафидин, рабочий 347 
Панин В. Н., министр юстиции 18 
Панкратова А. М., историк, академик 62, 

63, 64, 97, 177
Пантелеев Л. Ф., общественный деятель, 

демократ 141
Пантелеймонов, чиновник особых пору­

чений при губернаторе 98 
Пастер л ., французский физик 8 
Пастухов а . М., купец, заводовладелец 

122
Пастухов Н. П., купец, заводовладелец 28 
Пастухов, помощник смотрителя 415 
Пастуховы, заводовладельцы 28, 37 
Пахнин и . г ., рабочий 402, 403, 404, 405 
Пашков А. В., заводовладелец 109 
Пашков А. И., генерал-лейтенант, заводо­

владелец 94
Пашков М. В., заводовладелец 107 
Пашков С. И., генерал, заводовладелец 

103, 107, 111, 119
Пашковы, заводовладельцы 101, 409 
Пелевин Д. С., рабочий 378 
Пелевин С. Н., рабочий 378 
Пепеляев, учётчик волостного старшины 

133

Пермяков П. а ., рабочий 378 
Пермяков П. Д., рабочий 148, 149 
Перовская С. Л., революционерка-народ­

ница 233
Першин в . и ., рабочий, революционер- 

народник 232, 235 
Пестовский Н. Н., рабочий 154, 155 
Пётр I, император 31 
Петренко А. И., социал-демократ 421 
Петров Д. П., рабочий 403 
Петров с . М., историк 60 
Петров, смотритель 415 
Петухов, рабочий 296 
Печаткин, управляющий заводами 141 
Пешехонов, владелец кожевенного завода 

407, 408, 418
Пивинский Н. а ., главноуправляющий за­

водами 290, 291, 329 
Пименов В. М., краевед 266, 275 
Пинисов, рабочий 150 
Пирожков, рабочий 356 
Писарев В. А., Горный начальник 333, 347 
Писарев Д. И., литературный критик, пуб­

лицист, социолог, революционный 
демократ 140,173

Пискунов А. И., социал-демократ 421 
Пищулев я . М., рабочий 398 
Плаксин Н. Н., социал-демократ 395 
Платонов И. И., смотритель завода 254 
Платонов И. Я., управитель завода 247 
Плевинский, бухгалтер 336 
Плеханов Г. В., деятель социал-демокра­

тического движения, философ, социо­
лог 263, 297, 298, 306, 373, 380, 395 

Плечёв и . Д., рабочий 387, 388 
Погодин Н. Г., губернатор 287, 289 
Поздеев Н. Е., рабочий 158, 160 
Поклевский-К озелл а . Ф., виноторговец, 

золотопромышленник, заводовладе­
лец 21, 28, 161

Покровские, братья, золотопромышлен­
ники 306

Покровский М. Н., историк 57 
Полевой Ю. З., историк 65, 263 
Поленов К. П., управитель завода, учё­

ный-металлург 180 
Полищук Н. С., историк, этнограф 67
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Половцева Н. А., заводовладелица 276 
Полонский В., историк 195 
Полузадов в . а ., учитель, народник 231, 

234
Полузадов с . а ., служащий, социал-демо­

крат 309, 358, 361, 362, 372 
Полузадовы, социал-демократы 352 
Полушкин М., рабочий 336, 337 
Полушкин я . М., рабочий 336, 337 
Померанцев В. А., революционер-народ­

ник 232, 233, 235
Поморцев Е. П., учащийся технического 

училища, социал-демократ 385, 386 
Пономарёв а . Д., заводовладелец 127 
Пономарёв г . А., рабочий 402 
Попельницкий а . З., историк 56 
Поперёков в . А., рабочий, народник 236, 

237, 238
Попов П. И., социал-демократ 421 
Попов, рабочий 415
Попов Р. С., журналист, публицист 7, 27, 

43, 52, 88
Попов Ю. А., социал-демократ 394 
Поразинский, управитель завода 320 
Порошин С. Н., редактор 396 
Португалов в . В., врач, публицист 381 
Постников С. П., историк 6, 82-84, 434 
Потанин Н. Я., рабочий 196, 197 
Потресов а . Н., социал-демократ, один 

из лидеров меньшевизма 395 
Праздничный Е. П., рабочий 154 
Проколов К. М., рабочий 387, 388 
Протасов в . а ., поднадзорный 311 
Прохорёнок З., рабочий 273 
Прохоров Ф., рабочий 213 
Пугачёв Е. и ., предводитель Крестьян­

ской войны 32, 435
Пузырёв Е. а ., студент, социал-демократ 

310, 384
Путилова М. в ., историк 69 
Путилов П., рабочий 375 
Путин в . в ., президент РФ  3 
Пшеничнов в . а ., заведующий прокатны­

ми цехами 343, 346, 348 
Пятницкий А. Н., историк 18, 64, 92, 98 
Пятов В. С., горный инженер, металлург, 

механик 122

Рабинович я . б ., историк 66, 67, 73, 155, 
173, 195, 226, 232, 235, 251, 266, 355 

Рагозин, рабочий 136 
Радин Л. П., социал-демократ 395 
Разин С. Т., предводитель Крестьянской 

войны 435
Раков В. В., рабочий 158, 160, 161 
Распутин г . (Н овых Г. Е.), «святой ста­

рец» 427
Расторгуева наследники, заводовладель­

цы 21, 25, 99, 165
Ратьков-Р ожнов в . А., заводовладелец, зо­

лото- и лесопромышленник 28, 409 
Рашин А. Г., историк 64 
Р езников, мещанин 295 
Рейтерн М. Х., министр финансов 425 
Р епин С. А., рабочий 236, 237 
Реутов с ., рабочий 398 
Р ешетников Н., революционер-народник 

231, 234
Ржанников в . Е., рабочий 248 
Рикардо Д., английский экономист 11, 

310
Р оганов М., рабочий 213 
Р огов Е., член Главного управления заво­

дами 200
Р огов Н., член Главного управления заво­

дами 201, 202
Р огожников В. Г., мастер, социал-демо­

крат 324, 326, 327, 341-343, 350, 354, 
380

Р одзянко М. В., лидер октябристов, пред­
седатель Государственной думы 435, 
436

Р омановы, царствующая династия 39, 
231, 436

Р омашев, дворовый человек 117 
Р оссинский, помощник Горного началь­

ника 332
Р остовский Н., рабочий 347 
Р остовцев Я. И., генерал, председатель 

Р едакционных комиссий 18 
Р остоу у ., американский экономист, со­

циолог, историк 77
Рошефор о . Н., графиня, заводовладели­

ца 112
Рукосуев Е. Ю., историк 29, 79
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Румянцев а . М., экономист, академик 70 
РыБин и ., рабочий 375, 381 
Рыжиков А. С., историк 342, 343, 349 
РяБинин б . с ., писатель, краевед 62 
Рябов Ф. а ., мастер 326, 327

Сабанеев, лесничий 296 
Саватеев М., рабочий 374, 380 
Савельева Е. В., социал-демократка 384 
Савич г . г ., чиновник-землеустроитель 

414
Сажин М. П. (Арман Р осс), революцио­

нер-народник 195 
Салафатуллин С., рабочий 401 
Саломатов, ротмистр, помощник на­

чальника губернского жандармского 
управления 388

Салтыков С. Н., социал-демократ 395 
Самойлов М. П., полковник, начальник 

губернского жандармского управле­
ния 171, 190, 244

Санин А. А., журналист, социал-демократ 
373, 374, 381, 382, 383 

Сапоговская л . в ., историк 79, 80 
Сафьянов М., рабочий 375, 381 
СБоровский, окружной инженер 268, 297 
Свалов В., учащийся горного училища 

380
Свидерский а . и ., социал-демократ, Боль­

шевик 394, 395, 421, 422 
Седельников Г. И., судорабочий 170 
Седойкин, рабочий 197 
Секачев И., социал-демократ 310 
Селезнёв, рабочий 116, 117 
Семёнов Н. П., историк 18 
Серебров я ., рабочий 238 
Сериков с ., рабочий 166 
Сигов И. С., экономист, публицист, либе­

ральный народник 29, 303, 430 
Сигов С. П., историк 48, 61 
Сидоров А. Л., историк 65 
Сикорский К., студент 228 
Силин Ф. Е., рабочий 231 
Симашко а . Ф., земский начальник 287 
Симонов П., рабочий 388 
Синегуб с . с ., революционер-народник 

174, 195

Синюков, подрядчик 211, 212 
Скальковский к . а ., горный деятель 25, 27 
Скрябенский М. с ., плотинный 337, 338 
Смагин, владелец кожевенного завода 407 
Смирнов А., рабочий 375 
Смирнов В. П., историк 13 
Смирнов Я. М., рабочий 154 
Смит А., английский экономист 11 
Соболев в . а ., историк 72 
Соколов А. К., историк 5, 6, 7, 80, 174 
Соловьёв А. К., революционер-народник 

233
Соловьёв Л., рабочий 213 
Соломирский Д. П., заводовладелец 170, 

429
Солоницын Н., историк 59, 156 
Сольве Э. г ., Бельгийский предпринима­

тель, совладелец содового завода 28 
Сорокин В. В., историк 178, 190 
Сосулин а ., рабочий 284 
Спасский Г. К., краевед 54 
Спехов и . и ., краевед 402 
Спицын П. в . (Карасов), рабочий 213,

214, 215
Ставицкая б . З., историк 72 
Сталин И. В., советский государственный 

и партийный деятель, председатель- 
Совета министров СССР, секретарь 
ЦК ВКП(6) и КПСС 252 

Стандертшельд М. К., капитан, финский 
дворянин, арендатор завода 250, 251 

Старков к . я ., рабочий 378 
Старцев В., рабочий 106 
Старцев П., рабочий 106 
Стахов Е. Д., рабочий 318 
Стенбок-Фермор А. А., граф 21, 124, 254 
Стенбок-Фермор Н. А., графиня, заводо­

владелица 25, 163, 169, 258, 295, 429 
Столыпин П. А., министр внутренних дел, 

председатель Совета министров 426, 
428

Строганов а . г ., граф, заводовладелец 17, 
21

Строганова Н. П., графиня, заводовладе­
лица 26, 93, 121

Строганов с . а ., граф, заводовладелец 40, 
199, 207, 292, 293, 300, 319, 370, 432
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Строганов с . г ., граф, заводовладелец 25, 
109, 162, 205, 208, 209, 217, 218, 238, 
253, 255, 258, 414

Строгановы, заводовладельцы 19, 49, 63, 
79, 87, 94, 95, 109, 137, 139, 417, 428 

Стучка П. и ., социал-демократ, Больше­
вик 395

Субботин а . Ф., мелкий торговец 183, 188 
Сукин, полицейский агент и волостной 

старшина 131
Сурнин А., рабочий 239, 297 
Сурнин Е., рабочий 238 
Суслов М. Ф., заводской служащий 227 
Сутырин б . а ., историк 66, 67 
Сутягин С. А., конторский служащий 338 
Сухозанет А. И., заводовладелец 124, 129 
Сушенцев Ф., рабочий 375, 381 
Сушина Н. Д., гимназистка, народница 

174, 195
Сушин Ф., рабочий 99 
Сыромолотов А., рабочий 315, 359-361, 

372-375, 379, 380
Сыромолотов Ф. Ф., социал-демократ 346 
Сюньцзы, древний китайский философ 

436

Таинцев, рабочий 319 
Таняев А. П., историк 58, 59, 60 
Тарасов Г. М., учащийся технического 

училища, социал-демократ 386 
Тарасов, мастер 398 
Тареев В., рабочий 284 
Тарновский к . Н., историк 65, 70 
Татищев В. Н., государственный деятель, 

историк, главный командир Ураль­
ских горных заводов 16 

Тенчинский, помощник управляющего 
заводами 336

Тетерин В., рабочий 375, 381 
Тетюшинова к ., преподавательница жен­

ской гимназии, народница 173, 174 
Тимофеев М., рабочий 213 
Тиунов, мещанин 117 
ТойнБи а ., английский историк и социо­

лог 77
Толстой Д. А., граф, министр народного 

просвещения 173

Томсинский с . г ., историк 60 
Точисский П. в ., организатор одной 

из первых социал-демократических 
групп в России 263 

Трапезников В. Н., адвокат, социал-де­
мократ, меньшевик 90, 305, 309, 310, 
315, 384, 393, 394

Трефилова Л. А., историк 66, 67, 69 
Троицкий Н. А., историк 195 
Трофимов а . Ф., историк 65 
Троян, начальник завода 406 
Трутнев, торговец 369 
Туган-Барановский М. И., экономист, ис­

торик, профессор, легальный марк­
сист 56

Тудвасов, рабочий 227 
Тулисов Е. с ., историк 20 
Туманов Н., рабочий 228 
Туннер П., австрийский учёный-метал­

лург, директор Леобенской горной 
академии 50, 51

Турчаниновы, заводовладельцы 170, 429 
Тучемский, статский советник, член гу­

бернского по крестьянским делам 
Присутствия 158, 159 

Тьери о ., французский историк 11 
Тюрин Д. М., рабочий 149 
Тютев а . с ., мастер, социал-демократ, 

один из организаторов «Уральского 
рабочего союза» 321, 324, 326, 327, 
341, 343, 348, 349, 354, 355-357, 359, 
361, 362, 363, 386, 388, 420 

Тютев в . с ., социал-демократ, брат 
а . с . Тютева 353

Тютев Д. с ., социал-демократ, брат 
а . с . Тютева 341, 354 

Тяпугин а ., крестьянин 100

Удинцев в . а ., правовед 53, 430 
Узиков Ю. а ., журналист, краевед 355, 422 
Ульянов П. Е., купец, владелец хрусталь­

ного завода 213
Умновы, семья рабочих — местных лето­

писцев 32
Унтаков а . Т., рабочий 149 
Упасихин, рабочий 136 
Урбанович и . и ., горный инженер 37
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Усольцев В. У., 1-й, рабочий 248 
Усольцев В. У., 2-й, рабочий 248 
Уткин П. А., рабочий 348 
Утов и ., рабочий 213 
Ушаков, ГЕНЕрал-майор, владелец золото­

го прииска 126, 340
Ушков К. Я., владелец химических заво­

дов 59, 137, 167, 195-198, 217 
Ушков П. К., владелец химических заво­

дов 28, 132

Ф адеев М., рабочий 271 
Ф алин В. М., дипломат, публицист 14 
Фармаковский С. П., экономист 55 
ФЕвралёв и ., рабочий 375, 381 
Ф едорович Д. В., рЕволюционЕр-народ­

ник 194
Фёдоров П. Ф., управитель завода 409 
Ф едосеев Н. Е., организатор одной из пер­

вых марксистских групп в Р оссии 
263, 308, 311, 373

Ф ельдман М. А., историк 6, 78, 81-84, 434 
Ф елькнер Ф. и ., главный начальник 

Уральских горных заводов 18, 92 
Ф игнер, управляющий заводами 336,

371
Ф иладельФов а . П., письмоводитель 394 
Ф илимошкин и ., рабочий 346, 347, 350 
Ф илиппов Р. В., историк 194 
Ф омичёв, мастеровой 150 
Ф роленко М. Ф., рЕволюционЕр-народ­

ник 194
Фролов в . и ., политический ссыльный 

305, 306, 310
Ф ролов, советник губЕрнского правле­

ния 154

Халтурин с . Н., столяр, выдающийся ра­
Бочий-революционер, один из орга­
низаторов «Северного союза русских 
рабочих» (1878) 195,219 

Харитонова М. Л., заводовладелица 134, 
165, 167

Харлов Н. М., социал-демократ 386 
Хилков М. и ., князь, министр путей сооб­

щения 384
Хитров П. и ., историк 66, 68

Хлебников А., рабочий 385 
Хлудовы, фабриканты 262 
Хонский Н., рабочий 213 
Хорьков А. П., мастер 352, 357, 358, 361 
ХреБтов П. с ., рабочий 398

Циммерман Р. Э., публицист, владелец 
гимназии 381 

ЦукЕрник а . л ., историк 67 
Цюрупа а . Д., социал-демократ, Больше­

вик 394, 395, 421

Чарушин Н. а ., революционер-народник 
195

Чарыков в . и ., губЕрнатор 159, 168 
Чачина О. И., социал-демократ 421 
Ч ащин В. А., рабочий 90 
Ч ервякова Т. Н., историк 121, 122 
Ч ердынцев Н. а ., журналист, социал-де­

мократ 307, 308, 309, 372 
Ч еремискин М., рабочий 210 
Ч еремных, смотритель завода 416 
ЧЕрёмухин, купец, владелец золотого 

прииска 225
Ч ерепанов М. В., мастеровой 154 
Ч ерепнин Л. В., историк, академик 72 
Ч еркасов В. Д., управляющий заводами 252 
ЧЕрнавин с ., семинарист 305 
Ч ерных М. Н., рабочий 183 
Ч ернышев, браковщик 163 
Ч ернышев З. А., рабочий 273 
Ч ернышевский Н. Г., революционер-демо­

крат, писатель, литЕратурный критик 
73, 140, 172, 173 

Ч ерныш М. И., историк 278 
Ч ерняховский Г. С., историк 121, 122 
Ч ертков В., рабочий 228 
Ч етвергов Н. Н., мастер 352 
Ч етин в . Е., историк 64, 66, 67, 73, 98, 109, 

324, 354
Чигирь М. и . (К ороткова), революцио­

НЕрка-народница 227, 228 
Чугин а . Н., рабочий 234 
Ч уистов Е., рабочий 228 
Ч урилов, главный мастер слЕсарного от­

деления 251
Чусов Е., рабочий 150, 256
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Шадрин а . в ., революционер-народник 
233

Шадрин, купец 141 
Шадрин, чиновник 133 
Ш алаевский А., рабочий 228 
Ш амов Н. Д., купец, заводовладелец 28 
Ш ангин В., рабочий 238 
Шарафутдинов Ш., рабочий 401 
Ш атов И., рабочий 99 
Шахурин, лесничий 335 
Швейцер Ж.-Б., французский писатель 

233
Шекалев П., рабочий 402 
Шелгунов Н. в ., революционер-демократ, 

публицист 263 
Ш емякин, писец 131 
Шереметьев П., рабочий 334, 335 
Ш ефле а . Э., немецкий экономист, социо­

лог 233
Ш еховской, земский начальник 336 
Шибаев с ., фабрикант 145 
Ш илков о ., рабочий 210 
Ш ироких А., мещанский староста 93 
Ш ироков К. И., полковник, начальник 

губернского жандармского управле­
ния 301

Ш ишко л . Ф., революционер-народник 
194, 195

Ш ишонко в . Н., историк, краевед 31 
Ш мотьев с ., рабочий 210 
Ш оур М. М., студент, социал-демократ 

394
Ш тиглиц А. Л., барон, банкир, меценат 28 
Штоф а . а ., тайный советник, председа­

тель межведомственной комиссии 
по выработке условий отмены посес­
сионного права 429 

Шувалов П. а ., граф, шеф жандармов 
и начальник III Отделения 149, 171 

Шувалов П. П., граф, заводовладелец 25, 
27, 63, 87, 270, 331, 401 

Ш умилов, рабочий 411

Шуппе а . Ф., управитель завода 282 
Ш урыгин К. И., рабочий 404 
Ш устов С. Г., историк 74, 79

Щ апов А. П., революционер-демократ, ис­
торик, публицист 140 

Щербаков Д. К., заводской служащий 227

Эванс, управитель завода 415 
Энгельс Ф., философ, социолог, соратник 

к . Маркса, деятель международного 
рабочего движения 10, 11, 233, 263, 
306-308, 376, 380

Эсмонт Н. Н., земский начальник 433 
Эссен М. М. (Берцинская, Розенберг) 37, 

90, 373-376, 380, 381, 382, 383 
Эштон Т. С., английский историк, эконо­

мист 77

Юдина Л. С., историк 366 
Южаков В. В., социал-демократ 309, 310, 

394
Юшков Д. Д., социал-демократ 384

Ягодкин к . к ., студент, социал-демократ 
311

Ядринцев Н. М., писатель 194 
Якимова А. В., революционерка-народни­

ца 195
ЯкоБсон г ., учащийся горного училища 

374
Яковлева П. С. наследники, заводовла­

дельцы 21, 127
Яковлева С. С. наследники, заводовла­

дельцы 25, 105, 106, 130 
Яковлев Н. Н., историк 65 
Яковлевы, заводовладельцы 429 
Якутов И. С., рабочий 395, 421 
Ятес Ф. Е., владелец чугунолитейного 

и механического завода 28, 340, 341, 
366, 372-376, 378, 380 

Яцунский в . к ., историк 65
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Абамелек-Лазаревых заводы 283, 300 
Авзянопетровский горнозаводской округ 

26
Алапаевские заводы 30, 93, 105, 106, 225, 

275, 278, 386, 414
Алапаевский горнозаводской округ на­

следников с . с . Я ковлева 26, 130,
139, 278, 283, 294, 300, 393, 413 

Алапаевский (Нейво-Алапаевский) чугу­
ноплавильный и железоделательный 
завод наследников с . с . Яковлева 
105, 106, 252, 258, 274 

Александровский винокуренный завод 
в . а . Голубцовой 149 

Александровский (Л ытвенский) железо­
делательный и чугуноплавильный за­
вод П. П. Д емидова 147, 222, 329 

Александровский механический завод 
145, 262

Артёмовский железный рудник князя 
с . с . Абамелек-Лазарева 270 

Артинский казённый железоделательный 
завод 136, 169, 278, 281, 282, 301 

Архангельский горнозаводской округ гра­
фини а . и . Коссаковской 26 

Архангельский медеплавильный завод 
графини а . и . Коссаковской 93, 95, 
101, 107

Атигский железоделательный завод на­
следников к . М. Губина, с 1881 г. — 
Товарищества Сергинско-Уфалей- 
ских горных заводов 104, 105, 271,
279

Баранчинский казённый чугуноплавиль­
ный и железоделательный завод 169, 
281, 283

Баратабынские золотые прииски 135 
БарнЁвские золотые промыслы 112 
Белорекий чугуноплавильный и железо­

делательный завод Пашковых 100, 
101, 107, 111, 119, 120, 126, 139, 147, 
151, 152, 380, 409 

Белорецкие заводы 28 
Белорецкий горнозаводской округ Паш­

ковых 26
Б емышевский медеплавильный завод 

а . Е. Лебедева 27, 123, 147, 150 
Б ерезниковский содовый завод И. И. Лю­

бимова и Э. г . Сольве 28 
БерЁзовские золотые прииски 340 
Б ерёзовский золотопромывальный завод 

97, 139, 173, 174
Б изярский медеплавильный завод Ком­

пании Кнауфских горных заводов 27, 
147, 148, 226

Б илимБаевский чугуноплавильный 
и железоделательный завод графа 
с . а . Строганова 108, 137 

Б исертский чугуноплавильный и желе­
зоделательный завод П. а . Д емидова, 
с 1873 г. — М. Пермикина 46, 318 

Б лаговещенский горный округ Е. В. Даш­
ковой 26

Б лаговещенский медеплавильный завод 
Е. в . Д ашковой 104, 112, 115, 125,
139
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Богородская ткацкая фабрика Шибаева 
145

Б огородский железоделательный завод 
Д. а . Пономарёва 137 

Б огородско-Глуховская ткацкая фабри­
ка 262

Б огословский горнозаводской округ
Н. М. Половцевой, с 1895 г. — Б ослов- 
ского акционерного общества 28, 29, 
72, 107, 132, 370 

Б огословский завод 225 
Б огословского завода золотые прииски 

243
Б огоявленские медные рудники 135 
Б огоявленский горнозаводской округ 

а . в . Пашкова 26
Б огоявленский медеплавильный завод 

а . в . Пашкова 27, 109 
Б ондюжский химический завод к . я . Уш­

кова 28, 132, 137, 167, 195, 196, 198, 
217

Б уйский железоделательный завод 
Н. и . М осолова 110 

Б урзянские золотые промыслы 127 
Б ымовский медеплавильный завод Това­

рищества Суксунских горных заводов 
110, 137, 147, 148, 149, 225, 258 

Б ыньговский железоделательный завод 
наследников П. с . Яковлева 127

Варзино-Алексеевский соляной завод 
102

Васильево-Шайтанский (Ш айтанский, 
Н ижнешайтанский) завод, см.: Ш ай- 
танский (Н ижнешайтанский) завод 

Верхисетские заводы 30, 242, 243, 254, 
255, 258, 270

Верхисетский горнозаводской округ гра­
фини Н. а . Стенбок-Фермор 26, 72, 
124, 163, 247, 249, 254, 295, 330 

Верхисетский чугуноплавильный и же­
лезоделательный завод графини 
Н. а . и графа А. А. Стенбок-Фермор 
62, 108, 124, 147, 154, 155, 173, 228, 
234, 340, 374, 376, 378, 380 

Верхисетских заводов караван судов 
на р. Ч усовой 169, 170, 171

Верхнейвинский чугуноплавильный 
и железоделательный завод графини 
Н. а . Стенбок-Фермор 173, 174

Верхнекыштымский завод, см.: Кыштым- 
ский (В ерхнекыштымский) чугун­
ноплавильный и железоделательный 
завод наследников л . и . Расторгуева

Верхнесалдинский чугуноплавиль­
ный и железоделательный завод 
П. П. Д емидова и его наследников 
111, 126, 172, 174, 180, 181, 183, 187, 
188, 190, 191, 285, 294, 319, 323, 331, 
3 3 9 ,414

Верхнесергинский чугуноплавильный 
и железоделательный завод наслед­
ников к . М. Губина, с 1881 г. — То­
варищества Сергинско-Уфалейских 
горных заводов 46, 47, 136, 137, 265, 
298, 300, 400, 414

Верхнесинячихинский чугуноплавиль­
ный и железоделательный завод на­
следников с . с . Яковлева 278

Верхнетуринский казённый чугунопла­
вильный и железоделательный завод 
281

Верхнеуфалейский чугуноплавильный 
и железоделательный завод Товари­
щества Сергинско-Уфалейских гор­
ных заводов 296, 297, 401, 409

Верхоторский медеплавильный завод 
Пашковых 27, 95

Висимо-Уткинский железоделательный 
завод наследников П. П. Д емидова 
129, 181

Висимо-Ш айтанский железоделательный 
завод наследников П. П. Д емидова 
129, 132, 181, 275

Волжско-Вишерского акционерного об­
щества заводы 30

Ворожцова и Л огинова спичечная фабри­
ка 340

Воскресенские медные рудники 135
Воскресенский медеплавильный завод 

Пашковых 27, 95, 96, 107, 109
Воткинский казённый железоделатель­

ный, паровозо- и судостроительный 
завод 67, 107, 128, 131, 137, 144, 161,
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169, 242, 253, 257, 258, 265, 380, 406, 
408, 409, 419, 420

Всеволодо-Вильвенский горнозаводской 
округ а . в . Всеволожского 27 

Всеволожских каменноугольные копи 100 
Всеволожского В. А. заводы 323 
Выйский медеплавильный завод наслед­

ников П. П. Д емидова 111,181 
Высокогорский (Нижнетагильский) Ж е­

лезный рудник 59, 90, 268, 272 
Вятка-К отлас строящаяся железная доро­

га 401

Главно-Холуницкий (Х олуницкий) за­
вод, см.: Холуницкий (Главно-Холу- 
ницкий) чугуноплавильный и желе­
зоделательный завод 

ГороБлагодатсий казённый железный 
рудник 300, 319

Гороблагодатские золотые прииски 
я . Бурдакова 244

Гороблагодатский казённый горнозавод­
ской округ 104, 283

Губахинские каменноугольные копи кня­
гини Е. Х. Абамелек-Лазаревой 329 

Д едюхиных кожевенный завод 407, 408 
Д емидовские заводы 62 
Д оБрянский чугуноплавильный и железо­

делательный завод графа С. Г. Строга­
нова 162, 203, 204, 207, 238, 240, 253, 
257, 266, 319

Екатеринбургская льнопрядильно-ткац­
кая фабрика братьев Макаровых 28, 
340, 399, 410, 411, 412, 418 

Екатеринбургская спичечная фабрика 
Л огинова 28

Екатеринбургская суконная фабрика 
З локазовых 28, 340 

Екатеринбургская типография 412 
Екатеринбургские железнодорожные ма­

стерские Пермь-Тюменской железной 
дороги 340, 352, 374, 376, 378 

Екатеринбургские казённые заводы 104, 
252

Екатеринбургский казённый горнозавод­
ской округ 97, 112

Екатеринбургский чугунолитейный и ме­
ханический завод Ф. Е. Ятеса 28, 340, 
341, 366, 372-376, 378, 380

Екатеринбургско-Тюменской железной 
дороги строительство 253

Екатерининские рудники в Верхотурском 
уезде 328

Елизавето-П ожевской железоделатель­
ный завод а . в . Всеволожского 323, 
416

Ж ирякова льнопрядильно-ткацкие фаб­
рики в Екатеринбургском уезде 28, 
324, 340, 399

З алазнинский горнозаводской округ 
Н. и . М осолова 26, 27, 28

З алазнинский чугуноплавильный и желе­
зоделательный завод Н. и . М осолова 
96, 123, 126

З латоустовская оружейная фабрика 223, 
256

З латоустовские казённые заводы 223,
316, 347, 391, 392

З латоустовский казённый горнозавод­
ской округ 130, 279, 350, 352, 363, 366, 
392, 419

З латоустовский казённый чугунопла­
вильный и железоделательный завод 
274, 320, 321, 324, 325, 328, 332-334, 
341-344, 348, 350, 351, 353-357, 359, 
361-363, 366, 369, 380, 386, 388, 389, 
391, 392, 419

Знаменская суконная фабрика З локазо­
вых 28, 340

Ижевский казённый Военного ведомства 
железоделательный и оружейныйза- 
вод 63, 72, 131, 161, 167-169, 250, 253, 
257-259, 265, 284, 297-300, 419

Инзерский горнозаводской округ 28
Ирбитский чугуноплавильный и желе­

зоделательный завод наследников 
с . с . Яковлева 108, 305

И совский платиновый прииск графа 
П. П. Шувалова 401

Кагинские заводы 28
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Кагинский горнозаводской округ
Ф. П. Н икифорова и Татаринова 26 

Кажимский железоделАтельный завод 
Д. Е. Б енардаки 26

КамБарский железоделАтельный завод 
а . П. Д емидова 28, 127, 155 

Каменский казённый чугуноплавильный 
и железоделАтельный завод 107, 169 

Камского акционерного оБщества заво­
ды 275

Кананикольский горнозаводской округ 
Е. и . Ш ешуковой 26 

КаратаБынские золотые промыслы 135 
Каргалинские медные рудники 95, 96, 139 
Каслинский чугуноплавильный и же­

лезоделАтельный завод наследниц 
л . и . Расторгуева 36, 126, 134, 289, 
295, 369, 415

Катав-И вановский чугуноплавильный 
и железоделАтельный завод князя 
к . Э. Белосельского-Белозерского 
335, 337, 371, 409, 419 

Катавские заводы князя к . Э. Белосель­
ского-Белозерского 22, 30, 99, 316, 
320, 335, 337, 338

Катавский горнозаводской округ князя 
к . Э. Белосельского-Белозерского 26, 
419

Каца Барона золотые прииски 127 
Каширские заводы 15 
Кашкинская пристань на р. Ч усовой 129 
Кизеловские железные рудники княгини 

Е. Х. АБамелек-Лазаревой 100, 270 
Кизеловские каменноугольные копи 100, 

110, 329
Кизеловский чугуноплавильный и же­

лезоделАтельный завод княгини 
Е. Х. АБамелек-Лазаревой 53, 110, 
267, 294, 329

Кирсинский казённый чугуноплавиль­
ный и железоделАтельный завод 134 

Климковский чугуноплавильный и желе­
зоделАтельный завод Д. а . Пономарё­
ва 126, 137, 157, 158

КнауФский горнозаводской округ 27, 107 
Кожевенные заводы г. Сарапула 407, 408, 

418, 419

Козинский железоделАтельный завод на­
следников к . М. ГуБина 46, 137 

Кокшанский химический завод к . я . Уш­
кова 28, 132, 137, 195-197, 198, 217 

Колюткинская мешочно-ткацкая ФаБрика 
Ж ирякова 320, 399

Конёвский железный рудник Н евьянско­
го завода 296

Корзинкиных ткацкая ФаБрика в г. Яро­
славле 262, 298

Королевский (М акаровский) железный 
рудник 319

Кочкарской системы золотые прииски
382, 405

Кренгольмская мануФактура 145 
Крестовоздвиженская суконная ФаБрика 

Ушакова 28, 340
Крестовоздвиженские платиновые про­

мыслы грАфА П. П. Ш увалова 401 
Кунгурские сапожные заведения 385 
Курашимский медеплавильный завод Ак­

ционерной компании КнауФскихгор- 
ных заводов 27

Кусинский казённый чугуноплавильный 
и железоделАтельный завод 169, 334, 
335, 350, 351, 380, 382, 383 

Кушвинский казённый чугуноплавиль­
ный и железоделАтельный завод 150, 
227, 230, 234, 296, 319 

Кыновский горнозаводской округ наслед­
ников грАфА г . а . Строганова 26 

Кыновский чугуноплавильный и железо­
делАтельный завод наследников гра­
фа г . а . Строганова 23, 227, 234, 292, 
306, 391, 417

Кыштымские заводы наследников
л . и . Расторгуева 44, 99, 119, 153, 165, 
167, 195, 284

Кыштымский (В ерхнекыштымский) чу­
гуноплавильный и железоделАтель­
ный завод наследников л . и . Р ас­
торгуева 23, 165, 167, 226, 257, 271, 
285, 296, 300, 358, 368, 380, 391, 
413-415

Кыштымский горнозаводской округ на­
следников л . и . Расторгуева 26, 271, 
283, 294, 300, 413
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Кыштымских заводов вспомогательные 
рабочие (Р ождественская и Воскре­
сенская волости) 152 

Кыштымского Акционерного общества 
заводы 30

Лазарева Х. Е. заводы 113 
Лазарева Х. Е. каменноугольные копи 100 
Л айский железоделательный завод на­

следников П. П. Д емидова 181, 187, 
188, 190, 191, 265, 298 

Ленские золотые прииски 426 
Л ысьвенский горнозаводской округ гра­

фини в . П. Бутеро-Родали, с 1864 г. — 
графа П. П. Шувалова 26 

Л ысьвенский чугуноплавильный и же­
лезоделательный завод графини 
в . П. Бутеро-Родали, с 1864 г. — графа 
П. П. Ш увалова 98, 139, 142, 155

Майкорский (Н икитинский, Никитский) 
железоделательный завод Н. В. Всево­
ложского, с 1884 г. — П. П. Д емидова 
202, 415, 416, 417

Макаровых братьев льнопрядильно-ткац­
кая фабрика, см.: Екатеринбургская 
льнопрядильно-ткацкая фабрика 
братьев Макаровых 

Мариинский железоделательный за­
вод г . М. Пермикина, с 1897 г. — 
в . а . Ратькова-Р ожнова 409 

Марковский железный рудник Песков- 
ского завода 281, 283 

Мединская писчебумажная фабрика 
Машковцева 123

Миасские золотые прииски графа Лева- 
шева, Дарагана и Ко 242-245, 257, 258 

Миасский казённый медеплавильный за­
вод 108, 135, 245

Минский завод А. Н. Сухозанета 124 
Минусинские золотые прииски 298 
Миньярский завод Балашевых 101, 409 
Митрофановский золотой прииск генера­

ла Ушакова и Ко 126 
Михайловский завод наследников

к . М. Губина, с 1881 г. — Товарище- 
стваСергинско-Уфалейских горных

заводов 40, 46, 47, 64, 105, 136, 228, 
234, 254, 266, 271, 275, 279, 281-283, 
295, 297, 298, 300, 301, 316, 319, 321, 
331, 332, 366, 400, 401, 419 

МолеБский завод а . П. Д емидова,
с 1893 г. — братьев Каменских 280 

Мотовилихинский завод, см.: Пермский 
пушечный (М отовилихинский) ка­
зённый завод

Навалихина золотые прииски 243 
Надеждинский чугуноплавильный, ста­

леплавильный, железоделательный 
и рельсовый завод Б огословского ак­
ционерного общества 35 

Наркизовский золотой прииск 126 
Н евский механический завод 145 
Н евьянские заводы наследников 

П. с . Яковлева 29, 127 
Н евьянский чугуноплавильный и желе­

зоделательный завод наследников 
П. с . Яковлева 31, 99, 140, 173, 206, 
227, 234, 296, 378, 391 

Нейво-Алапаевский завод, см.: Алапаев­
ский (Нейво-Алапаевский) чугуно­
плавильный и железоделательный 
завод наследников с . с . Яковлева 

Н ейво-Ш айтанский чугуноплавильный 
и железоделательный завод наслед­
ников с . с . Яковлева 106, 278, 281, 
283, 330

Н ерчинскиезаводы 106 
Нижнеисетский казённый железодела­

тельный завод 209, 210, 211, 252, 257, 
319, 322

Нижнекыштымский чугуноплавильный 
и железоделательный завод наследни­
ков л . и . Расторгуева 165, 166, 167 

Нижнесалдинский чугуноплавильный 
и железоделательный завод П. П. Д е­
мидова 111, 179, 180, 191, 275, 358 

Нижнесергинский чугуноплавильный 
и железоделательный завод наследни­
ков к . М. Губина, с 1881 г. — Товари­
щества Сергинско-Уфалейских гор­
ных заводов 46, 47, 105, 136, 147, 269, 
271, 285, 297, 319, 324
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Н ижнесылвинский железоделательный 
завод графини Н. А. Стенбок-Фермор 
247-250, 254, 256, 259, 270

Н ижнетагильские заводы Д емидовых 42, 
63, 94, 102, 111, 175-178, 182, 184­
191, 193-195, 207, 216-218, 259, 264,
268, 272, 358, 431

Н ижнетагильские золотые прииски 
П. П. Д емидова 243

Н ижнетагильский горнозаводской округ 
Д емидовых 26, 72, 79, 126, 129, 172, 
174, 175, 179, 181, 188, 216, 265, 267, 
274, 294, 300, 323, 358, 361, 413, 419

Н ижнетагильский М едный рудник 267,
269, 271, 274, 293, 298, 300, 301, 341, 
370

Н ижнетагильский чугуноплавильный 
и железоделательный завод П. П. Д е­
мидова 41, 111, 141, 164, 173, 175, 179, 
181, 183, 185, 188, 191, 228, 230, 234, 
266, 269, 270, 276, 279, 280, 286, 287, 
291, 298, 301, 324, 332, 339, 352, 357, 
358, 371, 391

Нижнетроицкая суконная фабрика 28
Н ижнетроицкий медеплавильный завод 

Д. Е. Бенардаки 26
Н ижнетуринский казённый чугунопла­

вильный и железоделательный завод 
169, 254, 256, 265

Нижнеуфалейский чугуноплавильный 
и железоделательный завод наслед­
ников к . М. Губина, с 1881 г. — То­
варищества Сергинско-Уфалейских 
горных заводов 105 ,118

Н икитинский (Л уньевский) горнозавод­
ской округ Н. в . Всеволожского 26

Н икитинский (Майкорский) завод, см.: 
Майкорский (Н икитинский, Н и­
китский) железоделательный за­
вод Н. в . Всеволожского, с 1884 г. —
П. П. Д емидова

Н иколаепавдинский железоделательный 
завод и . а . Пастухова 26

Н икольская мануфактура Саввы Морозо­
ва и Ко 260

Н икольская писчебумажная фабрика 
Машковцева 123

Н икольская шахта У спенского золотого 
прииска 405

Н осова ткацкая фабрика 138 
Н ытвенский горнозаводской округ князя 

с . М. Голицына 26, 30 
Н ытвенский чугуноплавильный и желе­

зоделательный завод князя с . М. Го­
лицына, с 1889 г. — Камского акцио­
нерного общества 275, 300 

Н ювчимский чугуноплавильный и желе­
зоделательный завод Д. Е. Бенарда­
ки 26

Н ючпаский чугуноплавильный и желе­
зоделательный завод Д. Е. Бенарда­
ки 26

Н язепетровский чугуноплавильный и же­
лезоделательный завод наследников 
л . и . Расторгуева 94, 118, 271, 276, 
279, 300, 415

Ольгины заводы (Ш ермяитский и Уин- 
ский графини о . Н. Рошефор) 112 

Омутнинский горнозаводской округ Пас­
туховых 26, 28

Омутнинский чугуноплавильный и желе­
зоделательный завод Пастуховых 93, 
122, 130, 284, 396

Оренбургской железной дороги строи­
тельство 211, 217

О слянская пристань на р. Чусовой 129 
Очёрский чугуноплавильный и железоде­

лательный завод графа С. А. Строга­
нова 121, 200, 204, 206, 207, 216, 218, 
238, 240, 257, 278, 293, 428 

Ошланская бумагопрядильная фабрика 
102

Павловский железоделательный завод 
графа с . а . Строганова 109, 199, 200, 
201, 203, 206, 208, 216, 226, 257, 414, 
428

Пермская портновская мастерская 228 
Пермские железнодорожные мастерские 

384, 385, 405, 420
Пермский пушечный (М отовилихин­

ский) казённый завод 35, 65, 107, 134, 
144, 219, 231, 232, 234, 235, 237, 251,
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256-259, 352, 385, 397, 398, 402, 403, 
419

Пермь-Котласской железной дороги 
строительство 339 

Песковской чугуноплавильный завод 
Н. П. Пастухова 281, 283 

Петрокаменский чугуноплавильный
и железоделательный завод наследни­
ков П. с . Яковлева 127 

Пешехонова кожевенный завод 407, 408, 
418

Пожевские заводы (П ожевской и Елиза- 
вето-П ожевской) а . в . Всеволожского 
323, 332, 416

Пожевской горнозаводской округ 
а . в . Всеволожского 26 

Пожевской чугуноплавильный и желе­
зоделательный завод а . в . Всеволож­
ского 202, 319, 323

Полазнинский железоделательный завод 
княгини Е. Х. Абамелек-Лазаревой 
131, 161, 238, 266, 267, 298 

Полевской медеплавильный и желе­
зоделательный завод наследников 
а . а . Турчанинова и Д. П. Соломир- 
ского 226

Преображенский медеплавильный завод 
с . и . Пашкова 27, 94-96, 103, 194 

Пристани на р. Чусовой, Каме, Вятке 128, 
217, 258

Пудемский чугуноплавильный и железо­
делательный завод а . М. Пастухова 
122, 123

Путиловский завод 145, 262, 350 
Пышминский казённый золотопромы- 

вальный завод 97, 139

Ревдинские заводы П. а . Демидова 99, 409 
Ревдинский горнозаводской округ

П. а . Д емидова, с 1873 г. — Г. М. Пер- 
микина, с 1897 г. — В. А. Ратькова- 
Р ожнова 26, 27, 294 

Ревдинский чугуноплавильный и же­
лезоделательный завод П. а . Д еми­
дова, с 1873 г. — г . М. Пермикина, 
с 1897 г. — в . а . Ратькова-Р ожнова 
32, 64, 233, 234, 318, 378

Режевской железоделательный завод 
графини Н. а . Стенбок-Фермор 129, 
132, 142, 163, 164, 216, 227, 234, 243, 
250, 296

Рождественские заводы П. А. Д емидова, 
с 1873 г. — г . М. Пермикина 118 

Рождественский горнозаводской округ 
П. а . Д емидова, с 1873 г. — Г. М. Пер­
микина 26, 27

Рождественский железоделательный за­
вод П. а . Д емидова 118 

Рудянский (Н ейво-Рудянский) железоде­
лательный завод графини Н. А. Стен­
бок-Фермор 242

Самаро-Уфимской железной дороги 
строительство 267, 277 

Саранинские железоделательные заводы 
(Верхний и Нижний) Акционерной 
компании Кнауфских горных заводов 
108, 126

Сарапульские кожевенные заводы 407, 
408, 418, 419

Саргинский железоделательный завод 
графини Н. а . Стенбок-Фермор 254 

Саткинский казённый чугуноплавильный 
и железоделательный завод 130, 169, 
279, 280, 350, 351, 369 

Святочудовский медеплавильный завод 
а . а . Граматчикова и Ко, с 1859 г. —
Ф. а . Хвощинского 26 

Северский чугуноплавильный и железо­
делательный завод наследников Тур­
чанинова и П. Д. Соломирского 43, 
231, 369

Сергинские заводы наследников К. М. Гу­
бина 119, 136, 147, 206, 279 

Сергинский горнозаводской округ на­
следников к . М. Губина 26, 136, 147 

Сергинский чугуноплавильный и желе­
зоделательный завод наследников 
к . М. Губина 285

Сергинско-Уфалейские заводы Товари­
щества Сергинско-Уфалейских гор­
ных заводов 28-30, 50, 104, 119, 137, 
264, 270, 282, 283, 294, 295, 317, 400, 
401
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Сергинско-Уфалейский горнозаводской 
округ наследников к . М. Губина, 
с 1881 г. — Товарищества Сергинско- 
Уфалейских горных заводов 27, 105, 
137, 139, 254, 271, 294, 300, 316, 366, 
413, 419

Серебрянский казённый железоделатель­
ный 135, 136, 169, 234, 280, 319, 323, 
332

Серпуховская ткацкая фабрика Конши­
на 145

Симские заводы Балашевых 22, 316 
Симский чугуноплавильный и железоде­

лательный завод Балашевых 101, 110 
Соймановские золотые промыслы 415 
Сормовский завод 403 
Строгановские заводы графа С. Г. Строга­

нова 40, 63, 199, 209, 217, 258, 300 
Строгановские соляные караваны на р. 

Каме 139
Суксунский горнозаводской округ Това­

рищества Суксунских горных заводов 
26, 27, 28, 194

Сусанский (Нейво-Ш айтанский) завод, 
см.: Н ейво-Ш айтанский чугунопла­
вильный и железоделательный завод 
наследников с . с . Яковлева 

Сылвинский железоделательный завод 
графини Н. а . Стенбок-Фермор 242, 
270

Сысертские заводы наследников Турча­
нинова и П. Д. Соломирского 22, 29, 
38, 39, 54, 170, 252, 258, 379 

Сысертский горнозаводской округ на­
следников Турчанинова и П. Д. Соло­
мирского 27, 294, 330, 379 

Сысертский чугуноплавильный и железо­
делательный завод наследников Тур­
чанинова и П. Д. Соломирского 23, 
278, 294, 378, 379, 391

Типография Екатеринбурга 412 
Тирлянский чугуноплавильный и желе­

зоделательный завод Пашковых 101, 
119

Тихвинский золотой прииск 382 
Торфяники близ Нижнего Тагила 339

Троицкая сварочно-катальная фабрика 
Д оБрянскогозавода 319

Троицкий хрустальный завод П. Е. Улья­
нова 213

Тульско-Каширские заводы 15
Турьинские рудники Н. А. Половцевой 

132, 141, 276

Уинский (О льгинский № 2) медепла­
вильный завод графини О. Н. Р оше- 
фор 26, 112, 155

Уральской Горнозаводской железной до­
роги строительство 220-223

Уртазымско-Горяевский золотой прииск 
225

У сольские соляные промыслы 220, 257, 
258, 270

У спенский золотой прииск Кочкарской 
системы 405

У стьивановский медеплавильный завод 
Д. Е. Бенардаки 27

У сть-Катавский железоделательный и ва­
гоностроительный завод князей Б ело- 
сельских-Б елозерских 321, 337, 338, 
408, 409, 419

Уткинский чугуноплавильный и же­
лезоделательный завод графини 
Н. а . Стенбок-Фермор 108, 226, 243, 
249, 286, 304

Уткинского завода графа С. А. Строгано­
ва караван на р. Чусовой 370

Уфалейские заводы К. М. Губина 105
Уфалейский горнозаводской округ 

к . М. Губина 26
Уфимские железнодорожные мастерские 

277, 298

Франко-Русского Уральского общества 
заводы (с1889 г. — Камского акцио­
нерного железо- и сталеделательных 
заводов общества) 30

Холуницкие заводы Д. А. Пономарёва, 
с 1874 г. — Поклевских-К озелл 63, 97, 
108, 121, 122, 127, 128, 137, 169, 241

Холуницкий (Главно-Холуницкий) чугу­
ноплавильный и железоделательный
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завод Д. а . Пономарёва, с 1874 г. — 
Поклевских-К озелл 26, 121, 139, 156, 
158, 160, 161, 216, 275 

Холуницкий горнозаводской округ 
Д. а . Пономарёва 26, 27, 28 

Холуницкий караван судов на р. Вятке 
240, 241

Хохловский железоделательный завод 
княгини Е. Х. АбамЕЛЕК-ЛазарЕвой 
113

Христофоровский рудник князя 
с . с . АбамЕЛЕК-ЛазарЕва 270

Чёрмозский горнозаводской округ 
Х. я . ЛазарЕва 26

Ч ёрмозский чугуноплавильный и желе­
зоделательный завод Х. я . Л азарева, 
с 1871 г. — княгини Е. Х. АБамелек- 
ЛазарЕвой 53, 113, 117, 225, 226, 238, 
267, 275, 283, 290, 292, 298, 300, 332, 
352, 353, 386, 393, 401, 409, 417 

Ч ерноисточинский чугуноплавильный 
и железоделательный завод П. П. Д е­
мидова и его наследников 129, 181, 
183, 185, 187, 188, 190, 191 

Ч ерноусовская льнопрядильно-ткацкая 
фабрика Ж ирякова 399, 418 

Ч ерно-Холуницкий железоделательный 
завод Д. а . Пономарёва, с 1874 г. — 
Поклевских-К озелл 137 

Ч усовской чугуноплавильный и железо­
делательный завод Камского акцио­
нерного общЕства железо- и сталеде- 
лательных заводов 352, 353, 402, 404, 
419

Ш айтанский (Васильево-Ш айтанский, 
Н ижнешайтанский) чугуноплавиль­
ный и железоделательный завод на­
следников М. Ф. Ярцова, с 1869 г. — 
П. в . Б ерг 26, 108, 226, 318, 431 

Ш айтанский горнозаводской округ на­
следников М. Ф. Ярцова, с 1869 г. — 
П. в . Б ерг 26

Ш аквинский медеплавильный завод То­
варищества Суксунских горных заво­
дов 27

Ш емахинский железоделательный завод 
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