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КУЛЬТУРНАЯ ИСТОИЯ И ЕСТЕСТБОЗНіШЁ. 

(Докладі.» читаішыН 24 марта 1877 года in. Кёлыіѣ, въ Общсствѣ ддя науч-
ны хъ лекціН). 

Кпоткгідс га /юіѵ,.г *). 
Francis Bacon. 

L Первобытный времена какъ эпоха безеознательныхъ 
выводовъ. 

Какъ нзвѣетно, положеніе, какое по отношешю къ при-
род'!; чѳловѣкъ защщадъ въ первое время своего существо-
вания и теперь еще заішмаѳтъ въ дикомъ ооетошші, весьма 
мало похоже на то, кашшъ иѣкогда представляли его въ сво-
ихъ мечтахъ поэты и философы. Въ пріятішхъ картииахъ, 
создашшхъ ихъ фаитазіей, ne было ни каплп истины. Та 
идиотическая обстановка, въ какой оіш воображали себѣ еще 
юное человечество, никогда и нигдѣ не существовала. Исторія 
чеяовѣка всюду начиналась не съ золотого, а съ шшеішаго 
вѣка. Вмѣсто благородішхъ пастуховъ и мюшхъ пастушекъ, 
которые, будто бы, подъ благословенны мъ небомъ, въ богатой 
етрамѣ, полные невинности жили продуктами своихъ стадъ н 
благопристойно наслаждались полнѣишиш, счастъемъ, мы ви-
дшъ въ действительности безобразный днкія орды въ борьбѣ 
съ гододомъ, съ дикими звѣрями, съ яростью ішпосоды, среди 
грязи, безоросвѣтиаго иевѣжества н коваркаго эгоизма, виднмъ 

*> ^Зианіе ость силу..4' (Фрэисиеъ Бщоад). 



порабощеніе женщины, пренебрежете къ старости, людоед-
ство, вызванное нуждой н освященное суевѣриыми обычаями. 

Мы такъ жѳ мало можемъ вникнуть въ душевное состояніе 
такихъ людей, какъ и въ душевное состояние дѣтей. Мы не 
въ енлахъ отрѣ шиться отъ иріобрѣтеиій, сдѣланныхъ пред-
шествующими намъ поколѣеіямп, иеизмѣримой преемственной 
работой которыхъ мы пользуемся. Если, по Оолю Bp ока, средній 
вѣсъ мозга сѳвремешшхъ парижаиъ превосходитъ средній 
его вѣеъ у паражанъ XII столѣтія, то мы смѣло можемъ 
признать, что путѳмъ постеиеішаго совершенствован!« иашъ 
мозгъ достнгъ высшей степени развитія, чѣмъ на какой 
стоялъ мозгъ человѣка камѳшюй ары, жившаго за сотни 
тысячъ лѣтъ до нашего времени. Сверхъ того, этотъ уже 
отъ рожденія болѣе совершенный мозгъ рано подвергается 
безчислешшмъ безеознательиыыъ воздѣйствіямъ, а нотомъ 
сознательнымъ вліяиіямъ воспитанія, благодаря чему оиъ ста-
новится какъ бы несоизмѣримьшъ съ мозгомъ тѣхъ наполо-
вину еще звѣроиодобныхъ созданій, каковыми были перво-
бытные люди. 

Стремленіе къ причинному объяснение, вопросъ „почему?", 
который въ устахъ нашихъ дѣтей звучать для насъ дорогимъ 
ручательствомъ расцвѣтающаго въ нихъ человѣческаго со-
знанія, признаётся пѣкоторыми за первоначалыіѣйшую осо-
бенность челоаѣческаго духа. Другіе же думаютъ, что и это 
свойство все-таки производно, что оно есть разультатъ спо-
собности обобщенья. Достовѣрно только, что у человѣка, 
стоящего на низкой ступени культуры, потребность въ при-
чииномъ объясненів удовлетворяется въ такой формѣ, при 
которой ода едва ли даже заслужвваетъ итого ианменованія. 
Нѣтъ ничего любопытиѣѳ, но разсказамъ Шарля Мартэна, какъ 
наблюдать такое недостаточное развнтіе названной потреб-
ности при общеніи съ обитателями Сахары. Для этихъ людей 
ііѣтъ причины въ нашемъ смысяѣ слова, нѣтъ закона. Для 
нихъ не существуете не сверхъестествешіаго, а естествен-
наго. Всякій сколько-нибудь необычайный факта является 
въ ихъ глазахъ дѣломъ таинственныхъ силъ. Во француз-

скѳмъ янженерѣ, прорывающемъ въ гипсовой корѣ пустыни 
артезіанскій колодецъ и доставляющемъ имъ бяагодѣяніе новой 
финиковой рощи, онп видятъ не болѣе сильного человѣка, 
взоръ которого проникаете во внутренность земли, и который 
умѣетъ находить къ ней доетупъ, но чудотворца, который, 
не будучи правовѣрнымъ, находится, однако, въ лучшихъ отио-
шеиіяхъ съ Аллахомъ, чѣмъ они, и, какъ нѣкогда Моисей, 
выбиваете воду изъ скалы. 

Въ эту эпоху еще не существуете никакой науки. Она 
есть дѣтекгй возрасте чѳловѣческаго рода и, какъ таковая, 
иредставляетъ нѣкоторое сходство съ дѣтствомъ отдѣяьнаго 
человѣка. Какъ послѣднее есть по преимуществу пора без-
созвательныхъ выводовъ, точно такт» же, конечно, бессозна-
тельные выводы, нодкрѣпляемые- опытомъ, иовели и къ ІІЗО-

брѣтенію первыхъ орудій. Они были нзобрѣтеіш не однимъ 
только чеяовѣкомъ, не оданъ разъ и въ одиомъ мѣстѣ, а мно-
гими, неоднократно и въ самыхъ разнообразиыхъ пунктахъ 
земли. Такъ возникли рычагь, валъ, клинъ й топоръ ; дубина 
и копье; праща, духовая трубка и арканъ; етрѣла и луісъ; 
весло, парусь и руль; сѣть и удочка; такъ появилось упо-
треблеиіе огня, которое, вмѣстѣ съ рѣчыѳ, всего рѣзче отдѣ-
ляетъ человека отъ жнвотнаго и сообщаете ему даже особый 
анатомичеекій признакъ — окрашенное копотью легкое. Та-
кимъ образомъ, человѣкъ накопецъ, безъ соннѣнія — уже 
рано, заслужплъ данное ему Вепіамнномъ Франклинош» иа-
зваиіе вивотнаго, приготовляющаго орудія. Гдѣ въ пещерахъ, 
въ болотѣ или береговомъ пескѣ мы находимъ орудіе, тамъ 
жили люди, и древнѣйшіе слѣды человѣческаго рода, какими мы 
обладаемъ, заключаются не въ человѣчесішхъ костяхъ, а въ 
грубомъ кремиевьшъ оружіи — печальное предвѣетіе того вѣч-
лаго военнаго положеиія, въ какомъ находится человѣчество, 

IL Антропоморфическая эпоха. 
Если же чедовѣкъ встрѣчался съ чѣмъ-нибудь благопріят-

нымъ или неблагонріятнымъ для него, чтб дѣйствовало не-



зависимо отъ его воли или вопреки ей, какъ принудительная 
естественная сила, то опт», благодаря глубоко присущей 
ему особенности, скоро начни ал ъ видѣть въ этомъ дѣйствіе 
себѣ нодобиыхті, обычно скрьттыхъ для чеяовѣчѳскаго вос-
пріятія существъ, которыхъ оиъ воображалъ свободными отъ 
поставлѳшшхь ему самому грагшцъ, но въ то же время обла-
дающими его собственными дружелюбными и враждебными 
стремлешями, любовыо и ненавистью, благодарностью и мсти-
тельностью. Совокупность такихъ представленій, имѣющихся 
въ извѣстноѳ время у извѣстпаго народа, мы называема» 
религіѳй ; слѣдователыю, религію можно охарактеризовать еще 
какъ олицетворяющую, или антропоморфическую, ступень 
въ воззрѣиіи иа природу. Такое отношение человѣка къ при-
родѣ обнаруживается въ гомеровсішхъ пѣсшхъ. 

По Давиду Фридриху Штраусу, склонность человѣка къ олице-
творение силъ природы коренится въ томъ, что оно открывает!» 
ему надежду привлечь на свою сторону иеизвѣетныя, страшіщя 
для него силы. Быть ыожетъ, здѣсь дѣйствуетъ и еще болѣе 
глубокое основаніе. Человѣкъ первоначально знаетъ лишь 
одну причину происходящаго—свою собственную волю, дея-
тельность которой оиъ непосредственно ощущаетъ, и потому 
онъ все происходящее относить къ подобнымъ же ироявяѳніямъ 
волн. Это толкованіе кажется тѣмъ болѣе вѣроятншгь, что 
то же самое представление, въ бояѣе очищенной формѣ, еще 
и теперь незамѣтно проішкаетъ наши естествешіонаучныя 
теоріи. Въ иемъ, иесомнѣшю, надо вндѣть йронсхожденіе 
ионятія силы, которое столько вреда причинило нашей науісѣ 
и, несмотря па всѣ старанія, постоянно вновь прокрадывается 
въ нее. Мы дожили даже до того, что нѣкоторый сумасбродный 
головы совершенно серьезно прнбѣгаютъ къ такому антропо-
морфизму, чтобы сдѣлать цовятішмъ взаимное притяжеиіе 
тѣлъ черезъ пустое пространство. Чѣмъ отличается воля, 
которая, ко воззрѣиію иашихъ новѣйшихъ натурфилософовъ, 
гонитъ атомы другъ къ другу, отъ одушевляюіцихъ планеты 
боговъ древности? Змѣя чедовѣчоекаго нозпаиія еще разъ 
ужалила въ этомъ случаѣ свой собственный хвостъ. 

Въ своей „Исторіи цнвилпзацш" Томасъ Бокль доказы-
ваетъ, и на первый взглядъ весьма убѣдитслыю, что воз-
ішкшія въ различшлхъ странахъ религіи объясняются мѣет-
ными „видами природы". Онъ онишваетъ, какъ на сѣверѣ 
Индія ограничена Гималаями, гдѣ гора Эверестъ поднимается 
вдвое выше Монблана, проходъ черезъ Куэиь-Лунь ведетъ 
въ Тпбетъ почти на высотѣ Кавказа, гдѣ Эйгеръ, Менхъ и 
Юпгфрау, обрушившись, могли бы наполнить лишь одну бо-
ковую долину. Онъ изображаешь намъ къ югу ипдійскій оолу-
островъ еъ его лишенными гаваней берегами, выступаюіцій 
въ открытое до полюса море, часто взрываемое циклонами. 
Отъ сѣвериаго хребта къ этому морю текутъ не допускающія 
мостовъ ріки, проходя черезъ неизмѣрпмыя джунгли, гдѣ 
путнику на каждомъ тагу угрожаютъ хищные звѣрии ядовитая 
пресмыкающіяся. По офиціалышмъ свѣдѣніямъ, въ Британ-
ской Ипдін ежегодно становятся жертвой укушешя змѣй, 
особенно кобры (очковая змѣя), около одиннадцати тысячъ 
человѣкъ. йедородъ, голодъ, наводненіе повторяются въ Беи-
галін съ печальной регулярностью. Міровой бичъ, холера, 
ішѣетъ СВОІШЪ очагомъ дельту Ганга, а въ начинающейся 
воспалепіомъ легкихъ нндійсішй чуыѣ Раджастаиа Гпрпіъ 
прнзиалъ средиевѣковую черную смерть, флорентийскую чуму 
Воккачо, которая зловѣщимъ прітидѣніемг обходила тогда 
міръ, какъ въ наши дни холера. 

Не долженъ ли человѣкъ, спрашиваетъ Вокль, рядомъ съ по-
добной природой, на тысячи дадовъ угрожающей ему уннчто-
жешсмъ, чувствовать себя нвчтожыымъ и безсилышмъ? Оиъ 
не доходить, будто бы, до сознательной мысли, а безнадежно 
фаитазнруетъ о мощныхъ врансдебиыхъ сидахъ какъ в и нов-
шшахъ гибельпыхъ явдепій. Онъ обоготворяетъ предметы 
своего страха, строить ішъ алтари и приносить имъ жертвы. 
Сообразно съ этимъ, въ нндівской миоологіи все носить 
печать чудовищности. Люди живутъ сотни тысячъ лѣтъ. 
Міровые періоды выражаются единицами съ 63 нулями. Богъ 
Сива, образующій съ Браманомъ и Вишну шідійскую троицу,— 
страшилище съ тремя глазами, ожереяьемъ нзъ человѣчеекихъ 



костой, съ поясом'!) изъ змѣй. Въ рукѣ онъ дѳржитъ черѳпъ, 
его одеждой служить тигровая шкура, на его лѣвомъ плочѣ 
извивается смертоносная кобра. Жена его, Дурга, изображается 
синей, съ окровавленными руками, высуиутымъ языкомъ, 
четырьмя верхними конечностями, исшшшсшшъ черешшъ 
въ рукѣ, ожерельемъ изъ человѣческнхъ головъ, пояеомъ 
изъ отсѣченныхъ рукъ. Тоже и остадьпыя иидусскія божества 
представляют нѣчто нечеловеческое, уродливое, нмѣютъ 
большее сравнительно съ человѣкомъ число членовъ или не-
естественную окраску. 

Такое же вліяиіѳ угрожающнхъ человѣку опасностей тро-
пической природы на ого религіозныя воззрѣиія усматриваете 
Бокль и въ Центральной Америк!». Иутешествешшкъ Кеняанъ 
приписываете шаманство, распространенное у обитателей си-
бирскихъ степей, той суровой дрнродѣ, среди которой они 
живутъ. Наедаиѣ съ своимъ ояѳньимъ стадомъ, высматривая 
при свѣтѣ сѣвериаго сіяиія воющнхъ вокругъ него волковъ, 
проводите корякъ въ туидрѣ ледяную полярную ночь; онъ 
мните себя иреелѣдуемымъ злыми духами, ненависть которыхъ 
онъ старается усмирить при помощи жертвенны хъ собакъ и 
чародѣйсгва. Всякій ввднтъ, насколько мрачная возвышен-
ность сказаній Ѳдды согласуется съ исландской природой,, гдѣ 
вулкаиичеокія силы сиоряте нзъ-за господства со льдомъ. 

Въ противоположность этныъ естествениьшъ условіямъ и 
якобы изъ нихъ возникщимъ религізмъ Бокль указываете 
затѣмъ на изящную умѣренность греческой природы и пы-
тается вывести отсюда человѣческн прекрасный характеръ 
элливскаго миѳа. € ъ многочисленными, замыкающими безо-
пасный бухты мысами, окруженная иіромъ цвѣтущихъ остро-
вовъ, выетупаетъ Эллада въ дмщащеѳ яснымъ спокойствіемъ 
Средиземное море; въ ней иѣтъ горъ, покрмтыхъ вѣчиымъ 
сиѣгомъ, нѣтъ Й О Щ І Ш Х Ъ рѣкъ, иѣтъ вулкановъ и пустынь, 
а климата ея настолько здоровъ, что въ течете тысячелѣтія 
ее посѣтпла лишь одна большая эшідемія— чума, о которой 
сообщаете Ѳукидіідъ. Здѣсь, по мнѣнію Бок ля, человѣкъ 
не чувствовать себя придавлениымъ природой. Здѣсь могли 

возникнуть тѣ сказанія, который еще теперь даютъ намъ 
отраду своей вѣчной свѣжсстыо, таісь ішсъ, вмѣсто олице-
творенія разрущительныхъ силъ природы, они являются иро-
славлепіемъ всего чисто человѣческаго. Правда, н въ зллин-
скомъ миеѣ въ достаточной степени фигурируютъ чудовища, 
который, вызывая отвращѳніе въ чуткомь къ красотѣ формъ 
глазѣ, до сихъ поръ иродолжаютъ портить воображеше на-
I I I И х ъ художниковъ. Но И съ худшими изъ этихъ чудошіщъ 
человѣкъ все-таки еще можете помѣриться, какъ напримѣръ 
Одиссей съ Сциллой; часто онъ одерживаете иадъ ними верхъ, 
какъ Беллерофонъ иадъ Химерой, Тезей иадъ Мниотавромъ. 
Иутемъ постепешшхъ переходовъ, нодъ конецъ черезъ милыя 
воилощснія духовъ рощъ, горъ и источниковъ, творческая 
фантазія грековъ, иачавъ съ такихъ созданій, пезамѣтпо 
достигаете до необезображеиныхъ человѣческвхъ формъ. 

Ые трудно было бы еще дальше развить мысли Бокля, вы-
сказанный также Л ешш. и объяснить монотсазмъ семитовъ 
тѣмъ, что оіш жили въ пустыиѣ, гдѣ природа предстояла 
передъ НИМИ въ величавомъ однообразіи, бѣдная красками 
и формами. Да и нельзя отрицать, что это учеиіе о соотвѣтствін 
релнгіозныхъ шодрѣпій явлешямъ окружающей природы заклю-
чаете въ ссбѣ долю истины. Но, подобно нѣкоторымъ друга мъ 
выводамъ Бокля, оно носите печать нѣсколько поверхиостнаго 
рдціоиализма. Здѣсь нропущенъ рядъ разнообразныхъ и трудно 
указуемыхъ средннхъ членовъ. Слишкомъ непосредственна 
та связь, въ какую релагіозныя воззрѣнія ставятся съ видами 
природы. Особенно грѣшитъ объяснение индусской миеологіи 
изъ веображаемыхъ ужасовъ штдШской природы. Между Ги-
малаями и Иидійскимъ океаііомъ лежать тысячи квадратныхъ 
миль плодородной, въ настоящее время густо населенной 
земли, въ природѣ которой совершенно иезамѣтно какнхъ-
либо явленій, необычайно возбуждзющихъ фантазію. И какое 
дѣло было творцаиъ брамаискаго вѣроученім до хребта, кото-
рагѳ имъ не нужно било переходить, и до моря, по которому 
имъ не требовалось плавать? Кто могъ бы утверждать, что 
іудеи, иоселеипые между ІІидомъ и Гаогомъ, создала бы бра-



манскую, a иеремѣщешше на ІІелопошіесъ коряки— эллин-
скую мпѳологію ? Это указываетъ на обстоятельство, которое 
не достаточно принято въ расчета шщ не достаточно подчерк-
нуто Бѳклемъ и Легши. Существующая въ даішомъ случаѣ 
причинная связь будетъ выражена нравильнѣѳ, если мы ска-
жешь, что парѳдпопснходогнчѳскія особенности какой-нибудь 
вѣтви человѣческаго рода есть продукта вночатлѣиій отъ 
окружавшей ее природы, въ связи со многимъ другнмъ, а что 
уже эти ея особенности, въ связи со многимъ другим*, 
произвели ея рѳлигію. 

III. Спекулятивно-эстетическая эпоха. 

Изъ характера греческой природы Бокль выводить также 
и присущее греческому духу чувство ыѣрьт. Здѣсь впервые, 
говорить онъ, мы не видимъ односторонний) И необуздан-
на™ господства фантазіи, по рядомъ съ ней, повеяѣвая и 
руководя ею, не слншкомъ, однако, сдерживая ори этомъ ея 
полета, царить изслѣдующій и исоытующШ разсудокъ. Каш, бы 
много греки, быть-может*, нн заимствовали первоначально 
у египетскихъ жрецовъ, у нихъ впервые, въ противопо-
ложность антропоморфическому взгляду на природу, асторія 
ясно указываетъ воззрѣнія, приближающаяся къ научному но-
шгманію природы. Будучи еще очень антропоморфическими 
вначалѣ, въ ученіяхъ іонійекихъ физіологовъ, воззрѣнія эти 
въ два съ половиной сголѣтія достигаю«, такой высоты, что 
у Эпикура можно уже найти въ зародыш* закоиъ сохранеиш 
силы, на который опирается гордое зданіе современной мате-
матической физики. Если Эпикуръ и не могъ дать этому 
закону ни строгой формулировки, ни какого-либо поясіштель-
наго прнмѣра, онъ приводить однако, для него доказатель-
ство, совпадающее съ соображениями Лейбница, высказанными 
2000 лѣтъ спустя. Такнмъ образомъ, относительно конечиыхъ 
воиросовъ дровне-греческіе мыслители въ сущности уснѣди 
пойти такъ же далеко ила, вѣриѣе, такъ же недалеко, какъ 

и мы,— факта, представляюіціп немалый интересъ для теорін 
нозпашя. 

Если принять въ расчета тЬ свѣдѣнія въ математик*, 
астроиоміи, акустик*, какими обладали даже Ѳалесъ и ТІиоа-
горъ, то можетъ показаться, будто у средпземнаге челов*-
чества созрѣла уже потребность въ нрнчшшомъ объяененіи, и 
что впредь ей остается неуклонно итти но пути къ послѣднимъ, 
лишь въ нашу эпоху достигнутымъ ступеня.ѵгъ нознанін при-
роды и основанному на этомъ познаніи владычеству надъ ней. 
Всякому извѣстно однако, что дѣло происходило совеѣмъ иначе. 

Подъ естешвотаніемъ мы разумѣемъ здѣсь не просто 
сумму знаиій о мертвой а живой природ*, ея продуктах*, 
дѣйствіяхъ и законахъ, но также сознательное понимание 
единственно годнаго для увеличены этой суммы метода и 
столь же сознательное примѣненіе свѣдѣйій о природ* къ цѣ-
лямъ техники, мореплашші, медицины и т. д, , следовательно — 
пяаномѣрцое овладѣніе и пользованіе природой со стороны 
чедовѣка для увеличен*! его могущества, его благосостояния 
и его наслаждений. 

Съ полньшъ основаніемъ можно сказать, что у грековъ 
и римляиъ не было естсствознаиія въ этомъ смысл*. Не-
смотря на свое съ виду миогообѣщавшее начало, оно оказа-
лось ііеспособньшъ къ дальнѣйтему развитію. Правда, въ те-
чеиіе тысячедѣтія, отдѣдяющаго Ѳалееа и ГІиеагора отъ 
гибели западной римской нмперіи, отдѣлыше мыслители обна-
ружнваютъ необычайную глубину. Аристотель и Архимедъ 
безепорно принадлежать къ величайшнмъ учитедямъ чело-
вѣчества. Также алекеандрійская школа одно время, каза-
лось, обезпечида непрестанный прогрессъ въ области есте-
ственноиеторнчоской науки. Но ничто лучше не указываетъ 
на остановку у древшіхъ нзученія природы, какъ тот* простой 
факта, что черезъ четыреста лѣтъ нослѣ Аристотеля — нро-
межутокъ, равный періоду времени между Рожеромъ Вэковомъ 
и Мыотономъ — могь появиться Плнній, этотъ собиратель 
критически не нровѣрешшхъ свѣдішій. Это — то же самое, 
какъ если бы ішмѣнялись своими мѣстами Геродота и Тацита. 



Въ нсторіи человѣческаго духа немного молено найти болѣѳ 
любоиытныхъ явленій. T'i; самые народы, ноэтпческія и изобра-
зительный дроизведенія которыхъ до енхъ порт, продолжаютъ до-
ставлять намъ величайшее наелажденіе, которые въ области 
иеторіи, правовѣдѣнія н метафизики создали вещи, образ-
цовый для веѣхъ времеиъ но своей формѣ н содержаиію, 
которые все-еще остаются нашими учителями въ красно-

V — рѣчіи, воениомъ искуествѣ, адмиинстрацін и иравосудіи, на-
роды эти въ познанін природы никогда не возвышались иадъ 
дѣтской точкой зрѣнія иаивиаго легковѣрія и пустой игры 
въ гипотезы. Ихъ духу, который охотно возносился на 
крыльяхъ Икара въ сферу сверхчувственныхъ умозрѣній це-
достаетъ терпѣлнвой обдуманности, чтобы по трудному, но 
единственно вѣрному пути ішдукціи отъ отдѣлышхъ, твердо 
устаповленныхъ фактовъ восходить ко всеобщішъ нстннамъ, 
чтобы отъ кажущейся случайности съ методической посте-
пенностью ^ подниматься къ закономерности. Правда, индук-
тивный пріемъ можно встретить въ зародышѣ уже у Сократа 
и Аристотеля; однако, хотя методъ этотъ вообще и теоре-
тически признавался праішлышмъ, никто изъ древннхъ не 
умѣлъ прпмѣиять его въ едшшчныхъ случаяхъ, такъ что они 
не пошли дальше этихъ олабыхъ поползновеній. Даже тамъ, 
гдѣ древшімъ удавалось сдѣлать правильныя наблюдения, пер-
вая попытка къ объясненію немедленно иревращалась въ столь 
беземыслсшіыя и иелѣпыя фаитазіи, что гораздо болышшъ 
нредпочтеніемъ пользуется даже теорія о велнкомъ ІІанѣ, 
который съ своею свитой златокудрыхъ шімфъ царить иадъ 
лѣсами н нивами, о Посейдонѣ, вздымающемъ и смиряющемъ 
волны съ помощью своего трезубца, и о ЗевсФ, мечу щемъ перуны. 
Вѣрнымъ изображеиіемъ античнаго естествозшшія служатъ 
слова прнкованиаго Прометея, который, перечисляя свои за-
слуги передъ челѳвѣчествомъ, заодно называете какъ равноцен-
ные дары съ одной стороны — астроішмію, науку о числахъ, 
азбуку, нрнручеше животныхъ, морешгаваніе, горное дѣло и 
медицину, а съ другой — толкованіе сновъ, полета итицъ и 
указааій, даваеыыхъ внутренностями жертвешыхъживотныхъ. 

Въ своей дѣлыіой ректорской рѣчи „Объ отсталости древ-
пихъ въ естествешшхъ наукахъ" фоиъ-Литтровъ заимствуете 
изъ Плутархова діалога „Чѳловѣкъ на лунѣ" яркій образчнкъ 
неспособности древпнхъ къ естественно-научному мышленію. 
Онъ могъ бы привести въ качествѣ такого образчика также 
платоновскаго „Тимея", полнаго непроходимой чепухи, вян же 
цѣлнкомъ всю книгу „Объ ученіяхъ философовъ", которую 
предаиіе приписываете Плутарху, и о которой Bio говорите,, 
что она содержите зародыши всѣхъ новѣйшихъ открытій н 
даже самыя эти открытія ; жаль только, что истина и за-
блужденіѳ въ одинаковой мѣрѣ являются въ ней дѣломъ слу-
чая: эти учепія Bio сравниваете съ лотерейными билетами, 
цѣнность которыхъ опрѳдѣляѳтся лишь послѣ розыгрыша. 

Но Дпттровъ указываете также (на что до енхъ поръ обра-
щали меньше вшшанія), что древніе не умѣли даже дѣлать 
и естественноиаучяыхъ наблюдений. 

Чтобы вндѣть, надо этому научиться; такова иесомнѣниая 
физіологическая истина. Громадное большинство людей не 

ä-подозрѣваетъ, что мы все время видпмъ двойным изображе-
пія, но преднамѣрѳнно не обращаемъ па это вішманія. Лишь 
нѳмногіѳ замѣчаюте зрительные слѣды, помутнѣшя прело-
мляю щихъ сродъ глаза при нормальномъ состоянии здоровья, 
грезы передъ засынаніемъ. Только двѣсти лѣтъ тому назадъ 
Маріотте открылъ, что у иасъ въ глазу находится слѣпое 
пятно, па которое мы, при зрѣнін однимъ гдазомъ, распро-
страняем!, цвѣтъ видимой нами въ данный момента окрашенной 
поверхности, приписывая тѣмъ ианболѣс вѣроятное значеніе 
имѣющемуся на зрителыюаъ полѣ пробѣлу. Съ 1 8 0 9 года, 
когда Малюсъ открылъ поляризацш евѣта черезъ отраже-
нье, даже такіе наблюдатели, какъ Араго, Bio, Френель, 
Врустеръ тщетно пытались отличить нростымъ глазомъ по-
ляризованный свѣтъ отъ обыкиовеноаго. Когда же въ 1844 г . 
Гайдингеру удалось сдѣдать такой опыте, названные но его 
имени желтые пучки стали для веякаго изощреннаго глаза 
нормалышмъ ивлеиіемъ при созерцаніи голубого неба. 

Въ области звуковыхъ ощуіценій, какъ нзвѣстмо, обертоны 



сначала тоже ускользают* отъ непосредственна™ воспріятія 
хотя сообщаемая ими звуку окраска тотчас* становится за-
мѣтиа всякому, за исключеиіемъ иѣмецгшхъ племен*, имѣю-
щихъ плохой музыкальный слухъ. 

Но мы говорнмъ здѣсь совсѣмъ не о такихъ тонкостях* 
Дѣло идете о столь замѣтиыхъ предметах*, какъ звѣзды' 
для наблюдения которыхъ древиіе, при своемъ счастливом* 
климатѣ, были поставлены въ гораздо болѣе благопріятныя 
условш, чѣмъ мы, и которыя еверхъ того, за отсутотвіемъ 
компаса, нмѣлн для нихъ огромиѣйшее практическое зеаче-
ше при путешествіяхъ на морѣ п на сушѣ. Между тѣмъ 
по ІТлишю Старшему, число наблюдешшхъ, т . -е , клавшихся 
ему видимыми простымъ глазом* звѣздъ доходите лишь до 
1000 , тогда как* Аргѳландеръ насчитывая* их* 3256 а 
і ейсъ, которому звѣзды представлялись точками без* лучей 
присоединил* сюда еще около 2000 . Надо замѣтить къ тому же' 
что древше, жившіе пѳдъ меньшей географической широ-
той, имѣли перед* своими глазами большую часть небесоаго 
свода, чѣмъ мы. Перечисляемый ими звѣзды убывают* въ числѣ 
съ возрастащемъ цифры класса, къ которому оиѣ принадле-
жать но своей велнчннѣ, хотя въ действительности всякій 
класс* высшаго порядка содержите болѣе евѣздъ, чѣмъ всѣ 
предшествующе вмѣстѣ. Туманных* пятен* и звѣздныхъ 
скоплешй Птолемей знал* пять, Аргелаидер* же видѣлъ их* 
простымъ глазом* девятнадцать. Гпшшрхъ и Птолемей про-
пускают* туманность въ сизвѣздіи Оріона и Андромеды. Но 
всего иоразительнѣе, быть-можете, то, что дреіщіе не могли 
правильно счесть нлеядъ, хотя число иоелѣдішхъ, будучи спор-
ньшъ, должно было останавливать на себѣ их* особенное 
шимаше, и хотя созвѣздіе ото служило им* для онредѣлеція 
времен* года. Арат*, ішсавшій при діадехахъ, сообщаете 
что первоначально считали еомь нлеядъ, но что ихъ только 
шесть, мнѣше же, будто одна угасла, невѣріш. Гшшархъ 
однако, вмдфл* ихъ опять семь. Т-Ьмъ не менѣе, Овндій го-
ворить о плеядах*: „Семнзвѣздіемъ названный, опѣ обычно 
бывают* в * числѣ лишь шести"; и поэты продолжали уш>-

минать об* утраченной п.теядѣ. Въ настоящее время даже 
неспеціалисты, обладающее хорошим* зрѣніемъ, различают!» 
ихъ отъ четырнадцати до шестнадцати. 

Такныъ образом*, по Литтрову, древніе настолько несо-
вершенно описывали звѣзднѳе небо, какъ будто они были 
до нѣкоторой степени близоруки, или какъ будто — чтб од-
нако опровергается другими данными — мѣстное чувство че-
ловѣческой сѣтчатки стало съ тѣхъ поръ тоньше. Напротив*, 
нельзя достаточно надивиться тонкости ихъ художественна!* 
взгляда прн воспроизведшим человѣческаго тѣла. В ъ плея-
дах* они обочлись; волнистая же линіи женской красоты 
никѣмъ не нереданы съ ббльшимъ совершенством*, а бор-
гезская статуя гладіатора обнаруживает* въ каждом* из* сво-
их* выпуклых* мускулов* столь точное наблюдение, что она 
дала даже повод* предполагать об* анатомических* мисте-
ріях* в * античных* художественных* школах*. Мастерстве 
древних* ваятелей въ ішредачѣ мужского тѣла обыкновенно 
объясняют* тѣмъ преимуществом*, какое частая возможность 
видѣть голыя тѣла, свободно движущіяся въ мѣетахъ для 
гимнастических* упражиеінй и при состязаишхъ въ борьбѣ, 
давала им* иадъ нашими художниками,, вынужденными до-
вольствоваться натурщиками-ремеслеішвками. Но но отноше-
нию къ женской фигурѣ нѳложеніе древних* скульпторов* 
было не многим* лучше нашего, а между тѣмъ они и здѣеь 
достигли иевидашіаго съ тѣхъ пор* совершенства. Наши 
художники съ таким* же удобством* могут* изучать голые 
торсы живых* лошадей, съ каким* древпіо художники изучали 
гѳлыхъ атлетов*, а между тѣмъ при жизни Франца Крюгера 
говорили, что только онъ умѣетъ рисовать лошадиную грудь. 
На самом* дѣлѣ, древніе обладали даром* для этого рода 
наблюденШ, тогда какъ опредѣлееіе явлеюй по и р о стран-
ству, времени и вѣсу не принадлежало къ числу ихъ духов-
ных* навыков*. Поэтому, их* глазъ достиг* высшаго развитія, 
поскольку вопрос* касается художествепнаго восироизве-
денія формъ, но для воспріятія научных* фактов* ему не-
доставало надлежащей подготовки. 



Искусство эксперішентнрованія было имъ совершенно чуждо : 
планомѣрное ііаблюденіо црн пронзвольныхъ условіяхъ, въ связи 
съ остроумными затѣями фаитазіи н обдуманной критикой, 
сеть вполнѣ современная духовная дѣятельность, которая не 
только часто служите въ онытішхъ наукахъ единственным!» 
йсточннкомъ достовѣ р H о сти, но и создаете нѳвыя явлеиія. 
Уже Ѳалесъ зналъ „душу янтаря", а сила Гераклова камня 
была у древипхъ очень распространенной забавой, но они 
никогда не шли дальше ііерваго грубаго воспріятія этнхъ 
явленій, изъ которыхъ умъ новѣйшихъ народовъ нзвлекъ 
цѣлый міръ фактовъ и мыслей. 

Однако, при Александрѣ Велішомъ нитересъ къ замѣча-
тѳльнымъ предметамъ природы успѣлъ уже настолько раз-
виться, что Алѳксандръ посылалъ пхъ домой своему учителю 
Аристотелю, въ то время какъ совершалъ своп походы. Но 
какъ плохо воспользовались внослѣдствш римляне предста-
вившеюся имъ безприиѣршш возможностью обогатить есте-
ство вѣдѣиіе! Изъ всѣхъ етранъ своего нѳизмѣримаго госу-
дарства собирали они животныхъ для евопхъ зрѣлищъ и 
пнршествъ одно другого безобразпѣѳ. Съ огромными издерж-
ками разводили ови всевозможное съѣдобное звѣрье. Упоми-
наются также и итичннкн. Но мы нпгдѣ не узпаёмъ о су-
ществовали въ Римѣ мѣста, гдѣ бы растеиія и жнвотшля 
были выставлены для публики, — о зоологическомъ и бота-
нике скомъ садѣ, каковой уже нмѣлся даже у ацтековъ. 

Бе зъ научна го наблюденія, безъ олытовъ и безъ здравой 
теоріи и смысл имъ прочный нрогрессъ техники. Онъ необхо-
димо должѳнъ основываться на созиателышмъ пользоваши 
силами природы, изученными въ своемъ закономѣрномъ дѣй-
ствіп. По всѣмъ даинымъ, объ этомъ у древннхъ не могло 
быть и рѣчи. правда, нѣкоторыя отрасли техники достигли 
у ш х ъ большого совершенства. Они были мастерами въ воз-
ведший высокихъ зданій, въ устройствѣ дорогъ и моетовъ, 
въ дитейномъ дѣлѣ и обработкѣ камней. Искусство позднѣй-
шихъ рнмляпъ въ крѣпостныхъ и осадиыхъ работахъ вы-
зываете удшшшіе. Но чтобы правильно судить о состоянии 

техники у древипхъ, надо сравнить его съ ея состояиіемъ 
у другихъ народовъ. Тѣ виды технической деятельности, 
въ которыхъ они себя особенно зарекомендовали, составляют!» 
принадлежность сравнительно низкой ступени въ человѣче-
ской культурѣ. Въ области строителыіаго искусства великое 
мастерство проявили также египтяне, асснрійцы, индусы и 
даже перуанскіе ішки. Несравненно уже высшую ступень 
технического развитія отмѣчаютъ, напротивъ, три изобрѣте-
нія: комшісъ, иорохъ и кшігоиечатаніе. Затѣмъ слѣдуетъ эра 
машішъ, приводимыхъ въ движеніе теплотой, — эра, въ ко-
торую вступило лишь новѣйшее европейское человѣчество. 

Древиіѳ не дошли до второй изъ назваішыхъ ступеней 
въ технической культурѣ. Напротивъ, ея сравнительно рано 
достигли восточно - азіатекіе культурные народы, которые 
въ шшхъ отношеніяхъ были варварскими въ сравнекіи съ гре-
ками и римлянами; правда, комнасъ употреблялся у иихъ 
лишь для сухопутныхъ цѣяей, иорохъ — лишь для устрой-
ства фейерверков!», а до нѳчатаоія подвижными буквами они не 
додумались благодаря неуклюжести своихъ пнсьменъ. Но даже 
въ гончарном!» и ткацкомъ дѣлѣ классическіе народы усту-
пали ипдуеамъ, китайцамъ и яионцамъ. Положительно можно 
сказать, что античная культура всегда стояла одной ногой 
въ бронзовомъ вѣкѣ . Чтобы судить о ыедлеипостн ея успѣ-
ховъ въ техпикѣ, достаточно сравнить разницу въ материаль-
ной культурѣ между эпохой Константина и эпохой Ііерикла 
съ разницей между нашей культурой и культурой при Бар-
бароссѣ. У дрѳвиихъ техничеекія занятія были предоставлены 
по большей части рабамъ. Въ этомъ вндятъ причину, почему 
пхъ техника оставалась на низко мъ уровиѣ развнтія. Но развѣ 
презрѣиіе свободныхъ гражданъ къ тсхннческимъ занятіямъ не 
доказываете въ пахт» слабой способности къ этнмъ завятіямъ? 

Притчею объ опрокинутой наборной кассѣ называется 
въ современной біологіи то возраженів нротивъ донущенія 
нервнчнаго зарожденія, но которому случайное возивкдовеніе 
животного, папримѣръ мыши, изъ с о от вѣтств у ющихъ ато-
мовъ столь же невѣроятно, какъ если бы мы предположили, 
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что при высыпаніи букв* из* наборной кассы онѣ случайно 
составили какое-либо етнхотвореиіе, шшрнмѣр* „Колокол*« 
Шиллера. Въ своей сущности, однако, эта притча гораздо 
древние. О механическом* возникновении міра из* атомов* 
Цицерон* говорит*: „Я не понимаю, каким* образом* до-
пуская возможность такого возникновешя, человѣк* стал4 бы 
въ то же время отрицать, что если бы гдѣ-либо были вы-
брошены безчисленпые экземпляры двадцати одной буквы из* 
золота или какого-нибудь иного матеріала, то из* этих* вы-
сыпанных* на землю букв* могут* возникнуть Анналы ЭііяІя 
который можно было бы прочесть в * иослѣдовательиом4 
оорядкѣ: я сомнѣваюсь, чтобы случай мог* дать при этом* 
хотя бы только один* стих*«. Возражеиіе Ото впервые по-
является у жившего во II вѣкѣ до P. X. стопка ГІанэтія 
у котораго, правда, вмѣсто Энніевых* Анналъ фигуриро-
вала Илшда, ПОИСТЙНѢ замѣчателыіо, что притча об* опро-
кинутой наборной кассѣ встречается, таким* образом* уже 
У древних*, не вѣдавшах* никакой наборной кассы Еще 
конечно, замѣчательиѣе то, что древніе цѣльш столѣтія могли 
носить в * себѣ представление о подвижных* буквах* дол-
женствующих* соединяться в * слоги, слова, иредлоіеиія 
и все-таки ни разу не попытались осуществить это пред-
ставлеше па дѣлѣ. На этом* иримѣрф, на который обратил* 
вннмате Целлеръ, особенно, поводимому, ярко выступает* 
отсутствіе у них* надлежащаго навыка, чтобы не сказать— 
способности, к* техническому мышлепію. Как* бы то ни 
было, матеріальная культура древних* обнаруживает* одно-
сторонность и неполноту, соотвѣтствующія недостаткам* в * 
их* теоретической культурѣ, о которых* мы говорили выше 

отсюда тот* контраст* между технической и эстетиче-
ской стороной, который часто приходится наблюдать на про-
нзведешяхъ античной художественной промышленности. Кому 
не доставил* бы удовольетвія вид* лампа доиосцев*, попав-
ших* въ наши музеи из* римских* городов*, засыпанных* 
оезувіем* ^ На легких* бронзовых* вѣтвяхъ, листья кото-
рых* как* бы дрожат* от* дуновеиія вѣтерка, качаются на 

цѣпочках* прелестпыя по своей формѣ лампады. Это лам-
пады, при свѣтѣ которых* Цезарь записывал* свои дѣяиія, 
Цицерон* округлял* свои нредложенія, Горацій отдѣлывалъ 
свои еды. Каждая из* этих* лампад* есть не что иное, как* 
резервуар* для масла с * носиком* для помѣщешя фитиля 
род* тѣхъ сильно дымящих* лампочек*, какія в* настоящее 
время ни одна наша судомойка не соглашается уже нмѣть 
въ своем* иемѣщенін. Подумать над* тѣмъ, откуда берется 
свѣтъ в * лампадѣ; найти его причину въ полном* до из-
вѣстной степени егоранш богатаго углеродомъ соединенія  
настолько лишь полном*, чтобы оставался еще твердый уголь, 
раскаляющійся до-бѣла въ происшедшем* отъ полнаге его-
ранія жарком*, но не ярком* пламени; получить эту степень 
сгоранія, регулируя доступ* воздуха и масла; защитить при 
этом* пламя от* вѣтра, окружающіе предметы оть копоти, 
а орган* обонянія от* отвратительнаго ѣдкаго акролеина: 
ничего подобнаго въ теченіе столѣтій не пришло въ голову 
велшшгреческому лампадному мастеру. Для него болѣе со-
вершенная лампада означала лишь лампаду болѣс красивую ;. 
если требовался болѣѳ сильный свѣтъ, он* нривѣншвалъ пару 
лишних* чадных* лампочек*, снабдив* бронзовое дерево 
большим* количеством* вѣтвей. 

Таким* образом*, древняя культура походила на одну т ъ 
тѣхъ монет*, на которых* мастер* вычеканивал* велико-
лѣшшй образ* бога, но которым* он* не умѣлъ придать 
круглой формы. Мы> очевидно, не сдѣлаемъ ошибки, если 
назовем* эту культуру прежде всего эстетической, а поло-
женіе древних* по отношение къ природѣ — опекулятгшно-
эстетичесшмъ. 

Отсталость древних* въ естественных* науках* оказалась 
роковой для человѣчества. В * ней заключается одна из* шш-
нѣйшвх* причин*, погубивших* древнюю культуру. Если бы 
у древних* было естествознаніе въ нашем* смыслѣ слева, 
человѣчество избѣжало бы, вѣроятио, величайшаго из* по-
стигших* его несчастій — занолнепія областей Средиземного 
моря варварами. 



Быть можетъ, на это обстоятельство не обращали до сихъ 
пѳръ должиаго вшшанія. Когда Монтескьё и Гнббоиъ изо-
бражали паденіе римскаго мірового государства, еетеетво-
знаніе не получило еще въ глазахъ иовѣйшпхъ иародовъ сво-
его теперешняго зпачещи, да и въ наше время оно остается 
еще чуждо большинству нсторіографовъ. Неоднократно съ 
большой глубиной и остроуміемъ излагались многочиелеішыя 
причины, почему римская нмиерія должна была распасться н 
сдѣлаться добычей варваровъ. Безспорно, император с кій Римъ 
страдалъ отъ тяжелыхъ виутрешшхъ язвъ. Лреторіанстно, 
основанное на рабскомъ трудѣ хозяйство, латифундіи, нрав-
ственная испорченность у отвращепіе къ браку, упадокъ 
граждаискаго и воинскаго духа, пресыщенность утонченной 
цнвилизацін, исчерпавшей всѣ наслажденія, утратившей в ел-
ка г о рода идеальный стремлеиія и способной лишь пасть, а 
не подняться выше: вотъ часто обсуждаемый осиоваиія, 
которыми объяетштъ неизбѣжную гибель римскаго госу-
дарства. 

Между тѣыъ, успѣхн, какихъ достигал?, почти всяісій 
достойный человѣкъ, попашшй на троиъ цезарей, показы-
влютъ, что положеиіе дѣлъ im было уже тагшмъ бсзнадеж-
нымъ. До очень поздияго времени сохранялась возможность 
водворить въ государствѣ сносный порядокъ и управление, а 
легіоны въ виду врага никогда не доходили до полной измѣиы 
унаслѣдованной отъ нредковъ храбрости н дисцшілішѣ. Даже 
въ эпоху BbicmaFO процвѣтанія римскаго государства они не 
всегда выходили победителями. Введете хрнстіаиства рас-
шатало античный міръ меиѣе, чѣмъ можно было ожидать. 
Хотя при этомъ „были вырваны какъ злые плевелы" не-
которые элементы древней цивилизацщ, однако въ главиомъ 
она осталась не затронутой. Еще существовали, отчасти 
подъ охраной нобѣдоноснаго креста, храмы, театры, термы 
в судебный мѣста, обшйе художественных?, произведший 
дѣлало напрасной ярость разрушителей, и папирусные свитки 
въ библіотекахъ хранили еще въ цѣлоетм собраииыя въ те-
чете тысячедѣтія сокровища. Если удавалось сдерживая. 

стремящіяся съ сѣверо-воетока варварешя полчища, пока не 
остановился ихъ притокъ, и сами варвары не попали въ кругъ 
дѣйствія цпвнлизаціи, послѣдияя въ своей основѣ была еще 
цѣл.а. 

Правда, по Либнху, который тоже разематривадъ гибель 
древней культуры уже съ точки зрѣнія естествоиспытателя, 
ея участь все-таки была рѣшепа. Согласно своему ученію о 
миперальтіомъ удобреиіи ойъ утверждалъ, будто римская игро-
вая держава пала потому, что въ области римской хяѣбной 
торговли почва слиишшъ обѣднѣла необходимыми для пше-
ницы минеральными веществами, особенно фосфорной кисло-
той и каліемъ. Отъ подобнаго же истощенія почвы раньше 
погибло греческое, a послѣ испанское государство. Конрадъ 
опровергъ этотъ взглядъ и показал?,, что фактъ такого нсто-
іцеиія находится подъ соынѣніемъ. Всюду, гдѣ Дибихъ усма-
тривает!» порчу земли хищнической обработкой, кажущееся по-
нижете ея плодородія можно объяснить иными причинами: 
засухами вслѣдствіе упадка оросительннхъ приспособлений 
или непреду смотрите льнаго истребленія лѣсовъ, образованіемъ 
болотъ благодаря засоренно рѣчного русла или вулканическому 
оеѣдаиію почвы. Нѣкотормя пустынный мѣста въ Италіи, 
нѣкогда густо населенный, и теперь еще давали бы богатую 
жатву, если бы драконъ вредоноснаго воздуха не сгорожилъ 
тамъ* золотого руна пшеничныхъ пажнтеп. Южная Йспанія 
утратила плодородіе еъ тѣхъ лишь иоръ, какъ христіанская 
нетерпимость изгнала оттуда трудолюбивых?» мавровъ, и гот-
ская лѣнь позволила илу затянуть нхъ оросительный канавы. 
Таким?, образомъ там?», гдѣ безплодіе произошло не отъ 
непреодолимых!, естествешшхъ вліятй, оно было не причи-
ною , a слѣдствіемъ государственная упадка. При лучщихъ 
политическихъ условіяхъ во многих?, случаях?, снова могло бы 
вернуться прежнее плодородіе; лишь вырубка лѣсовъ, какъ 
показываете это нрииѣръ Прованса, представляет?, изъ себя 
зло, которое едва ли когда можетъ быть исправлено. 

Древняя культура погибла не оттого, что почва областей 
Средиземна™ моря стала бѣдна фосфорной кислотой и ка-



ліемъ, а оттого, что культура эта покоилась на зыбучем* 
пескѣ эстетики и умозрѣніл, который без* труда был* размыть 
подъ ней бурнымъ потоком* варваров*. Представим* себѣ, 
что легіонеры вооружены не копьями, а кремневыми ружьями, 
что ыѣсто катапульт* и баллист* занимают* орудія хотя бы 
только XVI вѣка. Развѣ ne были бы тогда разбиты на го-
лову и отброшены назад* всѣ кочевые пароды, начиная 
съ кнмвровъ и тевтонов* и кончая вандалами? Конечно, в 
с * одними копьями римляне отразили тевтонов*, как* и 
всегда при вооружении одинакова™ достоинства болѣе со-
вершенное военное искусство, в* связи съ высшим* духов-
ным* и тѣ лесным* развитіем* отдѣльнаго человѣка, все-таки 
одерживало верх* над* не дисциплинированными толпами. Но 
будь у них* выѣсто копья огнестрѣльное оружіо, они по-
стоянно побѣждалн бы варваров*, далее не ныѣя Марія и 
без* такого огромна™ наиряженія сил*, какъ при Экс* 
(Aquae Sextiae). Всякое разсужденіе о том*, что случилось бы 
при извѣстиыхъ обстоятельствах*, безполѳзно. Ясно однако, 
что если бы древніе постарались добиться безусловная пре-
восходства над* грубой силой, какое человѣкь аріобрѣтаетъ, 
подчиняя еебѣ природу и непрерывно прогрессируя въ тех-
ник*, то оба племенные элемента иѣсип о Нибелунгахъ — 
сѣвервые богатыри и азіатскіе степные наѣздиики — оказа-
лись бы одинаково безсильныма против* рщіляцъ, несмотря 
на вопіюіцую испорченность шослѣднихъ. А если бы древніе 
достаточно изощрили свою іізобрѣтательность, чтобы дойти 
до киигопечатанія, то, невзирая на переселеніе народов*, 
нам* не пришлось бы безнадежно сожалѣть объ утратѣ столь 
большого количества образцовых* ироизведенШ поэзіи, красно-
рѣчія и исторіѳграфш. 

IV. Схоластино-аскетичесная эпоха. 
Как* бы то ни было, древняя культура рушилась. Ночь 

средневѣковья опустилась на берега Средиземна™ моря, нѣ-
когда покрытые славой всего великаго и прекрасна™. При-

чудднвая судьба привела къ еще болѣе полному умственному 
оскудѣнію и надолго совершенно остановила прогресс* есте-
ство зианія, который и у древних* был* уже достаточно ничто-
жен* . 

Съ гибелью римекаго государства совпала гибель полите-
изма, начало котораго относится еще къ антропоморфическому 
періоду в * воззрѣніп на природу. Христіанство, получив* 
въ наеяѣдство Олимп*, переполненный сотнею варварских* 
божеств*, отвело его обитателям* область между чертями и 
нршшдѣшями. Но оно по удовольствовалось таким* очище-
нием* храма. Возникши взъ іудѳйства, которое не знало ни 
искусства, ни науки, но тоже уже сводилось къ односторон-
ней оцѣикѣ этических* стремлепій, новая вѣра ограничила 
круг* единственно нужных* для человѣка идей категоріями 
добра и зла a отиѳшеиіемъ грѣховнаго создавія къ Богу. 
Въ противоположность язычеству, страдавшему от* чувствен-
н а я пресыщоаія, она учила своих* последователей смо-
трѣть на земное существование с* покорным* преиебреже-
ніемъ ы дрожать въ постоянном* ожидаиіи суда, угрожающа™ 
им* самим* и даже всему міру. Эта земля, со всѣм* своим* 
великолѣніемъ, представлялась отныиѣ человѣку недостой-
ным* само по себѣ его вішмаиія пристанищем*, гдѣ душа 
должна приготовить себя для лучшей жизни. Это тѣло, данное 
нам* любовью отца и матери, вѣнец* и шедевр* природы, 
презиралось христианством* какъ бренная оболочка души, 
которая одна только сродна божественному; оно было даже 
предметом* ненависти, как* гибельный источник* грѣха. 
Оь робостью ЛИШЬ мог* вѣрующій срывать плоды с* золо-
того дерева жизни. Безбрачное существовало в* монастыр-
ских* стѣнахъ, всецѣло посвященное молитвѣ и новаянію, 
считалось наиболѣе угодным* Богу способом* провести время 
земного испытанія ; зато избранные могли утѣшаться на-
деждою на безконечно-долгое блаженство послѣ смерти. 

Само собой разумѣется, это новое міровоззрѣніе мало 
благоиріятствовало успѣхааъ естественных* паук*. Однако 
мы € * Трудом* лишь можем* составить еебѣ представленіе 



о ТОМ! положеніи, какое человѣчоскш дух» занимал» по 
отношевію in» природѣ въ ередневѣковыхъ христіанекихъ 
странахч». Для характеристики этого положоиія можно при-
вести одшіъ эпизод» изъ жизни Фраическо Петрарки. 

Петрарка, въ которомъ пробудились воспоминанія класси-
ческой древности, странным» образом» псремѣшнваясь съ со-
временпьши ему учешямн, жил» въ Авиньоиѣ, откуда ему 
ежедневно былъ видеиъ Мопъ-Паиту, иослѣдній отрогъ мор-
скихъ Альпъ, обдуваемый свирѣпымъ мистралемъ. Давно 
уже хотѣлось Петраркѣ побывать на вершинѣ этой горы. 
А тутъ его желаніе нодстрекалъ еще разсказъ Лнвія о том», 
что Филипп» Македонскій (врагъ риклянъ) взобрался на ѳра-
кшскую гору Гемосъ, чтобы разомъ видѣть Адріатическое 
море и Понтъ. Наконец», 26 аирѣля 1336 г . , плаиъ былъ 
нриведенъ въ псполненіе, и при отличной погодѣ Петрарка, 
вмѣстѣ съ с во имъ младшим» братомъ Герардо, наслаждается 
раскинувшейся передъ ішмъ широкой панорамой. Стѳлющіяся 
под» его ногами облака доказывают!, ему возможность того, 
что онъ часто съ недовѣріомъ читалъ объ Аѳоиѣ и Олтащѣ! 
Алыгійская цѣнь вдали напоминаете ему о Гавпибалѣ, а но 
ту сторону онъ усматриваете, скорѣе духовным», чѣмъ тѣ-
леснымъ кзоромъ, предмете своей страстной тоски — Италію. 
По поте онъ чувствуете, какъ съ болью натягивается сковы-
вающая его цѣш, : тіередъ ним» возстаетъ образъ его таин-
ственной дамы там» внизу, въ Авииьонѣ, которую онъ впервые 
встрѣтилъ почти ровно девять лѣтъ тому пазадъ, G апрѣля 
1327 г. Нельзя сказать, чтобы овидіепскій стих», который 
оиъ примѣняегь къ состояиію своего сердца: 

Если л въ силах», хочу тебя исиаввдѣть ; 
Если н ѣ т ь . люблю я тебя против» воля, 

с в и д ѣ т ель с тв о в а л ъ о чрезмѣриой тепдотѣ чувства. Вслико-
лѣпіе окружающаго зрѣлища, 1 > о н а у его ной., вдали свер-
кающее зеркало Средизсмнаго моря между Марселей* и 
Эгмортомъ возвращают» его къ дѣйствитетелыіостн. Сведи 
такого рода ваечатлѣиій ему приходптъ въ голову раскрыть 

какъ бы въ вндѣ оракула малеиькій экземпляр!, Исповѣди 
блажеинаго Августина, с!> которым» онъ никогда не разста-
вался. Что же читаете, онъ? „Люди иду те, любоваться высотами 
горъ и мощными волнами моря, и широким» тсченіемъ рѣкъ, 
и безбрежным!, океаном», и путями звѣздъ, а себя самих» 
забывают» к . Въ связи съ контекстом» мѣсто это не имѣет» 
аскетнческаго зпаченія, a встрѣчаетея въ одном» гносеоло-
гическом» разсужденіи относительно памяти, дѣлающемъ 
полную честь мистически настроенному пшпонекому епископу. 
Но Петрарка усмотрѣлъ въ этих», столь подходящих» къ его 
настоящему положение словах» непосредственное указаніе 
Вожіе. Полный стыда и раекаянія, не произнося больше 
ни слова, спускается онъ съ горы и въ тот» же самый ве-
чер» пишете, своему духовнику Діониджи де'Роберти скорбное 
письмо, откуда и заимствован» напгь разсказъ. Несчастный, 
оставив» па минуту мысль о снасѳиіи своей души, смѣлъ 
предаваться невпннѣйшему наслаждеиіго: вмѣсто мрачиаго 
углубленія въ самого себя, оиъ обратил» свои взоры на 
цвѣтущій чувственный міръ. Западно-евроиейскіе люди того 
времени были настолько больны духом», что этого было до-
статочно, чтобы повергнуть человѣка съ дѣятельной совѣстыо, 
тонкою чувствительностью, но не особенно сильною мыслью, 
каков» былъ Петрарка, въ самое мучительное противорѣчіе 
с» самим» собою. 

Декамерон* показывает», что, къ счастію, не всѣ отли-
чались такой нѣжной восприимчивостью. Въ Божественной же 
комедіи мы странным» образом» видим», какъ поэтическая 
фаитазш величайшей творческой силы, въ соедпнепіи съ есте-
ственной сторическими иозпатііями того времени, облекаете 
аскетическое міровоззрѣніе въ столь рѣзко реалистическую 
одежду, что, руководствуясь „Адомъ", король Іоашгъ Саксон-
скій моте, набросать топогрaфичсскій плаиъ преисподней 
съ таким» же удобством», какъ если бы Виргпяій служил» 
проводником» не поэту, а странствующему естествоиспыта-
телю, въ родѣ Леопольда фоиъ-Вуха. 

Въ этот» печальный періодъ христианство отклоняло умы 



отъ разсмотрѣнія природы né только тѣм*, что оно унижало 
въ глазах* людей значеніе міра явленій, но и тѣмъ, что оно 
выдвигало своеобразный, дотолѣ неслыханный цѣли. Среди 
созданного ішъ самымъ мрака человѣческій рассудок* бился 
над* такими задачами, что к* нему можно было бы прі-шѣ-
ішті> слова, съ какими Ромео обращается к* Мсркуціо: „За-
молчи, пожалуйста замолчи, ты говоришь о ничто". Лучшія 
головы того времени тратили массу труда и тончайіпаго остро-
умия на проведете различія между безсмысленнымъ и иера-
зумиымъ. Подобно растенію въ темнотѣ, древняя философш, 
в* двухъ своих* главных* направлеиіяхъ, развилась в* тщетно 
ищущіе свѣта, лишенные силы и окраски иобѣги: платонизм* 
дал* начало туманной гностикѣ, аристотолизмъ — бездзодиой 
схоластыкѣ. Схоластика держалась всего дольше, и схола-
стико - аскетическая эпоха навсегда останется предостере-
гающим* примером* того, въ какія дебри можетъ зайти 
предоставленный ссбѣ самому человѣческій ум*, если онъ 
отрѣшенъ отъ дѣйствителышсти, лишен* откровенін природы. 

V. Начало новѣйшаго естествознанія. 
Так* как* изучеиіе древней литературы, начавшееся съ 

легкой руки Петрарки и Боккачіо, вывело людей взъ втнхл. 
дебрей, то слѣдующую теперь фазу въ развитіи культуры 
называют* гуманизмом*. Въ покрытых* пылью фоліавтахъ 
передъ умом* хрнстіанскаго Запада, как* бы пробудившимся 
отъ смутных* сиовидѣиій, раскрылся свободный, радостный 
языческій міръ, и, едва вѣря своим* глазам*, узнал* чело-
в е к * , въ каком* жалком*, узком* кругу представленій непо-
нятным* образом* позволил* он* держать себя въ тѳчеиіе 
цѣлаго тысячелѣтія. Поток* обновленных* мыслей разлился 
но школам*, замкам*,, городам*, даже монастырям* в с * 
возрастающей силой еашвалъ накопившуюся груду средие-
вѣковыхъ заблуждеиій. Вмѣстѣ съ идеями древних* вышли 
из* могилы а ихъ художественный пр виз веден ія : возродив-
шемуся античному духу еоотвѣтствоваяи новая прекрасная 
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форма, и искусство съ поразительной быстротой достигло 
никогда невндапнаго послѣ ироцвѣтанія, которое находится 
въ таком* же отногаенін къ расцвѣту эллвнскаго искусства, 
в * каком* къ абсолютно прекрасному, но лишенному запаха 
цвѣтку стоить цвѣтокъ, быть может* и уступающей ему в* 
чнстотѣ свой формы, но зато благоуханный. 

Этот* подъем* чедовѣческаго духа, с* его естественными 
послѣдетвіямн — рсформаціей церкви п возобновлѳнісыъ фило-
софш и остальных* умозрительных* ттаукъ, был* уже пред-
метом* многочисленных* и подробных* оозсаній. Однако по 
большей части при этомъ упускалось из* виду одно об-
стоятельство, для котораго не такъ-то легко найти объяснение. 
Мы должны были отказать древним* въ еетеетвозпаиін, как* 
мы его теперь понимаем*. Развѣ не въ высшей степени за-
гадочно, поэтому, каким* образом* именно возрожденіе за-
нятій классической древностью дало толчок* также и развитію 
новѣйшаго остествовѣдѣиія? Развѣ не удивительно, что древ-
Hie, которые сами не умѣли на мыслить естественнонаучным* 
образом*, ни производить опытов*, ни даже дѣлать наблю-
дений, вдруг* воспитали своими ученіями и мыслями такое 
поколѣніе, у котораго эти способности безпрерывно и не-
удержимо развивались съ силою црироднаго инстинкта, — 
покояѣиіе, стоявшее къ родоначальникам* своей цйвшшзацш 
въ таком* же отиошенш, как* утиный выводок* к* выеи-
дѣвшей его иасѣдкѣ? Откуда у новѣйшихъ культурных* на-
родов* внезапно и побѣдоносно проявилась потребность въ 
причинном* объяснении, которая у древних* обнаруживалась 
лишь в * йеопредѣяеішых*, нолудѣтскихъ поползновеніяхъ? 
Быть можетъ, у кельтов* и германцев*, скоро ставішіхъ сопер-
никами латинских* пародов* въ возобновившейся работѣ 
человѣческой мысли, это стремлеиіѳ от* природы было силь-
нѣе, чѣмъ у греков* и римлян*, и въ жилах* юноша, ко-
торый во время дароарицошѳшя въ еоборѣ Бускѳтто открыл* 
изохронизм* качаній маятника, къ крови тусков* была при-
мѣшана кельтская или германская кровь? 

Большая уединенность, замкнутость жизни на сѣверѣ, мир-



ный досугъ монастырей, потребности, обусловливаемый бодѣе 
суровым?, климатом?» — вот?, обстоятельства, который приво-
дите въ качествѣ лричинъ, направивших?» новѣйшіе куль-
турные народы па» путь глубокаго нзслѣдоватпя н творческой 
техники. Но если прослѣдить ретроспективно псторію новѣй-
IIIаго естсствоэнанія, то окажется, что многія нити ведут?» 
въ когщѣ концов?, въ лабор&торіи алхимиков?, и на башни 
астрологовъ, a здѣсь, какъ нзвѣстно, передъ нами выступает?, 
новый элемент?, культуры — арабская мудрость. 

Между тѣмъ какъ подъ сѣныо креста Запад?» былъ погру-
желъ во мракъ варварства, на Востокѣ подъ зеленымъ зна-
менем?, пророка развилась своеобразная культура, которая 
не только сохранила цѣлшш пріобрѣтепія классических?, на-
родов?, въ математнкѣ, астропоыіп и медицшіѣ, но и сама 
значительно обогатила эти пауки. Через?, крсстоиѳсцевъ и 
испанских?» мавров?» культура эта оказала многообразное 
обратное дѣйствіе на европейскіе народы, и здѣеь, по види-
мому, надо искать источник?, новых?, мыслен, которыхъ не мог?, 
почерпнуть изъ античных?» сочинсній пробужденный послѣдішми 
умъ западны хъ европейцевъ. Но, спрашивается, откуда же 
у арабов?, взялось болѣе научное міропонимаиіе, болѣе сильное 
стремление къ причинному объяснение, чѣмъ у греков?» и 
риѵллиъ ? Раввѣ это талантливое племя отличалось особенным?, 
даром?, паблюдеиія и азслѣдованія дѣйствнтельносги? Это не 
согласуется съ другими нашими свѣдѣпіямп относительно на-
правления ум«? у семитов?,, которые болѣе склонны к?, диа-
лектическому расчленешю мысли, къ фантастическим?» вы-
мыслам?, и умозрительному разеуждепію. 

Для временна.™ процвѣтаиія естествовѣдѣвія иод?, вліяпіемъ 
ислама, а также для его развитія на хриетіанскомъ Заііадѣ, 
какъ скоро были сброшены оковы схоластической теологіи, 
можно однако съ нѣкоторою вероятностью указать болѣе 
глубокое, об«? эти явленія обнимающее основаиіе, которое 
во всяком?, случаѣ должно корениться въ народиоиспхологи-
ческой особенности семитической расы. Именно, раса эта 
участвовала въ создапіи повѣйшаго естествознания не только 

прямо — трудами своей арабской вѣтви, по и косвенно— 
тѣмъ, что отъ лея пошли монотеиетиче скія религіп. Новѣйшее 
остествознаыіе какнмъ бы иарадоксомъ это ни звучало, обя-
зано своим?, происхожденіемъ христіаиству. 

Между иолитензмомъ и монотеизмѳмъ существуете та раз-
ница, что первый по своему принципу терпимъ, а второй — 
нетерпцмъ. Сократа какъ будто палъ жертвою религіозиаго 
рвеиія, однако, какъ извѣстно, его осуждеиію всего болѣе 
содействовало политическіе мотивы и его рѣзкое поведеніе 
передъ судьями. Въ эпоху дѣяній апостольскнхъ аовшше, 
чтобы никто не остался въ иакладѣ, молилось даже невѣдомымъ 
богам?». Римскій пантеоігь давалъ пріютъ всѣмъ богамъ, даже 
богамъ побежденных?, народовъ. Христіаие преследовались 
римскими императорами лишь потому, что нхъ считали опас-
ными для государства. Іудейство, христіанство и нсдамъ, на-
противъ, всѣ трое мнили себя обладателями единственной спа-
сительной вѣры. Собственно лишь у нихъ впервые появилось 
ионятіе объ абсолютной истинѣ. Такъ какъ греки и римляне 
на ряду съ своими унаслѣдовапяьшн божествами охотно прини-
мали какихъ угодно другихъ боговъ, то у нихъ не было 
никакой почвы для семитической притчи о трех?, кольцахъ, 
и нхъ не затрогывада такъ близко научная истина. При своей 
неразвитой потребности въ причшшомъ объясиеніи, они 
въ вопросѣ о причинѣ явлеиія довольствовались какиыъ-на-
будь красиво сочииеинымъ п иодходящимъ вьшыеломъ ; отыскн-
ваніе иослѣдішхъ оснований состояло у щіхъ собственно лишь 
въ изящной болтѳвнѣ о том?,, что в?, данную минуту казалось 
пріѳмлѳмымъ. „Что есть истина?" иасмѣшлнво спроснлъ 
знатный римлянин?.. „Я нришелъ в?» міръ, чтобы свндѣтель-
ствовать истину", сказалъ Іисусъ и далъ распять себя на 
крестѣ. 

Идея Bora, который по терпите возлѣ себя пи какихъ дру-
гихъ боговъ, который является не человѣческимъ измышлѳ-
иіемъ, нзукрашеинымъ недостойными баснями, а высшимъ, 
абсолштішмъ существоыъ, который связываете съ собой всѣ 
этическія стремленія чедовѣка н съ пепогрѣшнмымъ всевѣ-



дѣиіемъ караетъ всякій нроступокъ, — идея такого Бога, 
передаваемая въ течеиіе столѣтій отъ поколѣиія къ поколѣнію* 
въ области науки тоже пріучала человѣческій умъ къ пред-
ставлеиію, что вездѣ основа вещей только одна, и зажигала 
въ немъ желайіе познать эту основу. Порыв* Фауста: „Явись, 
явись, хотя бы это стоило мнѣ жизни ! " былъ чуждъ древним*! 
Страшная серіозиость релпгіи, присвонвавшей себѣ одной 
всякое знаігіе, грозившей свонмъ противникам* вѣчішми 
муками за гробом* и считавшей себя въ иравѣ налагать на 
них* ужаепѣйшія наказанш еще и въ этой жизни, сообщила 
людям* съ точеніемъ времени ту вдумчивую грусть, которая, 
конечно, дѣлада ихъ болѣе способными къ трудной работѣ 
нзслѣдовашя, чѣмъ легкомысленная жизнерадостность язычни-
ков*. Там*, гдѣ было так* много мучеішковъ, учивших*, 
какъ умирать за свою вѣру, не могло быть недостатка и 
въ таких* людях*, которые готовы были самоотверженно 
посвятить всю свою жизнь зпанію и, если нужно, пойти за 
него на смерть. Возбуждая въ груди человѣка горячее стре-
мящие къ абсолютному нозиаиію, христианство вознаграждало 
этим* ѳетествовѣдѣніе за тотъ вредъ, какой оно долгое время 
приносило ему прѳповѣдыо аскетизма. 

VI. Технако-иидуктивная эпоха. 
Но надлежало еще пройти длинный путь, прежде чѣмъ полу-

чилась возможность ступить хотя бы только па порог* храма 
истины. Ннгдѣ безсиліе умозрнтелыіаго мышленія, постоянно 
вновь поднимающего голову в * Германіи, но обнаруживается 
так* ярко, как* на первых* спотыкающихся шагах*, которые 
пробужденное наконец* естеетвѳзнаніе сдѣлаловъ направленіи 
къ свонмъ цѣлямъ. Если бы умозрѣніе могло чего-нибудь 
добиться, то, надо думать, это должно было бы всего 
раньше произойти въ столь сравнительно доступной нашему 
уразумѣнію области, какъ законы движенія. Но подобно тому 
какъ ішослѣдствіи Кантъ не мог* дойти апріорнымъ путем* 
до идеи о сохраненіи силы, точно так* же въ то время иерво-

степенным* мыслителям* не удалось a priori отыскать про-
стейших* истин* механики, иетнпъ, которыя съ тѣхъ пор* 
настолько вошли въ плоть и кровь евронейскаго культуриаго 
человѣчества, что нативисты могли бы даже сдѣлать попытку 
причислить пхъ къ врожденный* представленіямъ. Для нас* 
кажется непостижимым*, каким* образом* нѣкогда требова-
лось глубочайшее размышленіе, чтобы открыть такт» называе-
мую косность матеріи или первый закон* двнженія, по ко-
торому дшіженіе тѣла но измѣпяется без* вліяиія внѣшней 
причины, — каким* образом* до эпохи, о которой мы го-
ворим*, никто не уяснил* себѣ, почему катящШея шар* 
въ концѣ концов* останавливается. Сам* Галилей первона-
чально еще думал*, будто тѣдо может* двигаться по кругу, 
не будучи удерживаемо на этомъ пути какой-либо виѣшней 
причиной. Даже и Кеплер* не имѣлъ яснаго поиятія о 
законах* движенія, а довольствовался пока пиеагоровской 
точкой зрѣнія. Но если принять въ с оо б раже nie, что, не 
считая Архимеда, ученіе котораго было не понято или не-
медленно забыто, люди за два тысячелѣтія ни на шаг* не 
подвинулись въ этомъ вопросѣ, то приходится ЛИШЬ УДИ-

ВЛЯТЬСЯ быстротѣ иослѣдовавшаго теперь развитія и признать 
в* вей дѣйствіе того новаго образа мыслей, который куль-
турные народы оріобрѣли благодаря монотеизму, и о котором* 
мы упоминали выше. Едва человѣческій умъ, разставпшеь 
съ убаюкивающими волнами умозрѣвія и съ mare tenebrosum 
схоластической теологш, ступил* на берег* шідуктивнаго 
изслѣдоваігія природы, какъ оиъ съ торжеством* пронесся 
по пути, который одним* махом* довел* его в * вдсѣ до 
иредѣльной высоты, какая только ему доступна: лишь пяти-
десяти.іѣтіе отдѣляетъ Разсужденіп (Discorsi) Галилея отъ 
иоявлепія иьютововеішхъ Иачалъ (Principia) и отъ сдѣлаіь 
иой Лейбницем* въ томъ же 1686 г. формулировки понятія 
о сохранении силы. 

Так*, при быстрой смѣнѣ географнческнхъ, астрономиче-
ских*, физических* и химических* открытой, настала на-
конец* эпоха, среди благодѣяній которой мы живем*. Мы 



называем» ее эпохою техникоиндуктивною, так» какъ успѣхн 
ея основываются на том», что в» естествозшшіп иадъ умо-
зрѣніемъ одержала верх» индукція, }.и!У<м)оэ- махихі] , ме-
тод» слѣдованія указаніямъ природы, о котором» какъ объ 
особом» методѣ столь трудно дать какое-либо представленіѳ 
иеспеціаяистам», потому что, строго говоря, оиъ есть не 
что иное, какъ здравый человѣчеекій разсудокъ въ нрішѣ-
иенін ко всѣмъ возникающим» вопросам». 

Прослѣдать эту новую фразу въ жизни человѣчества есть 
дѣло столь же отрадное и возвышающее, как» печально и 
унизительно было то рабство, въ каком», какъ мы видѣли, 
находился человѣкъ у создапій своей фантазіи въ теченіе 
„темных» времен»". Мало того, можно смѣло утверждать, 
что если окинуть духовным» взором» всю ысторію чѳловѣче-
ства, то за исключспіемъ расцвѣта эллинской жизни, бывшаго 
столь иѳдолговѣчным», каковым» обыкновенно и бывает» пре-
красное, мы не найдем» болѣе благородиаго зрѣлшца, чѣмъ то, 
которое начинает» развертываться въ настоящее время и на 
наших» глазах» съ каждым» днем» становится все. богаче. 

Здѣсь мы нмѣем» нѳредъ собою севеѣмъ другую всемірную 
асторію, чѣмъ та, которая обыкновенно носит» это иазваніе 
и рассказывает» нам» лишь о возвышеіііи и падепін царей и 
царств», о договорах» в спорах» за наследство, о войнах» 
и завоеваніяхъ, о сражениях» и осадах», о возстаиіяхъ и 
гражданских» войнах», о разрушеяіц городов» и иетребяе-
НІІІ народовъ, об» убійствах» Н казнях», о дворцовых» за-
говорах» и кознях» духовенства, — которая обнаруживает» 
перед» нами лишь борьбу всѣхъ против» всѣх», мутный по-
ток» перемешивающихся между собой нроявлешй честолю-
бія, алчности и чувственности, ігасилія, измѣіш н нести, 
обмана, суевѣрія и ханжества. Лишь через» длинные про-
межутки времени въ этомъ мрачном» зрѣлищѣ блеснет» 
отрадная картина истнннаго царственнаго величія н мир-
наго преусвѣянія; чаще попадаются въ нем» возвмшаш-
щія душу черты героизма, къ сожалѣнію, однако, по боль-
шей часты безііолезнаго. В» самом» дѣлѣ, куда ведет» 

въ коицѣ концов» этот» путь, проходящій через» руки 
слез» и море крови? Можно ли подмѣтить постоянный про-
гресс» въ гражданской исторін от» дѣйствія самой ей прису-
щих» сил»? Становятся ли цари мудрѣе, народы умѣрешгѣе ? 
Развѣ ив выглядит», скорѣе, нсторія так», какъ будто она 
поучает» лишь тому, что из» нея ничему на научаются? 
Можно ли сказать, что в» теченіе стольких» вѣковъ, протек-
ших» до наших» дней, человѣчество съ увѣрениой послѣдо-
вательностью подымалось на высшія ступени свободы, нрав-
ственности, могущества,-искусства, бяагоеостояиіи н знанія? 
Не о Сизифовой ли работѣ свидѣтельствуетъ скорѣе, эта нсто-
рія, и не заключает» ли уже въ самом» понятіи культурнаго 
періода то, что онъ обречен» на гибель? 

А между тѣмъ, до самаго недавня го времени только такого 
рода исторія и существовала, да толпа даже никогда и не 
будет» знать иной. Удивительная игра судьбы, рѣшающая 
вопрос» о благах», цѣнность которых» понятна каждому, и 
раскрывающаяся при этом» сумятица страстей,-—вся эта ге-
віем» самого человѣчества созданная н людьми исполняемая 
драма не только полна глубочайших», хотя и рѣдко идущих» 
въ прок» цоученій : она неудержимо влечет» къ себѣ проето-
душнаго человѣка. 

Но представим» себѣ на минуту безконечное пространство, 
а въ безкоиечном» пространств'! туман» хаотической матеріи, 
сішиленія звѣзд», солнечный системы; представим» затерян-
ную въ этой безконечностн точку — наше солнце, стремя-
щееся в» невѣдомыя небесны,я пространства, вокруг» него 
планеты, слѣдующія каждая по своей орбитѣ, нсполвнскій шар» 
Юпитер» съ его лунами, Сатурн» съ его кольцами. Пред-
ставим» новую точку в» этой систем-! —нашу землю, летя-
щую через» міровое пространство съ быстротою падающей 
звѣзды и от» ночи к» дню, от» дня къ ночи вращающуюся 
вокруг» своей оси, „скалы и море, захваченная в» вѣчно 
стремительный бѣгъ сфер»" . Углубимся мысленно въ ея огнен-
ный нѣдра, вообразим» себѣ в» грубых» чертах» ея образо-
вание. По ирошествш неизаѣримыхъ неріодов» времени на ©я 
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поверхности раскаленная лава пришла въ годное для жизни 
состояиіе, ряды живых* существъ смѣняютъ друг* друга и 
наконец* въ сумерках* преданія, недавно освѣщешіыхъ до-
историческими находками, начинает* перед* нами свое су-
ществовав е человѣческій род*. 

Я назову этот* способ* разсматривать совершающіеся на 
землѣ процессы, противоположный антропоцентрическому,, ар-
химедовской перспективой, так* какъ мы при этомъ духовно 
переносимся въ точку, находящуюся внѣ земли, подобно тому 
какъ Архимед* требовал* маторіальноіі такого лее рода точки, 
чтобы сдвинуть землю. 

Каким* жалким* и незначительным* кажется при такой пер-
спектив* все то, что совершается на землѣ! Какъ ничтожны 
всѣ тѣ событія, которым* мы привыкли придавать такую важ-
ность, что обозначаем* ихъ гордым* названіем* веемірной исто-
ріи, тогда какъ они лишь представляют* из* себя наполовину 
нсторію войн*, наполовину исторію заблуждешй у нѣсколькнхъ 
культурных* народов*! Какъ суетна и глупа борьба азъ-за 
клочка земли, изъ-за кровавых* лавров*! Ужели среди воз-
выщеішаго зрѣлища вселенной, открывающаяся перед* на-
шими глазами, нельзя было бы внушить человечеству, не-
прерывно враждующему изъ-за жалких* призрачных* благъ, 
иримиреніе и едннодушіе? В * довершеніе, какъ удивительно 
далеко стоит* от* архимедовской перспективы лихорадочный 
бред* людей о высших* существах*, пребывающих* гдѣ-то 
там* наверху — въ ледяном*, наполненном* эеиромъ, по-
трясаемом* различными силами, пересѣкаемом* метеоритами 
міровом* пространств! Как* смѣпша, не будь она столь тра-
гична, должна казаться сцена отречешя Галилея, если пред-
ставить себѣ его и его судей увлеченными „въ вѣчно стре-
мительном* бѣгѣ сфер*8 ! Йо вдвойнѣ отвратительны такія 
явленія, какъ варѳоломеевская ночь ила тѣ „дѣянія вѣры", 
гнусность которых* достигает* своего апогея в* сожжені и 
Михаила Сервета и Джордано Бруно! Для предметов* по-
читанія, которым* приносилась эта гекатомбы, архимедов-
ская перспектива ие открывает* никакого мѣста в * безко-

печном* пространств*, и ихъ остается, конечно, только 
отнести в* область четвортаго измѣреиія. 

Поистинѣ, для этой так* называемой всемірной исторіи 
существует* лишь одинъ освѣщающій принцип*, который 
до еижъ пор*, однако, не часто къ ней прилагался, именно — 
учепіе о психозах* у пародов*. Как* это иерѣдко бывает* 
при -душевных* болѣзиях* у отдѣлышхъ лиц*, такъ и здѣсь 
трудно провести границу между сумасшествіемъ и злостью. 
Но маленькой кучкѣ людей, архимедовски обозрѣвающихъ 
с * духовной высоты разсгалашщуюся перед* ними картину 
земной жизни, не надо ставить в * упрек*, если подлинной 
нсторіей человѣчеекаго рода они считают* такую его исто-
рію, гдѣ на ряду со всѣмн указанными возвышеніяаш н па-
деніями, ужасами и заблуждениями перед* нами проходит* 
постепенное удаленіе людей отъ подуживотнаго состоянія, 
их* успѣхи в * искусствах* и науках*, их* возрастающее 
господство над* природой, их* с * каждым* днем* увеличи-
вающееся благосостояиіе, ихъ освобожденіе из* оков* суе-
вѣрія, словом* — их* неустанное приблшкеше къ цѣлямъ, 
которая дѣлаютъ человѣка человеком*. В * образовали госу-
дарств* и веденіи войн*, этой безплодно-однообразной смѣнѣ 
явлеиій, изображаемой, в* гражданской псторіи, у человѣка 
сеть прообразы даже среди беспозвоночных* животных*; 
культурная нсторія свойственна ему одному. Лошадь в же-
лѣзо Гегель называет* „абсолютными органами, нужными для 
ввѳденія основательной власти". Мы же говорим*, что есте-
ствовнаніе есть абсолютный орган* культуры, и что исторія 
естествознания и есть собственно ксторія человечества. 

Чѣвъ ничтожиѣе представляется человѣческій род* прн архи-
медовской перспектив*, тѣмъ веяичественнѣе кажутся его дѣй-
ствш по отношеиію къ природ*, тѣмъ достойиѣе его пове-
деніе у ней на служб*, тѣмъ нривлекательнѣе исторм его 
духовных* завоеваній. Так* какъ аеторія эта имѣетъ иные 
памятные дни и нныя святая мѣста, чѣмъ исторія граждан-
ская, то, конечно, ея цари и герои тоже должны быть но 
тѣ , которым* мір* привык* воздавать свое бессмысленное 

s* 



поклоненіе. Кто въ этой іісторіп нриковываѳтъ къ себѣ взоры 
въ началѣ ХУИІ столѣтія? Не тотъ король, окруженный 
духовниками, любовницами и маршалами-поджигателями, нро-
тивъ котораго мы, какъ еказалъ Ранке Тьеру, сражались 
еще при Седанѣ, a величайшій изъ смертных?», йсаакъ Ныо-
тонъ, обдумывающій какую-нибудь проблему подъ кэмбрпдж-
скимн вязами. А въ пачалѣ нынѣшняго столѣтія? Не тотъ 
необузданный человѣкъ среди развалишь Москвы, который 
нзбралъ орудіемъ своего бѣшенаго честолюбія шовинизмъ, а 
Алексавдръ Вольта въ своей виллѣ у озера Комо, составляю -
іцій искусственный электрвческій оргаиъ, который какъ бы 
сдѣлалъ людей вездѣсущими, — или другой побѣдитедь про-
странства, Джорджъ Огефеисонъ, передъ своимъ почериѣ-
лымъ домикомъ въ Кішшнгворзсѣ, пускающій въ ход?» модель 
желѣзнодорожнаго локомотива. 

Высокой задачей было бы изобразить перевороте, который 
въ теченіе послѣдняго столѣтія мирно совершился въ усло-
віяхъ человѣческой жизни благодаря естествознание. Сброспвъ 
съ насъ душный покровъ матеріальной тверди, оно въ то же 
время освободило насъ и въ духовномъ отношеиіи. Для вея-
каго, кто принимаете его учеціе, оно осуществило страстную 
мечту поэта, сь которой онъ въ придворной толкотиѣ октавіа-
новсішхъпередннхъ, на высотѣ всемірноисторическаго блеска, 
вспоминаете спокойное самоуглубленіе послѣдователя Эпикура: 

Блажепъ, кому дано знать осйоваиія вещей, 
Ііто иадъ всяческой боязнью в неумолимой судьбой 
Возвысился, н иадъ бушеваньемъ жадиаго Ахерона! 

На мѣсто чуда естествознаше поставило заксшъ. Какъ пе-
редъ занимающимся днемъ разсѣялись передъ шімъ духи и 
привндѣнія. Оно уничтожило господство освященной вѣкамн 
лжи. Оно потушило костры, назначенные для вѣдьиъ н ере-
таковъ. Оно снабдило острымъ оружіемъ историческую кри-
тику. Но оно обуздало и надменность спекулятивна™ мыш-
ления. Оно открыло границы позиаиія и дало свѳимъ ученнкамъ 
силу безъ головокруженія смотрѣть съ воздушной высоты 

вееобъемлющаго скептицизма. Какъ легко и свободно дышится 
на этой высотѣ ! Изъ жаркой шізмеиностп едва доносится 
до духовнаго слуха гомонъ человѣческой черни, жалоба уяз-
влешіаго честояюбія, боевой крикъ народовъ I Естествознаніе 
положило конецъ на ряду съ антропоцентрическимъ также 
и европоцентрическому міровоззрѣнію. Открывъ гетто, оно 
разорвало и цѣпи, сковывавшія ч ер наго человѣка. Какая 
разница между завоеваніемъ міра имъ н прежними его за-
воеваиіямн Александромъ и римскпмъ народомъ! Если лите-
ратура есть истинная ннтранаціональвая, то естествознаніе— 
истинная ынторпаціональная связь народовъ. Вольтер?, могт» 
находить Шекспира отвратителышмъ, передъ Ньютономъ 
онъ преклонялся. Въ глазахъ будущих?» иоколѣній побѣда 
естествениовсторнческаго міровоззрѣнія въ такой же мѣрѣ 
будете событіемъ, открывающим?» новую эру въ развитін 
человѣчества, какъ для насъ побѣда монотеизма 18 вѣковъ 
тому назадъ. Дѣло не мѣняется отъ того, что пароды ни-
когда не буду тъ достаточно зрѣяыми для этой формы религіи : 
вѣдь развѣ былъ когда-нибудь осущѳствленъ ими идеалъ 
хрнстіанства? 

Если задать себѣ вопросъ, гдѣ въ литературѣ мы впервые 
наталкиваемся на это щровоззрѣніе, то отвѣтъ будете : у Воль-
тера. Недостаточно оцѣненная Давндемъ фрндряхомъ Штрау-
сомъ духовпая особенность Вольтера, именно —естественно-
научный образъ мыслей, вынесенный имъ изъ АІ ІГЛІИ и 
выработанный въ Сиреѣ, дала ему возможность живо по-
чувствовать разницу между гражданской псторіей, которая 
только и существовала до него,, н исторіей культурной, а 
въ последней со свойственной ему смѣлостью и ясностью 
выводить ш первый яланъ, какъ для нрошлаго, такъ и для 
будущаго, естественнонаучный моменте. Эта основная мысль 
проглядываете в?» сотшіхъ его опытов?,, пиеемъ, философ-
ски хъ повѣстей; но, благодаря изумительной гибкости своего 
ума, сегодня, иапрнмѣръ въ Исторіи Карла XII, онъ рас-
сматриваете человѣческую жизнь съ антропоцентрической, а 
завтра, въ Микромегат,— съ архимедовской перспективы. 



IIa этомъ, однако, лишь идейном* измѣненіи положенія 
человѣка по отношонію къ природѣ дѣло, какъ уже сказано, 
не остановилось. Часто уже было замѣчеио, что успѣхи 
техники не столько являются плодом* непосредственных* 
практических* усилій, сколько какъ бы сами собой возникают* 
из* результатов* теоретических*, безкорыстиыхъ изысканій. 
Что оказалось въ многочисленных* отдельных* случаях*, то 
приложнмѳ и ко всей вообще исторіи человѣчества. Новое 
понаманіе матеріалыіаго міра, созрѣвшее въ XVII вѣкѣ и 
совершившее въ XVII I указанный переворот* въ идеях*, 
иѳзамѣтно и шаг* за шагом* наталкивало также на возмож-
ность своего практически™ црцмѣненія. Въ этомъ пунктѣ 
энциклопедисты, опиравшіеся на Вольтера, пошли дальше 
его, так* какъ они уже указывали на плаиомѣрное нользо-
ваніе изученными въ своих* законах* силами природы н даже 
все рѣшительнѣе настаивали на этом* шшзованів. Отсюда 
техническое наиравлевіе у Дидро, отмѣчешюѳ уже Розен-
кранцем*, въ чем* фраицузскій философ* сходился съ Бен-
джаминомъ Франклином*, этим* отцоыъ утилитаризма, кото-
рый и въ духовном* отношеиш какъ бы явился съ другого 
берега какого-нибудь океана. 

Дѣйствнтельность превзошла то, о чем* они мечтали. Чело-
вѣкъ из* животиаго, приготовлшощаго орудія, каковым* мы 
нашла его въ самом* началѣ, сдѣдался уже разумным* жи-
вотным*, которое передвигается съ помощью пара, пишет* 
молніей, рисуете солнечным* лучом*. Обратное иревращеиіе 
еолпечнаго овѣта, пакоплеинаго въ черных* алмазах*, въ ра-
боту въ милліоны раз* увеличиваете его силы. Семь древних* 
чудес* евѣта, ринскія постройки стушевываются перед* обы-
денными прѳдпріятіями нынѣщняго чедовѣчества. Наша пла-
нета становится для него слишком* тѣсион Едва ли ся вы-
соты н нѣдра скрывають отъ него еще какую-нибудь тайну. 
Куда человѣку не дано проникнуть тѣлесно, туда пробирается 
его дух* съ помощью волшебнаго ключа математики. Въ самую 
темную ночь, на самом* бурном* морѣ его корабль держится 
кратчайшая курса; искусно избѣгаетъ онъ пагубной зоны ти-

фона. Что прежде приписывалось волшебному жезлу, то со-
вершает* теперь геологія: щедро добываете она воду, соль, 
уголь, нефть. Число металлов* все еще увеличивается, и 
химія пока не нашла еще философская камня: завтра, быть-
можете, она будете уже обладать им*. Въ ожиданіи того, она 
соперничает* съ органической природой въ произведеыіи по-
лезна™ и цріятнаго. Изъ черных* вонючих* остатков*, какіе 
получаются при вілработкѣ свѣтильнаго газа, обращающей 
всякій город* въ своего рода Баку, она извлекает* краски, 
перед* которыми бдѣднѣетъ роекошиое онѳреиіе тропических* 
ПТИЦ*. Она приготовляете благовошя без* солнца и цвѣтовъ. 
Если бы она даже и не разрѣшила загадки Сампсона, кто 
разгадал* бы ея задачу — какъ изъ отвратительна™ сдѣлать 
пріятное? Созданное Гѳй-Люссаком* искусство консорвиро-
ванія сгладило разницу между временами года не только за 
столом* богата™. Отравитель съ яростным* безеиліемъ ви-
дит*, что его козцн разоблачены. Ангелы-истребители оспы, 
чумы, скорбута скованы. Листеровская повязка препятствуете 
смертоносным* живым* атомам* проникать въ раны воина. 
Хлорал* распростираете крылья Морфея над* измученной ду-
шой, а. хлороформ*, если угодно, даже наемѣхается над* 
библейским* проклятіемъ женщины. 

Так* исполнились слова Вэкопа, далеко нроиикавшаго сво-
им* взором* в * будущее : зшшіе есть сила. Всѣ евроиейскіе 
народы, старый и новый свѣтъ соперничают* между собой на 
этомъ поприщѣ. Один* извѣстиый художественный критик* 
выставил* недавно пояожеиіе, будто мѣрою высоты, достиг-
нутой въ данное время чедовѣчествомъ, служит* развцтіѳ 
изобразительных* искусств*. В ъ таком* случаѣ время отъ 
Фвдія до Лизшша и пятнадцатый вѣкъ должны быть признаны 
эпохами высшаго цроцвѣтанія человечества, какое только 
ішѣло до сихъ пор* мѣсто, и какое едва ли когда повторится; 
нашему же времени нельзя отказать развѣ только въ легком* 
проблескѣ культуры, ради картонов* Корнеліуса. Заимство-
вать таким* образом* из* одной отдѣльоой области человѣ-
ческой дѣятельнистн тот* масштаб*, по которому надлежит* 



Z t Z J l Y Ч е Л 0 В Ѣ Ч е С К а Г 0 * * * > конечно, ри-
скованное, но если уж» существуете признак», который самт 
по себѣ можете служить показателем» человѣческаго про 
гресса, то таковым», повидимому, скорѣе будете д о Г т и ™ 

— т : ~ ъ г о с п о д с т в а н а д ъ 

искусства въ ту нли иную эпоху находится под» вліяиіемъ 
случайностей, каковы таланте, вкус», благососгояи е но 
правительство. Лишь в» изслѣдоваши и покореиіи ршіоды 
Х ! Г е Т Ъ й и ~ ь остановок»: здѣсь человѣк» иост янио 
дѣлаетъ все новьш иріобрѣтенія, его творческая сита Г 
Устанно продолжает» свою дѣятельность. Только здѣсь вся-
кое новое поколѣніе находите себѣ арочную опору в» Г у -
дах» ноколѣшя предшествующая. Только здѣсь ученик» не 
смущается никаким» ^ ^ а , не шідавляет/я m 
авторитетом»; тут» и посредственность находит» с е б Т Г 

H Z H O ^ L H 0 П а Р е В Й 0 С Т Н ° в . 
Наконець вѣдь не искусство охраняет» цивилизацію от» 
НОВОЙ гибели. Со веѣм» своим» блеском», оно Z L щ -
нести таких» же обстоятельств», какія уже и е о д н о З о 

м ѣ е т о > « теперь оказалось бы безсиль ш Г Х д » 
варварами, если бы естествознаніе не сообщало Г ш е м Т с у 
шенно больше не думаем» - настолько мы привыкли видѣть 
в» ней естественное условіе, необходимое для жизни совре 
меннаго культурна™ человѣчеетва. Р 

Извѣстно мрачное пророчество Маколея о туристѣ из» Но-
вой Зелапдш, который, если бы могущество римской церкви до 
сих» пор» оставалось непоколебимым», быть можете и м ѣ Г б ы 

яУбы с Г ; ° Т И Т Ь С Я - В 3 0 р В ~ сводѣ ІГондонскаго моста 
чтобы срисовать развалины св. Павла. В » этой фантазім Mal 
колеи отдал» дань пессимистическому міровоззрѣнію, которое 

н Т Г Т : » Г ° Р І 0 Г І ) а ф а М Н б Л а Г ^ Р Я ™ о н й постояло 
в — п С Ъ п р е в ^ н о с т я м гражданской исторіи. До 
велиюй ритор» при своем» й ю „ в / ^ Ш і а л ъ 

ошибку, как» В въ высказанном» вслѣдъзатѣм» суждеиіи будто 
основы естественной теологін н теперь остаются тѣ^ ж е c l 

мьш, как» и въ любую прошлую эпоху: будто въ дѣліз поіш-
маиія послѣдішхъ причин» современный мыслитель находится 
не въ лучшем» пояожепіп, чѣмъ Ѳалесъ и Симонндъ ; и будто 
въ вопроеѣ о безсмертін души образованный европеецъ, если 
его ограничить человѣческимъ разсудкомъ, т . - е . без» помощи 
откровеш'я, не имѣет» никакого преимущества перед» черно-
ногим» шідѣйцемъ. Въ обоих» случаях» Маколей просмо-
трѣлъ то неинтересное ему как» историку вообще и какъ 
человѣку, повидимому, в» особенности измѣнеиіѳ в» поло-
жеиіи человѣчества, какое за послѣднее время совершило и 
съ ускоренной быстротой продолжает» совершать естество-
зшшіе. Современное человѣчеетво стало другим», чѣмъ было 
человечество средиевѣковое и античное : теперешнія и тог д а т -
нія условія жизни, воззрѣнія и надежды стали несоизмеримы 
между собой благодаря этому новому фактору — естество-
знанию. Наша наука и культура настолько же прочно стоит» 
на почвѣ индукціи и техники, насколько античная наука и 
культура, построенная на почвѣ спекулятивная яышленія и 
эстетики, являлась перед» нами колеблющейся и угрожающей 
иаденіемъ. 

VII. Опасности, грозящія теперешней нультурѣ. 

Какое слабое мѣсто можно отыскать въ современной куль-
тур'!? Гдѣ та молнія, которая разрушит» эту вавилонскую 
башню? Голова кружится при мысли, куда приведете людей 
современное развптіе через» сотню, тысячу, десять тысяч», 
сто тысяч» и т. д. все большее число лѣт». Перед» чѣм» 
они остановятся? Развѣ у них» нѣт» надежды подражать и 
полету итицъ, как» они уподобляются кротам», прокладывая 
пути через» горы и под» морем»? Развѣ у них» нѣтъ на-
дежды разрешить и загадка духа4 как» они разрѣшили за-
гадки механики? 

Увы, деревьям» не суждено вырастать до неба! Едва ли 
люди будут» когда-нибудь летать, и они никогда не узнают», 
каким» образом» мыслите матерія. € » этими границами легче 



примириться, чѣм* съ вѣчной ледяной эпохой, на которую 
естествознание безжалостно указывает* нам* какъ на заклю-
чительную картину всей человѣческой жизни. Удивительная 
вещь, что оно, обезпечнвая культуру против* варваров* и 
Тѣмъ даруя Ой, поводимому, вѣчное существование, въ то же 
время снова отнимает* эту надежду и лишает* нас* увѣ-
ренностн в * постоянной обитаемости земли! Придет* день 
когда люда не скажут* уже: „А солнце Гомера, смотри — 
оно улыбается и нам*«; день, когда земля въ видѣ уже просто 
ледяного шара безучастно будет* вращаться вокруг* солнца 
охладившагося уже до багроваго Цвѣта; день, когда съ закры-
т о м * оослѣдняго глаза настанет* мракъ, какъ нѣкогда на-
стал* свѣтъ, лишь только открылся первый глаз*. 

Но от* такой участи человѣчество отдѣляюі* еще мил-
люны лѣтъ. Юноша в * своих* наслажденіях* и порывах* 
не смущается мыслью, что и его ожидает* бремя старости 
и иензбѣжная смерть. Поэтому нас* мало безпѳкоит* роко-
вая судьба, угрожающая нашим* иеизмѣримо отдаленным* 
потомкам*. Не должны ли мы испытывать большую тревогу 
по поводу несравненно болѣе близкой опасности, какой в * до-
ступное вычисление время подвергнется культура въ своем* 
теперешнем* ішдѣ благодаря истощенно каменноугольных* 
пластов*? Кто понимает*, как* трудно замѣнвд* уголь дру-
гим* какимъ-ішбудь источником* силы, тот* не может* быть 
равнодушным* свидѣтелеыъ нашей преступно - хищнической 
разработки этих* пластов*. Конечно, нелегко обуздать тре-
боваиія, предъявляемый в* данный момент* промышленностью 
да в въ коццѣ концов* „живущЩ прав*", a послѣдующія по-
колѣищ посмотрят*, как* плавать по океану без* угля; но 
все-таки отыскать средство, каким* образом* помѣшать рас-
точению угля, практикующемуся особенно в* Апглія, не-
сомнѣнно было бы болѣѳ благодарной задачей для аиглійекагѳ 
парламента, чЫъ вмѣшательство въ методы эксперименталь-
ной физюлогш, которым* он* мог* только повредить про-
грессу науки и своему собственному престижу. 

Есть еще и другая опасность для культуры. От* новаго 

переселепія народов* она можетъ чувствовать себя в * безо-
пасности; но въ нѣдрахъ больших* городов*, в* муравей-
никах* промышленности она сама взрастила класс* людей, 
которые, ослѣплсшше сумасбродными или порочными вожа-
ками, благодаря своему невѣжеству и грубости могут* стать 
для нея опаснѣе, чѣмъ гупига и вандалы были для античной 
цивнлизаціи. Такъ писал* Маколей, а Маколей не дожил* 
до 1871 года. Онъ опять-таки смѳтрѣлъ слишком* мрачно. 
Опасность эта естественно остается ограниченной отдѣяь-
иыми пунктами во времени н пространств^. Культурѣ въ ея ! 
цѣломъ нечего бояться и со стороны красной интернаціоналы. 
Возстаніе рабовъ, крестьянская война, движете анабаптн-
стовъ : все это были народноклассовые психозы, родственные 
современному. Как* мы смотрим* на них*, такъ позднѣйшія 
цѳкояѣнія будутъ смотрѣть на іюиьское побоище и коммуну, 
и шъ придется бороться с * тою же болѣзнью, только въ иных* 
проявленілх*. 

Опасность, о которой здѣсь должна быть рѣчь, не угро-
жает* кудьтурѣ насильственным* уничтожением*, но лежит* 
в * той опасной формѣ, какую стремится принять культура, 
если судить по направленію ея теперешняго развитая. Ей 
трудно дать названіе, так* какъ она обусловливается тысячью 
мелких* обстоятельств*, среди которых* мы живем*, и дѣй-
етвіе которых* захватывает* пас* съ такой постепенностью, 
что для его сознавашя нужна иѣкоторая абстракція и болѣе 
пристальное наблюдееіе. Впрочем*, опасность эта уже часто 
привлекала к * себѣ тревожное вшшаніе литературы, а на 
положеніе дѣлъ, ее вызывающее, сплошь и рядом* даже ука-
зывают* как* на болѣзнь нашего времени, не давая себѣ 
яснагѳ отчета в * том*, что мы имѣем* здѣсь перед* собой 
необходимое шослѣдствіе всего хода культурной исторіи, как* 
ѳиъ выяснился перед* нами выще. 

Становясь исключительным* запятіемъ человѣка, естество-
знаиіе, подобно всякой другой одно сторонней деятельности, 
суживает* его кругозор*. Оно ограничивает* при этом* его вии-
маніе наиболѣе близким*, осязаемым*, чему непосредственное 



чувственное воепріятіе сообщаете какъ бы безусловную досто-
вѣрность. Оно отклоняете умъ оте болѣе общихъ, менѣе обос-
новавиыхъ разоуждеиій н отучаете его вращаться въ области 
количественно не опрсдѣлимаго. Въ нѣкоторомъ отношеніи мы 
ставимъ ему это въ заслугу какъ иеоцѣнеішое преимуще-
ство, но тамъ, гдѣ естествозітніе получаете исключительное 
господство, умъ съ замѣтной быстротой бѣднѣетъ идеями, фан-
тазия — образами, душа — ощущевіяаш, и въ результат^ по-
лучается узкій, сухой и жесткій, чуждый музъ и грацій образ?, 
мыслей. Далѣе, естествознание свойственно, что оно съ одной 
стороны стоите въ связи съ самыми высокими стремленіями 
человѣческаго духа, а съ другой — чѳрезъ ряд?, незамѣтиыхъ 
переходовъ приводите къ ремесленнической дѣятельвости, на-
правленной лишь на барышъ. При ежедневно повышающихся 
требованіяхъ къ жизни нельзя избѣжать постоянна™ укло-
нения въ этомъ цослѣднемъ направленны Техническая сто-
рона естественнонаучной работы незанѣтно выступаете все 
болѣе на первый планъ; пѳколѣніѳ за поколѣніемъ впдитъ 
себя вынужденными оказывать все большее виимаиіе матѳ-
ріальаымъ шітересамъ. Также к всеобщее участіе въ чрез-
мерно превозносимой политической жизни отвлекаете отъ 
культа идеи. Въ томъ безпокоиствѣ, какое овладѣло всѣмъ 
культурщщъ человѣчествомъ, умы прододжаюте жить лишь 
изо дня въ день. У кого есть еще время и охота спуститься 
въ глубокую шахту истины, чтобы отыскать заросшую трону 
къ волшебному роднику вѣчпой красоты? Изъ готовыхъ, 
освобождниныхъ отъ корня продуктов?,, изъ полез дыхъ, ІІО 
сухнхъ фактовъ, изъ грубо - чувствешіыхъ воззрѣиій строится 
современное образоваиіе, слишком?» уже часто представляя 
собою неорганическую совокупность частей. Немногихъ еще 
интересуете путь, прнведгаій къ иствпѣ, связь вещей, по-
знаваемая лишь въ евоемъ образовать, не говоря уже о 
воспріимчнвости къ совершенным?, формам?». Искусство и 
лнтература опустились до цоложешя првслужницъ грубаго, 
измѣлчнваго вкуса толпы, легко иаправляемаго туда и сюда 
указаниями газетной прессы. Гдѣ сохранилась лишь злобо-

дневная извѣстность, такъ перестаете дѣйствовать одна изъ 
благородиѣйшнхъ пружинъ человѣческой природы — мысль о по-
смертной славѣ. Такъ изсякаетъ духовная производительность, 
которая можетъ создавать что-либо вѣчпое лишь при само-
отверженно*™ забвеніи яіра и тернѣлпвой вѣрностн идеалу ; 
а такъ какъ промышленность обязана оживляющими ея сти-
мулами главпымъ образомъ чистой ааукѣ, то и ей тоже угро-
жаютъ тѣ обстоятельства, который отчасти есть ея собствен-
ное дѣдо. Одним?» словѳмъ, пдеалшшъ изнемогаете въ борьбѣ 
съ реализмомъ, и наступаете царство матеріалыіыхъ инте-
ресовъ. 

Нѣтъ ничего удивительна™, что это направление совре-
менной культуры всего яенѣѳ обнаруживается въ странѣ, гдѣ 
съ дашшхъ пор?, главною заботою дня было добываніе ма-
теріалышхъ средствъ п иреодолѣиіе естествешшхъ ирепят-
ствій, гдѣ начала новую жизнь цѣлая масса нришлаго на-
селенія, въ значительной степени порѣшввшаго съ свовмъ 
духовнымъ прошлым?,, и гдѣ йсторическія воспоминанья и 
литературный традацін всего менѣе могли отклонить народ-
ную жизнь отъ преимущественна™ стремления къ техинкѣ 
и барышу. Нѣтъ ничего удивительна™, что Америка стала 
главнѣйшивъ очагомъ утилитаризма. При такѳмъ положѳнін 
дѣла, когда съ трудомъ обѳзчечиваются первый условія чѳло-
вѣческаго общежития, здѣсь, главнымъ образовать, появляются 
личности, богатство, роскошь и ввѣтиій блескъ которыхъ 
въ связи съ нхъ иевѣжествомъ, ограниченностью и внутрен-
ней грубостью пробуждаютъ мысль о иеоварварствѣ. Въ виду 
этой стороны въ американской жизни, стороны, въ тысячѣ 
картавь изображенной перед?» вами различными писателями, 
отъ Си ль с фи ль да до Брэтъ-Гарта, угрожающее европейской 
культурѣ иокореиіо й прошікновеніе ея реализмомъ и быстро 
возрастающее преобладание техники стали обыкновенно назы-
вать американизаціей. Съ тѣхъ поръ звѣздное знамя развѣва-
лось впереди борцовъ за идею —слава, которую считало своей 
исключительной нривилегіей знамя трехцвѣтное, чтб не мѣ-
шало ему вотомъ, подобно наемникам*, требовать платы за 
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которое может* избавить страну будущаго отъ подобна™ по-
зора, —знамя ея молодых* литературных* сил*, па котором* 
каждая звѣзда представляете собою имя, увѣнчаниое славой 
въ области науки, ішзэіи или псторіографіи. Тѣм* не ме-
яѣе, приведенное выше выраженіе получило себѣ право гра-
жданства, и не американки о ванные американцы ничего ко-
нечно, не будут* имѣть против* его употребления, так* как* 
она но большей части сами охотно жалуются на обозначае-
мую им* слабую сторону въ восіштаніи юпаго великана 

Но впѳлиѣ ли основательно это выражепіе? Быть может* 
превозносясь над* американской культурой, мы усматри-
ваем* сучок* в * глазу своего брата, а в * своем* собствен-
ном* не зщѣчаемъ бревна? Какой нротявовѣс* отмѣчешшмъ 
нами опасным* стремлениям* может* указать иѣмецкая 
культура, обладающая столь древней и прочной основой 
в * сравпеиш съ культурой американской? Если мы не 
подчинимся одному из* недавно вошедших* у нас* въ моду 
самообманов* то мы должны сознаться, что нами сдѣланы уже 
замѣтиые успѣхи в * амернканнзаціи. Германія стала единой 
И сильной и исполнилось наше юношеское желаяіе вновь 
впдѣть пѣмецкое имя уважаемым* на сушѣ и на морѣ Кто 
рѣшится хулить подобный иріобрѣтенія? Но если мы пере-
несемся мысленно въ раздробленную, бессильную, бѣдную 
мѣщанскую Германии нашей юности - нослѣ холодной пшд! 
H ости императорски™ города очутимся среди скученных* цри-
вѣтлнвых* домиков* увнтаго виноградом* и плющом* средне-
нѣмецкаго городка,-не почувствуем* ли мы, что нам* чего-то 
недостаете в * окружающем* нас* блеекѣ и оглушительном* 
шумѣ настоящаго? Не вздохнем* ли мы, как* в* ласточкиной 
І Г Б С І Щ : И , как* далеко то, что НѢ когда было моим*«? По-
жалуй, Вѣдь при преобразовании Германіи, происшедшем* на 
глазах* послѣдняго нокѳлѣнія, вмѣстѣ с * водой был* выплес-
нут* и ребенок*. Вмѣстѣ с * неопредѣленньши порывами, не-
удовлетворенным* стремлением*, гнетущим* сомнѣиіем* в * сво-
их* силах* не утратил* ли иѣмецкій народ* и значительную 

долю своего одушевленія идеалами, своего без корыстна™ вле-
ченія къ иствнѣ, своего спокойна™ и глубока™ душевна™ 
пастроенія? Подобно сну окончился короткій расцвѣтъ на-
шей литературы. Как* во Франціи политика и естествознаиіе 
съ ихъ суровой действительностью заставили умолкнуть изящ-
ную болтовню парижских* салонов*, так* и у нас* они не 
были благоприятны для эпигонов* классических* и романти-
ческих* героев*. Сам* Гёте, если бы его молодость пришлась 
в * наши дни, не написал* бы, вѣроятно, „Гёца", „Вертерз" 
и „Фауста8 , а предпочел* бы упражнять въ рейхстаг! свой 
дар* народна™ оратора, который распознал* в * нем* Галль, 
и который въ то время был* испробован* лишь на птицах* 
Мальцезнны. Ври всем* блескѣ, который до сих* пор* еще 
окружает* нѣмецкую науку, мы с* болью замѣчаемъ отсут-
ствие у иодраетающаго ноколѣиія той благородной страсти, 
которая одна только служит* ручательством* дальнѣйпшх* 
духовных* подвигов*. Склонность нѣмцевъ къ философскому 
умозрѣнію, вновь пробудившаяся за послѣднее время, доказы-
вает* только истину слов* Natur expeÜes furca и проч. и не 
в* состояим успокоить нас* относительно весьма распро-
страненна™ теперь среди молодежи и быстро возрастающего 
ея равнодушія ко всему тому, чтб не отвѣчаеть на вопросы 
гдѣ и какъ, чт5 не способствует* наживѣ и карьерѣ. 

VIII. Прусское гимназическое образованіе въ борьбѣ съ про-
грессирующей американизаціей. 

Как* же предотвратить такое варварское оііошяѣніе моло-
дежи? Отвѣт* на ото, повидимому, легок* и часто уже предла-
гался. Против* естествознанія,нодвергаюіцагокритикѣ идеалы, 
презрительно отбрасывающаго в * сторону всо то, чего 
оно не в * силах* представать в * трезвом* освѣщенів, ли-
шающаго исторіш ея увлекательности, а самоё природу ея 
ирелестнаго покрова, мы должны обратить ііалладіум* гума-
низма. Подобно тому какъ он* спае* человѣчество от* власти 
схоластической теологіи, так* и теперь пусть ou* вступите 
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вашемъ, сказашя н иеторія средиземных* народов*, откуда 
берет* начало почти все прекрасное и доброе духовное об-
щеше с * благородным* античным* обществом*, которое хотя 
И Обходилось без* естествознаиія, но в * средѣ котораго Т 
явились особенный личности, по своему велнчію едва лиТмѣш-
Щія соперников* среди последующих* иоколѣній : вот* - то 

2 J . T Т ° Н а 1 0 Н 0 т е с 1 £ У ю ДУшу слѣдуетъ ожидать 
иаиболѣе надежной помощи въ борьбѣ против* желѣзной руки 
неоварварства, которая охватывает* н І с * пока еще с л Т 
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2 1 2 У С Т Ь Э Л Я Ш Ш З М Ъ американизм* отъ 
вгорженш въ нашу духовную область 

Но развѣ можно привести молодежь въ еще болѣе близкое и 
продолжительное соприкосновение съ классической древностью 
*ѣм* это дѣлается теперь? Развѣ въ наших* г и м н а х * ' 
Шѣющихъ за себя столь долгій оиытъ, не приняты для эТого 

самый заботливыя мѣры? Какая страна можетъ похвалиться 2 
она дает* такое основательное классическое обученіе столь 
значительной части своей молодежи, даже из* менѣе состоя-
тельных* классов*? Превосходные универст-етсше профес-
сора есть и у других* европейских* народов*; старшін учи-
тель, часто обладающій глубокой ученостью, скромный и 
IZTJT2 Т7 И Ѣ Ш Ц К Ш Т Й Ц Ъ ' К 0 Т ~ ммРвъ нравѣ 
гордиться. В * дѣлѣ классическом гимназической системы мы 
не только стоим* впереди других*, но даже, по всѣмъ сообра-
жешямъ достигли границы возможная, и если против* па-
денія нѣмецкаго идеализма нѣтъ никакого другого средства 
кромѣ дальнѣйшаго расширения гимназическая преподаванія 
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Покажется парадоксом*, если мы выскажем* здѣсь мысль 
ято хотя, конечно, усиленіе роли древних* языков* едва ли 
приведет* к * такому результату, но что, быть можетъ, для 
достижешя послѣдвяго ее надо нѣсколько ослабить. в 4 2 

мом* дѣлѣ, если шшш гмииазш должны оказывать амершшш-
заціи не помощь, a противодѣйствіе, то я считаю настоятельно 
необходимыми нѣкоторыя реформы в * ихъ учебном* плапѣ. 

Гимназическое вѳсинтаиіе иѣмецкой молодежи, подобно 
воинской повинности, проявляет* огромное вліяиіе па нѣ-
ыецкую жизнь. Гимиазія мало-по-малу пріобрѣла поистпнѣ 
деспотическую власть над* семьей. Поэтому, для в с я к а я обра-
зованная гражданина, особенно если онъ сам* прошел* 
гимиазію и нмѣетъ въ виду посылать туда своих* сыновей, 
существует* право и обязанность обращать вшмаиіе на пщ-
назичеекіе порядки. Вдвойиѣ имѣет* онъ это право, если ему, 
какъ принадлежащему к * ученому сословно, приходилось и 
помимо того наблюдать плоды гимиазическаго воспитапія. 
Въ таком* ноложепш нахожусь и я. Не только, в * качсствѣ 
профессора, я иостоянно соприкасаюсь съ студентами нер-
ваго семестра, притом*, благодаря своим* публичным* лек-
діямъ, часто также и не медицинская факультета, но, со-
стоя бодѣе четверти вѣка экзампнаторомъ при медицинских* 
государственных* и факультетских* испытаниях*, я при этомъ 
болѣе или менѣе близко познакомился съ познаніями и сте-
пенью развитія тысяч* трех* молодых* людей, которые за 
2 — 4 года перед* тѣм* получили аттестат* зрѣлости. 

Но у меня есть еще особый повод* высказаться относи-
тельно гимназической системы. В * 1869 г. подлежащее мини-
стерство предложило ректорам* и сенатам* прусских* уни-
верситетов* дать свой отзыв* но слЬдующему вопросу: „мо-
г у т * ли и в * каких* предѣлахъ абитуріеиты реальных* 
училищ* быть допущены в * студенты университетских* фа-
культетов*?" Так* какъ я был* тогда ректором* Берлин-
скаго университета, то мнѣ выпало на долю формулировать 
етзывъ, который надо было представать отъ имени универ-
ситетская сената. Не только как* выразитель шіѣніи по-
слѣдняго, а с * жаром* внутренняя убѣжденія высказался я 
против* доиущѳшіі реалистов* и всячески постарался выста-
вить шчѣмъ не замѣішмое преимущество классическая обра-
зоваиія. Впрочем*, уже и тогда, в * согласіи с * сенатом*, я 

Культурная »еторія и естествознаніе. ^ 
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«говорился, что хотя мы пршіимаемъ сторону гишшзіи протнвъ 
реальной школы, но из?» этого отнюдь не слѣдуетъ, будто мы 
считаем?, первую совершенной, т . - е . не допускающей ни-
какихъ улучшеній н не нуждающейся въ инхъ. 

Если бы ашѣ теперь приішюеь составлять записку по 
тому же самому вопросу и въ том?, же смыслѣ, я былъ бы 
въ болъшомъ смущеніи. Я нисколько не измѣішдъ своего миѣнія 
относительно превосходства, даваемаго классическим?» обра-
зованіемъ. Я въ такой же стенеии не желалъ бы видѣть аби-
туріеитовъ-реалистовъ поставленными наравнѣ съ гимнази-
стами. Зато съ тѣхъ поръ во мнѣ все бо.іѣѳ крѣнло убѣждеиіе, 
что теперешнее гимназическое восшітаніе не представляет?, 
собой удовлетворительной нодготовкв для изучешя медицины, 
при чем?, я, къ сожалѣніш, должеиъ согласиться и съ тѣмъ, 
что оно вообще даете но совеѣмъ то, что имѣетъ въ виду. 
Поэтому, я не могу ужо признать справедливымъ ііедоиущеиіе 
реалистов?, хотя бы только на мсднцшіскій факультете, если 
пшііазвческій учебный шганъ не будете нодвергнутъ иѣко-
торымъ нзмѣноніямъ. Такъ какъ я иѣкогда, занимая высокій 
ностъ, защшцалъ иное воззрѣиіе, то я считаю теперь своею 
обязанностью иублпчио заявить, что я нзмѣнидъ свои взгляд?», 
и указать причины этого измѣпенія. Если бы при предстоящем?, 
обсужденіи школьнаго закона, который, по слухамъ, въ самомъ 
и сир одолжите л ь п о мъ времени будете предложен?, иародпымъ 
представителямъ, зашла рѣчь объ уиомшіутомъ выше отзывѣ, 
то я, съ своей стороны, не стану уже настаивать на немъ. 
Едва ли ворочемъ надо наиоминать, что я, конечно, совсѣмъ 
не собираюсь представить здѣсь носильную основательную 
разработку вопроса: я хочу только вкратцѣ намѣтнть наира-
влеиіе, въ каком?», по моему мнѣиію, желательно преобразовать 
учебный нланъ гимназій. 

Къ сожалѣнію, я прежде всего должен?» нодѣлиться впеча-
тлѣніемъ , которое со временемъ становилось у меня все сильиѣе, 
именно — что гуманистическое образование средіщго медика 
оставляетъ у насъ желать мпогаго. Нетвердость въ латин-
ской етимояогіи, ограниченность запаса латинскихъ н грече-
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скихъ словъ, неспособность находить производство греческих?, 
технвчеекихъ ішраженій настолько велики у миогихъ изъ 
нашихъ медиковъ, всего нѣсколысо лѣтъ нередъ тѣмт» вы-
державшнхъ испытаніе зрѣлости, что обнаружнвающіеся здѣсь 
пробѣлы въ усвоеиіи курса во время этого нспытанія были, 
конечно, только прикрыты с?» помощью мехашіческагозубревія. 
До какой степени эти молодые люди освоились съ міромъ 
лиц?,, мыслей и формъ древности, было ли у них?» чувство 
своей связи съ древними и своего духовнаго промсхожденія 
отъ нихъ, въ чемъ собственно и заключается гуманнзмъ,— 
объ этомъ, конечно, я имѣяъ меньше возможности составить 
себѣ нонятіе. Не могъ я собирать правильных?, свѣдѣній и 
объ исторических?, оознащяхъ медиковъ. Но ихъ равнодушіе 
къ общим?, иопятіяиъ а историческому преемству заставляло 
меня сильно сомиѣваться, чтобы они были проникнуты антич-
нымъ духомъ и получили хорошее историческое образование. 

Сюда присоединяется другое печальное обстоятельство. По 
большей части молодые люди говорили и писали пѳ-нѣмеціщ 
неправильно и безцвѣтно, Вслѣдствіе неопредѣлеиности нѣ-
мецкаго правоииоанія, образованія словъ и продложеній обу-
ченіе родному языку у насъ трудиѣе, чѣмъ у народовъ съ твердо 
установленными формами рѣчи. Но молодые люда обыкновенно 
не имѣ.щ даже понятія, что можно заботиться о чистотѣ языка 
и выговора, силѣ выраженій, краткости н точности изложе-
нія. Будучи нѣмцемъ, стыдно становится такого варварства, 
когда подумаешь о томъ любовном?» усердіи, съ какимъ фран-
цузы, англичане и другіе народы стараются усовершенство-
ваться въ своем?, родномъ языкѣ, нарушать правила кото-
раго кажется имъ святотатство мъ. Этотъ пробѣлъ въ воспи-
тании нажихъ студентовъ находится въ связи съ однимъ глубоко 
коренящимся націоналышмъ недостаткомъ нѣмцевъ, который 
я подвергъ разсмотрѣнію по другому поводу. Тѣыъ болѣе 
желательно, чтобы гимназія уепѣшно съ нимъ боролась. Рука 
объ руку съ иерадѣщемъ къ родному языку идете у теперешней 
молодежи часто поразительно малая начитанность въ цѣмѳц-
кихъ классы к ахъ. Быдъ у насъ иеріодъ, когда совсѣмъ îtepe-



стали цитировать изъ первой части „Фауста", так* какъ 
такія цитаты стали слишком* избитыми. Неужели мы дей-
ствительно приближаемся к* такому времени, когда нельзя 
уже будет* оттуда цитировать потому, что намек* переста-
нет* быть понятным*? 

Что касается математическаго развитія медиков*, я оста-
вляю въ сторонѣ то обстоятельство, что лишь немногим* 
учителям* удается въ одинаковой степени подготовить всѣхъ 
своих* учеников*. Существуют*, очевидно, очень дѣдышя 
В* других* отиошеніяхъ головы, для которых* математика 
остается книгой за семью печатями. Здѣсь мои замѣчавія 
направлены собственно против* курса математики, какой 
традиція и общее согласіе установили для старшаго класса 
наших* гимназій. Курс* этот* гласит* въ одном* офн-
ціозном* учебном* планѣ: „Гѳометрія тѣлъ вмѣстѣ с * вы-
численіеы* поверхностей и объемов*; геометричѳскіа н стерео-
метрическія задачи. Алгебраическія задачи, особенно съ при-
ложеніемъ алгебры к* геометрін. Неопредѣлешшя уравнеиія; 
непрерывный дроби; теорема бинома". Хотя под* „алгебраи-
ческими задачами, особенно с * приложеніем* алгебры къ гео-
метрии8 можно было бы подразумевать аналитическую гео-
мѳтрію, однако послѣдняя исключена из* учебтшго плана 
наших* гиыназій давнишним*, но еще сохраняющим* свою 
силу постановленіемъ министерства, и в * этом* отношенін 
курс* математики в * реальных* школах* перваго разряда 
превосходит* гимназическій. 

Здѣеь я вижу серьозный недостаток* в* гимназическом* 
преподавашн математики. Ея изученіе впервые обнаружи-
вает* все свое развивающее вліяніе лишь съ переходом* отъ 
ея элементарных* частей къ аналитической геометріи. Без-
снорно, уже самая первоначальная геоыетрія и алгебра прі-
учаетъ ум* к * точному количественному мы шлеи ію, а также 
к* тому, чтобы принимать за достовѣрпое лишь акеіомы 
и предварительно доказанный положенья. Но изображеніе 
функцій въ видѣ кривых* или плоскостей открываете новый 
мір* представленііі и нріучает* пользоваться одним* изъ 

Ï I л о д от в ориѣ й ni и X * методов*, с* помощью которыхъ чело-
вѣчеекій умъ возвысил* свою продуктивность. Оосвященіѳ 
въ этот* метод* и теперь еще для всякаго хоть сколько-
нибудь способна™ къ такого рода изслѣдованіям* является 
тѣм* же, чѣм* было для человечества его открытіе Віе-
том* и Декартом*, —• лучом* евѣта, составляющим* эпоху 
в * жизни. Метод* этот* коренится въ самой глубинѣ чело-
вѣческаго нознанія и потому сам* по себѣ ниѣетъ совер-
шенно иное значеніе, чѣмъ остроумнѣйшій аналитически 
пріемъ, пригодный лишь для отдѣлънаго случая. Правда, три-
гонометрия есть тоже аналитическая геометрія, во въ своем* 
гимназическом* преподавании она, подобно стереометрш, как* 
показывают* оба эти иазванія, имѣотъ дѣло скорѣе лишь 
съ измѣреніемъ, и ея прнмѣнепіе ограничивается опредѣлеи-

; ным* кругом* задач*. Между тѣмъ, для каких* угодно двух* 
величии*, одну из* которыхъ можно мыслить в * зависимости 
отъ другой, но существует* столь сложна™ взаимоотношетя, 
чтобы его нельзя было изобразить съ помощью кривой. Поучи-
тельные првмѣры тако™ рода встречаются у Котле, который 
пользовался кривыми для изображения склонности к * пре-
етушгонію, литературиаго таланта и т . д. , разематривая эти 
качества как* фупкціи возраста индивидуума. Понятно, что 
этот* способ* представлять себѣ связь вещей в * такой же 
мѣрѣ может* быть полезен* администратору или политико-
экоиому, как* физику и метеорологу. 

Ile может* обойтись без* этого метода и медицина. В * цо-
мѣченеом* мартом* 1 8 4 8 г. предпсловіи къ свонмъ „ Изыска -
ніямъ относительно животиаго электричества8 я рекомендовал* 
его как* способ* для нрнмѣігенія математики къ физіологіи 

I даже и въ т ѣ х * случаях*, которые слишком* сложны, чтобы 
в* них* съ усвѣхом* можно было пользоваться нзмѣре-

! піем*, взвѣшиваиіемъ или нечислеиіем* времена. Тогда я 
впервые приложил* ось абсцисс* к* изученію нервов*, в * то 
время кате* у Людвига автоматически отмѣчались кривыми 
колебанія в * давленіи кровяного тока, а у Гельмгольца —-
сокращен!я мускулов*. Теперь же, особенно благодаря тру-



дам» Марей, едва ли есть такой отдѣлъ экспериментальной 
физіологіи и патологіп, гдѣ бы автографическій метод» не дал» 
важных» указаній. А так» какъ медики могутъ оставить 
гимназіго, ни разу не слыхав» о какой-либо сиетемѣ коорди-
нат», то миѣ ежегодно приходится, въ началѣ своих» лекцій 
по физіологін, сообщать сперва своим» слушателям» осноішыя 
понятая аналитической геометріи. 

Из» мотивов» приведенная выше министерская постано-
вления, исключающая коничесісія сѣченія изъ гимназическая 
учебная плава, явствуете, что их» автор» едва ли имѣя» 
какое представление о всеобщем» значеиін изгнанная им» 
отдѣда, и что он» считал» этот» отдѣяъ слишком» трудным» 
для высшая класса. ІІослѣднее соображение ошибочно. Суще-
ствуют», напротивъ, головы, которым», при болѣе глубоких» 
дарованіяхъ и болѣе философской складкѣ, нехватает» той низ-
шагѳ порядка внимательности, которая необходима, чтобы 
произвести длинное тригонометрическое вычисленіе, и для 
которыхъ аналитическая геометрія оказывается гораздо болѣе 
легким» занятіомъ. То обстоятельство, что аналитическая 
геометрія через» дифференцІальное и интегральное счнслеше 
открывает» дорогу къ последним» и высшим» проблемам» 
математики, слѣдователыш и к» ея трудиѣйшим» частям», 
может» только служить еще лишним» побужденіемъ начинать 
ея изученіе уже въ гимиазш. В» отвѣтъ на выраженное ынѣ 
сомнѣиіе, надо упомянуть еще, что при том» блестящем» 
положеніи, въ какое уже съ давних» пор» поставлены въ нѣ-
мецішх» университетах» матѳматическія занятая, теперешніе 
учителя математики в» старших» классах» гимназій, конечно, 
всѣ въ состоянии взять на себя дѣло обученш аналитической 
геометріи и даже съ радостью приветствовали бы разрѣ-
шеяіе преподавать ее ; по крайней мѣрѣ, высказанный мною 
взгляд» раздѣляется также нѣкоторыміі из» первых» живу-
щих» ныиѣ авторитетов» в» этой области. Впрочем» вѣдь 
аналитическая геометрія съ успѣхомъ изучается если не 
въ прусских», то во многих» других» немецких» гпмназіяхъ 
и в» реальных» училищах». 

Я но говорю уже о том», что начинающіе медики, которым» 
при своих» учебных» запятіях» и впослѣдствіи при практиче-
ском» прнмѣненш своего искусства приходится главным» обра-
зом» пользоваться своими органами чувств», выносят» изъ 
гимііазіи лишь исключительно жалкую подготовку в» этом» 
отиошеніи. Я оставляю это въ сіоронѣ ,такъ какъ медик» инте-
ресует» нас» здЬеь не как» таковой, а лишь какъ образчик» 
студента вообще, и потому, что я на нем» преимущественно 
собирал» свои иаблюдеиія относительно плодов» гнмназйче-
скаго обучеиіа. Теперь возникает» вопрос», быть-может» 
гиашазія лучше достигает» своих» цѣлей у студентов» дру-
гих'» факультетов». До извѣстной степени это, конечно, так»: 
у тѣхъ, кто ішослѣдствіи посвящает» себя наукам» о духѣ, 
природная склонности и домашняя обстановка часто болѣѳ 
благоприятны для гуманистических» запятій, чѣм» у тѣхъ, 
кого наслѣдствеиный реализм» влечет» къ медцщшѣ и есте-
ствознанию. К» тому же, теологи и юристы имѣют» ббльшую 
возможность сохранит» свое гуманистическое образоваиіе, 
чѣм» медики, которые с» первая же семестра погружаются 
въ мір» вещей, связанных» с» классической древностью 
развѣ только термииологіей. Поэтому-то средній уровень 
гуманистическая образования, встрѣчающійся у медиков», 
особенно пригоден» для показанія того, насколько гимназія 
в» состоянии бороться съ у сплетем» реализма. 

Но даже если брать самых» различных» ко своему на-
правленно юношей, получивших» гимназическое образованіе, 
в» них» нельзя замѣтить достаточно живого интереса къ 
содержание классических» занятій, чтобы отсюда серьезно 
можно было ожидать против одѣйствія в» идеалистическом» 
наиравлепш. Если исключить филологов», которые здѣсь не 
идут» въ счет», то число гимназистов», заглядывающих» 
впослѣдствін в» какого-нибудь древняя писателя, чрезвы-
чайно мало. Вмѣсто горячей привязанности, большинство от-
носится к» классическим» авторам» равнодушно, a многіе даже 
съ отвращеиіем». Они вспоминают» объ этих» авторах» лишь 
как» о мучительных» орудіях», с» помощью которыхъ имъ при-



вивались грамматичѳскія правила, подобно тому как* о всеміриой 
нсторіи у них* остается такое попятіе как* о зазубриваеін ни-
чего не означающих* хронологических* дат*. И вот* для чего 
эти молодые люди по тридцати часов* въ недѣлю сидят* на 
школьной екамьѣ до восемнадцатн-двадцатилѣтияго возраста» 
Вот* для чего они посвящают* свое главное вшшаніе латыни, 
греческому и исторіи ! Вот* для какой жалкой цѣли гнмназія 
безжалостно окрашивает* въ сѣрый цвѣт* жизнь иѣмѳцкаго 
мальчика и отпускает* двѣ трети своих* питомцев* в * очках*! 

При таком* положепіи д!лъ еще спрашивают*, все ли 
обстоит* благополучно, несвоевременно й не целесообразно ли 
сдѣлать попытку реформы! Конечно, здѣсь, как* и вездѣ, 
особенно для человѣка постороння™, порицать легче, чѣмъ 
указать средство, какъ помочь бѣдѣ. Здѣсь, как* это столь 
часто бывает* въ запутанных* вопросах* управлеиія и чело-
вѣческой жизни вообще, проявляют* свое дѣйствіе многія 
up и чин н. Выяснишь одну, а десять других*, не меиѣе важных*, 
ускользают* незамѣченнымн. Несмотря, однако, на опасность 
иадѣлать промахов*, я всѳ-такп выскажу евоп соображеиія. 

l ie желая задѣть выдающихся людей, принимавших* участіе 
въ виработкѣ нашей гимназической системы или еще п теперь 
посвящающих* ей свои силы, я не могу, однако, скрыть своего 
убѣжденія, что дух* гнмцазіи не сообразовался какъ сдѣдуетъ 
с* духовным* развитіем* современна™ человѣчества. Как* 
можно видѣть из* предыдущаго, я не закрываю глаз* на опас-
ности, какими угрожает* нашей духовной культур! слишком* 
далеко проведенный реализм*. По нельзя также отрицать и 
того, что естествознапіе сообщило новый вид* человѣческому 
существованию. Игнорировать огромный, изображенный выше 
переворот* значило бы прятать голову въ песок*, подобно 
страусу, и было бы безоолезио и опасно бросаться под* 
катящееся колесо такого всешрноисторическаго развитія. 
Между тѣм*, до сих* пор* гпмназія не достаточно считалась 
с * этим* развитием*. Несмотря на нѣкоторыя, болѣе при-
зрачныя, чѣмъ дѣйствителышя уступки, она в * самой своей 
сущности все еще представляет* ученую школу, идущую от* 

эпохи реформаціи, когда еще не было никакого естество-
зиаиія, — школу, которая главным* образом* разечитапа для 
подготовки къ изучеиію гуманитарных* наук*. 

Въ этом* обстоятельств!, что гимназія отстает* от* тре-
бованій времени, заключается сила реальной школы. Я не 
намѣренъ входить зд-ѣсь в * разсмотрѣніе запутанна™ вопроса 
о правах* обоего рода учрежденій. Тѣмъ не менѣе, я при-
соединяюсь къ маѣнію тѣхъ, кто желает* лишь одного тина 
средней школы, которая выпускала бы своих* воспитанников* 
одинаково подготовленными и имѣюищми одинаковое право 
для поступяенія в * университет*, въ высшія техническая и 
нижеиериыя училища, въ войско и т. д. Само собой разумеется, '." А 
это должна была бы быть целесообразно преобразованная гу- ' ' " 7 
манистическая гамназш. Для того чтобы без* всяких* даль- " 
нѣйшох* правительственных* мѣръ положить конец* сопер-
ничеству реальной школы, для этого гимназіц нужно лишь, 
о о вид и м о м у, принести въ жертву потребностям* времени кое-
какіа из* своих* почтенных*, по устарѣлыхъ претензий и 
нѣсколько болѣе приноровиться к* стремяеніямъ современ-
на™ человѣчества. Раз* гимназія bona fide проникнется 
новым* духом* н будет* давать надлежащую подготовку также 
и тѣм*, кто посвящает* себя пегумаиитарным* наукам*, 
само собою прекратится и упомянутое соперничество. Много • • 
обсуждавшійся вопрос* о допущеиіи реалистов* въ студенты 
университета сошел* бы со сцены благодаря тому, что реальная 4 

школа была бы сведена к* предназначавшейся ей перво-
начально роли весьма полезна™ въ своей области ремеелен-
наго училища. 

Чего же я желал* бы отъ гимпазін для того, чтобы при-
знать ее соответствующей требованиям* времени? В * сущ-
ности—крайне малаго. Первое мое требованіе ясно: она 
должна давать больше матоматшш. В * гимназическую про-' 
грамму математики должно войти изслѣдоваиіеуравнешй второй 
степени и нѣкоторыя другія плоскія крнвыя, а также теорія 
касательных*, дающая первое понятіе о диффереіщіальномъ 
счислепш. Для этого, конечно, математик! надо удѣ.шть больше 



уроковъ : вмѣсто четырехъ — отъ шести до восьми. При пере-
водных?, экзаменахъ и испытапіяхъ зрѣлости математика дѣй-
ствите.іьио должна считаться наравиѣ съ древними языками 
и нсторіей. Тогда на самомъ дѣлѣ осуществилось бы ы равно-
правіе учителей математики съ учителями этихъ нредметовъ. 

Быть-можетъ ожндаютъ, что я намѣренъ также требовать 
отъ гимназіи значительнаго расширения получаемаго въ ней 
естественнонаучна™ образования. Но я вовсе не имѣю въ 
виду сдѣлать нзъ гамназіи учебное заведѳніе съ естественно-
научным?, характеромъ. Я желаю только того, чтобы она прини-
мала во вниманіе не одни потребности будушаго судьи, оро-

п повѣдішка, учителя классическнхъ языковъ, но и потребности 
іѴІм>Т • ібудущаго врача, инженера, офицера, Такнмъ образомъ, по 

моему миѣнію, въ ішзшихъ классахъ естественная исторія 
должна проходиться лишь въ такомъ ѳбъемѣ, чтобы пробудить 
въ мальчиках?» склонность къ ііаблюдеиію, и чтобы дать имъ 
возможность освоиться съ метѳдомъ классификации, который 
также коренится въ глубинах?» цозианія, и воспитательную 

^ силу котораго такъ убѣднтельно изображаете Кювье. Дарви-
ч низать, котораго, впрочем?,, я состою послѣдователемъ, не 

долженъ быть допусішѳмъ въ гішназіш. Что касается старшвхъ 
классовъ, то, по указанным?, въ моей запнскѣ причинам?,, 
я желалъ бы, чтобы тамъ преподавалась не физика и химія 
съ опытами, а механика, основный начала астрономіи, мате-
матической и физической географін, для чего безъ всякаго 
ущерба можно было бы назначить чаеомъ больше, чѣмъ теперь. 

Но откуда же взять времени для такихъ нововведешй ? Въ 
высшемъ классѣ можно было бы сберечь два часа, уничтожавъ 

J въ иемъ уроки Закона Божія. Непостижимо, съ какой стати 
преподается этотъ предмете въ клаееѣ, въ которомъ ученики 
протеетантскаго вѣроиеаовѣданія всѣ уже комфирмоваіш ; а 
вѣдь въ у помяну томъ выше офиціозноыъ учебиомъ нлавѣ 
на разъяснеиіе его программы потрачено болѣе полстраницы 
сжатаго текста, тогда какъ математической програмыѣ по-
священо здѣсь всего пять строкъ. Читая эти полстраницы а 
столь же длинное разъясиеніе программы Закона Божія для 

старшаго отдѣленія предпослѣдпяго класса, молшо подумать, 
что имѣешь передъ собою учебный планъ какой-либо духов-
ной ссмпиарш. При всемъ желанія, не можешь понять, по-
чему „чтеніе Augustana въ связи съ ученіями о различіи" 
отнесено къ общему образованно, какое должна давать сво-
имъ интоыцамъ гнмназія. 

Другое мое предложеиіе, имѣющее цѣлью очистить ыѣсто 
для математики и естествозианія, вызовете протнвъ себя,, 
вѣроятно, еще больше возражения — по крайней мѣрѣ со 
стороны еще большаго числа лицъ — чѣмъ первое. Я едва 
рѣшаюсь его высказать: по моемумиѣкію, слѣдуѳтъ ограничить 
формальную сторону въ изучеши греческаго языка. Въ вос-
хиаденіи передъ красотами греческой литературы я, конечно, 
нисколько не уступаю никакому нѣмецкому педагогу. ІІо шш 
я сильно ошибаюсь, или то, что собственно составляете цѣль 
пзученія греческаго языка: знакомство съ греческими сказа-
ніямн, псторіей и искусством?,, ороникновеніе греческими 
идеалами и идеями, — можетъ быть достигнуто и безъ страш-
ныхъ, по большей части потеряшіыхъ для жизип усилій, который 
нужны, чтобы научиться, какъ скропать пару греческихъ 
предложен»!, ли и то съ грѣхомъ пополамъ. Когда Гёте 
писал?, свою „Ифигешю", а Торвальдсенъ вылѣпдялъ походъ 
Александра, она навѣрно но могли написать греческаго экетем-
иорало, какія задаются въ младшем?» отдѣленіи преднослѣдняго 
класса нашнхъ гимназій. Если есть какой-нибудь греческш 
авторъ, котораго почти всѣ ученики чнтаютъ съ нониманіемъ 
и даже увлечеиіемъ, a многіе охотно заучиваютъ наизусть, 
то это — дфдушка Гомеръ. Между тѣмъ, иарѣчіе „Иліады" 
и „Одиссеи" настолько уклоняется отъ того, на какомъ пашутся 
экстемпорале, что аредставляемоо послѣднвмн упражвеніе не 
оказываете почти совершенно никакой помощи для чтеиія 
этихъ ароизведеиій. Такнмъ образомъ, и безъ письмеваыхъ 
работе можно настолько овладѣть мертвым?, языком?», насколько 
это необходимо для чтѳнія авторов?, ; и это возможно было бы 
не только но отношение къ Гомеру, но и по отйѳшенію къ 
аттическимъ образцовымъ шісателямъ, при чемъ письменный 



упражиѳиія сводились бы на подготовку и перевод». Я еще 
прежде изложил» однажды свое еретическое мнѣиіе, что из-
лішшія заиятія греческим» оказались вредными для умінія 
писать по-нѣмецки. Безепорно, латинскій язык», съ его про-
зрачной ясностью, его рѣзкой опредѣленностью и точішмъ 
выраженіемъ мысли, болѣе пригоден» для упражнения ума и 
для пробужденія и развитая чуткости к» основным» требоваиіямъ 

у1 4 хорошаго слога, вѣрности, точности и краткости выражеиія, 
чѣм» греческій с» своими многочисленными формами и ча-
стицами, значепіе которых» скорѣе можно угадывать худо-
жественным» чутьем», чѣмъ логически анализировать. Съ того 
времени, когда гимназическое образеваніе получило в» глав-
ных» чертах» свой теперешній вид», въ нашем» знаиіи древ-
ности произошел» почти полный переворот»: сухая фвлологія 
стала живой повѣствовато.тыійцей объ этомъ исчезнувшем» 
мірѣ, и до сих» пор» еще счастливый раскопки с» каждым» 
днем» открывают» для нас» новыя картины античной жпзіш. 
Профанам» въ педагогикѣ может» показаться, что и здѣсь, 
какъ при обученш естественной петоріи, demonstratio ad 
oculos должна бы производить чудеса, п что, показывая уче-
никам» рисунки, въ нѣсколько часов» можно привить им» 
болѣо вѣрное понимапіе эллинизма, чѣмъ сколь угодно длин-
ными ноу четями относительно аористов», конъюнктива и 
оптатива и частицы « г . 

Что касается обучеиія исторіи, то я хотѣл» бы, чтобы ея 
курс», часто загроможденный бесполезными частностями гра-
жданской нсторіи (напримѣръ при изображенін борьбы партіЙ 
в» Римѣ или средневѣковыхъ распрей между императорами 
и папами)былъ болѣе обильно, чѣм» это обыкновенно дѣлается, 
снабжен» широкими культурными картинами, гдѣ выступали бы 
образы героев» науки, литературы и искусства. Множество 
совершенно ненужных» хронологических» дат», который при-
ходится заучивать молодым» людям», производить тѣмъ болѣе 
тяжелое впочатлѣніо, если вспомнить, что эти молодые люди 
могут» остаться въ певѣдѣпш важнѣЙшихъ постоянных» ве-
личин» и» природ*!'), даже относительно сама го их» существо-

ванія. Неужели, въ самом» дѣлѣ, для общага образованія.. 
важнѣе знать наизусть год» какого-нибудь аграрнаго закона 
или вступленія на престол» какого-нибудь салнчееко-франк-
скаго императора, чѣмъ теплоту горѣвія каменнаго угля или ; 
мехаііическій эквивалент» теплоты? 

Время не позволяет» мнѣ вдаваться въ обсужденіе вопроса 
о гимназическом» преподаваніи новых» языков». Впрочем», 
важиѣе и труднѣе въ моих» глазах» вопрос», каким» образом» 
добиться того, чтобы гимназисты лучше знали свой родной 
язык». Я ужо упоминал», что, по моему мнѣнію, тут» дѣдо идете 
о борьбѣ съ одним» национальным» недостатком» нѣащевъ ; 
болѣе подробное разсмотрѣше этого пункта тоже завело бы 
нас» здѣсь слишком» далеко. 

До сихъ нор» я все время говорил» лишь о моихъ жела-
ніяхъ. Но я ратую за них» не один»: маѣ извѣстно значи-
тельное число авторитетных» людей всякаго рода спеціаль-
ноетей, которые вполиѣ со мной согласны. Иод» знаменем»; 
» Коническія сѣченія t Ни одной больше греческой письменной 
работыIй я берусь созвать митинг» гимназической реформы, 
грандиозный по числу участвующих» въ нем» представителей 
интеллигеиціи. Я чувствую живую радость, что во всѣхъ 
почти существенных» пунктах» схожусь с» своим» товарищем» 
по специальности, вюрцбуртскимъ профессором» Адольфом» 
Фи ком», издавшим» недавно свои „ Размышленія о гимназиче-
ском» образованіий. 

Выло бы слишком» смѣло рисовать себѣ картину будущаго 
в» столь сложном» дѣлѣ. Но, чтобы въ заключение вновь 
возвратиться к» общей мысли, приведшей нас» къ этому 
частному практическому вопросу, мнѣ кажется, что въ такой 
реформѣ гимиазіи, какую я попытался намѣтить, все-таки за-
ключается лучшая гараігтія, какую только можно найти 
против» заполоненія нашей духовной культуры реализмом». 
Лишь обновленная пшоазія, вновь стоящая въ еогласіа с» тре-4. ѵ^ 
бовапіями времени, будет» действительно въ силах» бороться 
съ реализмом». Вмѣсто того чтобы до отвращенія пичкать 
своих» питомцев» классическими занятіями, притуплять въ 



ішхъ чуткость къ прелестям* эллинизма, мучить ихъ педан-
тической погоней за формой и тѣмъ настраивать против* 
гуманизма, вмѣсто того чтобы, насильственно направляя ихъ 
въ одну сторону, ставить ихъ въ противорѣчіе съ окружающим* 
міромъ,—она будет* давать им* гармоническое (сообразно 
новым* понятіямъ) законченное образован!©, которое, покоясь 
на исторической основѣ, в * надлежащей мѣрѣ примет* в * себя 
также и элементы современной культуры. Гимназія, сама 
допуская в * себя в * извѣетныхъ еродѣлахъ реализм*, лучше 
всего приготовить себя этим* для борьбы против* его чрсз-
мѣрных* вритязашй. Уступая немногое, она укрѣпитъ цѣлое 
и тѣм* самым* , быть можетъ, сохранит* ввѣрениое ей высокое 
яаціоналыюе достояніе — нѣмедкій идеализм*, если только 
вообще есть еще надежда спасти его. 

КОЕМ и>-


