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ПРЕДИСЛОВІЕ. 

Съ 1895 п о 1899-й годъ, пока введеніе золотой ва-

люты въ Россіи относилось къ области м ръ проэктиро-

ванныхъ, мы считали своимъ долгомъ вс ми зависящими 

отъ насъ средствами способствовать выясненію вопроса 

не о томъ, осуществима эта м ра, или н тъ, a о томъ, 

полезно, или вредно отзовется ея осуществленіе на эконо-

мическихъ интересахъ русскаго народа и Россійскаго Го-

сударства. 

Вс наши изсл дованія приводили насъ неизм нно 

къ одному выводу,—что зам на въ Россіи серебряной ва-

люты золотою неизб жно увеличитъ бремя вн шней за-

долженности Россіи, опред лятощей степень экономиче-

ской зависимости пашего Отечества отъ международной 

биржи, внутри-же Россіи вызоветъ тяжкій сельскохозяй-

ственный кризисъ, а за нимъ, какъ его посл дствіе, кри-

тическое положеніе промышленности, нормальное разви-

тіе которой невозможно будетъ при отсутствіи спроса 

на ея произведенія со стороны раззореннаго сельскаго 

населенія. 

Наши статьи не вызвали большого интереса среди 

русской публики. Съ гораздо большимъ вниманіемъ от-

неслись къ нашему изложенію валютнаго вопроса на 

Запад . Въ Германіи появилось два переводныхъ изда-
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нія, обнимающихъ каждое по н скольку нашихъ статей, 

одно, подъ заглавіемъ «Zur Wahrangsfrage», съ предисло-

віемъ изв стнаго знатока валютнаго вопроса д-ра Арснд-

та, другое, подъ заглавіемъ «Kapital шкі Sclialdcn»^ съ 

предисловіемъ маститаго вождя аграріевъ В. фонъ-Кар-

дорфа. (Verlag von Friodricli Walther. Kleinbehrenstrasse, 2+. 

Berlin). 

Когда у-го іюля 1899 года, съ изданіемъ Новаго Мо-

нетнаго Устава, денежная реформа изъ области предполо-

женій перешла въ д йствительность, мы сочли ум ст-

нымъ прекратить всякій споръ о валют , ожидая отъ 

практическнхъ результатовъ реформы въ области экоыо-

мической жизни страны—подтвержденія, или опроверженія 

нашихъ опасеній. 

Съ прискорбіемъ должны мы сознаться, что съ того 

времени практика экономической жизни оправдала наши 

мрачныя предсказанія въ большей м р , ч мъ мы того 

ожидали. 

Между т мъ̂ . общественное мн ніе, которое было 

захвачено врасплохъ денежною реформою, не при-

давая ей серьезнаго практическаго значенія, стало въ 

посл днее время ближе интересоваться этимъ вопросомъ. 

Публика путемъ горькаго опыта стала приходить къ 

сознанію, что вопросъ о валют им етъ не только 

теоретическій интересъ для ученыхъ финансистовъ, но 

также и насущный практическій интересъ • для вс хъ 

продающихъ и покупающихъ товары, пользующися дохо-

дами съ пм ній, или капиталовъ. получающихъ плату 

за свой трудъ, платящихъ налоги—однимъ словомть для 

вс хъ, такъ или иначе им ющихъ обращеніе съ деньгами. 

Съ другой стороны наступившія перем ны въ лич-
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номъ состав Министерства Финансовъ снова выдви-

гаютъ вопросы о томъ, была-ли вообще желательна 

денежная реформа для интересовъ Россіи и, если была 

желательна, то была-ли она задумана и проведена въ 

строгомъ соображеніи со сложными экономическими от-

ношеніями нашего обширнаго Отечества. 

Полагаемъ, что при этихъ условіяхъ опубликованіе 

новаго изданія нашихъ статей и р чей, касающихся де-

нежной реформы, хотя-бы въ предлагаемомъ вид сбор-

ника, не приведеннаго въ систему, можетъ им ть изв -

стный интересъ для читающей публикк. 

Мы далеки отъ мысли исчерпать вопросъ въ настоя-

щемъ сборник , и будемъ счастливы, если намъ удастся 

вызвать въ читател желаніе изучить д ло не по газет-

нымъ статьямъ, a no сочиненіямъ т хъ корифеевъ ва-

лютнаго вопроса, ссылками на которыхъ наполнена насто-

ящая книга. 

Прим чанге. Первое и второе изданія этой книги были 

озаглавлены: «Къ Вопросу о Денежной Реформ (Со-

ображенія Сельскаго Хозяина)». 
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ВВЕДЕНІЕ *). 

. Въ неусыпномъ попеченіи объ экономическомъ благосо-
стояніи Россіи наше Министерство Финансовъ съ весны 
1895 года заботится о зам н нашей старой, серебряной 
валюты новою, золотою валютою. 

• Манифестъ 20-го Іюня 1810 года гласитъ (2-4264, Ч. I 
§ 1): и-Главною, шпрем пяемою п законною м рою (монш-
«ною единицею) вс хъ моштъ, обімщающпхсл въ государствіь, 
«.усщановляетсл серебряный рубль тстолщаго достоижтва, 
«и пмепно: во ст рубллхъ плть фунтовъ п піесть золот-
«.шіковъ лгігтпурпаго с&ребра ЗЗ1^ щюбы». 

Манифесты 1 го Іюля 1839 года, 1-го Іюля 1841 года. 
1.-го Іюня 1843 года, Выс. Ук. 17-го Декабря 1885 года, Мо-
нетный Уставъ изд. 1893 г. подтверждаютъ неизм нно, что 
«.Государствбнпал Россіпскал моштнал едпннца есть сере-
«брянып рубль, содероісащій въ себ четыре золотніта и двад-
«цаш одну долю чистто серебра». 

Высочайшіе указы 3-го Января и 3-го Сентября 1897 г. 
утверждаютъ временную фиксацію курса кредитнаго рубля 
въ золот ; но не отм няютъ установленной въ 1810 г. 
серебряной монетной единицы, и не устанавливаютъ но-
вой, золотой монетной единицы. 

Напротивъ, Высочайшій Указъ 3-го Января 1897 г., на 
имя Министра Финансовъ данный, упоминаетъ, что м ра 
эта **) принимается «впредь до принятія окончательнаго 
«р шенія по разсмотр ніи Государственньшъ Сов томъ 

*) Эта статья служила введеніемъ ко второыу изданію насто-
ящаго сборника, вышедшему въ 1897 году, когда денежная реформа 
еще не была осуществлена въ законодательномъ порядк 

**) Фиксація курса кредитнаго рубля въ зологЬ. 
Отатыі о золотоіі валют . 1 
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«д ла сего *)», а также ; что «д ло это можетъ потребо-
вать еще продолжительнаго обсужденія». 

Такимъ образомъ вопросъ остается открытымъ и его 
обсужденіе еще своевременно **). 

Съ деньгами им ютъ д ло вс . Поэтому вс хъ касаетсл и 
вс хъ должна ишгересовать предположбнналдбтжтл реформа. 

Проэктъ перехода отъ серебряной къ золотой валют 
вызванъ у насъ прим ромъ странъ, опередившихъ насъ въ 
культурномъ развитіи. Чтобы знать, какой пользы мы мо-
жемъ ожидать отъ предположенной денежной реформы, 
намъ сл дуетъ справиться, какую пользу такая реформа 
принесла странамъ, раньше насъ принявшимъ золотую 
валюту. 

Справляемся по оффиціальнымъ документамъ: 
Золотал валюта вп&рвые вит спила серебрлную валюту 

въ Англш, въ 1816 году. Потрлсшощій кризпсъ т замедлилъ 
разразитьсл надъ торговлею, промьшшпностью, раззоритель-
н е всего падъ землед лгемъ. Объ этомъ свид тельствуютъ: 
Англійская Парламентская Коммиссія 1822 г., Sismondi, Archi
bald Alison, Dana Horton и др. 

Въ 1873 г. золотая валюта зам няетъ серебряную въ 
Германіи, а зат мъ въ Соединенныхъ Штатахъ С верной 
Америки. Съ т хъ поръ землбд льчвскій кризисъ сталъ 
хроническою, постоянно ухудшающеюся бол знью этихъ 
странъ. 

Въ 1879 году Франція прекращаетъ свободную чеканку 
серебра—предоставляетъ привилегію золоту. Кризгісъ всюду 
обостряется, распространяясь на промышленность. 0 раззо-
ршіи земмд лія и промиишнности золотою валютою свид -
щльствуютъ: отчеты парламешпскихг коммиссгй, монетныхъ 
конферещій, ходатайства торговихь палатъ. Донесе,пія кон-

'") Вопроса о реформ денежнаго обращенія. 
**) Съ того времени, когда печатались эти строки, опубликованіс 

новаго Монетнаго Устава р- шило вопросъ въ пользу золотой валюты. 
Теперь д ло уже не въ предварительномъ обсужденій нам ченной ре-
г|)ор.мы, а въ оц нк правильности состоявиіагося р шенія вопроса. 
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суловъ указываютъ на щюцв ттт странъ, coxpammuuxb се-
Ідебрлную валюту. 

Въ 1893 году Англійское правительство прекращеніемъ 
свободной чеканки серебра въ Индіи возвышаетъ искус-
ственно курсъ серебряной рупіи выше ц ны серебра. 

Эта переходнал м ра къ введенію золотой всшоты вызы-
всшпъ въ Индги, прогі,в тавгией до 1893 года, острый земле-
д льческій и промышленный кризисъ. (см, р чь М. Yule, дирек-
тора Bank of Calcutta. Economiste Enropeen 3 Sept. 1897 r). 

Въ 1893 году, съ отм ною ЗсІгегтаііЬіІГя, золопиш валюта 
получаетъ безразд льное господство въ Соединенныхъ Шта-
тахъ. Кризисъ становитсл опустопштельнымъ: промышлен-
ность терпитъ тяжкіе убытки; землед ліе приходитъ на 
край погибели. 

ІІо м рь распространетл золотой валюпгы спросъ на зо-
лопго родпіетъ] золото дорожавтъ; ц ны на вс товары па-
даютъ. Еаждый устьосъ золотой валюты пргтосгтгъ повыл 
б дствгл земмд лт и иромышленности. 

Но если золотая валюта не приноситъ ничего, кром раз-
зоренія землед лія и промышленности въ т хъ странахъ, гд 
она поселилась, то почему-же ее не изгоняютъ? почему, 
напротивъ, страна за страною взапуски сп шатъ открыть 
ей свое гостепріимство? 

Ключъ къ этой загадк мы находимъ въ зам чатель-
номъ доклад «Серебро и Цгшы», *) читанномъ изв стнымъ 
англійскимъ экономистомъ Мортономъ Фрюэномъ (М-r Мо-
reton Prewon) въ лондонской Society of Arts 26-го Мая 1897 г. 

«Съ 1873 года, говоритъ Moreton Frewen, ц на золотаго 
«соверсна т) почти что удвоплась; челов къ, который ъ 
«1873 году гш лъ 100,000 фунтовъ стврлинговъ, и сегоднл 
«им етъ т -оісе 100,000 ф. cm., теперь въ два раза богаче,, 
<отмъ въ 1873 годуу>. 

*) Journal of the Society of Arts. Mai 1897. Silver and Prices, the 
Economic Drain from Debtor Nations. 

•••*) С о в е р е и ъ = і фунтъ стерлинговъ =123,27477 гранъ з о л о т а = 
9 Р- 45 к. по нын шмеліу курсу. 
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Значитъ, распространеніе золотой валюты, вызывая 
вздорожаніе золота, приноситъ выгоду капиталисту — 
миЛлюнеру. 

Но челов къ, им ющій 100,000 ф у н т о в ъ стерлинговъ, 
не им етъ ихъ на лицо въ чеканенной золотой монет . • 

По даннымъ Монетнаго Двора С веро-Американскихъ 
Соединенныхъ Штатовъ понын добыто золота изъ н дръ 
земли всего на сумму около 1,800 милліоновъ ф . ст. 
(до 1895 г. 8,581,431,000 долларовъ), изъ которыхъ монеты 
въ обращеніи и въ кладовыхъ банковъ им ется только на 
сумму 840 дшлліоновъ ф . ст. (4,086,800,000 долларовъ). 
Остальное золото употреблено на различныя под лки. 

Этотъ золотой капиталъ челов чества, равный 840 мил-
ліоновъ ф . ст., составляетъ лишь незначительную дробь 
суммы денежныхъ капиталовъ всего челов чества. 

Прим ромъ недостаточности металлическаго капитала 
можетъ служить богат йшій Англійскій Банкъ: 

По отчетамъ Банкъ им лъ к ъ 1-му Декабря 1896 г.: 
Вкладовъ во вс хъ своихъ отд леніяхъ на сумму: 

800,000,000 ф . ст. 
Наличнаго золота во вс хъ своихъ отд леніяхъ на 

сумму: 58,150,000 ф . ст. 
Т. е. вклады были покрыты золотою наличностью въ 

разм р vVi'Vo-
Остальные 92:!Д')/о вкладовъ обезпечены долгами отд ль-

ныхъ лицъ (векселя), учрежденій (акціи), государствъ (про-
центныя бумаги). Долги эти могутъ быть вполн обезпе-
ченными, но не золотомъ—иначе они не существовали-бы. 
Золотое обезпеченіе везд по крайней м р такъ-же 
недостаточно, какъ и въ Англійскомъ Банк : 

Итакъ: 
Вся су.мма денелснаго богатства бапкировъ, лишь 

въ незначительной части представляя самостоятельное ме. 
таллическое богатство, почти полностью сосшавлена 
иаъ долговъ остальнаго че.іовіьчесшва. 

Для того, чтобы былъ челов къ, который им етъ 
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100,000 ф . ст., необходимо чтобы былъ другой челов къ, 
или группа людей, которые должны эти 100,000 ф . ст. 

Если вздорожаніе соверена, вызванное распростране-
ніемъ золотой валюты, увеличиваетъ вдвое богатство че-
лов ка, который им етъ 100,000 ф . ст., то это-же вздо-
рожаніе соверена увеличиваетъ вдвое бремя долговъ чело-
в ка, который долженъ эти 100,000 ф . ст.. 

Вздорооюаніб золотаго соверена обогащашъ тболыную груп-
пу бапкировъ на счетъ всего остальнаго челов чества. 

Еще въ 1888 году сэръ Робертъ Г и ф ф е н ъ (sir Robert 
Griffen) высказалъ, что «наблюдаемая нын зам на высокихъ 
«ц нъ низкими происходитъ отъ из.и ненгл денегъ 
«Что імасса долговъ должна быть погашаема и проценты 
«по нимъ уплачиваемы вздорожавшими деньгами — д ло 
«крайне серьезное и величайшей важности». 

Дебиторъ, т. е. все трудящееся челов чество, должно 
отдать вдвое больше товаровъ—произведеній своего труда, 
чтобы уплатить тотъ-же самый долгъ своему кредитору 
—банкиру. Это—благодаря изм ненію децегъ, о которомъ 
говоритъ Г и ф ф е н ъ . 

Произошло-ли это изм неніе денегъ случайно? 
— Н тъ. 
До 1873 года золото и серебро въ равныхъ доляхъсо-

ставляли денежное богатство челов чества. Въ 1873 г. бан-
киры сказали: серебряныя деныи — не деньги; только 
золотыя деньги — денъги. Ленегъ стало вдвое мень-
ше. Toeapoer, осшалось сіпольгсо - оке. Деньги no оіпис-
шенію ІСГУ шоварамъ сіиали вдвое доромсе. За тоіпъ-же 
денежньгіі долгъ прияодгипся расплачивашься двой-
нымъ количесшвомъ шоваровъ ---- двойнымъ ісоличесіп-
вомъ пропзвеОеній труда. 

Но в дь э т о — о б в шиванье. 
Когда скупщикъ на в сахъ обв шиваегъ отд льнаго 

кліэнта увелиЧенными въ в с гирями, общественное мн -
ніе возмущается, все общество, судъ вступаются за обма-
нутаго кліэнта. 
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Почему-же, когда группа банкг ровъ, при помощц 
вздорожавшаго соверна, обвіьишваетъ на денъгахъ все 
человечество, никшо не всшупается за обманушое че-
ловіьчессво? 

— Моисей училъ свой народъ въ пустын : 
« шы будешь давать взаймы многгімъ народамъ, 

па самъ не будешь брать взаймы; и господсіпвовать 
„будегиь надъ многими народами, а они надъ тобою не 
„будушъ господствовашъ". (Второзаконіе XV. 6). 

Нын челов чество разд лено на дв группы: съ одной 
стороны горсть банкировъ, помнящихъ и исполняющихъ 
законъ Пророка; съ другой стороны все остальное челов -
чество, не исполняющее запов ди Писанія. Интересы пер-
выхъ господствуютъ надъ интересами посл днихъ, хотя 
первые составляютъ меныпинство, а посл дніе все—чело-
в чество. 

К ъ первымъ принадлежитъ челов къ, который им етъ 
100,000 ф . ст.-, к ъ посл днимъ — ч е л о в къ, который 
долженъ эти 100,000 ф . ст. 

Челов къ, который им етъ 100,000 ф . ст., им етъ 
средства пользоваться услугами лучшихъ адвокатовъ. 

Интеллигенція большихъ городовъ состоитъ главнымъ 
образомъ изъ лицъ, получающихъ опред ленное денежное 
содержаніе. Вздорожаніе денегъ доставляетъ имъ болыие 
товаровъ за т -же деньги — выгодно для нихъ. 

Представители ка едральной науки стоятъ ближе к ъ 
интересамъ городской интеллигенціи, среди которой они 
живутъ, ч мъ к ъ интересамъ промышленности и землед -
лія, съ которыми они знакомы лишь теоретически. И пред-
ставители ка едральной науки, за немногими, выдающи-
мися исключеніями, защищаютъ золотую валюту, дающую 
и имъ самимъ болыпія удобства за т -же деньги. 

Возрастающія требованія вооруженія, народнаго образо-
ванія, путей сообщенія требуютъ изысканія новыхъ источ-
никовъ государственнаго дохода,—новыхъ налоговъ. Но 
всякій новый налогъ непопуляренъ, какъ-бы онъ ни былъ 
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ыеобходимъ для самаго полезнаго д ла. Въ странахъ съ 
золотою валютою покупательная сила налоговъ ростетъ 
автоматическимъ д йствіемъ дорожающаго золота, безъ 
изм ненія суммы налоговъ, не обращая на себя ничьего 
вниманія и не возбуждая неудовольствія. Это удобно: про-
мышленность и землед ліе раззоряются, но государствен-
ную роспись можно заключить безъ дефицита, не приб -
гая къ непопулярному повышенію налоговъ.—И финансо-
выя в домства защищаютъ золотую валюту. 

Наконецъ, періодическая печать, руководящая обще-
ственнымъ мн ніемъ, подъ вліяніемъ комттентныхъ ліьцъ — 
банкировъ, профессоровъ и финансовыхъ чиновниковъ— 
восхваляетъ благод янія золотой валюты. 

Вотъ какимъ образомъ складывается общественное мн -
ніе большихъ городовъ за золотую валюту. 

Когда доведенныя до крайности землед ліе и промыш-
ленность отдаютъ споръ о валют на разр шеніе народнаго 
голосованія, народъ подаетъ голоса противъ собственныхъ 
йнтересовъ, за интересы банкировъ: 

Въ прошломъ *) году Брайенъ (M-r Willam Jcmiings Bryan) 
поднялъ половину Америки за немедленное освобожденіе 
американскаго народа отъ золотаго ига англійскихъ банки-
ровъ; онъ былъ разбитъ (хотя незначительнымъ большин-
ствомъ голосовъ **) народнымъ голосованіемъ. Объясненіе 
на лицо: избирательный фондъ республиканской партіи 
(Макъ-Кинлей) составлялъ 2,000,000 ф. ст., а избиратель-
ный фондъ демократической партіи (Брайенъ) ограничи-
вался 100,000 ф . ст. 

Такимъ образомъ группа людей, исполняющихъ запо-
в дь Моисея, господствуетъ надъ общественнымъ мн ніемъ, 
господствуетъ надъ народами. 

О чемъ-же дуі іаютъ промышленники и землед льцы, 
раззоряемые золотою валютою на пользу банкировъ? 

*) 1896 году. 
:і1*) 7,107,822 избирателей противъ 0,511,073 избирателей. 
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Они ут шаются теоріею перепроизводства: 
«Народы терпятъ нужду, потому что предметы первой 

«необходимости производятся въ чрезм рномъколичеств ». 
Это нел по. Но это говоритъ челов къ, им ющій 

100,000 ф. ст.—челов къ д ловой, компетентный. Ему 
нельзя не в рить. Orodo, quia absurdum. 

Вопросъ о валют есть важн йшій экономическій во-
просъ конца нашего стол тія. 

Въ этомъ вопрос встр чаются, какъ противуположныя, 
дв группы интересовъ. 

1) инпщшы вс хъ кредиторовъ, т. е. банкировъ, рантье— 
лицъ, получающихъ опред ленные и обезпеченные денеж-
ные доходы и пріобр тающпхъ за деньги шобходимые то-
вары; 

2) интересы с хб дебиторовъ, т. е. промышленниковъ, 
землед льцевъ, зад льныхъ рабочихъ, своиі гь трудомъ про-
изводящихъ товары и за товары пріобр таюгцихъ шобходи-
мыя деньги для уплаты податей, налоговъ, процентовъ по 
личнымъ долгамъ и долгамъ государственнымъ (въ этомъ 
смысл дебиторомъ является р шительно все челов чество). 

Первая группа заинтересована въ дорогихь дтьгахъ, чтобы 
необходимые товары пріобр сти за наименыпее количество 
денегъ; чтобы наибольшій остатокъ денежнаго дохода упо-
требить на уве.шченіе своего богатства—своего дшежщго го-
сподства. 

Вторал группа заиштресовста въ дешевыхъ деньгахъ, чтобы 
необходимыя для уплаты податей и процентовъ деньги 
пріобр сти за наименыпее количество произведеній своего 
труда; чтобы наибольшій остатокъ употребить на улучше-
ніе своего быта, своего производства, на уплату долговъ— 
на освобожденй отъ детжиой зависимости. 

Первая группа сознательно относится къ денежному 
вопросу и руководитъ имъ въ своихъ интересахъ. 

Вторая группа не интересуется денежнымъ вопросомъ 
и не защищаетъ своихъ интересовъ, безконтрольно при-
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нимая превратныя толкованія, которыми представители 
банкирскихъ интересовъ въ свою пользу заполняютъ 
столбцы газетъ. • 

Я насшойчиво прогиу промьпіі.іепнгіка и земі/иь-
діь.гьщі самосіпоятельно ознаісомиться съ животрепе-
щущимъ денежнымъ вопросомъ, дабы it они могли 
созиательио высказаться въ защімпу своихъ иптере 
совъ. Безъ этого немыслимо ц лесообразное разр шеніе 
вопроса. 

Выясненію вопроса о валюшіь въ интересахъ про-
мышленника и земледіьлъгщ посвящена насшояііщя 
книга. 

Предположенная Министерствомъ Финансовъ денеж-
ная реформа заключается въ зам н нашей нын шней 
монетной единицы, серебрянаго рубля въ 4 золот. 21 до-
лю чистаго серебра новою монетною единицею, золотымъ 
рублемъ въ 17,424 доли чистаго золота. 

Болыпинство публики истолковало себ д ло такъ, 
будто введеніе золотой валюти введетъ въ Россіи исклю-
чительно золотоб обращтіе, которое должно выт снить 
кредитное обращеніе. 

Это см шеніе вопроса о валют съ вопросомъ объ обра-
щеніи чрезвычайно затрудняетъ пониманіе вопроса. 

Вопросъ о валют есть не столько вопросъ объ обра-
щеніи, сколько главнымъ образомъ вопросъ о монетной 
единиц , им ющей законную расплатную силу по вс мъ 
обязательствамъ; о м р , служащей къ изм ренію ц ны 
имуществъ. 

Между т мъ болыпинство споровъ велось до сихъ 
поръ о томъ, возможно, пли певозможно удероісать у насъ 
золотое обрагценге, и такимъ образомъ вниманіе отвлека-
лось отъ главнаго вопроса: выгодно, или невыгодно длл 
шсъ отплть ішсплатную силу у сбребрлнаго рублл п пере-
дшпь эту расплатную силу дороотюгцему золоту. 

Между т мъ споръ о золотомъ обращеніи—совершенно 
праздный споръ: 
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Чисшаго золотаго обращеигя ніыпъ иигдіь, и быть 

нигдіь пе можешъ; для этого на земномъ гиаріь шьтъ 
достаточно зо.гота. 

Въ самыхъ богатыхъ странахъ съ золотою валютою 
обращаются кредитные билеты. 

Въ Англіи обращается кредитныхъ билетовъ на 
2(),660,000 фунт. стерл. 

Во Франціи обращается кредитныхъ билетовъ на 
3,838,000,000 франковъ. 

Въ Германской Имперіи обращается кредитныхъ биле-
товъ на 1,257,000,000 марокъ. 

Кроы того въ названныхъ странахъ обращается гро-
мадное количество векселей, чековъ, акцій, государствен-
ныхъ бумагъ—орудій кредитнаго обращенія. 

Громадный ліеждународный об.м нъ товаровъ на сумму 
около 3 милліардовъ фунтовъ стерлинговъ не могъ-бы со-
вершаться на наличную золотую монету, которой во всемъ 
мір есть всего на сумму 840 милліоновъ фунт. стерл., изъ 
которыхъ болыпая часть нужна для внутренняго обращенія. 

И д йствительно только сальдо, не бол е 50/0 всемір-
ной торговли, уплачивается наличнымъ золотомъ, весь-же 
остальной обм нъ ведется при помощи траттъ и перево-
довъ, т. е. т хъ-же орудій кредитнаго обращенія. 

Но широкое прим неніе орудій кредитнаго обращенія 
во всемірной торговл не устраняетъ существенной важ-
ности достатачнаго количества металлическихъ денегъ. Въ 
опред ленные сроки сальдо по взаимнымъ счетамъ все-таки 
приходится уплачивать металлическими деньгами и, если 
ихъ н тъ на лицо въ достаточноліъ количеств , то ихъ при-
ходится пріобр тать во что-бы то ни стало, продавая то-
вары по пониженной ц н ; тогда именно деньги доро-
жаютъ по отношенію къ товарамъ всл дствіе своего недо-
статочнаго количества; а вм ст съ металлическими день-
гами дорожаютъ по отношенію къ товарамъ и вс кре-
дитные представители денегъ. Дорожаетъ монетная еди-
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ница, а вм ст съ нею и вс выданныя на нее обязатель-
ства, какъ-то: кредитные билеты, -векселя, чеки, etc. 

Дорожаетъ м рка, которою изм ряется ц на вс хъ то-
варовъ; ц на вс хъ товаровъ выражается уменьшеннымъ 
количествомъ увеличенныхъ м рокъ — ц на вс хъ товаровъ 
падаетъ. 

Вотъ какимъ образомъ недостатокъ на рынк металли-
ческихъ денегъ, им ющихъ всемірную расплатную силу вы-
зываетъ пониженіе ц н ъ на вс товары. 

Понятно, что до 1873 года, пока серебро наравн съ 
золотомъ им ло международную расплатную силу, между-
народныхъ металлическихъ денегъ на рынк было болыпе, 
недостатокъ въ нихъ могъ ощущаться р же, ч мъ посл 
1873 года, когда серебро было лишено международной 
расплатной силы, и эта привилегія оставлена за однимъ 
золотомъ. 

Постоянныіі недостатоко золоша на международ-
номъ рынкіь вызываешъ постоянное авто.матгінеское 
вздорожаиге денегъ и посіпоянное пониэкеніе щіьнш 
товаровъ, наблюдае.мое cz, ISJJ г. 

Это явленіе постоянно раззоряетъ промышленника и 
землед льца, своимъ трудомъ производящихъ товары, и 
постоянно обогащаетъ банкира, безъ труда получающаго 
проценты на свои 100,000 ф у н т о в ъ стерлинговъ. 

Вотъ почему промышленники и землед льцы Западной 
Европы и С верной Америки, понявъ причину своего по-
стояннаго и автоматическаго раззоренія, такъ энергично 
требуютъ возвращенія серебру его международной расплат-
ной силы, возстановленія серебряной монетной единицы на-
равн съ золотою. 

По этой-же причин челов къ, им ющій 100,000 ф у н -
товъ стерлинговъ, понимая причину своего постояннаго 
автоматическаго обогащенія, защищаетъ монополію золо-
той монетной единицы. 

Монетаная едісница есшь закоио.мъ опредчу.генный 
тьсъ драгоіуьпнаго мешалла, илиьющій закопную рас-
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п.гашную си.іу no всчьмъ обязтпельсшвамъ, гі^ьною 
ісотораго изміьряется гі^іьна всіьхъ осшальныхъ иму-
ііі,ествг>. 

Въ Англіи съ 1816 года установленъ монетною едини-
цею золотой соверенъ въ 123,гтл?? гранъ золота. Рядомъ съ 
золотымъ совереномъ обращаются банковые билеты; но 
они им ютъ одинаковый курсъ и одинаковую покупатель-
ную силу съ золотыдіъ совереномъ. Только кусокъ золота 
въ 123,27477 гранъ, или ратоц нный съ нимъ банковый би-
летъ им етъ расплатную силу и служитъ м риломъ ц ны 
вс хъ имуществъ.—Въ Англіи—золотал валюта, золотой 
монометаллизмъ. 

Во Франціи монетною единицею въ 1803 году уста-
новленъ франкъ, содержащій въ себ 4,5 граммъ чистаго 
серебра, или 0,290325. .. граммъ чистаго золота. Рядомъ съ 
этими франками обращались кредитные билеты, но они 
нм ли расплатную силу и служили м риломъ ц ны вс хъ 
товаровъ лишь постольку, поскольку они была равноц н-
пы куску серебра въ 4,5 граммъ, или куску золота въ 
0,29... граммъ. Но кусокъ серебра въ 4,5 граммъ, и ку-
сокъ золота въ 0,29 граммъ им ли, въ силу закона, одинако-
вую расплатную силу. 

Во Франціи была двойнал валюта,—бшшпаллизмъ. 
Въ Россіи въ 1810 году установленъ монетною еди-

ницею серебряный рубль въ 4 золотника 21 долю чистаго 
серебра. 

Рядомъ съ нимъ обращался кредитный рубль. Пока по-
сл дній им лъ одинаковую ц ну съ 4 золотн. 21 долею чи-
стаго серебра, им вшими законную расплатную силу, въ 
Россіи была серебряная валюта — серебряный монометал-
лгізмъ. Когда, посл Крымской войны, кредитный рубль 
сталъ дешевле 4 зол. 21 доли чистаго серебра, но т мъ не 
мен е сохранилъ полную расплатную силу по вс мъ обяза-
тельствамъ, независимо отъ своего курса на серебро, когда 
этотъ обезц тнный кредитный рубль продолжалъ служить 
тьриломъ ц ны вс хъ имушествъ, тогда въ Россіи обезц -
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ненный кредитный рубль зам нилъ собою монетную еди-
ницу.—Это была уже на практик кредітнал валюта. 

Но кредитная валюта можетъ вообще существовать 
только на практик , какъ о^зг^шбя/е законной монетной 
единицы, какъ отступленіе отъ закона всл дствіе финан-
совыхъ затрудненій. Законною монетною единицею 
остается монета металлическая. Въ Россіи законною оста-
валась серебряная валюта. 

Кредитное м рило ц нноетей колебаніями своего курса 
производило неустойчивость ц нъ и гадательность коммер-
ческихъ разсчетовъ.—Давно сознавалась потребность въ 
возстановленіи металлическаго м рила ц нностей путемъ 
возстановленія паритета между кредитнымъ билетомъ и ме-
таллическою монетною единицею—серебрянымъ рублемъ. 
Но вышеуказанные интересы банкировъ изм нили задачу: 
серебряную монетную единицу предполагается зам нить 
золотою, потому что она устойчив е—по мн нію, распро-
страняемому банкирами. 

Устойчивость есть первое условіе, которому должна 
удовлетворять монетная единица, какъ м рило ц нностей, 
подобно всякому м рилу тяжести, длины, емкости. 

Важность неизм няемости м ръ и в совъ сознавалась 
еще въ глубокой древности. 

Моисей, выводя народъ свой изъ Египта, уже училъ: 
«He д лайте тправды въ суд , въм р ,вб в сіь, въ гізм рети; 
«да будутъ у васъ в сы в рние, гири в рныл, ефа в рная и 
<ттъ в риыт (Левитъ, XIX, 35, 36). 

Что для правильныхъ, безобидныхъ торговоіхъ сноше-
ній одинаково необходима в рность гирь, которыми взв -
шиваются, в рность м ры, которою изм ряются, и в рность 
м рила грьнности, которымъ оц ниваютсл всіь товары,—въ 
этомъ никто не сомн вается. 

Но читатель уже изъ предыдущаго изложенія им лъ 
возможность усумниться въ в рности и безобидности золо-
таго м рила ц нностей. Изъ посл дующихъ статей читатель 
увидитъ, почему и насколько золотое м рило ц нностей 
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увеличивается, дорожая само и обезц нивая товары, къ ве-
ликому ущербу землед лія и промышленности, и къ не ме-
н е великой выгод международныхъ банкировъ. 

Какія изм ненія экономическихъ отношеній могутъ 
быть вызваны изм неніемъ м ръ, в совъ и ц ны денегъ, 
можетъ быть пояснено прим рами. 

Црим рг 1. Фабрикантъ производитъ ежегодно на сво-
емъ завод 100.000 пудовъ сахара, клея, масла, или инаго 
товара. Онъ им етъ половинщика, участника въ предпрія-
тіи, которому долженъ отдавать ежегодно не половину, 
а именно 50,000 пудовъ произведеннаго товара. Если пудъ 
къ сроку сдачи товара изм нится, станетъ вм сто 40 рав-
нымъ 80 фунтамъ, то компаньонъ станетъ, согласно усло-
вію, получать весь товаръ, а фабрикантъ раззорится. 

Прпм ръ 7.7. Арендаторъ изъ им нія, дающаго 1000 че-
твертей пшеницы, продалъ купцу 800 четвертей, a 200 че-
твертей оставилъ на с мена. Купецъ прицимаетъ пшеницу 
четвертыо въ 10 четвериковъ, вм сто 8-—Купецъ получаетъ 
вс 1000 четвертей, а арендаторъ, оставшись безъ с мянъ, 
лишается возможности продолжать хозяйство. 

Пфим ръ 111. Землевлад лецъ получилъ въ насл дство 
отъ зав щателя 1000 десятинъ зсмли, изъ которыхъ въ 
опред леннный срокъ долженъ отд лить третьему лицу 500 
дссятинъ. Къ этому сроку сажень стала въ l^a разабольше 
Десятина стала въ 274 раза больше. Несчастный насл дникъ 
не только половиною им нія не можетъ удовлетворить 
указаннаго третьяго лица, но даже всего им нія не хвата-
етъ на исполненіе условія зав щанія—насл диикъ равтра-
тилъ зав щаітую ему землю. 

Цриміьръ 1Y. Землед лецъ, или фабрикантъ для по-
купки им нія, или для основанія завода, дающаго 100,000 
пудовъ товара, по ц н 1 р. за пудъ, на сумму 100,000 
рублей, занялъ у банкира сумму, равную половгиі стоимо-
сти им нія, или завода; въ вид процентовъ онъ обязанъ 
платить банкиру полотну всего произведеннаго товара, 
іто не въ натур , а половгту рыночной ц ны всего произ-
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водимаго товара no ц н момента, когда былъ заключенъ 
заемъ. Если зат мъ рубль вздорожаетъ вдвое (какъ это 
произошло съ золотою валютою), то изм ренная рублемъ 
ц на товара понизится вдвое. Тогда землед лъ, или 
фабрикантъ долженъ будетъ отдавать продажную • ц ну 
вс хъ своихъ произведеній на уплату процентовъ банки-
ру, ничего себ не оставляя. Такое положеніе д ла, обез-
ц нивая произведенія предпріятія, необходимо обезц нитъ 
въ конц концевъ фабрику, или им ніе: доля участіл вла-
д льца исчезттъ; останется только долл участіл банкира. 

Въ первыхъ трехъ прим рахъ легко зам тна единовре-
менная подм на м рила в са, емкости, или длины. Въ по-
сл днемъ прим р происходитъ автоматическое, почти 
неуловимое, но постоянное вздорожаніе м рила ц нно-
сти.- Но результатъ тотъ-же: всл дствіе изм ненія м ри-
ла, часть, принадлежащая кредитору, автоматически іго-
елощаетъ ц лов, принадлежащее должнику. 

Т а к ъ земельные банки, даже дворянскій, автоматически 
раззоряютъ своихъ заемшиковъ, даже противъ воли, безъ 
выгоды для себя, обогащая лишь банкировъ, пріобр в-
шихъ ихъ акціи или закладные листы. Банкъ выдаетъ 
ссуду только въ разм р части д йствительной ц ны 
иыущества. Но, благодаря вздорожанію денегъ и соотв т-
ствующеыу обезц ненію имущества, часть ц ны, составля-
ющая долгъ, поглощаетъ всю ц ну имущества. 

Такимъ образомъ, даже независимо оіпъ проценшовіу, 
вь сшранахъ ст> золошою валюшою вздорожаніе золо-
іпа—лиьрила ціьнноспіей,— авто.машически обезціьни.вая 
имущесшва, діьлаетъ возможнымъ, чтобы долгъ погло-
іті.гъ имущесшво, служащее ему обезпеченіемъ, зсоіпя 
ціьна имущесшва зиачіипельно болыие суммы долга. 

Т а к ъ удавг, (boa constrictor) проглативаеть быка, попгорый 
болыаб бго, предварительно смявъ его своими кольцами до 
раЗіМ ровъ своей пасти. 

Заимствую это сравненіе у A. Ohabry («L'Usure Supreme»). 
Говоря объ опустошеніяхъ, производимыхъ золотою валю-
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тою, онъ сравниваетъ посл днюю съ громаднымъ золо-
тымъ удавомъ, пасть котораго находится въ Лондон 
въ ожиданіи своего перем щенія въ Палестину, кольца 
котораго опутываютъ весь міръ, сжимая въ золотыхъ 
петляхъ вс хъ дебиторовъ, отъ мелкаго крестьянина и 
крупнаго предпринимателя до великихъ державъ включи-
тельно. 

Пока быкъ, не сознавая опасности, спокойно допу-
скаетъ приближеніе чудовища, его гибель неизб жна. 

Пока промышленникъ и землед лецъ, не сознавая 
важности вопроса о валют , безучастно допускаютъ его 
разр шеніе одними представителями банкирскихъ интере-
совъ, ихъ раззореніс неминуемо. 

На Запад Европы промышленники и землед лыды вы-
сказываютъ свои интересы, попираемые золотою валютою. 
И н тъ правительства, которое не стало-бы прислуши-
ваться къ голосу землед лія и промышленности; ибо вся-
кое правительство понимаетъ, что богатство и могуще-
ство государсшва зависятъ отг, проч^вгыпанія отече-
сшвенныхъ земледіьлія и промытлепносши, а не отг, 
обогащенін международиьисъ банісировг, государсшвеи-
пыми долгами. 

Но для этого необходимо, чтобы промышленникъ и 
землед лецъ сознательно выступили въ защиту своихъ 
интересовъ въ великомъ спор о валют , а не продолжа-
ли сл по поклоняться воздвигаемому руками банкировъ 
среди опустошенныхъ полей, на фундамент изъ милліар-
довъ государственныхъ долговъ, грандіозному кумиру зо-
лотаго змія, подъ тяжестыо котораго изнемогаютъ на-
роды. 



'ЕРДЛОВА 
1. 

Перепроизводство *) 

Иерепроизводство—^вотъ страшное слово, которое два-
дцсать съ лишниліъ л тъ пугаетъ всю Европу и С верную 
Америку. 

Мальтусъ боялся чрезм рнаго прироста населенія: 
Населеніе безъ регулирующаго вліянія войнъ и эпиде-

мій возрастаетъ въ геометрической прогрессіи, а предметы 
первой необходимости — въ ари метической. Возрастаніе 
производства предметовъ первой необходимости никогда 
не посп етъ за естественнымъ приростомъ населенія. От-
сюда б дствія, которыхъ боялся Мальтусъ. 

Прежде, ч мъ опасенія Мальтуса оправдались, мы пере-
живаемъ иное б дствіе—не недостатокъ, а перепроизвод-
ство предметовъ первой необходимости. 

Челов чество должно благоденствовать. 
Кто-же этотъ благод тель челов чества? 
Посл поб ды Германіи надъ Франціею въ 1870 г. 

Бамбергеръ, видный политическій д ятель, ясно доказалъ, 
что золото есть единственная валюта, достойная великаго 
государства **) . 

Б дная Германія не вид ла золота съ т хъ поръ, какъ 

*) Л1? 6813 «Нов. Тел.» 1896 г. 
**) Впосл дствіи Бамбергеръ высказалъ свои взгляды въ печати, въ 

книгахъ: «Die fiinf Milliarden» (1873) и «llcichsgold» (1876). 

Г)татьп о золотоіі валют , 2 
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надъ нею перестали носиться въ пороховомъ дыму золо-
ченые орлы Наполеона I. Получивъ въ вид трофея по-
б ды отъ Франціи 5 милліардовъ франковъ золотомъ, 
опьяненная поб дою и осл пленная блескомъ металла, 
она охотно пов рила Бамбергеру. 

Герыанія признала единственною валютою золото 
(1873 г.). Франція прекратила свободную чеканку серебра. 
Золото стало единственною международною монетою. 

За результатами обратимся къ статистическимъ дан-
нымъ Августа Зауэрбека (Prices of Commodities, p. 34). 

Съ 1848 no 1873 годъ производство вс хъ товаровъ 
возрастало на 2,75% въ годъ. Этого роста не хватало 
для возрастающихъ потребностей населенія. Ц ны това-
ровъ за этотъ періодъ возрасли на 18 — 20% (изсл дова-
нія Lcroy-Boaulieu, Jevons, Soetbeer, даютъ т -же результаты). 

Съ 1873 по 1885 годъ производство товаровъ возра-
стаетъ ежегодно только на 1,6%) т. е. на половину про-
тивъ предыдущаго періода, и этого съ избыткомъ доста-
точно для счастливаго челов чества. Ц ны товаровъ па-
даютъ на 22 —250/о-

Съ 1885 по 1895 годъ благоденствіе челов чества еще 
бол е увеличивается, и ц ны товаровъ падаютъ еще на 20%-

Ц ны на хл бъ — предметъ перв йшей необходи-
мости—падаютъ еще больше. 

Въ 1873 году пудъ пшеницы стоилъ въ Одесс 1 р. 
25 к. золотомъ, а въ 1894 г. — 39 коп. золотомъ. Паде-
ніе ц ны на пшеницу == 70%. 

И это паденіе ц нъ не происходитъ отъ уменьше-
нія народонаселенія. Напротивъ, г. Касперовъ («Нов. 
Вр.», 13 марта 189(3 г., № 7198) указываетъ намъ, что за 
посл дніе 1.0 л тъ потребительная способность народона-
селенія Европы и Соединенныхъ Штатовъ возрасла на 
400 ынлліоновъ пудовъ, а производство пшеницы возра-
сло только на 157 милліоновъ пудовъ. 

Рядомъ съ избыткомъ хл ба и иныхъ товаровъ зам -
чается и чрезм рный приростъ народонаселенія. 
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Рядомъ съ общимъ паденіемъ ц нъ падаетъ и зара-
ботная плата. 

Народы стали скромн е — питаются больше картофе-
лемъ, а иногда и лебедою. 

1891 годъ доказалъ намъ, что бываетъ иногда недо-
статокъ въ картофел и лебед , и люди мрутъ отъ голода. 

Это называется перепроизводствомъ. 
Наблюдается не только перепроизводство предметовъ 

потребленія, которымъ н тъ сбыта, и чрезм рный при-
ростъ потребителей, потребностямъ которыхъ н тъ удо-
влетворенія, но доказано также перепроизводство орудій 
обм на, по крайней м р серебра. 

Что добыча серебра непом рно возрасла въ посл днее 
время, что серебро упало въ ц н и не можетъ служить 
орудіемъ обм на — это аксіома, которую повторяютъ ма-
ленькія д ти. Никто и времени не тратитъ на пров рку 
этой истины, несмотря на то, что добыча серебра возра-
сла сравнительно со среднею годовою добычею въ пе-
ріодъ 1493—1850 г. только въ 13 разъ, въ то время какъ 
добыча золота возрасла въ 20 разъ (Gr. М. Boissevain. La 
Quoslion Monetairo, trad. par. J. F. Rode Paris, 1895, p. 31,32). 

Одно золото сохранило свою ц ну. Оно одно слу-
житъ м риломъ вс хъ ц нностей. По выраженію Бисмар-
ка, золото есть слишкомъ узкое од яло, изъ-за котораго 
спорятъ народы. По сравненію Bonamy-Price драгоц нные 
металы суть перевозочныя средства торговли. Золото ста-
ло недостаточнымъ перевозочнымъ средствомъ. Опред ляя 
своимъ количествомъ возможные разм ры торговли и 
промышленности, оно теперь неразд льно царитъ надъ 
міромъ. 

Промышленность, землед ліе, прежде ч мъ расширять-
ся, должны справиться, не уменьшилась-Ли добыча золота? 

Челов чество, прежде, ч мъ разлшожаться, должно 
оглядываться не на средства пропитанія, а на то, въ до-
статочной-ли м р увеличилась добыча драгоц ннаго 
желтаго металла? 
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Да и самому золоту грозитъ перепроизводство. 
Г. Тверской въ «В стник Европы» (4 Мсая 1896 г.) 

сообщаетъ намъ о грозящемъ удвоеніи добычи золота, a 
«Новое Время» (4 мая 1896 г. № 7218) серьезно разд -
ляетъ эти опасенія. 

Неожиданное удвоеніе всемірнаго урожая пшеницы 
неизб жно повело-бы къ страшному паденію ц нъ, такъ 
какъ ежегодный урожай долженъ быть потребленъ въ 
теченіе одного года. Но драгоц нные металлы не потреб-
ляются. Ихъ ежегодная добыча увеличиваетъ существу-
ющій запасъ орудій обм на, накопленный в ками. 

Нын всемірный запасъ золота равенъ приблизительно 
9 милліардамъ долларовъ. Средняя годовая добыча за по-
сл днія пять л тъ равна 117 милліонамъ долларовъ. 
(Ежегодные отчеты директора Монетнаго Двора Соеди-
ненныхъ Штатовъ). Ежегодный приростъ запаса золо-
та = 1,63%- Если добыча удвоится, и золотой запасъ ста-
нетъ возрастать на 3,26% въ годъ,. то отъ этого ника-
кой б ды не произойдетъ. Въ 1850 году всемірный за-
пасъ золота составлялъ 3,158 милліоновъ долларовъ, a 
ежегодная добыча, поднявшись сразу съ 36 милліоновъ 
на 132 милліона долларовъ, въ теченіе десяти л тъ уве-
личивала запасъ ыа 1,20/о ежегодно, и отъ этого, кром 
развитія промышленностн, ничего не произошло. 

Поэтому предоставимъ г. Тверскому и другимъ пу-
гаться перепроизводства золота, а сами займемся разсмо-
тр ніемъ интересующаго насъ явленія. 

Чрезм рное производство вс хъ товаровъ вызываетъ 
паденіе вс хъ ц нъ. Между т мъ производство возра-
стаетъ вдвое медленн е, ч мъ въ прежніе годы, и нигд 
н тъ значительныхъ запасовъ непроданныхъ товаровъ. 

Люди," нуждающіеся въ заработк для своего еже-
дневнаго пропитанія, должны искать его въ отдаленныхъ 
краяхъ. Въ то-же время фабрики и заводы закрываются^ 
нс будучи въ состояніи лостаточно дешево нанимать ра-
бочихъ по ц намъ, предписаннымъ низкоюц ноютоваровъ. 
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Перепроизводство хл ба понизшю ц ны на хл бъ на 
70% ; и по пониженной ц н хл бъ съ трудомъ продает-
ся. Рядомъ съ магазинами, переполненными хл бомъ, ни-
кому не нужнымъ, населеніе питается суррогатами, a то 
и мретъ съ голоду) не зарабатывая достаточно, чтобы 
купить хл ба. А хозяинъ, производящій хл бъ, не въ со-
стояніи нанять рабочихъ для дальн йшаго производства. 

Землед льческія орудія не находятъ сбыта, и плохо 
оплаченные рабочіе, приготовляющіе эти орудія, нужда-
ются въ хл б . Хозяева, производящіе хл бъ, нуждаются 
въ машинахъ. но не могутъ ни сбыть хл ба, ни купить 
машинъ. 

На близкихъ разстояніяхъ возможно вернуться къ до-
историческому способу, къ непосредственному обм ну това-
ровъ на товары и на услуги. Во всемірной торговл этотъ 
способъ не прим нимъ. Необходимы орудія обм на — деньги. 

Это орудіе обм на, «перевозочное средство торговли», 
стало, повидимому, недостаточнымъ за посл днія 25 л тъ. 

Торговля, а за нею промышленность, въ засто , зады-
хаются. Народы, въ отчаяніи, хотятъ оживить каждый 
свою промышленность, требуя отъ своихъ правительствъ 
преградъ для иностранной конкуренціи — высокихъ ввоз-
ныхъ пошлинъ. 

Эти постоянно возвышающіяся преграды еще больше 
тормозятъ д ла. Для уплаты пошлинъ нужны опять день-
ги, а ихъ н тъ, несмотря на кажущійся избытокъ. 

Среди общаго кризиса, «за неим ніемъ выгоднаго при-
«м ненія, капиталъ накопляется въ банкахъ, довольствуясь 
«ничтожнымъ процентомъ. Онъ находитъ зд сь два пре-
«имущества. Во-первыхъ, онъ ускользаетъ отъ неизб ж-
«ныхъ потерь въ торговл и промышленносги. Во-вто-
«рыхъ, въ то время, какъ вокругъ него все приходитъ 
«въ упадокъ и падаетъ въ ц н , его пріобр тательная 
«сила растетъ... Угрожаемый неизб жными убытками, если 
«онъ вздумаетъ д йствовать, ув ренный въ прибыли, если 
«онъ останется неподвижнымъ, капиталъ извлекается изъ 
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«обращенія и отказывается отъ производства... Ц ны па-
«даютъ; потребленіе понижается; сбыта н тъ; машины 
«гасятъ огни; рабочіе остаются безъ работы. Получается 
«общій застой, неправильно приписываемый то перепро-
«изводству, то иностранной конкурренціи». (Eraile tie 
Laveleye, la Monnaie ot le Bimmetallisrae International. Paris 1891 p. 
83—85). 

Подобно тому, какъ голодная толпа гибнетъ передъ 
магазинами, наполненными хл бомъ, не им ющимъ сбыта, 
промышленность погибаетъ отъ безденежья рядомъ съ 
банками, переполненными капиталами, которые ищутъ и 
не находятъ себ пом щенія въ в рныхъ предпріятіяхъ. 
В рныхъ предпріятій н тъ среди общаго кризиса. 

Уже бол е 20 л тъ этотъ вопросъ занимаетъ лучшіе 
умы Европы и Соединенныхъ Штатовъ. Созываются кон-
грессы, назначаются парламентскія коммиссіи для выясненія 
положенія д ла. 

Выдающіеся ученые и государствецные люди, сановники 
церкви *), коронованныя особы **) признаютъ кризисъ и 
ищутъ изъ него выхода. 

Они выступаютъ во всеоружіи знанія историческихъ и 
статистическихъ данныхъ. 

Только у насъ газеты и журналы обсуждаютъ этотъ 
экономическій вопросъ, или скор е отд льныя его част-
ности, игнорируя и исторію вопроса, и статистику, словно 
рекламируютъ новый балетъ, или пишутъ музьжальную 
рецензію. 

Одинъ г. Антоновичъ развлекаетъ публику исчисле-
ніями, которыя производитъ съ явнымъ нарушешемъ пра-
вилъ ари метики объ именованныхъ числахъ («Нов. Вр.», 
4 апр ля 1896 г. № 7218). ***) . . • 

*) Епископъ Дублинскій. 
*) Король Бельгійскій. 

) Г. Антоновичъ сравниваетъ стдтьи государственнаго дохода и 
расхода, выраженныя вт. кредитныхъ рубляхъ и въ рубляхь золотыхъ 
Зат мъ безтрепетно производитъ вычитаніе золотыхъ рублей изъ кре-



— 23 — 

Между т мъ денежная анемія гнететъ нашу торговлю 
и нашу промышленность больше, ч мъ западно-европей-
скую или с веро-американскую, и вопросъ для насъ также 
серьезенъ, какъ для нашихъ сос дей. 

Попробуемъ-же объяснить себ , какъ произошла эта 
денежная анемія, несмотря на возрастающую добычу дра-
гоц нныхъ металловъ. 

Объ этомъ въ сл дующей стать — о «Денежномъ 
кризис ». 

дитныхъ и исчисдяетъ, такимъ образомъ, многомилліонные убытки, вы-
текающіе для Россіи изъ низкаго курса рубля, оставляя, однако, безъ 
разъясненія вопросъ, какіе рубли остаются у него въ разности посл-Ь 
такой не предусмотр- нной ари летикою операціи. 



IT. 

Денежный кризисъ *). 

*Кто-бы ты ни былъ, читатель, въ этой стать р чь 
«идетъ о твоихъ интересахъ: Res tua agitur... Странный кон-
«трастъ: въ то время, какъ денежный вопросъ касается 
«интересовъ вс хъ и каждаго, задача, которую онъ ста-
«витъ, понятна очень немногимъ»... (Введеніе къ La Monnaio 
et le Biraetallisme International. Emile do Lavelcyc. Paris 1891). 

Между т мъ эта задача—очень простая ари метическая 
задача. Р шить ее можетъ веякій, конечно, если им етъ для 
нея точныя цифровыя данныя. Къ сожал нію этихъ дан-
ныхъ не сообщаютъ ни въ одной школ . 

Желающимъ изучить д ло рекомендую прочесть источ-
ники, на которые я буду ссылаться. 

Для желающихъ познакомиться съ вопросомъ предла-
гаю самыя необходимыя данныя, тщательно собранныя. 

Въ нихъ весь интересъ настоящей статьи. 
Поэтому уб дительно прошу читателя на этотъ разъ 

не пропускать цифръ, но внимательно знакомиться съ 
ними. 

Если читатель не любитъ цифръ, пусть лучше не чи-
таетъ статьи и не пробуетъ понять денежнаго вопроса, 
какъ бы близко онъ ни касался его интересовъ. Это бу-
детъ напрасная попытка. 

Въ 1873 году Германія признала единственною валю-
тою золото. Съ т хъ поръ, въ теченіе 23 л тъ, кризисъ 
есть общепризнанное состояніе землед лія, промышлен-
ности, торговли Европы и Соединенныхъ Штатовъ. 

*) Прилож. къ № 6836 «Нов. Тел.» отъ 29 Іюня 1896 г. Положе-
ніе съ т- хъ поръ только ухудшилось, какъ будетъ видно изъ посл -
дующихъ статей, такъ какъ золото еще бол е вздорожало, благодаря 
спросу со стороны Японіи и Россіи. 
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Англійская Grold & Silver Commission посл тщательныхъ 
изсл дованій приходитъ к ъ заключенію, что «ц ны» (то-
варовъ) ссзначительно подыялись со времени открытія золота 
«въКалифорніи и въ Австраліи до 1873 года, а съ 1873 года 
«не переставали падать и достигли до уровня бол е низ-
«каго, ч мъ въ какой-либо иной періодъ нашего стол тія» 
(Final Report, p. 113). 

Англійская Trade Depression Commission, отрицая безусловно 
перепроизводство, какъ причину паденія ц нъ, говоритъ: 
«Кром отсутствія прибылей, характернымъ признакомъ на-
«стоящаго кризиса, отличающимъ его отъ вс хъ предше-
«ствовавшихъ, является продолжительность времени пред-
«полагаемаго перепроизводства. Во всякой отрасли промыш-
«ленности случается, что производство превышаетъ спросъ; 
«но эти уклоненія исправляются сами собою въ очень к о -
«роткое время... Гораздо трудн е объяснить себ систе-
«матическій избытокъ производства въ теченіе продолжи-
«тельнаго времени, отъ котораго потребители выигры-
«ваютъ мало, или ничего не выигрываютъ, какъ едино-
«гласно утверждаютъ опрошенные нами эксперты». 

Въ 1888 году Henri Gibbs, англійскій финансистъ, выска-
зывается въ зас даніи лиги биметаллистовъ: «Пока деше-
«визна вызывается не ростомъ производства товаровъ, но 
«изм неніемъ отношенія между м рою и изм ряемыми 
«предметами (деньгами и товарами)... эта дешевизна никому 
«не можетъ дать продолжительныхъ выгодъ». 

Emile de Laveleye, выдающійся бельгійскій экономистъ, 
такъ опред ляетъ переживаемый кризисъ: 

«Пониженіе ц нъ, происходящее не отъ избытка това-
«ровъ, но отъ недостатка денегъ-—это кризисъ, медленный, 
«предательскій, продолжительный». 

«Медленный и продолжительный кризисъ—это фер-
«імеръ, который не можетъ платить аренды». 

«Это пониженіе арендной платы, и земля, возвращаю-
«щаяся въ состояніе ц лины, какъ это наблюдается въ 
«Англіи». 
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«Это купецъ, принужденный продать дешевле, ч мъ 
«купилъ». 

«Это промышленникъ, принужденный продать фабри-
«кованный товаръ дешевле, ч мъ ему обошлось сырье». 

«Это угнетеніе и застой въ д лахъ». 
«Это деньги, накопляющіяся безъ прим ненія въ бан-

«кахъ, и отсюда—пониженіе дисконта». 
Цифры опред ленн е словъ покажутъ намъ всю тя-

гость переживаемаго кризиса. 
Разсмотримъ прежде всего цифры, касающіяся хл бнаго 

кризиса. Въ сл дующей таблиц сопоставлены излі не-
нія 'ц ны серебра въ Лондон , курсъ кредитнаго и золо-
таго рубля, выраженный въ серебряныхъ коп йкахъ. и 
ц ны пшеницы въ Одесс въ золотыхъ, кредитныхъ и 
серебряныхъ коп йкахъ. Ц ны заимствованы изъ «Ар щі 
Commercial d'Odessa. Thcod. Raffalowitcli & C0» 1888, и изъ «От-
четовъ Одесскаго Комитета Торговли и-Мануфактуръ». 

ТаблицаІ*) 

Г о д ы. 

1860 
1861 
1862 
1863 
1864 
1865 
1866 

К
ур

съ
 к

ре
ді

іт
іі

аг
о 

ру
бл

я 
въ

 з
ол

от
ы

х.
 

ко
п 

ик
ах

ъ.
 

93 ,5 
90 
90,25 
8 8 , 5 
85 
8 2 , 5 

75,75 

Ц
 

и
а 

уп
ці

п 
се

ре
-

бр
а 

вь
 

пе
іі

са
хъ

 
въ

 Л
он

до
и 

. 

61,7 
60,, 
61,5 
61,2 
61,2 
61 
61,! 

К
ур

съ
 

зо
ло

та
го

 
ру

бл
я 

въ
 с

ер
еб

ря
-

пы
хъ

 к
оп

 
йк

ах
ъ.

 

99 
100 

99 
100 
100 
100 
100 

К
ур

съ
 к

ре
дн

тн
аг

о 
ру

бл
я 

въ
 с

ер
еб

ря
-

пы
хъ

 к
ои

 і
ік

ах
ъ.

 

9 4 , з і 
90 

9 1 , 1 в 

88,5 
85 
82,5 

75,75 

Ц ка пуда піцениі;ы въ Одесс . 

Зо
ло

ты
я 

ко
п 

й
к

и
. 

9 3 ,5 
90 
81,23 
79,20 
70, 1 2 

78, 8 7 
8 7 т 

К
ре

дн
тп

ы
я 

100 
100 

90 
8 9 , 5 
82,3 

95 
115 

С
ер

еб
ря

ны
я 

К
0П

 Й
Е

И
. 

9 4 , з і 
90 
82,оі 

^9,20 

70, 1 2 

78,37 

87,!! 

*) Оъ т хъ поръ, какъ составилась эта таблица, золото еще бол е 
вздорожало. Унція серебра въ Лондон- достигла въ 1898 г. ц- ны въ 
26 пенсовъ, что д лаетъ іг ну золотаго рубля стараго чекана рав-
ною 234 серебряныхъ коп йки, а кредитный рубль, равный 2І3 золо-
таго=156 серебряныхъ коп йки. 
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Г о д ы. 

1867 
1868 
1869 

1870 

1871 
1872 

1873 
1874 

1875 

1876 
1877 

1878 
1879 
1880 

1881 
1882 

1883 
1884 

1885 
1886 

1887 

1888 
1889 
1890 
1891 
1892 

1893 
1894 

1895 

К
ур

съ
 к

ре
ди

ті
ш

го
 

ру
бл

я 
БЪ

 з
ол

от
ы

х.
 

ко
н 

йк
ах

ъ.
 

83 
86 

81 
79 

87 

87, 5 

86,2Г) 

87, 5 

85 

79 

68, 5 

64, 5 

6 3 , 5 . 
64 ;Г) 

65 
64 

61,5 
66 

66 

66 
60 

55 
66 

72 

69 
63 

65, 4 

67 
67 

Ц
 

н
а 

ун
ці

и 
се

ре
-

бр
а 

в
ъ

 
пе

нс
ах

ъ 
въ

 Л
он

до
н 

. 
60,, 
62,г> 

60, 5 

60, 5 

60, 5 

60, 3 

59, 2 

58, 5 

57 
52, 7 

55, 7 

52, 5 

51,2 
52, . 

5 1 , 7 

5 1 , 3 

56, 5 

50, 5 

4 8 , 5 
4 4 

4 4 
42, в 

42, 7 

47, 7 

4 5 
39, 8 

35 ) G 

29 
30 

К
ур

съ
 

зо
ло

та
го

 
ру

бл
я 

въ
 с

ер
еб

ря
-

н
ы

хъ
 к

оп
 

ик
ах

ъ.
 

100; 8 

97,,., 
100, 8 

100, 8 

100, 8 

ЮІ,! 
103 
104,. 

107 

115, 7 

109, 5 

116,! 
119,, 

116,і 
118 

118, 4 

108 
120, 7 

125, 8 

138 6 

138, 6 

143, . 
142, 9 

127, 9 

135,6 

153, . 

171,з 
210, 8 

203,з 

К
ур

съ
 к

ре
ди

тп
аг

о 
ру

бл
я 

въ
 с

ер
еб

ря
-

н
ы

хъ
 к

о
п

 й
ка

хъ
. 

83,|;ti 

83,ІШ 

81,64 
79 ; вз 
87,,, 

88,7а 

8 8,S3 
91,17 
9 0 : Я 5 

9 1 , 4 
7 5 
74, 8 8 

75, 0 . 

74, 8 8 

76,7о 

75,77 

66,42 

• У,66 
83,02 
9 1 , 4 7 

83, 1 6 

7 8 , 7 Й 

94, 8 1 

92, s 

93,56 
9 6 , 5 2 

112,0з 
140, 9 0 

136,2о 

Ц на пуда пшеницы 

Зо
ло

ты
я 

103,75 
И б ^ о 

93, 1 5 

93, 6 1 

1 0 8 , 7 5 
107, 1 8 

125,011 

1 2 2 , 5 
106,75 

94, 0 8 

65, 7 в 

9о,52 

101,60 
85,40 

104 
76, 8 0 

83,02 
85, 8 и 

7^,бо 
82,50 

72,оо 

60,50 
79,20 

86,40 
74, 5 2 
75 

5 0 , 3 5 

38, 7 2 
44,8 Я 

К
ре

ди
тн

ы
я 

125 

135 
115 

1 1 8 , 5 
125 
122,-, 

145 

140 
125 
120 

96 
145 

160 

1 3 2 , 5 
160 

120 

135 
130 

110 
125 

121 
110 
120 

120 

108 
120 

77 

58 
67 

въ Одесс . 

С
ер

еб
ря

иы
я 

ко
п 

й
к

и
. 

104,5 
113,з 

93, 8 

97,4 
109,о 
108,з 
128, 8 

127,о 

113,о 
109, 7 

72 

108,-, 
121 

9 9 , 2 
122, 7 

90. 9 

89,о 
103, 5 

91, ; ! 

114,з 
100, 6 

86,о 
113, 2 

1 1 1 , 5 
101 

114, 8 

86,з 

8 1 , 4 
91,8 

Изъ сопоставленія этихъ чиселъ мы видимъ: 1) что 
ц на пуда пшеницы, выраженная въ золот , съ 1873 по 
1895 годъ, т. е. за 22 года, падаетъ на 80 когг екъ:, 2} 
ц на, выраженная въ серебр , за т -же 22 года, падаетъ 
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только на 37 коп екъ; 3) ц на, выраженная въ кредит-
ныхъ коп йкахъ, съ 1881 по 1894 годъ, т. е. за 13 л тъ, 
падаетъ на 93 коп йки; 4) съ 1892 года курсъ кредитнаго 
рубля возвышается надъ серебрянымъ паритетомъ, и за 
2 года, съ 1892 по 1894 годъ, русское землед ліе теряетъ 
на ц н пшеницы 62 кред. коп йки на пуд , т. е. 50%-

Хл бный кризисъ начинается для странъ съ золотою 
валютою съ 1873 года, для Россіи—съ 1881 года, а въ стра-
нахъ съ сбребряною валютою хл бпый крпзисъ не суіцествутгъ. 

Картина кризиса станетъ для насъ наглядн е, если мы 
изобразимъ графически колебанія ц нъ пшеницы изъ 
пятил тія въ пятил тіе. На прилагаемой діаграмм № 1 
среднія ц ны пуда пшеницы за пятил тіе выражены въ 
коп йкахъ. Въ этой діаграмм , какъ и въ посл дую-
щихъ, простая линія означаетъ кредитную валюту, двой-
ная — серебряную, пунктированная — золотую. 

Діаграмма М 1. 

Ш4.-70 Ш/-75ІШ6-ИШ/-ИІАШ-^И/-ЯГ 
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Относительно промышленнаго кризиса в> моемъ рас-
поряженіи н т ъ русскихъ статистическихъ данныхъ, а по-
тому заимствую «index-mimbers» англійскаго статистика Ав-
густа Зауэрбека. О н ъ сравыиваетъ ежегодныя среднія ц ны 
главныхъ товаровъ на Лондонскомъ рынк . Среднюю ц ну 
съ 1867 по 1877 годъ онъ принимаетъ за 100, а противъ 
каждаго года ставитъ пропорціональныя числа, которыя 
называетъ «mdex-immlbers». 

Данныя Мюльгалля (History of prices since the year 1850) и 
н мецкаго статистика Зетбеера мало отличаются отъ дан-
ныхъ Зауэрбека. 

Таблица II. 
(index numbers А. Зауэрбека). 

г о д ы. 
mdex-numbers 

45 товаровъ въ 
ЗОЛОІОЁ валют .І 

index-numbers 
серебра въ 

золотои валют . 

index-numbers 
45 товаровъ въ 
серебр. валют . 

index-numbers 
45 товаровъ въ 
кредптн.валют 

1818 
1818—27 
1828 — 37 
1838—47 
1848—59 
1860—64 
1865—69 
1870—74 
1873 

1875—79 
1880—84 
1885-89 
1890-94 

1895 

142 
1.10.5 

93 
93 
89,6 

101,2 
100 
103,6 

111 
90,2 
83 
70,2 

68,G 

00 

Для серебра Зау-
эрбекъ пришшаетъ 
за 100 ц ну унціи 
серебра въ 60,84 

пенса. 

100,8 

99,4 

98,3 

142,, 

100,4 

ioo,G 

105,3 

88,2 
84, 4 

73, 7 

64,8 
49,2 

102,з 
98, 3 

95,2 
106 
122 

111.7 

122,і 
125,6 

125,8 

129,з 
128п 

89,5 

Сопоставленіе этихъ чиселъ показываетъ намъ: 
1) Ц ны вс хъ товаровъ падаютъ въ золотой валют 

съ 1873 г. по 1895 годъ, т. е. за 22 года, на 4 7 % и па-
даютъ до такого низкаго уровня, котораго он не дости-
гали въ теченіе всего стол тія. 
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2) Въ Россіи ц ны удерживаются въ кредитной валют 
на высокомъ уровн до 1875—89 годовъ, и только въ по-
сл днее пятил тіе падаютъ сразу на 310/о. 

3) Въ странахъ съ сбребряною валютою промыгиленный кри-
зисъ не существуетъ; въ посл днее пятил тіе ц ны товаровъ 
въ серебряной валют слегка повышаются, не достигая, од-
нако, пред льныхъ колебаній за стол тіе. 

Для нагляднаго изображенія промышленнаго кризиса 
воспроизведемъ графически числа таблицы II въ діаграмм 
№ 2. 

Діаграмма М 2. 

Въ об ихъ діаграммахъ бросается въ глаза: 
1) Зам чательпсш устойчтость с&ребрлныхъ ц нъ на 

зерновые продукты (діаграмма JVe 1) и на произведешл про-
мшилепности (діаграмма J\2> 2), не смотря на обезц неніе 
ссребра (которое стало настолько общеизв стною исти-
ною, что пров рять ее никому некогда). 

2) Постепенное и непрерывное паденіе вс хъ ц нъ, 
выраженныхъ въ золот , какъ на хл бъ, такъ и на 
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остальные товары, съ 1873 года—года демонетизаціи се-
ребра въ Германіи. 

3) Въ іпо время, какъ цпнш въ золошіь падаютъ па 
всіь предмешы торговли, щьны въ русскои кредишпой 
валютіъ, благодаря осмотрительной, строго обдуман-
ной фгінансовой полишикгь, созсраняюшъ заміьчатель-
пую усшойчгівосшгу попши do i8go г. it обусловлпваютъ, 
такимъ образомъ, расцвіыпъ русскаго зе.чледіьлія и рус-
ской промышленности. 

Мудрая, насшойчиво-мирная полиіпика въ Бозп, по-
ппвгиаго Императора Александра III даешъ произво-
дительнымъ силамъ страны окріьпнуть настолько, что 
въ і8д2 году курсъ нашего кредитнаго рубля достп-
гаетъ серебрянаго паритета (законнаго по манифесту 
1810 г.). Съ і8д2 года курсъ кредгипнаго рубля повы-
гиается искусственно выгие своего законнаго эквива-
лента (1 р . = 4 з. 21 д. чистаго серебра). Ціьнш на всіъ 
продукшы, какъ земледіьлія, іпаиъ и промыгиленности 
стремительно падаютъ, и въ 4 года мы переносимъ 
кризисъ, съ которымъ Западная Европа свыісаласъ по-
степепио въ шеченіе 2J ліьтъ. 

4} Если-бы мы удовольствовались законнымъ и един-
ственнымъ обязательнымъ для насъ серебрянымъ па-
ришетомъ, ц ны на пшеницу въ Одесс упали-бы за 
посл днее пятил гіе со 120 коп. на 9° коп. т. е. земле-
д ліе потеряло-бы 2 5 % вм сто 50%- Хліьбный кризпсъ 
былъ-бы значительно смягченъ; ц ны на произведенія 
промышленности упали-бы въ то же пятилітіе съ 129 і. п. 
на 122 і. п. вм сто 89,-, і. п., и промышленнаго кризиса 
пе сущесшвовало-бы. 

Но мы пе сумгьлгі, воспользоваться достигнутымь 
въ і8д2 г. серебрянымъ паргипетомъ, чтобы прекра-
тгипь колебаніе ісурса рубля. Мы произвольно подпялп 
ісурсъ рубля выгие его заісономъ опредіьленноіі стоимо-
сши, гі ісризисъ сущесшвуетъ у пасъ вь Россіи, всліьд-
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сшвге педоразу.міьпія, како существуетъ въ странахъ 
съ зол тымъ обращеніемъ вг> си.гу закона. 

Что это есть иыенно денежный кризисъ, на это ука-
зываетъ время его возникновенія, 1878 годъ—годъ д е м о 
нетизаціи серебра въ ГеріМаніи. 

Князь Бисмаркъ говоритъ: «золото стало слишкомъ 
ссузкимъ од яломъ, изъ-за котораго спорятъ народы». 

М ткія слова жел знаго канцлера станутъ намъ понят-
н е, если мы разсмотримъ таблицу добычи драгоц нныхъ 
металловъ съ 1493 года — года открытія Америки, заим-
ствованную изъ отчетовъ Директора Монетнаго Двора 
Соединенныхъ Штатовъ. (До открытія Америки запасъ дра-
гоц нныхъ металловъ предполагается = 400 милліоновь дол-
ларовъ, и мы вправ не приннмать его въ соображеніе, 
предполагая, что равное количество утрачено чрезъ зары-
ваніе, потопленіе, снашиваніе монетъ, потерю при перече-
канкахъ, etc.). 

Таблица III . 

Г о д ъ. 

no 1800 
„ 1810 
„ 1820 
в 1830 
„ 1840 
:, 1850 
„ 1655 
я 1860 
„ 1865 
„ 1870 
в 1875 
„ 1880 
., 1885 
„ 1890 
., 1893 
„ 1894 

3 о л о т о. 

Вапасъ, 

добытый съ 

1493 года. 

2.370,760,000 
2,488.912,000 
2,564,975,000 
2,659,454,000 
2,794,295,000 
3,158,223,000 
3,820,789,000 
4,491,204,000 
5,106,148,000 
5,754,219,000 
6.332,102,000 
6,905,033,000 
7,400,615,000 
7,964,925,000 
8,399,101,000 
8,581,431,WO 

Ежегодыая 

добыча въ 

долларахъ. 

11,815,000 
7,606.000 
9,448,000 

13,484,000 
36,393,000 

132,513,000 
134,083,000 
122.982,000 
129,614,000 
115,577,000 
114,586,000 
99,116,000 

112,862,000 
144,725,000 
182,330,000 

= ^ 2 
S о S 

ІІІ 

0,50 
0,81 
0,зг 
0,51 
1,30 
4,20 
3,51 
2,74 
2,54 
2,01 
1,81 
1,44 
1,53 
1,82 
2,17 

с е р е б р о. 

Запасъ, 

добытый съ 

1493 года. 

4,867,713,000 
5,239,390,000 
5,464,176,000 
5,655,620,000 
5,903,550,000 
6,227,950,000 
6,412,119,000 
6,600,911,000 
6,829,072,000 
7,107,385,000 
7,516.707,000 
8,025,963,000 
8,620,736,000 
9,324,783,000 
9.909,041,000 

10,102.812,000 

Ежегодпаіі 

добыча въ 

доиарахъ. 

37,168,000 
22,479,000 
19,144,000 
24,793,000 
32.440,000 
36,824,000 
37,618,000 
45,772,000 
55,663,000 
81,864,000 

101,851,000 
118,955,000 
140,809,000 
194,752,000 
192,771,000 

т 
=> о 5 

. = * a 

0,76 
0,43 
0,35 
0,44 
0,55 
0,5.) 
0,59 
0,0,9 
0,81 
1,15 
1,35 
1,48 
1,68 

2,00 
1,м 
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Изъ этой таблицы мы выводимъ сл дующія заключенія: 
1) Добычазолотаколеблется междуО,310/о и 4,20%, а до-

быча серебра между 0,35% и 2,09% существующаго запаса, 
и возрастаніб добичгь серебра гораздоравном рн е добычи золота. 

2) Запасъ серебра за текущее стол тіе, возросъ только въ 
2 рази, въ то время, какъ запасъ золота возросъ почтп въ 4раза. 

3) Сравнивая процентъ добычи и возрастаніе запасаобо-
ихъ металловъ, мы не видимъ р шительно никакихъ осно-
ваній для ходячаго мн нія о перепроизводств серебра, т. к. 
запасъ серебра возрастаетъ медленн е, ч мъ запасъ золота. 

4) Въ настоягцее вре.чя золотыхъ (оіселтыхъ) гі серёбряныхЬ 
Сб лыхъ) денегъ въ распоряженги торговли приблизительно оди-
наковое •количество. Если-бы всіь народы пргиили къ 
соглашенію, что бгьлыя деньги—не деньги, а только 
желтыя деньги—деныи, то денегг, въ расиоряженіи 
всемірной торговли стало-бы вдвое меныие. 

При остальныхъ равныхъ условіяхъ платежная сила де-
негъ обратно пропорціональна ихъ количеству. Это старая 
истина, установленная еще римскими юрисконсультами 
(Paulus. Digestae Х ІП. і: «caquc materia... usum dominiumque 
non tam ex substantia praebet quam ex quantitatG»). Вполн co-
отв тствуя закону спроса и предложенія, эта истина ни-
когда не подвергалась попытк быть опровергнутою. На-
противъ, вс экономисты (Adam Smith, Stuart Mill, Bonamy 
Price, Loroy-Beauliou, Emile do Laveleye, G. M. Boissevain, Dana 
Horton и др.) подтверждаютъ ee въ своихъ сочиненіяхъ. 

Поэтому мы вправ заключить, что: 
5) Если-бы вс народы отказались отъ б лой поло-

вины денегъ (серебра), то, при остальныхъ равныхъ усло-
віяхъ, желтая половина денегъ (золото) получила-бы удво-
енную покупательную силу, т. е. золоіпо сшало-бы- вдвое 
дороже, всліьдствге чего ціъны на всп товары, при 
остальныхъ равныхъ условіяхъ, упалп-бы на половину. 

Кром количества денегъ, факторомъ, опред ляющимъ 
ихъ покупателъную силу, является быстрота ихъ обращенія 
(Emile de Laveleye в. п. с. с. 39). Можно сказать, что покупа-

Статыі о золотой валют . 3 
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тельная силса денегъ прямо пропорціональна количеству 
предлагаемыхъ товаровъ, и обратно пропорціональна коли-
честву денегъ, помноженному на быстроту ихъ обращенія. 

Быстрота обращенія денегъ зависитъ отъ оживленія д лъ 
(количества оборотовъ) и легкости кредита (количества 
д лъ, одновременно совершаемыхъ при помощи одн хъ и 
т хъ-же денегъ). Уменьшеніе количества денегъ вызываетъ 
паденіе ц нъ, невыгодность выгодныхъ дотол предпріятій, 
а сл довательно застой въ д лахъ и сокращеніе кредитовъ. 
Поэтому мы см ло можемъ предположить, что при внезап-
номъ уменьшеніи количества денегъ на половину, ц ны то-
варовъ упали-бы гораздо больше, ч мъ вдвое. Это остано-
вило-бы ростъ производства, сд лавъ многія предпріятія 
невыгодными. Если ц ны на товары сг 1873 г. упали мен е, 
ч мъ вдвов, то только потому, что не вс народы демонети-
зировали серебро. Поэтому-же ц ны товаровъ упали только 
въ т хъ странахъ, которыя демонетизировали серебро, а въ 
странахъ съ серебряною валютою ц ны должны были-бы 
повыситься. Если въ этихъ странахъ ц ны не повысились 
зам тно, то разв потому, что незначительное повышеніе 
ц нъ вызвало въ нихъ ростъ промышленности, который 
поглотилъ притекающее въ избытк серебро, изгоняемое 
изъ странъ съ золотою валютою (Tooke and Newmarcli, History 
of Prices. Т же соображенія относительно наплыва золота 
съ 1850 г.> 

Опытъ вполн подтверждаетъ эти выводы. 
Изв стный англійскій статистикъ Августъ Зауэрбекъ 

(Prices of Commodities p. 34) посл самыхъ добросов стныхъ 
изсл дованій приходитъ къ сл дующимъ выводамъ (под-
твержденнымъ Leroy-Bcanlieu, Jevons и 8ое№еег'омъ). 

1) съ 1848 no 1873 годъ, т. е. до демонетизаціи сере-
бра въ Германіи производство ростетъ ежегодно на 2,75%; 
съ 1873 по 1885 годъ ежегодный ростъ производства па-
даетъ до 1,6%; 

2) съ 1848 по 1873 г. ц ны вс хъ товаровъ, выражен-
ныя въ золот , поднимаются на 18—20%, а съ 1873 по 
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1885 г. ц ны падаютъ въ золот на 20%, по 1895 г. на 
46% (діагр. JN? 2). 

Сравнивая ежегодный ростъ производства по даннымъ 
Зауэрбека съ данными таблицы Ш, мы зам чаемъ, что прп-
ростъ запаса драгоц нныхъ металловъ никогда, даже въ 
годы наиболыией ихъ добычи, съ 1850 по 1860 г. (вліяніе 
огромной добычи золота смягчено малою добычею серебра), 
не достигаетъ 2,750/0, но отстаетъ отъ роста производства. 
Эта разница, постепенно накопляющаяся, восполняется 
быстротою обращенія денегъ и не вызываетъ паденія ц нъ. 

Но когда сразу количество денегъ уменьшается значи-
тельно, какъ въ 1873 году, быстрота обращенія не можетъ 
возм стить внезапнаго недочета. Ц ны падаютъ, и ростъ 
производства уменыпается (съ 2,75% на 1,60/о). 

Заимствуемъ изъ «Dictionary of Statistics» Мюльгалля сл -
дующія данныя о рост всемірной торговли въ милліонахъ 
фунтовъ стерлинговъ. 

Таблица ІУ. 

Торговые 
обороты. 

Европы . . 

Вн вр. ст. 

Всемірны . 

1 8 3 0 

254 т . £ 
68 — 

322 

1840 

372 т . £ 

127 

499 

1850 

552 т . £ 

195 — 

747 

I860 

952 т.£ 

389 — 

1341 — 

1870 

1373т.£ 

498 — 

1871 —-

1880 

1916т.£ 

772 

2688 -

Сравнивая приводимую таблицу IV съ таблицею III, мы 
зам чаемъ, что ростъ торговли значительно превышаетъ 
ростъ металлическаго запаса (благодаря возрастающей бы-
строт обм новъ), но зам чаемъ также и н которую за-
висимость этого роста торговыхъ оборотовъ отъ метал-
лической наличности: 

1) Съ 1830 по 1880 годъ всемірные торговые обороты 
увеличиваются въ 8 разъ, металлическій запасъ денегъ во-
зрастаетъ за т -же 50 л тъ съ 8 милліардовъ долларовъ до 
15 милліардовъ, т. е. увеличивается только въ 2 раза. Не-
достатокъ въ деньгахъ, постепенно образующійся, попол-
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няется быстротою ихъ обращенія. Поэтому ц ны, по край-
ней м р до 1873 года, не падаютъ, а, напротивъ, повы-
шаются. 

2) Возросшая до небывалыхъ разм ровъ добыча дра-
гоц нныхъ металловъ въ періодъ 1850 — 1860 г. даетъ 
вс мъ д ламъ такой импульсъ, что всеміршя торговля въ 
одно десятил тіе возрастаетъ почти на 100%-

3) Съ 1870 по 1880 годъ, въ періодъ, непосредственно 
сл дующій за демонетизаціею серебра въ Германіи и прекра-
щеніемъ свободной чеканки во Франціи, торговля Европы 
возрастаетъ за 10 л тъ только на 39%, между т мъ какъ 
вн Европы наплывъ изгоняемаго изъ Европы серебра вы-
зываетъ возрастаніе торговли за то-же десятил тіе на 57%. 
Для періода съ 1880 года по настоящее время въ нашемъ 
распоряженіи н тъ статистическихъ данныхъ о рост всемір-
ной торговли. Мы зам няемъ нхъ данными, заимствован-
ными отъ Gr. М. Boissevain (La Question Monejaire, amiexes E et I) o 
торговл Англіи, представительницы золотой валюты, и 
о торговл Индіи, сохранившей серебряную валюту. 

Таблица V. 

Пятил т-
ніе иері-

оды. 

1855 59 
1860 64 
1865 69 
1870—74 
1875—79 
1880 84 
1885—89 
1890—94 

Средніп торговыГг обо- і „ .= „ , 
ротъ Англіп за іштил тіе Средніи торговып обо-
въ милліонахъ И (фувт Р 0 ^ ИнЛ1.и 8 а иятил тіе 

стерлпнговъ). в ъ мидлюнахъ рупш. 

308 
415 
516 
636 
632 
706 
666 
715 

405 
661 
875 
893 
987 

1292 
1502 
1738 

Index-numbers 
серебра 

по Зауэрбеку 

101,3 

зоо,8 

99,4 

98,3 

88,2 
84и 
73,7 

64„ч 

До 1873 года торговые обороты Индіи и Англіи ростутъ 
приблизительно параллельно. Зат мъ этотъ параллелизмъ 
нарушается въ пользу Индіи. Съ 1880 по 1894 годъ ростъ 
торговыхъ оборотовъ Англіи почти совс мъ прекращает-
ся, а торговые обороты Индіи, съ ея серебряною валготою, 
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врзрастаютъ на 760/0. Фунтъ стерлинговъ—золотая монета 
индійская рупія — серебряная монета. Если въ сравненіе" 
торговыхъ оборотовъ Англіи за 1875—79 г. и 1880—94 г. 
внести поправку помноженіемъ на 882/648 (index-mimbers се-
ребра), то окажется, что и торговля Англіи, если ея торго-
вые обороты выразить въ серебр , возрасла за этотъ пері-
одъ на 540/о- Но, во-первыхъ, этотъ ростъ торговли Англіи 
значительно отстаетъ отъ роста индійской торговли, чего 
не зам чается до 1873 года; во-вторыхъ, англійская про-
мышленность, обремененная налогами и обязательствами, 
выраженными въ золотой валют , ничего не выигрываетъ 
отъ этого роста торговли, а выигрываютъ банкріры и 
банки, т. е. лица и учрежденія, ничего общаго съ произво-
дительною д ятельностыо не им ющія. 

Насколько серьезною считается возрастающая конкур-
ренція Индіи подъ покровительствомъ ея серебряной ва-
люты, можно судить изъ сл дующаго факта: 

Въ Іюл 1890 года Вашингтонскій Конгрессъ принялъ 
Silver-Bill (законъ о серебр ), который обязывалъ секретаря 
казначейства покупать ежем сячно 4.500,000 унцій серебра. 
Въ 1893 году этотъ законъ былъ отм ненъ. Пагубныя 
посл дствія этой отм ны вскор были сознаны большин-
ствомъ, и теперь уже въ политическую программу новаго 
кандидата на постъ ттрезидента Соединенныхъ Штатовъ 
входитъ на первомъ план об щаніе возстановить свобод-
ную чеканку серебра. 

Въ Іюл 1890 г. однимъ изъ главныхъ мотивовъ, заста-
вившихъ Конгрессъ принять «Silver-Bill», было, рядомъ съ 
жалобами землед льцевъ, еоображеніе, высказанное сена-
торомъ Альдрихомъ: «что пониженге ц нтсти серебуа давтъ 
«возможностъ стратмъ, сохранивгтшъ сервбряную валюту, и 
«гшенно Индіи, щт продаж своихъ прогтеденш пользоваться 
«премгею, къ вшікому ущербу американскаго npouseodcmea». 

Сторонники золотой валюты, не отрицая выгодъ, при-
носимыхъ серебряною валютою странамъ, ее сохранившимъ, 
утверждаютъ, что эти выгоды временны и не прочны, т. к. 
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1) «Для здороваго развитія промышленности и тор-
«говли необходима здоровая монетная система». 

2) «Первое условіе, которому должна удовлетворять 
«здоровая монетная система, есть устойчивость ц нности 
«монетной единицы». 

3) «Колебанія въ добыч серебра и въ особенности 
«перепроизводство этого металла въ посл дніе годы вызы-
«ваютъ такія колебанія его ц нности, которыя д лаютъ 
«серебро совершенно негоднымъ служить монетною еди-
«ницею здоровой монетной системы». 

Противъ требованія устойчивости отъ монетной еди-
ницы ничего возражать нельзя. Безъ устойчивости монет-
ной единицы нельзя разсчитать никакого предпріятія. Что 
серебро удовлетворяетъ этому требованію мен е, ч мъ зо-
лото—это еще требуетъ пров рки. 

Мы уже вид ли изъ таблицы III, что добыча серебра 
гораздо равном рн е, ч мъ добыча зрлота, и что запасъ 
серебра, накопленный в ками, возрастаетъ гораздо медлен-
н е, ч мъ запасъ золота, такъ что о жрепроизводств сере-
бра мооюио говорить no шслышп , но нельзл говорить серьвзно, 
ошралсь на статисттешя данныл. Остается пров рить, 
насколько упала ц нность серебра. 

Никому не придетъ въ голову пров рять два аршина 
сомнительной в рности, сравнивая ихъ между собою. При 
помощи этого пріема можно узнать, который изъ нихъ 
длинн е, но невозможно опред лить, который в рн е. 

Чтобы р шить вопросъ, который изъ двухъ металловъ, 
золото или серебро, сохранилъ свою ц нность, и который 
вздорожалъ, или упалъ въ ц н , совершенно безц льно 
сравнивать ихъ относительную ц ну. Этимъ способомъ мы 
і іожемъ только узнать, насколько изм нилась ихъ отно-
сительная ц нность. 

Для того-же, чтобы узнать, произошло-ли изм неніе 
отношенія ихъ ц нностей отъ вздорожанія золота, или 
паденія ц ны серебра, очевидно, необходимо приб гнуть къ 
иному пріему. 
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Съ т хъ поръ, какъ деньги упразднили м новую тор-
говлю, ц на товара опред ляется количествомъ денегъ, ко-
торое можно за него получить. Отсюда прямо сл дуетъ, 
что ц на денегъ опред ляется количествомъ товаровъ, ко-
торое за нихъ можно пріобр сти (Adam Smitli, Eraile de La-
voleyo и др.). Ц нность денегъ опред ляется ихъ покупа-
тельною способностью. 

Въ таблиц II (index-numbers Зауэрбека) противъ пяти-
л тія 1865—1869 г.г. мы находимъ число 100, какъ index-
number средней ц ны 45 товаровъ, выраженной въ золот . 
Поставимъ въ свою очередь въ таблиц VI противъ того-
же пятил тія число 100, какъ index-number покупательной 
способности золота. Очевидно index-numbers покупательной 
силы денегъ (х) будутъ обратно пропорціонально отно-
ситься къ 100, какъ index-numbers ц ны (і) къ числу 100. 

100: х=і: 100, 

юохюо 
ИЛИ X = = 

1 

Исчислимъ на основаніи этой формулы index-numbers uo-
купательной силы золота, серебра и русской кредитной ва-
люты. Кром того исчкслимъ изъ діаграммы № 1, сколько 
пудовъ пшеницы можно купить въ каждое пятил тіе по 
средней одесской ц н за 100 р. золотыхъ, серебряныхъ 
и кредитныхъ. 

Сопоставимъ полученныя цифры въ прилагаемой табл. VI. Таблица ГІ. 

Го ды. 

1860—64 
1865—69 

1870 74 

1875—79 
1880—84 • 

1885—89 
1890—94 

1895 

Index-numbers покупательной 
силы относительно 45 товаровъ 

Зоюта. 

99 
100 

96 
111 
120 

142 

146 

166 

Серебра. 

100 
99,5 

95 

98 
102 

105 

94 

82 

Ереднтн. 

90 

89, 5 

80 

80 

77 

78 
99 

111,о 

Сколько пудовъ пшенпцы можно 
куппть въ Одесс за : 

100 р. 
зол. 

126 

101 

88 
114 

119 

132 

175 
222 

100 руб. 
сер. 

126 

100 

85 

98 
100 

95 

105 

109 

100 р. 
кред. 

109 
82 

76 

76 

76 

84 

116 

149 
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Изобразимъ графически въ діаграмм № 3 покупатель-
ную силу золота, серебра и русской кредитной валюты от-
носительно 45 главныхъ товаровъ. 

Діаграмма М 3. 

Напоминаю читателю, что пунктированная лиыія озна-
чаетъ золотую, двойная—серебряную, простая—кредитную 
валюту. Зат мъ изобразимъ въ діаграмм № 4 покупатель-
ную силу золота, серебра и русской кредитной валюты от-
носительно пшеницы: 

Діаграмма М 4. 
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Изъ приведенныхъ діаграымъ и сопоставленія ихъ со 
вс ми предыдущими данными мы д лаемъ сл дующіе вы-
воды: 

1) Покупательная способность серебра даетъ за разсмя-
триваемый періодъ максимальное колебаніе въ 18% относп-
тельно 45 товаровъ и въ 9% для хл бныхъ продуктовъ. 
Въ тотъ-же періодъ покупательная способность золота 
возрастаетъ на 660/0 относительно 45 товаровъ и на 122% 
относительно хл бныхъ продуктовъ. 

Промышленникъ, который между 18(55 и 1869 годами 
сд лалъ золотой долгъ, для уплаты котораго ему нужно 
было по его разсчету продать 100 единицъ товара, нын 
для уплаты того-же долга должеиъ продать 1(36 единицъ 
товара. 

Землед лецъ, сд лавшій между 1865 и 1869 годами зо-
лотой долгъ, для покрытія котораго (или для уплаты про-
центовъ) ему по его разсчету нужно было продать 100 
пудовъ хл ба, нын для погашенія того-же платежа при-
нужденъ продать 222 пуда хл ба. 

Отсюда промышленный и сельско-хозяйственный кри-
зисъ въ странахъ съ золотою валютою. 

2) Ц пность серббра, изм рлемая его покупптельною спо-
собностью, ищзавненно устойчив е, ц нности золота. Свребро 
гораздо больгт, ч мъ золото, удовлетворлетъ требованію 
устойчивости. Сл дователъно, оитбочно мшыт, будто св-
ребро ш мооюбтъ слуоюить основаніб.ш здоровой детоісной сн-
стемы. 

Разсматриваемая по пятил тіямъ, ц нность серебра отно-
сительно 45 товаровъ упала въ посл днее время на 6%, л 
относительно хл бныхъ продуктовъ возрасла на 5%- Та-
кимъ образомъ, серебро сохранило свою ц нность въ те-
ченіе 23 л тъ, со времени демонетизаціи его въ Германіи 
въ 1873 г. Сл довательно, демонетизація серебра никакъ 
не можетъ быть посл дствіемъ паденія ц нности серебра. 
Только съ 1893 г., года отм ненія Silyer-Bill'H и прекраще-
нія чеканки серебра въ Соединенныхъ Штатахъ, ц нность 
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серебра падаетъ относительно 45 товаровъ на 1270; но въ 
то-же время золото дорожаетъ еще на 207о- Это паденіе 
ц нности серебра является посл дствіемъ, а не причиною 
его демонетизаціи. Относительно хл бныхъ продуктовъ 
ц нность серебра продолжаетъ возрастать и посл 1893 г. 

4) Такъ какъ Индія, какъ и Россія, производитъ и экс-
портируетъ главнымъ образомъ хл бные продукты, отно-
сительно которыхъ ц нность серебра повысилась даже съ 
1893 по 1895 г., то мы можемъ съ приблизительною ув -
ренностыо сказать, что для этихъ странъ серебро сохранило 
свою полную ц нность и посл 1893 г., съ колебаніемъ, 
не превышающимъ б0.^—норлшльнаго колебанія за разсма-
триваемый періодъ. 

5) Если серебро сохранило свою ц нность: то огромныя 
выгоды, доставляемыя Индіи*) ея серебряною валютою, суть 
д йствитбльныл выгоды, кошоръши промыгалепность и збмле-
д ліе Ипдіи пользуютсл па счетъ странъ съ золотою валю-
тою. (Мотивы Silver ВПГя 1890 г,, р чь сенатора Альдриха). 
Подъ покровительство.ш той-жв серебрлной валюты и в?> 
ущ&рбъ странамъ съ золотою валютою, получаютъ гишнт-
скгй ростъ промыишшость и торговлм Япопіи **). Въ стра-
нахъ съ серебряною валютою кризгюа ніыпъ. 

6) Если серебро сохранило свою ц нность, то гісісус-
ственное поднятіе курса рубля выше его законнаго 
(манифестъ 20 іюня 1810 года) серебрянаго эквиваленша 
есть произвольное увеличеніе натей монешной едини-
цы къ незаконной выгодіь нашихъ впіьшнихъ и внушрен-

*) Еще до опубликованія настоящей статьи, а именно въ 1893 г., 

указомъ англійской королевы въ Индіи была прекращена свободная 

чеканкахеребра, вызвавшая однако лишь впосл дствіи значительное 

вздорожаніе индійской рупіи. Какъ только это вздоражаніе рупіи на-

ступило, наступил-ь и въ Индіи кризисъ со вс ми его ужасами, до го-

лода включительно. 

**) Съ того времени, когда писались эти строки, Японія ввела у 

себя золотую валюту, въ октябр 1897 года. Мен е, ч мъ черезъ годъ 

посл этой реформы, изъ Японіи стали также доноситься жалобы на 

застой въ д лахъ и на безденежье. 
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нихъ кредиторовь и банкировъ, и въ ущербъ промыт-
ленносши, .іемледіьлію, плательщикамь податен и ин-
тересамъ государства. 

Промышленникъ, обязанный по смыслу своего обяза-
тельства, писаннаго на серебряные рубли, продать въ 
1895 году (діагр. № 3) для погашенія какого-либо пла-
тежа по долговому обязательству, или налога, 82 единицы 
товара, долженъ былъ, благодаря превышенію нашихмъ 
рублемъ законнаго серебрянаго паритета, продать для по-
гашенія того-же долга 111,(3 единицъ товара. 

Русскій землед лецъ (см. діагр, № 4), которому для по-
гашенія какого-либо платежа при сохраненіи законнаго 
серебрянаго паритета, было-бы достаточно отчудить въ 
1895 г. 109 пудовъ пшеницы, долженъ, благодаря превы-
шенію серебрянаго паритета, продать 149 пудовъ пшеницы. 

Н тъ ничего мудренаго, что ни одному, ни другому 
остальной части фабрикатовъ, или хл ба, вырабатывае-
мыхъ предпріятіемъ, не хватаетъ на уплату рабочимъ и 
погашеніе долга, если таковымъ обременено предпріятіе. 

7) Если серебро не упало въ ц н , то искусственное 
поднятіе курса кредитшго рубля равносильно увеличенію 
нашей монетной единицы. Лосл фиксаціи пурса, предпола-
гатаго денежною реформою, Россіл уплститъ no своимъ се-
ребряны.ш облзатбльствамъ (какъ показано въ одной изъ 
сл дующихъ статей «Золото или серебро?» лишнихъ 1хІй 

милліош пудовъ серебра, гіли лпштхъ 1 2 миллгарда сере-
бряныхъ рублей, которьіб нв упали въ ц н . Отъ того, что 
этотъ излишекъ будетъ уплаченъ не серебряною, а новою 
золотою монетою, убытокъ для государства не станетъ 
меньше. 

8) Изъ того, что каждая демонетизація серебра ка-
кимъ-либо государствомъ (Германіею въ 1875 г., Соеди-
ненными Штатами въ 1893 г.), не вызывая паденія ц н-
ности серебра, или вызывая ум ренное ея пониженіе, вы-
зываетъ огромное вздорожаніе золота, мы можемъ заклю-
чить съ ув ренностью, что треходъ Россіи къ золотой ва-
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лют вьшоветь новое повышетв ц тости золота въ разлт-
р зартт пе исчгіслимомъ, и таки.мъ образомъ увелшить 
бремя и нашего золотаго государственнаго долга. Это новое 
вздорооюанів золота вызоветъ новое паденге ц ш на вс ро-
дукти промышлтностгі и звмлед лгя. Невозмооіст исчислить 
заратье разм ровъ этого новаго пониэістіл ц нъ; невозможпо 
предугадать разм ровь раззоргтгельныхъ посл дствій этого 
поваго обостренія кризпса. 

9) Изъ того, что кризисъ существуетъ только въ странахъ 
съ золотымъ обращеніемъ, и только со времени демонетиза-
ціи серебра; изъ того, что кризисъ не существуетъ въ стра-
нахъ съ серебрянымъ обращеніемъ; изъ того, что въ Россіи 
промышленность и землед ліе не знали кризиса до 1888 г. 
(см. діагр. .7$ 1 и JV? 2), пока курсъ рубля сл довалъ за 
курсомъ серебра (см. таблицу I), но кризисъ начался съ 
т хъ поръ, какъ нашъ рубль сталъ приближаться къ се-
ребряному паритету, и обострился съ 1892 г., когда кре-
дитный рубль перешагнулъ черЪзъ серебряный паритетъ,— 
мы им емъ полное право заключить, что переживаемый 
кризисъ есть денежный кризисъ. 

10) Еслгі детоіснал спстема, им ющая въ основ одну золо-
туювалюту, дошавллеть убитки промишленностиизелшд -
лііо страт, щшии.иающихъ эту систему, и создаетъ выгоди для 
странъ, не принявшихъ этой системы; если отъ распрострат-
піл этой спстемы убыткн вс хъ, принявшихъ м, возраста-
ютъ къ выгод страт, ш принлвшихъ ее,—то очевидно, что 
эт есть оптбочная система. 

He даромъ одинъ изъ видн йшихъ экономистовъ и фи-
нансистовъ Англіи, канцлеръ казначейства, г. Gosclien, въ 
зас даніи монетной конференціи 1878 г. говоритъ: „/7о-
пьипка распространить исключгипельное употребленге 
золота есть не только утопія, no утопія ложная и 
пагубная". 

Распространеніе исключительнаго употребленія золота, 
какъ денегъ, ведетъ ко вздорожанію денегъ, а сл дова-



— 45 — 

тельно къ пониженію вс хъ ц нъ и къ возрастанію бре-
мени долговъ въ ущербъ промышленности и землед лію, и 
къ выгод кредиторовъ, банкировъ и рантье. 

Co прогрессивнимо возрастаніемъ ц нности зояота развил-
ся и свобобразный способъ торговли. Это—спекулщіл па поии-
оісеніе, продажи на сроки, еще бол в угнтающія ц ни и до-
ставляющіл в рные бариши уб ждвннымъ спекулянтамъ. 

Co вс хъ концовъ св та могутъ приходить плачевныя 
пзв стія объ урожа . Наивные мелкіе купцы могутъ съ 
ув ренностыо разсчитывать, что недородъ хл ба вызоветъ 
повышеніе ц нъ. Они могутъ скупать милліоны пудовъ 
хл ба на спекуляцію. И надъ плохими шансами на урожай, 
и надъ увлекающимися спекулянтами см ются крупныя, хо-
рошо осв домленныя фирмы. Он готовы продать хл бъ 
на срокъ зарвавшемуся спекулянту. Он знаютъ нав рное, 
что золото будетъ возрастать въ ц н , а сл довательно 
ц ны на хл бъ понизятся, какъ понизятся на вс остальные 
товары, какъ-бы велика ни была нужда въ нихъ. Вся за-
дача въ томъ, чтобы поддержать условія, способствующія 
дальн йшему вздорожанію золота. 

Посмотримъ-же, какимъ образомъ интересы небольшой 
интернаціональной группы лицъ, строющихъ свое благо-
состояніе, свое денежное могущество на всеобщемъ раззо-
рсніи, получаютъ осущсствлсніс въ самыхъ цивилизован-
ныхъ государствахъ, несмотря на вопли землед лія, про-
мышленности, производительныхъ слоевъ общества. 

Объ этомъ въ сл дующей стать ; «Возникновеніе Кри-
зиса». 



III. 

Возюшновеніе кризиса*). 
Внимательное сравненіе статистическихъ данныхъ (Augu

stus Sauerbeck, Mulliall, Soetbeer, Отчеты Директора Монетнаго 
Двора Соединенныхъ Штатовъ, Gr. М. Boissevain,etc.), касаю-
щихся денежнаго вопроса, привело насъ къ сл дующимъ 
выводамъ: 

1) Добыча серебра равном рн е и медленн е увеличи-
ваетъ запасъ, ч мъ добыча золота. Съ 1800 года по на-
стоящее время всемірный запасъ золота возросъ съ 2,370 
милліоновъ до 8,581 милліона долларовъ, т. е. почти въ 4 
раза. Въ тотъ же періодъ запасъ серебра возросъ съ 4,867 
милліоновъ до 10,102 милліоновъ долларовъ, т. е. при 
близительно только въ 2 раза. О перепроизводств сере-
бра не можетъ быть р чи. 

2) Въ настоящее время во всемірномъ обращеніи нахо-
дится приблизительно одинаковое количество серебряныхъ 
и золотыхъ денегъ. 

Если-бы вс народы пришли къ соглашенію, что сере-
бряныя деньги—не деньги, но только золотыя деньги— 
деньги, то денегъ въ обращеніи стало-бы вдвое меныде. 
Сл довательно, деньги стали бы вдвое дороже, а ц ны 
вс хъ товаровъ упали-бы при остальныхъ равныхъ услові-
яхъ на цоловину. Это былъ-бы всемірный денежный кризисъ. 

3) Если посл демонетизаціи серебра Германіею въ 
1873 г. деньги вздорожали мен е, ч мъ вдвое, а товары 
упали въ ц н мен е, ч мъ на половину, то это потому, 
что не вс народы посл довали прим ру Германіи. 

4) Золото значительно вздорожало—его покупательная 
сила возрасла. 

*) Іюль 1896 г, Новоросс. Телегр., Одесск. Листокъ. 
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5) Покупательная сила серебра сохранила зам чательную 
устойчивость—серебро не утратило ни своей ц нности, ни 
пригодности быть м риломъ ц нностей. 

6) Вздорожаніе золота вызываетъ денежный, промыш-
ленный и землед льческій кризисъ въ странахъ съ золо-
тою валютою. 

7) Въ странахъ съ серебряною валютою кризиса н тъ. 
Устойчивость вс хъ ц нъ въ серебряной валют позво-
ляетъ промышленности, землед лію, торговл этихъ странъ 
быстро развиваться, конкуррируя съ возрастающимъ усп -
хомъ со странами, принявшими золотую валюту. 

8) Система исключительно золотой валюты приноситъ 
убытки т мъ странамъ, которыя ее приняли,*и даетъ значи-
тельныя преимущества странамъ, сохранившимъ серебряную 
валюту. 

9) Каждая страна, переходя къ золотой валют , увели-
чивая спросъ на золото, способствуетъ его дальн йшему 
вздорожанію, а сл довательно дальн йшему обостренію 
кризиса въ странахъ съ золотою валютою. І^мъ выгодн е 
становятся условія конкурренціи для странъ съ серебря-
ною валютою, въ которыхъ кризиса н тъ. 

10) Система, отъ распространенія которой возрастаютъ 
убытки для народовъ, ее принявшихъ, и увеличиваются 
прибыли для странъ, ее не принявшихъ, не можетъ быть 
правильною системою. He даромъ англійскій экономистъ 
Gosclion, канцлеръ казначейства, на монетной конференціи 
1878 г. называетъ попытку повсем стнаго распространенія 
исключительно золотой валюты «ложною и пагубною 
утопіею». 

11) Отъ распространенія исключительно золотой ва-
люты и проистекающаго отсюда вздорожанія денегъ, про-
исходятъ огромные убытки для плательщиковъ податей, 
дебиторовъ, промышленниковъ, землед льцевъ. Отсюда-
же проистекаютъ соотв тствующія выгоды для кредито-
ровъ, рантье, банкировъ. 

12) Постоянное вздорожаніе золота, способствуя по-
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стоянному пониженію вс хъ ц нъ, вызвало къ жизни свое-
образный способъ торговли — продажи на сроки со спе-
куляціею на пониженіе. Этотъ способъ торговли — вред-
ный результатъ ошибочной денежной системы — еще бо-
л е способствуетъ дальн йшему пониженію ц нъ. 

Спекуляція на пониженіе, довершая раззореніе землед -
лія и промышленности, всегда будетъ давать в рные бары-
ши уб жденнымъ спекулянтамъ, пока золото будетъ воз-
растать въ ц н . Вся задача для нихъ въ томъ, чтобы спо-
собствовать дальн йшему вздорожанію золота. 

Какими способами интересы небольшой интернаціо-
нальной группы банкировъ торжествуетъ въ самыхъ ци-
вилизованныхъ- государствахъ надъ интересами плательщи-
ковъ податей, національныхъ промышленности и земле-
д лія—объ этомъ со временемъ разскажетъ исторія *)• 

Мы-же попытаемся въ немногихъ словахъ разсмотр ть 
постепенное развитіе б дствія: 

Какъ постепенно распространялась сшагубная утопія», 
какіе она приносила плоды—чтобы знать, какихъ плодовъ 
можно ожидать отъ дальн йшаго ея распространенія. 

Съ т хъ поръ, какъ торговля на деньги зам нила м -
новую торговлю, золото и серебро параллельно служили 
для изготовленія денежныхъ знаковъ. 

Взаимное отношеніе ц нностей обоихъ металловъ не 
было постояннымъ, но колебалось въ зависимости отъ слу-
чайностей войны, добычи, открытія новыхъ странъ. Эти 
колебанія были очень значительны. Ц нность золота отно-
силась къ ц нности серебра, то какъ 10:1, то отношеніе 
возростало до 20:1 (W. A. Shaw. Histoire de la Мошіаіо 1252— 
1894, trad. par. A. Raffalowitsehp. 23). 

И-ногда при чеканк монеты принималось въ соображе-

:::) Въ одной изъ посл дующихъ статей настоящаго сборника мы 

пытаемся бросить н который св тъ на эту исторію одного изъ вели-

чайшихъ преступлеыій, совершенныхъ когда-либо надъ экономическими 

интересами челов чества. 
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ніе рыночное отношеніе ц нности обоихъ металловъ; ино-
гда произволъ лицъ, им ющихъ право чеканки монеты, 
создавалъ это отношеніе. 

Такимъ образомъ часто случалось, что относительное 
внутреннее достоинство серебряной, или золотой монеты 
не соотв тствовало ц н , обозначенной на монет , но 
было выше, или ниже этой номинальной ц ны. 

Съ древн йшихъ временъ жажда легкой наживы по-
буждала н которыхъ лицъ, сл дившихъ за указанными 
колебаніями, изымать изъ обращенія временно вздорожав-
шій металлъ, оставляя въ обращеніи металлъ, случайно 
подешев вшій. Въ результат получалась незаслуженная 
выгода для досужихъ людей, сл дившихъ за колебаніями 
отношенія ц нности золота п серебра, и немалый убытокъ 
для землед льцевъ, промышленниковъ, купцовъ, наемни-
ковъ. Ихъ заработки и сбереженія, заслуженные трудомъ, 
часто опасностями, оказывались выраженными въ обезц -
ненной монет , оставшейся въ обращеніи. 

Греческій писатель Аристофанъ зам чаетъ это явленіе, 
говоря объ А инахъ: «дурные граждане предпочитаются 
хорошимъ, подобно тому, какъ дурная монета остается въ 
обращеніи въ то время, какъ хорошая прячется». 

Въ 1558 году сов тникъ англійской королевы, Sir Tho
mas Grcsham, съ неопровержимою ясностыо доказываетъ эко-
ноліическій закот, no которому, щэц разномз отношент ц и-
ности металловъ въ разныхо странахь, мен е ц ннал мотта 
всвгда вит сняето бол в ц нную, ибо посл днлл экспорпи-
рушся вь страны, гд она выше ц нитсл. 

Этотъ законъ, называемый закономъ Грегаэма, послу-
жилъ основаніеліъ ученію монометаллистовъ, сторонни-
ковъ единой валюты. 

Нел по, говорятъ монометаллисты, иді ть для ц нно-
стей два м рила, золотое и серебряное, отношеніе между 
которыми колеблется. 

Необходима единая ім ра ц нностей. Этою м рою 
должно служить или золото, или серебро (Locke). 

Статьп о жіотоіі вадют . 4 
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Биметаллисты, сторонники двойной валюты, утверж-
даютъ, что едгшое мгьрило ц нностей можетъ прекрасно 
состоять гізъ двухъ мешалловъ, если отношеніе ц нности 
этихъ двухъ металловъ будетъ сд лано постояннымъ. 

Ньютонъ, великій математикъ, въ своемъ доклад отъ 
21 Сентября 1717 года, по поводу вывоза изъ Англіи 
серебра и наплыва золота, указываетъ на средство по-
мочь этой б д : 

«Если-бы у насъ (англичанъ) ц тость золота была пони-
«жепа до отпотетл пъ щнности серебра, равнаго отношетю въ 
«остальной Европ , то т было-бы никакого соблазна вывозить 
«серебро скор е, ч мъ золото, въ другіл евротйспіл страны.» 

Это геніальное по своей простот р шеніе вопроса 
служитъ до сихъ поръ, подъ названіемъ принципа Ныо-
тона, основаніелпэ стремленія биметаллистовъ къ мел<ду-
народному соглашенію для установленія прочнаго отно-
шенія ц нности золота и серебра.. Только при условіи 
такого прочнаго отношенія оба металла ыогутъ служить 
международнымъ орудіемъ обм на. 

Попытаемся вкратц изложить основаиія биметаллизма. 
„Населенге быстро увеличивается. Цивнлизація 

„развивается и требуетъ все большихъ средствт, произ-
„водсіпваи об.ч/ьна. Безспорно потребносіпь въ деньгаяь 
„возрастаетъпрогрессгмно. Одно золоіпо пе .можетъудо-
„влеіпворгипь этой потребности". (Это говоритъ моно-
ыеталлистъ Bonamy Price, Contemporary Review 1882). 

Что одного золота недостаточно для возрастающихъ 
торговыхъ оборотовъ — въ этомъ ничего удивительнаго 
н тъ, посл того, какъ въ теченіе в ковъ золото, со-
вм стно съ серебромъ, едва удовлетворяло потребностямъ 
промышленности и торговли. 

Вопросъ въ тсшъ, насколько удобна для получателя 
уплата золотомъ, или серебромъ, по произволу платель-
щика. 

«Когда я требую уплаты ста франковъ, я вовсе не от-
«даю преимущества ста дискамъ, называемымъ франками, 
«псрсдъ пятыо дпсками, называемыми наполеондорами... Я 
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«желаю получить ііокупательную силу ста франковъ. Длл 
менл важно, чтобы эта покупательнал сила была устоп-

«чива, чтобы я получилъ ту покупательную силу, на ко-
«торую я разсчитывалъ». (Emilo de Laveloyc. La Monuaio ot lo 
Bimetallismc International, p. 31). 

Когда золото и серебро совм стно служатъ потребно 
стяыъ обм на, случайныя колебанія въ добыч одного изъ 
этихъ металловъ оказываютъ меньшее вліяніе на возраста-
ніе запаса драгоц нныхъ металловъ, ч мъ когда одинъ ме-
таллъ служитъ потребностямъ обм на (Money, by Stanley JO
YOUS. 1875 p. 187—189).Такъ съ 1850 года вліяніе небывалой 
добычи золота (-М0/,, запаса) уравнов шивается малою до-
бычею серебра (0,59% запаса). 

Еще въ 1809 году Адамъ Мюллеръ въ своей «Tlieorle 
dos Geldes» (т. II стр. 284) сравниваетъ устойчивость ц н-
ности биметаллической монеты съ малою изм няемостыо 
маятника, составленнаго изъ двухъ металловъ съ разными 
коэффиціентами расширенія. 

«Единственнымъ средствомъ противъ колебанія относи-
«тельной ц нности золота и серебра является соглашеніе 
«вс хъ торговыхъ націй для установленія законнаго одно-
«образнаго отношенія между обоими металлами...» (Charles 
Могап. Money. 1864). 

Нидерландская монетная коммиссія 1878 года признаетъ, 
что это средство, «прим ненное на обширной территоріи, 
«доставило-бы ц нности драгоц нныхъ металловъ (а сл -
«довательно и ц намъ товаровъ) устойчивость до настоя-
«щаго времени безприм рную». 

Я не могу перечислить зд сь вс хъ биметаллистовъ— 
теоретическихъ посл дователей Ньютона. Ихъ число ро-
стетъ по м р возрастанія б дственныхъ посл дствій кри-
зиса, созданнаго германскимъ монометаллизмомъ съ 1873 г. 

Практическое прим нсніе, оказавшее вліяніе на экономи-
ческую жизнь вс хъ народовъ, принципъ Ныотона полу-
чилъ въ 1803 году. Законъ j-zo Жерминаля XI (1803) г. 
разр шилъ свободную чеканку серебра и золота по от-
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ношенію IS1/*:!, и далъ одинаковую платежную силу се-
ребряной н золотой монет , чеканенной по этому отно-
шенію. 

Пока этотъ законъ прим нялся, т. е. до 1873 года, ни 
золото, ни серебро не могли нигд ни упасть, ни под-
няться выше отношенія ХЩг', 1 больше^ ч мъ на стои-
мость доставки слитковъ до французскаго монетнаго 
двора (Grold & Silver Com. Final Report, p. 59). 

Законъ 1803 года въ теченіе 70 л тъ удерживалъ отно-
шеніе ц нности золота къ серебру, какъ 151/2 : 1, до такой 
степени неизм нимымъ во всемъ мір , что вс статистиче-
скіяи финансовыя исчисленіяэтойэпохисоставлены наосно-
ваніи этого отношенія (Laveley. в. п. с. стр. 149). 

Законъ 1803 г. сд лалъ Францію, къ немалой ея вы-
год , разсчетною палатою (Clearing Honse) между Индіею 
съ ея серебряною валютою и Англіею, признавшею въ 
1816 году золото единственною валютою (Em. de Laveleyo 
в. п. с. стр. 121). 

Въ то время, когда Грешэмъ (1558) и Ныотонъ (1717) 
заботились о сохраненіи серебряной монеты, золото ц ни-
лось въ Англіи дороже, ч мъ на континент . Въ Англіи 
существовало отношеніе=15,21 : 1, въ то время, какъ на 
континент приблизительное отношеніе было=141/2 : 1-
Серебро вывозилось съ выгодою на континентъ, гд оно 
ц нилось выше. Французскій законъ 1803 года устанавли-
ваетъ отношеніе золота къ серебру^ІоУз ; 1, т. е. оц ни-
ваетъ золото выше англійской оц нки равной 15,21 : 1, и 
золото начинаетъ переходить изъ Англіи на континентъ, 
а серебро получаетъ обратное движеніе. Все это согласно 
закону Грешэма: съ 1803 года лучшею монетою въ Ан-
гліи является золотая, а потому выт сняется худшею — 
серебряною. 

Вм сто того, чтобы прим нить принципъ Ньютона— 
принять то-же отношеніе IS1/» : 1, которое установилось 
на континент , Англія въ 1798 г., по сов ту лорда Ливер-
пуля отца, прекращаетъ чеканку серебра, а въ 1816 году, 
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no настоянію лорда Ливерпуля сына, признаетъ единствен-
ною валютою—золото (Bill 1819 года). 

До 1819 года въ Англіи законною монетною единицею 
былъ серебряный фунтъ стерлинговъ королевы Елизаветы, 
установленный въ 1601 году. Золотой фунтъ стерлин-
говъ, чеканенный по англійскому отношенію (15,21 : 1), 
сталъ съ 1803 г., всл дствіе высшей оц нки золота на 
континент (1572 : 1), на 1,87% дороже законнаго сере-
брянаго фунта. 

Такимъ образомъ, законъ 1819 года создалъ первона-
чально для вс хъ дебиторовъ и плателыциковъ податей 
убытокъ = 1,87%, а для вс хъ кредиторовъ и для казны 
прибыль = 1,870/о-

Демонетизація серебра, а сл довательно усиленный 
спросъ на золото въ Англіи, совпадаетъ съ сокращеніемъ 
добычи драгоц нныхъ металловъ (1810—1840 г.). 

Совокупность этихъ условіи создала землед льческій и 
промышленный кризисъ въ Англіи. 

Парламентъ, изсл довавъ д ло въ 1822 году, нашелъ 
пониженіе вс хъ ц нъ на 20—30%- Постепенно кризисъ 
распространился и на европейскій континентъ. Это былъ 
медленный и продолжительный кризисъ. очень похожій 
на кризисъ, нын переживаемый нами. 

Вотъ что говоритъ объ этомъ кризис , между про-
чими писателями, Sir Archibald Alison въ своемъ сочиненіи: 
«England in 1816—1845, or a sufficient and a contracted Money». 

«Отчаяніе коммерческихъ классовъ посл ужаснаго кри-
«зиса 1825 года, страданія землед лія отъ низкихъ ц нъ 
«1832 до 1845 г., и всеобщсе ст сненіе въ періодъ 1833 
«до 1842 года доходили до крайнихъ пред ловъ. Прим -
«неніе капитала къ землед льческимъ предпріятіямъ умень-
«шается и во многихъ м стностяхъ совершенно прекра-
«щается. Ирландія находится въ состояніи постояннаго 
«возАіущенія. Сердце обливается кровыо при вид собран-
«ныхъ парламснтомъ нсопровержимыхъ доказательствъ все-
«общей н глубокой нищеты трудящихся классовъ». 
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Дал е Alison указываетъ на билль 1819 года, какъ на 
главмую причину вс хъ этихъ б дствій». 

Sismondi еще въ 1827 году говоритъ (Nonveaux Principcs 
d'Economie politique): 

«Вопль отчаянія раздается изо вс хъ городовъ Стараго 
«Св та, и вс селенія Новаго Св та вторятъ ему... Всюду 
«тотъ-же застой торговли, та-же невозможность продать 
«товаръ»... 

Зам нивъ въ 1816 году серебряную валюту золотою, 
Англія ухудшила положеніе дебиторовъ и вс хъ своихъ 
плателыциковъ податей, несправедливо доставивъ выгоды 
кредиторамъ и рантье, раззорительнымъ пониженіемъ 
ц нъ, начавшимся съ 1816 года, и вызвала во всемъ 
мір продолжительный кризисъ, происходящій отъ без-
денежья и застоя въ д лахъ (Dana Horton. Silver & Gold). 

Ho Англія могла ут шаться тЬмъ, что она, будучи 
кредиторомъ всего міра, выигрываетъ на вздорожаніи ме-
талла, которымъ дебиторы уплачиваютъ ей проценты по 
займамъ. 

Между т мъ Франція энергично продолжаетъ свобод-
ную чеканку серебра и золота по отношенію 15^2: 1, со-
гласно закону 1803 г. 

Пока этотъ законъ прим нялся, т. е. втеченіе 70 л тъ, 
ни золото, ни серебро не могли зшчительно упасть въ 
относительной ц н . Продающій серебро, если ему давали 
за Іб з единицъ серебра значительно мен е 1 единицы 
золота, отправлялъ свое серебро на французскій монетный 
дворъ. Продающій золото, если ему предлагали за 1 еди-
ницу золота значительно мен е, ч мъ Іб г единицъ се-
ребра, отправлялъ свое золото на французскій монетный 
дворъ, гд ему возм щали ц ну его металла чеканенньшъ 
золотомъ, или серебромъ, по отношенію I S 1 / , : : . Покупаю-
щій золото, или серебро, если съ него требовали за сли-
токъ бол е, ч мъ сл довало по отношенію 1572 : 1, могъ 
всегда перелить наполеондоры, или пятифранковыя моне-
ты, которыя французскій монетный дворъ предоставлялъ 
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въ его распоряженіе по отношенію Іб1/-,:!. (Comusehi. Lc Pair 
bimctalliquc. p. 17—24. Gold & Silver Com. Final Report. I p. 198). 

Франція продолжала свободную чеканку. — Кризисъ, 
вызванный англійскимъ монолеталлиз.момъ, былъ сглаженъ 
—серебро не упало въ ц н . 

Съ 1850 года, посл открытія богатыхъ н сторожде-
ній золота (placers) въ Калифорніи и Австраліи, годовая 
добыча золота возрастаетъ сразу съ 86 милліоновъ долла-
ровъ до 132 милліоновъ долларовъ. 

Торговый міръ пугается «перепроизводства золота». 
На серебро появляется лажъ. 
Русскій креднтний рубль котирувтсл въ 420 санітімово 

золотомъ, т. е. выше паритета, только потому, что от га-
рШтироваиг серебромь (Манифестъ 20 Іюня 1810 г.). 

Знаменитый Cobden сов туетъ Англіи демонетезировать 
золото и перейти къ серебряной валют . 

Голландія демонетезируетъ золото, признавъ един-
ственною валютою серебро. 

Боятся обезц ненія денегъ и небывалаго подъема ц нъ 
на товары —потрясенія вс хъ экономическихъ отношеній. 
(Em. de Laveleye в. п. с стр. 46). 

Франція продолжаетъ свободную чеканку золота и 
серебра по отношенію 15V2 : 1-

Золото, отовсюду гонимое, въ громадныхъ колпчест-
вахъ притекаетъ на французскій монетный дворъ. 

Въ пятнадцать л тъ, 1850—1865 г., Франція чеканитъ 
одного золота бол е 5 милліардовъ франковъ, а именно 
5,242,760,580 фр. (Boisscvain. La Question Monetaire. Annexe D). 

Франція удержалаотношеніе Іб г : 1; изъ «перепроиз-
водства» золота извлекла пользу для себя и приыесла 
пользу всемірной промышленности и торговл . 

Избытокъ денегъ повелъ къ кратковременно.му повы-
шенію ц нъ не свыше 150/о- Масса предпріятій стали вы-
годными. Производство получило новый толчекъ, разрос-
лось и поглотило притекаіощую массу денегъ (Tooke and 
Newmarch, History of prices). 



— 56 — 

Въ результат всемірная торговля въ десятил тіе 1850 
по 1860 г. возрасла почти вдвое—съ 747 милліоновъ ф. ст. 
до 1341 милл. ф. ст. (Mulliall, Dictionary of Statistics). 

Съ 1865 г. Италія, Швейцарія и Бельгія присоединяют-
ся къ французскому биметаллизму и образуютъ вм ст 
съ Франціею Латинскій Монетный Союзъ (Union Monetaire 
Latino), который еще бол е упрочиваетъ отношеніе ц нно-
сти золота къ серебру = іЬ1/2 : 1. 

Такимъ образомъ, французскій биметаллизмъ парали-
зовалъ пагубныя посл дствія англійскаго люнометаллизма. 
Торговля и промышленность Англіи, свободно развиваясь, 
достигли того рашв та, который былъ обусловленъ ея 
географическиліъ положеніемъ и предпріимчивостыо ан-. 
глійскаго народа. 

Этотъ результатъ былъ неправильно приписанъ ан-
глійской монетной систем . 

Это заблужленіе породило -мысль, будто золотая ва-
люта должна лечь въ основаніе монетныхъ системъ наи-
бол е цивилизованныхъ народовъ—мысль, которая была 
высказана на монетномъ конгресс 1867 года (Dana Ног-
ton. Silver and Gold). 

Wolowsky, Ernest Seyd и Emile do Laveleyo предсказывали, 
что, если какая-либо великая держава демонетизируетъ 
серебро, то отъ этой м ры произойдутъ упадокъ пред-
пріішчивости и затрудненія для торговли; пониженіе вс хъ 
ц нъ причинитъ значительные убытки торговл , промы-
шленности и землед лію, а сл довательно и рабочему 
классу; оно принесетъ выгоды лишь рантье и банкирамъ; 
среди всеобщаго угнетенія д лъ народы будутъ искать 
спасенія въ покровительственныхъ пошлинахъ, которыя бу-
дутъ увеличивать зло. (Emilo de Laveleye в. п. с. стр. 65). 

Герліанскій Miintz Gesetz 1873 года осуществилъ эти про-
рочества. Получивъ въ вид военной контрибуціи отъ по-
б жденной Франціи единовременно 5 милліардовъ фран-
ковъ золотомъ, Германія, по сов ту Бамбергера, призпала 
единственною валютою золото, какъ того требовало вели-
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чіе поб доносной державы. (Скандинавскія государства по-
сл довали прим ру Германіи) 5 милліардовъ было на лицо, 
а остальное необходимое золото было легко добыть прода-
жею серебра по отношенію І& а : 1, которое существовало 
во всемъ мір . Это было очень просто и не стоило ника-
кихъ жертвъ. 

Семидесятил тній опытъ сд лалъ названное отношеніе 
закономъ природы. О томъ, что это отношеніе держится 
на французскомъ биметаллизм , никто не задумывался. 

Германія приступила къ введенію новой Reiclisgold-
wahruug—золотой валюты--и стала продавать слитки се-
ребра, но съ убыткомъ, постоянно возрастающимъ. 

Франція прекратила свободную чеканку серебра. 
Германія посл н сколькихъ убыточныхъ попытокъ, 

стоившихъ ей свыше 97 милл. марокъ, пріостановила про-
дажу серебра и до сихъ поръ не закончила своей денеж-
ной реформы (Л. А. Рафаловичъ. «Что говорятъ противъ 
биметаллизма», стр. 35—36). 

Заимствую у Boissevain (в. п. с Annexe D) цифры, изо-
бражающія чеканку серебра во Франціи съ 1873 года. 

1873 — 154,649;045 франковъ серебр. 
1874 — 59,996,010 » » 
1875 — 75,000,000 » » 
1876 — 52,661,315 » » 
1877 — 16,464,285 » » 
1878 — 1,821,420 » » 
1879 — — » » 

Германія, пріостановивъ пролажу серебра въ 1879 году, 
р шилась повидимому выждать возобновленія свободнои 
чеканки серебра во Франціи. 

Франція съ 1879 года прекращаетъ вслкуш чеканку се-
ребра (кром разм нной монеты). Серебро—не деньги. Де-
негъ недостаточно. (Монетныя конференціи 1878 и 1881г.)-
Ц ны падаютъ ниже, ч мъ когда-либо втеченіе нашего 
стол тія. (Trade Depression Commission 1886). Бозникаетъ 
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страшный кризисъ промышленный и землед льческій. Со-
кращеніе кредитовъ (Grolcl & Silver Commission 1888), вызван-
ное кризисомъ, усиливаетъ денежный кризисъ *). 

Первыя жалобы раздаются въ Гердіаніи. Промышлен-
ность и землед ліе жалуются на иностранную конкуррен-
цію. Англійское жел зо облагается пошлиною, какъ и рус-
скій хл бъ; русскому скоту преграждается ввозъ. Зеділе-
д льческій кризисъ продолжается. Аграріи первые зам -
чаютъ его настоящую причину: 

Франціл т чштит?, серебра. 
Въ 1881 г Вестафальскій пом щикъ 0. von Bar озагла-

вливаетъ свое сочиненіе: «Die Groldwalinmg der Ruin dor deut-
schcn Production» — золотая валюта—раззореніе германскаго, 
производства. 

Bo Франціи проліышленность и сельское хозяйство так-
же страдаютъ. Но Франція знаетъ, что всякій экономи-
ческій кризисъ она выдержитъ -легче, ч мъ Германія. По-
сл довательное сокращеніе. чеканки серебра съ 1873 по 
1.879 годъ (см. таблицу) показываетъ намъ, какъ Фран-
ція постепенно завершаетъ денежный кризисъ, вызванный 
Германіею по недоразум нію. 

Серебряный конецъ золотой ц пи, которою украсила 
себя Германія по случаю лоб ды, остался въ рукахъ Фран-
ціи. Она медленною, но ув ренною рукою сокращая сереб-
ряный конецъ, затягиваетъ золотую петлю. Это—эконо-
мическая война. 

Исполняетъ-ли Франція сознательно свою жестокую 
ІМИССІЮ? Или-же д йствуетъ такъ подъ вліяніемъ той-же 
интернаціональной группы банкировъ, которая устами Бам-
бергера посов товала Германіи создать злополучную Reichs-
goldwalmmg, и довершаетъ во Франціи темное д ло, нача-
тое въ Германіи? 

*) Прекрасную картину вызваннаго этймъ Mimtz-Gesetz'oivrb кризиса 
даетъ Alph. Allard въ своихъ сочиненіяхъ: «La Crise» 1885. «Etudes 
sur la Crise et ses Causes Monetaires» 1888 , «La Depreciation des Ri-
chesses» 1889. 
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Грандіозный проэктъ—если онъ существовалъ—геніаль-
но исполненный: создать всемірный кризисъ и нав рняка 
воспользоваться заран е исчисленнымъ пониженіеліъ вс хъ 
ц нъ. Упрочить свое денежное могущество ц ною всемір-
наго раззоренія *)• 

He предполагая этой интернаціональной финансовой 
силы, которая предоставляетъ къ услугамъ вс хъ прави-
тельствъ своихъ сов тниковъ-финансистовъ, итакимъ обра-
зомъ ухищряется не только смотр ть въ чужія карты, но 
и руководить чужою игрою, очень трудно объяснить себ , 
посл монетныхъ конференцій 1878 и 1881 гг., на кото-
рыхъ выяснились пагубныя посл дствія золотаго мономе-
таллизма, почему Италія и Австрія д лаютъ раззоритель-
ныя попытки перейдти къ золотой валют ; почему съ 
1892 г. Россія сл дуетъ ихъ прим ру къ великому и яв-
ному ущербу (см. діагр. №№ 1 и 2) своихъ землед лія и 
промышленности. 

Но объ этомъ намъ со временемъ разскажетъ исторія. 
По т мъ, или инымъ причинамъ, Франціл ш четнитъ 

свребра. 
Англія, классическая страна золотаго монометаллизма, 

не зам чавшая опасности своей системы, пока ея вліяніе 
сглаживалось французскимъ биметаллизмомъ, посл 1873 г. 
приходитъ къ сознанію: 

G-osclieu, канцлеръ казначейства, называетъ стремленіе 
къ исключительно-золотой валют «ложною и пагубною 
утопіею» (Монетная конференція 1878 года). 

Тотъ-же Groschen 19-го Апр ля 1890 года въ Палат 
Общинъ заявляетъ: сщн стыдно сознаться, что изъятія 
«одного, или двухъ милліоновъ фунтовъ стерлинговъ изъ 
«Лондона для отправки въ Бразилію, или въ иную стра-
«ну, достаточно, чтобы вызвать тревогу на нашемъ де-
«нежномъ рынк ». 

Такъ отзывается недостатокъ денегъ въ богатой Англіи. 

*) CM. A. Chabry. L'Usure Supreme. L'Usiire Universelle. 
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Henry Gibbs въ своемъ сочиненіи «The Double Staudart» ro-
воритъ объ упадк торговли и промышленности. По его 
словамъ съ исчезновеніемъ барышей предпринимателей па-
даетъ и заработная плата рабочихъ. 

Ливерпульская торговая палата напоминаетъ прави-
тельству въ 1881 г., что: этотъ продолжительный упа-
докъ торговли и промышленности вызванъ демонетизаціею 
серебра... Мы съ болъишмъ оіорченіе.мъ узналгі-бы о вся-
кой новой демонешизащіи серебра, которая сократпла-
бы международный кредитг, до опасно узкилъ раз-
міьровъ. 

Co вздорожаніемъ золота, о которомъ говоритъ зна-
менитый оксфордскій профессоръ Thorold Rogers (Causes of 
commercial depression. Princeton Review, январь 1879), страдаютъ 
торговля, промышленность и землед ліе С верной Америки 
(Мотивы Silver ВііГя 1890 г. р чь сенатора Альдриха). 

Blandbill 1878 г. и Sclierraanbill 1890 г. (Silver Bill) являются 
попытками возвратить серебру его роль всемірнаго орудія 
обм на. 

Но упомянутыми законами Соединенные Штаты не 
им ли см лости предоставить свободную чеканку, состав-
лявшую непреоборимую сплу французскаго биметаллизма 
(Emile de Laveleyc в. п. с. XXVII). Ихъ попытка оказалась 
неудачною. Франція не пришла имъ на помощь. Законъ 
1890 года былъ отм ненъ въ 1893 году. Золото, подняв-
шееся въ ц н за 20 л тъ съ 1873 по 1893 годъ до 146% 
своей прежней стоимости, вздорожало въ 2 года съ 1893 
по 1895 годъ еще на 20%, ДО 166%-

Франціл m чешітшгъ серебра. 
, Соотттсшент вздорооісанііо золота упали ц ны па вс 

woe«2>6̂  (Lord Beaconsfield, р чь 29 марта 1879 г.). Небывалый 
кризпсо сталъ потрясатъ экотмичеспую жизнь всего міра, Ко-
личество банкротствъ возрастаетъ въ ужасающемъ разм р . 

Обезум вшіе отъ ужаса народы стали еще бол е по-
вышать и безъ того высокія покровительственныя пошлины, 
над ясь этимъ помочь своішъ производствамъ, вм сто того 
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увеличивая застой въ д лахъ. «Ц ны падаютъ, потребле-
«ніе понижается: сбыта н тъ, машіты гаслтъ оти; рабочіб 
«остаютсл безъ работы... Это вражда классовъ: раззорен-
«ныя , арендаторовъ ротивъ пом щиковь; рабочихъ про-
«тивъ хозлевъп. (Emilo de Laveleye. Lettre ouverte aux membros 
du Cobden Club, mai 1881). 

Kpo.Mih банкировъ, отъ іпакого по.гоженія д/ь.гъ вы-
игрываетъ аігипацгя соціалцстовъ. (Р чь Kardorff'a въ 
Roichstag't 16 Февраля 1895). 

Народныя б дствія представляютъ прекрасную почву для 
всякихъ разрушительныхъ ученій. 

Б дствіе и его причина становятся очевидными. 
Во всей Германіи и Англіи трудно найти серьезнаго 

экономиста, который не былъ-бы при ?ерженъ биметал-
лизму. 

Всюду собираются коммиссіи и монетные конгрессы, на 
которыхъ все больше выясняется вредъ, приносимый золо-
тымъ монометаллизмомъ, и все сильн е выступаетъ стрем-
леніе къ пнтернаціональному биметаллизму. Везд указы-
ваютъ, какъ на прим ръ, достойный подражанія, на фран-
цузскій биметаллизмъ 1803—1873 г. 

Въ Феврал 1895 года въ германскомъ Reichstag^ во-
просъ о м рахъ въ пользу серебра получилъ болыыин-
ство двухъ третей *) . 

Въ Соединенныхъ Штатахъ С верной Америки измучен-
ные кризисомъ промышленники и землед льцы бросаются 
отъ кандидата къ кандидату на президентскій постъ, ища 
обезпеченія свободной чеканки серебра. 

У нихъ приверженность къ серебру перешла уже въ 
ненависть къ золоту, причинившему столько страданій. 

Съ конгресса 9-го Іюля 1896 г. въ Чикаго телеграфъ 
приноситъ намъ изв стіе о феерической оваціи, которую 
вызвали энергическія слова, сказанныя депутатомъ изъ 
Небраски, Брайеномъ (William Jennings Bryan): «Н тъ. Пар-

*) Л. А. Рафаловичъ. «Что говорятъ противъ биметаллизма». Пе-
хербургъ, 1895 г. стр. 89. 



— 62 — 

«тизанамъ золота не удастся распять челов чество на зо-
«лотомъ крест ». 

Что-же можетъ дать Россіи предположеншя министер-
ствоыъ финансовъ зам на серебряной валюты новою, зо-
лотою? 

Возможны два случая: 
1) Обнаружившееся съ такою силою въ Зацадной Европ 

и Соединенныхъ Штатахъ С вер. Америки стремленіе къ 
биметаллизму приведетъ къ интернаціональному соглаше-
нію относительно свободной чеканки обоихъ металловъ по 
опред ленному отношенію.—Тогда кризисъ смягчится, се-
ребро вступитъ въ свои права, золото потеряетъ свою., 
исключительную роль и преувеличенную ц ну. Золото 
отъ насъ не уйдетъ; напротивъ, мы останемся съ дорого 
пріобр теннымъ и обезц неннымъ золотомъ на рукахъ. 

2) Интересы банкировъ снова восторжествуютъ, и зо-
лотой монометаллизмъ останется въ сил .—Тогда новый 
спросъ на золото, вызванный нашимъ переходомъ къ золо-
той валют , вызоветъ новое повышеніе ц нности золота 
и новое паденіе ц нъ на вс продукты, какъ сельскаго хо-
зяйства, такъ и промышленности. 

Если мы примемъ въ соображеніе, что, всл дствіе де-
монетизаціи серебра въ Германіи (1873), ц на золота под-
нялась для 45 товаровъ до І-іб0/,, прежней стоимости, a 
посл демонетизаціи въ Америк (1893) до 166% *)> то 
мы въ прав заключить, что переходъ къ золотой ва-
лютіь такоіі великой державы, какъ Россгя, вызоветъ 
no крайней міьріь такое-же вздорожанге золоша, какое 
вызвала соотвіьтс івуюищя міьра er> Америкіь. Допу-
стимъ, что золото вздорожаетъ до 186% своей ц нности. 

Русская промыишнность понесетъ новые, весьма значи-
телшиб убытки, которыб будті?, трудно возм ститъ noiqw-
втшльствшными пошлгтами. 

Если мы по отношенію къ зерновымъ иродуктамъ до-

*) Сы. ст. »Дене>кный Кризисъ» діагр. 3-я. 
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пустимъ соотв тствующее изм реніе в роятнаго всл дствіе 
реформы повышенія покупательной способности золота, 
которая посл демонетизаціи серебра въ Германіи возрасла 
до 175%, а посл демонетизаціи серебра въ Америк до 
222% *) своей стоимости до 1873 года, TO no отношент 
къ зерну в ролтшш покупательнал сила золота посл пашеп 
золотой реформы будш7>=270. 

Тогда пгиеница въ Одесс , сшоющая нын ополо 67 и. кре-

оитныхо, бгіоетъ стоить р =о5 коп. новыхъ золо-
J 270 

тыхъ. Мвоюду т мъ эта-оюе пшеница при условіи возстановле-
ніл тітй законной серебряной валюти стоила-би 91 п.**'). 

Очевндно, такое новое пониженіе ;/,/«,«« сельско-хо-
зяисшвенныхгу и про.чыгиленныхъ продуктовъ вызоветъ 
новый, потрясающгй крнзись, разм рОвЪ іі ужасовъ ісо-
тораго невоз.чожно предугадать. 

В ролтио, болсь этого вздорооюаніл золота всл дшвгв но-
тго спроса, бывшгй митшрг финстсовг> И. А. Выгишградскіп 
отказалсл отъ своего проэкта 1887 года, произвести кдеваль-
всщт» кредитнаго рублл на 60 коп. золотыхъ. 

Постоянныя колебанія нашего кредитнаго рубля, сто-
явшаго со времени Крымской войны до 1892 года ниже 
аірагі **), доставляли значительные убытки нагпему народ-
ному хозяйству, т. е. наши кредитные рубли уходили за 
границу въ неурожайные годы по низкой ц н , а въ 
урожайные возращались по высокой. 

Чтобы положить конецъ этимъ вреднымъ колебаніямъ, 
вс наши министры финансовъ стремились возстановить 
металлгічвсте (ш золотое) обращеніе въ стран , для чего 
нсобходимо было, чтобы кредитный рубль достигъ своего 
законнаго серебрянаго паритета. 

Въ 1887 году представилось удобнымъ достигнуть ме-
таллическаго—золотаго обращенія путемъ девальваціи кре-
дитнаго рубля на 6(5 коп. золотыхъ. 

*) См. ст. «Денежный Кризисъ» діагр. 4-я. 

**) См. ст. «Денежный Кризисъ» табл. I. 
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Въ то время золотой рубль стоилъ 138,6 коп. сере-
бряныхъ. Сл довательно 66 коп. золотыхъ составляли 
91,47 коп. серебряныхъ. 

Такимъ образомъ, девальвація на золото предоставля-
ла государству и по счету на серебро сбереженіе по его 
обязательствамъ no S1,̂  коп. на рубль.—Это была д пст-
ви гельмал девальвацгя—обезц неніе долга. 

Т мъ не мен е, изв стія, в роятно доносившіяся изъ 
европейскихъ коммиссій, о прогрессивномъ вздорожаніи 
золота, о б дствіяхъ, причиняемыхъ золотою валютою, опа-
сеніе вызвать новое вздорожаніе золота —все это застави-
ло покойныхъ министровъ Н. X. Бунге и И. А. Вышнеград-
скаго усомниться въ полезности предположенной реформыл 

Девальвація не состоялась. 
Посл дующія событія показали, къ какимъ б дствіямъ 

привела-бы насъ девальвація, предполагавшаяся въ 1887 г. 
Золотой рубль стоитъ теперь не 138,60/о5 a 203,3 коп йки 
сереб.; сл довательно, девальвированный до 66% золотой 
рубль 1887 года—независимо отъ вліянія нашего спроса на 
золото—былъ-бы равснъ нын 134 коп. серебрякымъ. Вм -
сто предполагавшагося сбереженія въ 872 к. на рубль мы 
оказались-бы на каждомъ рубл въ убытк на 34 коп. 

— Но, возразятъ намъ, съ т хъ поръ кредитный рубль 
достигъ серебрянаго паритета въ 1892 году; посл 1892 г. 
перешагнулъ серебряный паритетъ. 

Кредитный рубль держится нын курса въ 67 коп екъ 
золотомъ. Золотой рубль стоитъ въ 1895 году 203 коп йки 
серебряныхъ. Сл довательно, кредитный рубль равенъ нын 
136 коп йкамъ серебрянымъ. Значитъ отъ осуществленія 
девальваціи въ 1887 году Россія, какъ дебиторъ, перепла-
тила бы 34 коп. на рубл , а такъ, при фиксаціи курса 
рубля въ золот мы переплачиваемъ, какъ дебиторы, 
36 коп. на каждомъ рубл по вс мъ свош ъ частнымъ 
й государственнымъ обязательствамъ. 

Нып проектируе.мал «девальвацгл», должна узаконпть 
это положеніе, при которомъ вс долги увеличты па вв0/0. 
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Мы признаемъ себя должными вдвое больше, ч мъ мы 
должны, а именно 203 сер. коп. (золотой рубль) вм -
сто 100 сер. коп. (серебр рубль). Зат мъ мы скажемъ, 
что мы въ состояніи платить только 67% своего доб-
ровольно удвоеннаго долга. Дадимъ поводъ обвинять 
себя въ томъ, чіпо заплашили только dj коп. за юо. 
Въ cytitiiiocmu-otce заплатимъ IJ6 коп. за юо. 

Что-же мы выиграли? 
— Надежду. 
Если-бы девальвація 1887 года была приведена въ ис-

полненіе, нашею законною валютою былъ-бы новый зо-
лотой рубль. Кризисъ, который мы переносимъ, выте-
калъ-бы изъ законнаго положенія вещей и изъ него не 
было-бы иного выхода, кром банкротства. 

Нын -же нашею законною монетною единицею является 
покам стъ серебряный рубль. Кризисъ, который мы пе-
реживаемъ, вытекаетъ не гізъ закона, а изъ педо-
разуміьнія. 

Недоразум ніе можетъ разс яться отъ слова истины 
и отъ св та точныхъ цифровыхъ данныхъ. 

Слово истины сказано и точныя числа даны. 

БИВПИОТЕКА-ЧИТАЛЬНЯ 

•РДЛОВА 

Статьп о золотой валют . б 



IV. 

Золото или серебро? 0 

Вильямъ Дженнигсъ Брайенъ поднялъ половину С -
верной Америки и вызвалъ жив йшій интересъ всего ци-
вилизованнаго міра своимъ см лымъ проектомъ возвра-
тить международной торговл серебро, какъ орудіе об-
м на, возстановленіемъ свободной Ы неограниченной че-
канки серебра на рискъ и .страхъ Соединенныхъ Шта-
товъ, д йствующихъ .самостоятельно, независимо отъ 
международнаго соглашенія. 

Исключительной роли золота и его преувеличенной 
ц н грозила немедленная опасность. Интересы англій-
скихъ капиталистовъ, держателей американскихъ бумагъ 
на 10 до 12 милліардовъ франковъ, были затронуты на-
равн съ интересами американскихъ банкировъ. 

Несмотря на страстную поддержку со стороны земле-
д льческихъ классовъ, Брайенъ 3 го Ноября **) не избранъ 
на постъ президента С веро-Американскихъ Штатовъ. 

Банкиры всего міра и готовая для нихъ на вс услуги 
періодическая печать трубятъ поб ду монометаллизма, 
провозглашая, что пораженіе Брайена равносильно чуть-
ли не искорененію биметаллизма. 

.^Втеченіе бол е двадцати л тъ, посл каждой монет-
ной конференціи, посл каждаго съ зда биметаллистовъ, 
монометаллисты трубятъ объ уничтоженіи биметаллизма, 

*) Октябрь 189G г. Отд льная брошюра. 
**) 1896 Г. 
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а движеніе въ пользу двойной валюты продолжаетъ ро-
сти и распространяться по м р обостренія б дствій, по-
рожденныхъ золотымъ монометаллизмо.мъ. 

Съ т хъ поръ, какъ въ 1873 году Германія демоне-
тизировала серебро, а Латинскій Союзъ, съ Франціею 
во глав , прекратилъ свободную, а зат мъ и всякую че-
канку серебра, міръ разд лился по своимъ монетнымъ си-
стемамъ на дв большія группы: изъ 1.400 милліоновъ 
людей, населяющихъ земной шаръ, приблизительно 1000 
милліоновъ признаютъ деньгами-м риломъ ц нностей—се-
ребро, а около 400 милліоновъ признаютъ золотую валюту. 

Такимъ образомъ стремленіе теоретиковъ къ единому 
м рилу ц нностей (Looko), осуществившись въ Европ и 
въ Соединенныхъ Штатахъ, отняло у челов чества вся-
кое м рило ц нностей. 

Золото является товаромъ на Крайнемъ Восток , какъ 
демонетизированное серебро—въ Европ . 

Драгоц нные металлы, переставъ быть международ-
нымъ м риломъ ц нностей, стали предметомъ ажіотажа. 
Деньги, вм сто того, чтобы облегчать обм нъ произве-
деніями труда челов ческаго — служить ц лямъ торго-
вли, промышленности, прогресса,—стали служить орудіемъ 
спекуляціи банкировъ. 

Въ 1876 г. Henri Chernusclii въ своемъ сочиненіи «La 
Моішаіе Bimotallique» впервые объяснилъ это явленіе, выяс-
нивъ причину паденія индійскихъ бумагъ, и первый вы-
сказалъ требованіе возвращенія къ биметаллизму. 

Клевета, насм шки, обвиненіе въ ереси были отв -
томъ на его книгу. 

Чернуски выступилъ одинъ противъ мн нія всего ци-
вилизованнаго міра, стремившагося тогда къ золотому 
монометаллизму. 

В нскій профессоръ Лексисъ передалъ книгу Черну-
ски своему ученику Отто Арендту, рекомендуя ему про-
честь что написалъ «сумасшедшій французъ» (der verruckto 
Franzoso). Арендтъ прочелъ и нашелъ, что французъ правъ. 
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Ясностью своего мышленія и честностью своихъ дока-
зательствъ Чернуски уб дилъ въ Германіи Кардорфа (А. 
v. Kardorff AVabnitz), въ Англіи Henry Gribbs'a, разъяснилъ ли-
верпульскимъ купцамъ причину ихъ затрудненій, пос -
ялъ биметаллизмъ въ Америк . 

Съ т хъ поръ Д-ръ Отто Арендтъ и Кардорфъ ста-
ли самыми видными руководителями биметаллизма въ 
Германіи. Когда въ 1880 г. Кардорфъ впервые сталъ 
разъяснять въ рейхстаг убытки, причиняемые герман-
скимъ прОіМышленности и землед лію золотою валютою, 
заговорилъ о необходимости возвращенія къ биметаллиз-
му, его р чь была осм яна. Черезъ 15 л тъ, 15-го Фев-
раля 1895 года, тотъ-же рейхстагъ, большинствомъ 
двухъ третей голосовъ, постановилъ ходатайствовать пе-
редъ союзными правительствами о созыв монетной кон-
ференціи для упорядоченія денежнаго вопроса, которое 
возможно только путемъ установленія постояннаго отно-
шенія ц нности золота и серебра. 

Неш-у G-ibbs основалъ въ Англіи биметаллическую лигу. 
Еще въ 1893 году Гладстонъ изд вался надъ англій-
скимъ биметаллизмомъ, указывая, что для Англіи, какъ 
кредитора всего міра, выгодно вздорожаніе золота. При 
этомъ интересы Англіи, какъ кредитора другихъ странъ, 
ставились выше интересовъ англійскихъ торговли, про-
мышленности, землед лія. 

17-го Марта 1895 года англійская Палата Общинъ, 
признавъ вредъ, причиняемый насущн йшимъ интересамъ 
страны колебаніями ц нности серебра *) со времени его 
демонетизаціи въ 1873 году, высказала настойчивое жела-
ніе, чтобы правительство приняло вс зависящія отъ него 
м ры, дабы путемъ международнаго соглашенія достиг-
нуть установленія прочнаго отношенія между ц нностыо 
золота и серебра. 

Ливерпульская и Манчестерская Торговыя Палаты тре-
буютъ демонетизаціи серебра. 

*) Выраженной въ золот . 
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Министры Arthur Balfour и Gliaplain—биметаллисты. 

Въ ученомъ мір Англіи, Германіи, Америки трудно 
найдти серьезнаго профессора политической экономіи, 
который не былъ-бы приверженъ биметаллизму. 

На Чернуски—«отца биметаллизма»—ссылаются, какъ 
на авторитетъ, вс выдающіеся писатели, обсуждающіе 
денежный вопросъ. 

Раппорты франиузскихъ консуловъ изъ Китая, Япо-
ніи, Индіи и Мексики вполн сходятся съ донесеніями 
англійскихъ и германскихъ консуловъ, сообщающихъ, 
что въ этихъ странахъ не только н тъ кризиса, но что 
ихъ землед ліе и промышленность развиваются ежедне-
вно въ разм рахъ, угрожающихъ Европ . 

Эти-же консулы единогласно указываютъ на обезц -
неніе серебра по отношенію къ золоту, какъ на могуще-
ственный факторъ экономическаго развитія этихъ странъ 
съ серебряною валютою. Обезц неніе серебра по отноше-
нію къ золоту даетъ этимъ странамъ постоянную двой-
ную выгоду: 1) громадную вывозную премію на вс тузем-
ныя произведенія, вывозимыя въ страны съ золотою ва-
лютою; 2) могущественное покровительство (не пошли-
нами, а разницею ц нъ) туземныхъ произведеній про-
тивъ конкурренціи подобныхъ-же произведеній, ввози-
мыхъ изъ странъ съ золотою валютою (Edmond Tlicry. 
Objections foraralees contre le BimetaUisme Intornational. Paris. 
1896. стр. 19). 

12-го Марта 1895 года Торговая Палата Марселя, это-
го связующаго звена Франціи съ дальнимъ Востокомъ, 
приняла декларацію, представленную въ томъ-же март 
м сяц французскому Министру Финансовъ. 

Вотъ выдержки изъ этой деклараціи: 
« . .- . Золото и серебро съ древн йшихъ временъ по 

«наше время совм стно составляли денежное богатство 
«челов чества. Ихъ относительная ц нность до самаго по-
«сл дняго времени была почти неизм нна—колебалась отъ 



— 70 — 

«11:1 до Іб а : 1. Отношеніе ІЬ1^: 1 держалось почти 
«постояннымъ втеченіе посл днихъ 200 л тъ». 

«Что-же произошло нын ?» 
«Наличный всемірный запасъ золота и серебра пред-

«ставляетъ для каждаго изъ обоихъ металловъ, по выше-
«указанному отношенію Іб1/, : 1, приблизительно одинако-
«вую ц нность, и, т мъ не мен е, серебро, въ посл днее 
«время, обезц нилось до такой степени, что отношеніе 
«IS1/., : 1 зам нилось отношеніеімъ 34 : 1», 

«Это явленіе произошло всл дствіе демонетизаціи се-
«ребра самыми богатыми и самыми вліятельньши держа-
вами». 

«Каковы-же посл дствія этого явленія?» 
«Міръ разд ляется нын на: 
«Государства съ золотою валютою; 
«Государства съ серебряною валютою; 
«Государства съ бумажнымъ обращеніемъ.» 

«Страны съ серебряною валютою сохранили деньги, 
«которыя всегда были ихъ монетою, законныя деньги, 
«которыя еще недавно были всемірными деньгами». 

«Но имъ эти деньги достаются гораздо дешевле, ч мъ 
«прежде, сохраняя однако ту-же стоимость на внутрен-
немъ рынк 

«Поэтому въ этихъ странахъ рабочія руки, перевозка, 
«и т. п. обходятся гораздо дешевле, ч мъ въ странахъ съ 
«золотою валютою, всл дствіе чего эти страны гораздо 
«лучше поставлены въ отношеніи землед лія и промыш-
кленности, произведенія которыхъ попадаютъ на всемір-
«ный рынокъ». 

«Правда, что дешевизна ихъ денегъ причиняетъ имъ 
«убытки на ввозимыхъ предметахъ промышленности» . . 

«Эти убытки заставляютъ ихъ воздерживаться, по 
«м р возможности, отъ убыточныхъ покупокъ загра-
«ничныхъ товаровъ 

«Он постоянно стремятся къ водворенію у себя 
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«т хъ отраслей промышленности, которымъ он н когда 
«платили дань. Промышленность развивается въ этихъ 
лстранахъ т мъ легче, что находитъ тамъ дешевое 
«сырье и дешевый трудъ 

«Положеніе серьезно и становится съ каждымъ днемъ 
«серьезн е. И т мъ не мен е, это б дствіе устранимо. 
„Достаточно соглатенія между державами съ so.to-
.,тымъ обращенгемъ относишельно возобнов.іенія че-
„канки серебра, съ возстановлепіемъ пропиаго оіпно-
„тенія ціышоспш серебра ісъ золоту)чтобыпо.іожііть 
.,конецъ этому положенію вещей, которое, если про-
^должгипся, приведетъ ісъ самымъ тяжкимъ п біьд-
„ственнымъ посліьдствгямъ". (Е. Thery. в. п. с стр. 14). 

Во Франціи Министерство, Палата, Сенатъ, представи-
тели торговли, промышленности, збіМлед лія, единодушно 
желаютъ возвращенія къ биметаллизму. 

На монетномъ конгресс 1889 года въ Париж Sir 
Mersey Thomson, членъ палаты Общинъ, вице-президентъ 
англійской Биметаллической Лиги, одинъ изъ выдающих-
ся авторитетовъ по денежному вопросу, высказался такъ: 

«Главное препятствіе, на которое наталкивается би-
«металлизмъ, есть нев жество . . . . Мракъ нев жества 
«начинаетъ всюду проясняться». 

Еще недавно толкованіе денежныхъ вопросовъ состав-
ляло монополію профессіональныхъ финансистовъ—-бан-
кировъ и финансовыхъ чиновниковъ. Банкиры понимали 
и толковали эти вопросы такъ, какъ имъ подсказывали 
ихъ интересы. Финансовые чиновники, не будучи заин. 
тересованы въ этихъ вопросахъ, ничего въ нихъ не 
понимали и толковали ихъ такъ, какъ имъ подсказывали 
т -же банкиры. 

Въ посліъднее время производительные классы 
обт,ества сіпали пнтересоваться денежнымъ вопро-
сомъ—вопросомъ о томъ, пе подміьиена-ліі міьра, ко-
торою ощьниваются пропзведенія пхъ труда и пред-
пргимчивости. По м р того, какъ кругъ лицъ, инте-
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ресующихся этимъ вопросомъ, расширяется, биметаллизмъ 
постоянно поб ждаемый на газетныхъ столбцахъ, въ 
д йствительности д лаетъ повсем стно быстрые усп хи. 

Оно и понятно. 
Истину можно отрицать, но ея нельзя устранить. 

А истина въ данномъ вопрос заключается въ томъ, 
что вг странахъ съ золотымъ обрсщеніемъ, посл демо-
штизсщіи серебра въ 1S73 году, золото, ставъ единст-
венньши деньшми, всл дствіе увелтившагосл на него спро-
са, вздорооюало *). Всл дствіе этого золотал детжнал 
сдішица, ставшая въ этихь странахъ единственншіъ 
м ргіломъ г^ нности дрг/гихз имуществъ, труда и его 
щюгізведеній, стала дороже. Иоэтому и трпудъ, и про-
іізведеніл труда стали оплачтатьсл мтьшимъ коли-
чествомъ вздорожтшихъ детжныхь едитщъ. Меэюду т мъ 
no денежнымъ обязательстваш, заключеннымъ на опред -
ленныл количества денежныхъ единицъ (франішъ, марокь, 
фунтовъ стерлитовь и т. п.), незавіісимо отъ возрашаніл, 
или потіжетл покупательной сплы денегъ, приходнтсл 
платтпь столько-же детжныхъ едитщъ. 

лаюдаря то.иу, что монометаллисты подм нилп м -
рило ц шостещ зстмодащи спшли получать за свои 
деныи больше произведеній труда, а прогізводительные 
классы общества — за своіі трудъ меньше денегг. Ц на 
товарово стала ниже; бремл долговъ стало тлжел е. 
Эти условіл стали утетать эконолтческую жгізнь вь 
странахъ съ золотищ обращенівМ(>. 

Въ стрстахь съ серебрщымъ обращеніемъ м рило ц н-
ностсй не гізм шілось, угнетающіл условгл отсутствуютъ, 
а потому вь ІШХЪ экономическал жизнь, освобожденнал отъ 
европейской конкурренціи, быстро развнваетсл, грозл вь 
свою очередь Европ своею конкурренціею. 

Такъ какъ ни одпнъ народъ и ни одно государство не 
зсшнтересоваиы ни въ томъ, чтобы вь вид процентовъ 

*) См. статыо «Денежный Кризисъ» Діаграммы №№ 3-й и 4-й. 
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no своищ домовыщ облзательствамъ плат ть большее 
количество произведенгй народнаго труда, ни въ угн&теніи 
своихъ промышлешости и землед ліл ппострсшною копкур-
ренціею, но, напротивь, запнтересованы ез обраттш, 
то ни одно государство не пм. еіт интервса сохраннть 
золоіпой моно.шталлгізнг, зам нивтщ прежиее м рило ц п-
постей иовымъ, золотымь м риломъ, постолнно доро-
жающимъ *). Напрот во, вс государства и пароды, щт-
нлвшіе золотую валюту, во и. л насущн пшихь своихь 
штересовг вынуждсны, путемъ международнаго соглашенгл. 
возвратитьсл къ б металлпзму, чтобы возстаиовпть иреж-
те м рпло ц нностей—бпжталлііческую моиетную едп-
тіцу, на которую заключени вс зайлш, и no которой 
разсчитаны вс промыгаленныя и землсд льческіл пред-
прілтіл. 

Эта истина, родившаяся въ ум Чернуски, стала рас-
пространяться сначала средй отд льныхъ представителей 
высшей интеллигенціи, зат мъ проникла въ среду круп-
ныхъ коммерсантовъ, промышленниковъ и землевлад ль-
цевъ, а въ посл днее время становится достояніемъ на-
родныхъ массъ, по крайней м р въ Англіи и въ С вер-
ной Америк . 

Но правительства Европы держатся пока выжидатель-
ной политики. Никто не р шается сд лать перваго шага. 

Въ Америк стремленіе возстановить биметаллическую 
валюту такъ обострилось, что еще въ 1891 году покой-
ный Emile do Laveleye (La Monnaio ot le Bimetallisme International 
Ch. XLIV), co своею обычною прозорливостью предсказы-
валъ, что, если Европа будетъ долго медлить съ между-
народнымъ соглашеніемъ, то Соединенные Штаты С вер-
ной Америки могутъ сд лать самостоятельную попытку 
ввести у себя биметаллическую валюту; что такая см лая 
попытка со стороны Соединенныхъ Штатовъ или выну-
дитъ Европу немедленно посл довать ея прим ру, или-же 

*) См. Діаграм. №№ 3-й и 4-й. 
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приведетъ къ фактическому установленію въ Америк 
серебряной валюты, т. к. золото быстро будетъ выт снено 
изъ Америки притекающимъ отовсюду серебромъ; *) что 
отъ этого Америка только выиграетъ; что въ убытк 
окажутся ея кредиторы, а также промышленность и зем-
лед ліе Европы, которыя не смогутъ конкуррировать на 
всемірномъ рынк съ американскими произведеніями, какъ 
не могутъ конкуррировать теперь съ японскими и индій-
скими. 

15-го Февраля 1895 года графъ Мирбахъ (Mirbach— 
Sorquitton) высказалъ то-же опасеніе въ Германскомъ Рейхс-
таг (Bimetallistischo Monatsschrift, Jahrg. I Heft I, стр. 8—9). 

При этомъ Мирбахъ поясняетъ, что, если даже, посл . 
принятія Америкою національнаго биметаллизма — кото-
рый, безъ посп шнаго подражанія со стороны Европы, 
необходимо дегенерировалъ-бы въ серебряный монометал-
лизмъ—Европа герметически запрется отъ американскаго 
ввоза, всетаки не Америка ' останется въ убытк . Сере-
бряными ц нами своихъ произведеній Америка убьетъ 
европейскую конкурренцію въ другихъ частяхъ св та, и 
вся азіатская торговля окажется въ рукахъ американцевъ. 
Тогда изолированною въ коммерческомъ отношеніи ока-
жется не Америка, а Европа. 

Недавно эти опасенія Лавелэ и Мирбаха чуть было не 
осуществились. 

Молодой адвокатъ изъ Линкольна въ Небраск , М-г 
William Jennings Bryan, едва достигшій 35-л тняго возраста, 
не им ющій никакого политическаго прошлаго, поднялъ 
половину страны своею кандидатурою на постъ прези-
дента Соединенныхъ Штатовъ только потому, что сум лъ 
см ло и образно выразить желаніе народа во что-бы то 
ни стало освободиться, путемъ самостоятельнаго биметал-
лизма, отъ навязаннаго ему золотаго м рила ц нностей и 
труда—м рила постоянно возрастающаго и раззоряющаго 
страну въ пользу ея англійскихъ кредмторовъ. 

*) Законъ Грешэма. 
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Если-бы монометаллисты не сняли во-время кашшда-
туры представителя банкирскихъ интересовъ, Мортона, то 
Брайенъ былъ-бы в роятно избранъ. Но сторонники зо-
лотой валюты во-время отказались отъ своего кандидата, 
и присоединились вс ми силами къ агитаціи въ пользу 
протекціониста и бимешаллиста Макъ-Кинлея, приняв-
шаго безъ оговорокъ въ Іюл м сяц въ St. Louis, рес-
публиканскую платформу, которая гласитъ: 

«Мы неизм нно противились всякой м р , клонящейся 
«къ умаленію нашей монетной единицы, къ уменыпенію 
«кредита нашей страны. Поэтому мы противимся свобод-
«ной и неограниченной чеканк серсбра, гшаче какъ при 
(аусловш междуиароднаго соглашенія главиыхъ торго-
«~выхъ пацій, ісаковому соглашеиію мы вбязываемсн 
ШСгьми силамгі' содіьпствоватьъ. 

Сторонникамъ золотой валюты, въ союз съ респуб-
ликанцами, удалось посл упорной борьбы, незначитель-
нымъ болыпинствомъ голосовъ *), иоб дить Брайена, 
пропов дывавшаго національный биметаллизмъ, ц ною 
избранія Макъ-Кинлея, уб жденнаго сторонника интер-
національнаго биметаллизма. 

Разв это похоже на искорененіе биметаллизма? 
Это, скоріье,—капгітуліщія моно.металлпзма. 

Правда, что банкиры присоединились къ республикан-
цамъ для избранія Макъ-Кинлея, над ясь, что посл дній 
не осуществитъ программы интернаціональнаго биметал-
лизма. 

Но въ такомъ случа въ 1900 году республиканцы — 
сторонники интернаціональнаго биметаллизма— обманутые 

*) М. Кинлей избранъ 22-го Декабря 1896 года большинствомъ 
280 голосовъ противъ 167. Но внимательное разсмотр ніе выборовъ 
показываетъ, что въ 9 штатахъ, располагающихъ 6о голосами, было 
достаточно перем щенія 25,ооо голосовъ (изъ 13-ми милліоновъ 
избирателей въ Соединенныхъ Штатахъ), чтобы избранньшъ ока-
зался Брайенъ. 
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въ своихъ надеждахъ, станутъ на сторону національнаго 
биметаллизма. 

Покам стъ-же Макъ-Кинлей им етъ въ оппозиціи по-
ловину страны и половину Сената—р шительныхъ биме-
таллистовъ, которые энергично настаиваютъ на томъ, 
чтобы правительство Соединенныхъ Штатовъ добилось 
международнаго соглашенія относительно ремонетизаціи 
серебра. 

Во всякомъ случа кампанія Брайена расширила кругъ 
лицъ, интересующихся денежнымъ вопросомъ, и усилила 
ряды биметаллистовъ. 

Посл всего вышеизложеннаго, изъ того, что биме-
таллизмъ въ лиц Брайена не одержалъ поб ды въ Аме-
рик прежде, ч мъ въ Европ , можно вывести лишь 
одно в роятное предположеніе: что биметаллизмъ одер-
житъ поб ду въ Европ прежде, ч мъ въ Америк . 

Кампанія Брайена пос яла въ Европ мысль о воз-
можности приб гнуть къ національному биметаллизму въ 
случа , если-бы международное соглашеніе заставило себя 
ждать слишкомъ долго. 

На конгресс Сельско-Хозяйственныхъ Обществъ въ 
Сентъ-Омэр (во Франціи) 2б-го Октября 1896 г., подъ 
предс дательствомъ Piatiau, члены конгреса Longuiu. и Paul 
ОЪгу требуютъ возстановленія свободной чеканки серебра 
во Франціи, не ожидая международнаго соглашенія, хотя-
бы такая самостоятельная м ра привела Францію на прак-
тик къ серебряному монометаллизму. 

D'Artois, возражая, высказываетъ мн ніе, что такая са-
мостоятельная м ра со стороны Франціи будетъ ум стна 
только тогда, когда будетъ доказана неосуществимость 
международнаго соглашенія на почв биметаллизма. (Bul-
lettin Officiel de la Liguo Bimotalliquo Rationale. 15 NoYembro 
1896). 

Мы вид ли, что народы Западной Европы и Соединсн-
ныхъ Штатовъ С верной Америки все бол е проникаются 
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сознаніемъ б дствій, причиняемыхъ имъ золотымъ моно-
металлизмомъ. 

Эти народы, наученные горькимъ опытомъ, стремятся 
стряхнуть съ себя добровольно навязанное золотое иго, 
путемъ международнаго соглашенія на почв интерна-
ціональнаго биметаллизма — установленія прочнаго отно-
шенія между золотомъ и серебромъ. 

Въ крайнемъ случа н которые изъ нихъ готовы, не 
ожидая международнаго соглашенія, избавиться отъ золо-
той валюты, причинившей имъ столько зла, самостоятель-
нымъ возстановленіемъ свободной чеканки серебра по за-
кономъ опред ленному отношенію. 

Они готовы р шиться на этотъ національный биме-
таллизмъ, зная заран е, что эта крайняя м ра можетъ 
привести къ серебряному монометаллизму. 

Видя, что денежный расколъ, возникшій съ 1873 года, 
даетъ вс выгоды странамъ съ серебряною валютою, на-
роды Запада, измученные горькимъ опытомъ, готовы пе-
рейдти отъ золотаго къ серебряному монометаллизму. 

Въ это-же время наше Министерство Финансовъ энер-
гично проводитъ въ жизнь свой проектъ введенія въ 
Россіи золотой валюты^—проектъ перехода Россіи отъ се-
ребряной валюты къ золотому монометаллизму, который 
оказался не по силамъ нашимъ бол е богатымъ сос дямъ. 

Посмотримъ-же, что можетъ дать Россіи переходъ къ 
золотой валют ; какіе результаты дали подготовительныя 
м ры ко введенію у насъ золотаго обращенія. 

Co времени Крымской войны курсъ нашего кредитнаго 
рубля стоялъ ниже аірагі.- . 

Постоянныя колебанія курса кредитнаго рубля причи-
няли значительные убытки нашему народному хозяйству. 
и вотъ какимъ образомъ. 

Въ урожайные годы нашъ экспортъ великъ, курсъ 
нашего рубля высокъ; избытокъ нашего экспорта йно-
страннымъ банкирамъ выгодно покрывать нашими вздо-
рожавшими рублями и процентными бумагами. Въ неуро-
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жайные годы нашего рубля не нужно за границею; на 
него нечего купить. И вотъ наши бумаги идутъ за-гра-
ницу по выгодной для банкировъ ц н для того, чтобы 
въ урожайный годъ быть снова выгодно прим ненными— 
поглотить избытокъ нашего торговаго баланса. Кром 
процентныхъ бумагъ, въ руку иностраннымъ банкирамъ 
играютъ наши векселя. Для прим ра представьте себ , 
что хозяинъ занялъ въ неурожайномъ 1888 году, въ 
март м сяц , 10.000 p., которые уплатилъ въ сентябр 
урожайнаго 1890 года. Въ Март 1888 года 10.000 руб. = 
20.000 фр. Въ сентябр 1890 года 10.000 руб. = 32.000 фр. 
(Ежегодникъ Министерства Финансовъ. Выпускъ XXI, 
стр 305). Хозяинъ въ данномъ случа уплатилъ, кром 
процентовъ и делькредере, еще 64 процента разницы 
курса. Если мы примемъ въ соображеніе, что хозяинъ 
занимаетъ деньги именно въ неурожайные годы, когда 
курсъ рубля низокъ, и расплачивается въ урожайные, 
когда курсъ въ силу вещей-' высокъ, и что значительная 
часть нашихъ векселей учитывается за границею, то ста-
нетъ ясно, что сельскіе хозяева регулярно расплачиваются 
за занятые дешевые рубли вздорожавшими въ урожай-
ный годъ рублями, и что этотъ убытокъ несутъ не 
столько сельскіе хозяева въ пользу русскихъ капитали-
стовъ, сколько Россія въ пользу иностранныхъ бан-
кировъ. 

Убытокъ, происходящій отъ колебаній курса нашего 
кредитнаго рубля—очевиденъ. Но убытокъ происходитъ 
именно отъ колебанііі ісурса, а не отъ игізкаго курса 
руб.гя. Высокій, или низкій курсъ рубля, если-бы онъ 
оставался неизм ннымъ, сводился-бы къ вопросу о боль-
шей, или меньшей монетной единиц , которою мы поль-
зуемся для своихъ разсчетовъ — къ вопросу совершенно 
безразличному. 

. Въ посл дніе годы нын шнему Министру Финансовъ 
ц лымъ рядомъ м ръ удавалось ум рять спекуляцію, если 
не съ нашимн процентными бумагами, то съ нашимъ 
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рублеліъ, удержаніемъ почти постояннаго курса рубля = 
67 к. золотомъ = 27з франка. 

Денежная реформа им етъ въ виду фиксировать этотъ 
курсъ рубля, обезпечивъ обм нъ кредитнаго рубля на 
рубли новаго чекана = 67 коп. золотомъ = 2% франка. 
Этою м рою наши финансы навсегда выведены изъ зави-
симости отъ спекуляціи иностранныхъ биржъ на разницу 
курса нашего рубля. 

На первый взглядъ кажется, что такая стабилизація, 
неправильно названная девальваціею, курса бумажнаго рубля 
никакого потрясенія въ наше хозяйство, ни государствен-
ное, ни частное, внести не можетъ, потому что она ни-
чего не изм нитъ, а, шпротивъ, обезпечитъ курсъ кре-
дитнаго рубля независимо отъ курса серебра. 

Вопросъ только въ томъ, насколько ц лесообразно и 
справедливо по отноженію къ плателыцикамъ податей выку-
пить кредитный рубль—государственное обязательство— 
по курсу, превыщающему стоимость металла, его обезпе-
чивающаго. 

Даже сторонники золотой валюты говорятъ, что «въ 
«интересахъ нашего неяснаго, но, в роятно, счастливаго 
«будущаго, необходимо ликвидировать прежнія обязатель-
«ства съ возможно меныпими пожертвованіями и въ 
«условіяхъ, которыя бол е всего отв чаютъ современному 
«положенію обстоятельствъ» (Миклашевсктй. Деньги. 
Опытъ изученія etc. стр. 679—680). 

Разсмотримъ-же, каково положеніе этихъ «прежнихъ 
обязательствъ». 

Заглянемъ въ манифестъ 20-го Іюня 1810 года (Полн. 
Собр. Зак. 24264): 

1. § 1. «Главною, неприм няемою и законною м рою 
«(монетною единицею) вс хъ монетъ, обращающихся въ 
«государств , установляется серебряный рубль настоящаго 
«достоинства, и именно: в сомъ во ст рубляхъ пять 
«фунтовъ и шесть золотниковъ лигатурнаго серебра УЗ1/,, 
«пробы». 
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§ 2. «Вс прочія серебряныя монеты прежнихъ пробъ 
«и в са, такъ какъ и монеты золотыя, оставляются въ 
«свободномъ обращеніи по сравнительному ихъ достоин-
«ству къ настоящему серебряному рублю». 

Итакъ, по приведенному закону, который никогда ни-
какимъ поздн йшимъ закономъ ни въ ц ломъ, ни въ ча-
стяхъ отм ненъ не былъ, 100 рублей равноц нны 5 фун-
тамъ 6 золотн. лигатурнаго, или 4 ф . 38 золотн. чистаго 
серебра, т. е. 1 рубль = 4: золотникамъ 21 дол чистаго 
серебра. Всякой-же другой монет , въ томъ числ и зо-
лотой, предоставляется свободное обращеніе «по сравни-
тельному ея достоинству», т. е. по курсу на серебро, не-
зависимо отъ того, будетъ-ли падать въ ц н , или 
дорожать серебро. 

Съ 1843 года д йствительно на кредитныхъ билетахъ 
появляется надпись, которою Госуд. Банкъ обязывается 
обм нивать ихъ на серебрянуісг или золотую монету. Но, 
во-первыхъ, надпись на кредитномъ билет — не законъ, 
а, во-вторыхъ. толковать ее сл дуетъ такъ: что предъя-
вителю будетъ уплачена значащаяся на билет сумма се-
ребряными рублями указаннаго въ закон достоинства, 
или золотою монетою по курсу ея на серебро. 

Подтвержденіемъ того, что указъ 1-го Іюня 1843 года 
не отм няетъ серебрянаго рубля 1810 года, какъ «един-
ственной монетной единицы», служитъ то обстоятель-
ство, что уже посл 1843 года, когда, благодаря увели-
чившейся съ 1850 года добыч золота, на серебро по-
явился лажъ, курсъ нашего кредитнаго рубля стоялъ выше 
400 сантимовъ золотомъ, а именно: въ 50 году — 
408 сант., въ 51 г.—401 сант., въ 52 J-—421 сант., въ 
53 г.—418 сант., въ 54 Т.—415 сант. etc, Это—благодаря 
тому, что и посл 1843 г. нашъ рубль оставался серебря-
нымъ рублемъ. 

Втеченіе многихъ л тъ отношеніе п нности золота къ 
ц нности серебра = 151/2 : 1 оставалось неизм ннымъ, или 
подвергалось незначительнымъ колебаніямъ, вызывавшимъ 
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небольшой лажъ то на золото, то на серебро. Всл дствіе 
этого, золотая монета опред леннаго в са сохраняла свою 
почти неизм нную ц нность по отношенію къ серебря-
ному рублю. 

He смотря на то, что мы ежедневно въ своихъ сд л-
кахъ за словомъ «рубль» пишемъ «серебромъ», мы въ это 
время усп ли забыть объ упомянутомъ манифест 1810 г. 
Когда, посл 1873 г., отношеніе ц нности золота къ 
ц нности серебра стало изм няться въ пользу золота и, 
наконецъ, достигло отношенія равнаго 30: 1, то не мы 
первые вспомнили о своемъ прав платить по своимъ 
обязательствамъ серебромъ, а не золотомъ. Объ этомъ 
нашемъ прав вспомнили за границею, а мы вс ми си-
лами стали защищаться отъ возможности воспользоваться 
своимъ правомъ. Мы забыли, что «непрем няемою и 
законною» монетною единицею установленъ серебряный 
рубль, а золоту предоставлено свободное обращеніе лишь 
по его «сравнительному достоинству», т. е. по курсу на се-
ребро. Мы уже говоримъ о курс серебрянаго рубля на 
золото. 

Вотъ какъ это случилось. 
Вс помнятъ, что осеныо 1890 года, въ ожиданіи 

возстановленія металлическаго обращенія въ Россіи, воз-
никла лихорадочная спекуляція на повышеніе кредитнаго 
рубля, доведшая его курсъ до 3 франковъ 28 сантимовъ 
золотомъ. 

Въ это время отношеыіе ц нности золота и серебра 
уже настолько изм нилось, что за границею вспомнили, 
что нашъ серебряный рубль — 4 з. 21 д. чистаго серебра, 
не стоитъ 3 фран. 28 сант. золотомъ, но стоитъ меныпе, 
а именно около 3 франковъ 12 сднт. въ 90 г., и около 
2 фр. 95 сант. въ 91 году. Рубль быстро упалъ въ ц н 
до своего серебрянаго эквивалента, и многіе русскіе бир-
жевики раззорились, или, по крайней м р , понесли боль-
шія потери на слишкомъ см лой спекуляпіи. 

Отношеніе между золотомъ и серебромъ продолжало 
Отатьп о млотоіі валют . fi 
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изм няться. Кредитный рубль, вм ст со своимъ серебря-
нымъ эквивалентомъ, долженъ былъ неизб жно падать 
по отношенію къ золоту. He зам чая, что паденіе курса 
рубля, выраженнаго въ золот , происходитъ отъ вздо-
рожанія золота, Министерство Финансовъ стало ц лымъ 
рядомъ м ръ поддерживать курсъ нашего рубля, и ему 
удалось удержать его на курс , равномъ 22/3 франкамъ 
золотомъ въ то время, какъ серебряный рубль въ 4 зол. 
21 долю чистаго серебра стоитъ нын мен е 2 золотыхъ 
франковъ. 

Въ результат курсъ кредитнаго рубля искусственно 
поднятъ до стоимости 136 процентовъ своего законнаго 
эквивалента—серебрянаго рубля (см. Денежный Кризисъ: . 
Табл. I) *) 

Объясняется это т мъ, что серебро упало въ ц н и 
не можетъ бол е служить основаніемъ правильной мо-
нетной системы (Нов. Вр. № 7204). 

Вопросъ этотъ во всей" Западной Европ и въ Аме-
рик считается чрезвычайно сложнымъ и важнымъ, вы-
зываетъ горячіе споры, монетные конгрессы, и только для 
насъ д ло обстоитъ такъ просто, что н тъ даже надоб-
ности задумываться надъ нимъ (Л. 3. Слонимскій. 
Финансовыя задачи. «В стн. Европы». Іюль 1895 г., 
стр. 329). 

Д ло въ томъ, что никто еще не доказалъ, что сере-
бро д йствительно упало въ ц н . Напротивъ, доказана 
устойчивость ц нности серебра и прогрессивное вздоро-
жаніе золота. 

Мы видимъ, что увеличившіеся до небывалыхъ разм -
ровъ торговые обороты посл днихъ л тъ требуютъ огром-
ныхъ капиталовъ. Мы видимъ, что демонетизація сере-
бра во многихъ государствахъ сд лала единственными 

*) Впосл- дствіи, уже въ 1898 году, благодаря дальн йшему вздоро-

жанію золота, новый золотой рубль сталъ равенъ 156 коп. сер. и вс 

нижеисчисленные убытки. происходящіе отъ реформы, соотв тсвенно 

увеличились.. 
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деньгами золото. Всл дствіе этого, золото, ставшее и 
безъ того недостаточнымъ всл дствіе увеличившихся тор-
говыхъ оборотовъ, ставъ единственною валютою, вздоро-
жало. Покупательная сила золота возрасла. За і фунтъ 
золота можно купить-теперь больше хл ба, больше земли, 
болыпе скота, жел за, серебра, ч мъ 25 л тъ тому назадъ. 
Но за одинъ фунть серебра можно купить приблизитель-
но столько-же хл ба, скота, жел за, или инаго металла, 
кром золота, сколько и 25 л тъ тому назадъ. Эта-то 
возрастающая дороговизна золотыхъ денегъ и вызываетъ 
кризисъ во вс хъ странахъ, кролі т хъ, которыя сохра-
нили серебряную валюту. 

Золото вздорожало, но серебро не подешев ло (См. 
Денежный Кризисъ. Діагр. № 3 и № 4). 

Взглянемъ-же на результаты предпочтенія, которое ыы 
добровольно отдаемъ золоту передъ серебромъ—предпо-
чтенія интересовъ своихъ иностранныхъ кредиторовъ 
интересамъ нашихъ плателыциковъ податей. 

Задолженность нашего государства (кром задолжен-
ности акціонерныхъ обществъ и частныхъ лицъ) на 1-е 
Января 1896 г. приблизительно сл дующая: (см. Ежегод-
никъ финансовъ. В. XXI стр. 73). 

1. Золотыхъ государственныхъ займов около 272 
милліардовъ. Этотъ долгъ не изм нится отъ изм ненія 
валюты, или курса серебра. Его тягость увеличивается 
только всл дствіе вздорожанія золота, которое неизб ж-
но еще бол е вздорожаетъ посл перехода къ золотой 
валют такой великой державы, какъ Россія. 

2. Займовъ, заключейныхъ на серебро, около 5 мил-
ліардовъ. 

3. Кредитныхъ рублей н сколько бол е 1 милліарда. 
Всего серебрянаго государственнаго долга 6 ыилліар-

довъ рублей «настоящаго досторшства», т. е. содержа-
щихъ по 4 золотника 21 дол чистаго серебра въ рубл . 

Итого серебряный долгъ Государства—6,591,796 пу-
довъ 35 фунт. чистаго серебра (согласно Манифесту 
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1810 года), независимо отъ того, что будетъ стоить этосере-
бро по отношенію къ жел зу, м ди, золоту, шерсти, зерну, 
или иному товару, или къ труду, т. е. независимо отъ 
того, вздорожаетъ-ли, или понизится въ ц н серебро, 
или иной металлъ, наприм ръ золото. 

Обм нивая кредитный рубль, вм сто «законной монет-
ной единицы», которою мы обязались, рублемъ новаго 
чекана, въ 1,36 раза болыией ц нности, мы обязываемся 
по своимъ старымъ обязательствамъ вм сто, 6,591,797 
пудовъ серебра, уплатить 8,964,84:4: пудовъ серебра. Въ 
угоду нашимъ кредиторамъ и въ ущербъ нашему пла-
телыцику податей, мы собираемся выбросить 2,37 3,047 
пуд. серебра, или его стоимость въ золот . 

Иностранные банкиры перемигиваются и говорятъ, что 
мы очень благородные господа; не пользуемся сложивши-
мися въ нашу пользу условіями платежа, платимъ даже 
больше на 36 проц., ч мъ съ насъ по сил нашикъ обя-
зательствъ можно требовать. Хвалятъ насъ. Наши фи-
нансисты радуются этимъ похваламъ и видятъ въ нихъ 
залогъ лучшаго будущаго—упроченіе нашего кредита. Но 
разв нашимъ плателыцикамъ податей не слишкомъ ужъ 
накладно уплатить лишнихъ 272 милліона пудовъ серебра 
за похвалы иностранныхъ банкировъ и за удовольствіе, 
которое он доставляютъ нашимъ финансистамъ? Н е 
лучше-ли истратить эту довольно почтенную сумму въ 
272 милліарда рублей на школы, или иныя общеполезныя 
ц ли, достиженіе которыхъ намъ нужн е, ч мъ похвалы 
гг. банкировъ. Г. Слонимскій утверждаетъ, что на подоб-
ное погашеніе своихъ обязательствъ, расалатою по 136 
коп. за рубль, не согласилось-бы ни одно частное лице 
(Денежныя недоум нія, «В стн. Евр.», Іюнь 1895 г. стр. 
817 *), если не изъ скупости, то изъ страха прослыть 

*) Г. Слонимскій говоритъ лишь о 136 коп., ибо въ 1895 г. курсъ 

крёдитнаго рубля лииіь на 36 коп. превышалъ стопмость рубля сере-

брянаго. 
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расточительнымъ, каковая добрая слава обыкновенно не 
способствуетъ упроченію кредита. 

Однако, реформа въ томъ вид , въ какомъ она про-
водится, и "частныхъ лицъ ставитъ въ весьма странное 
отношеніе къ ихъ прежнимъ обязательствамъ. Почти по-
стоянное удержаніе курса рубля на 67 коп. золотомъ въ 
посл дніе годы, устранивъ колебанія курса, устранило и 
вышеуказанные убытки хозяевъ по краткосрочнымъ зай-
мамъ. За то эта м ра создала для нихъ не меньшіе убытки 
по займамъ долгосрочнымъ. 

Представьте себ , что землевлад лецъ въ 1888 году 
получилъ изъ дворянскаго земельнаго банка въ ссуду 
100 р. на десятину (допустимъ эту сумму для удобства 
разсчетовъ). Получилъ онъ эти деньги наличными кре-
дитными билетами, стоившими по курсу 1888 года по 
55 коп. золотыхъ=78 коп. серебромъ, всего 78 р. сере-
бряныхъ. Въ такомъ случа , онъ получилъ въ ссуду 3 
фунта 41 золотникъ серебра, а подписалъ обязательство 
на 100 р. сер.=4 ф. 39 зол. серебра. (Во всякомъ дру-
гомъ банк землевлад лецъ получилъ-бы ссуду заклад-
ными листами и, кром курса рубля, терялъ-бы еще на 
курс закладнаго листа). 

Подписывая такое обязательство, землевлад лецъ во-
первыхъ подчинялся необходимости. Во-вторыхъ, онъ раз-
считывалъ, что им етъ шансы потерять, или выиграть на 
курс рубля; что курсъ рубля можетъ подняться, но 
врядъ-ли поднимется До аірагі съ серебромъ; что если та-
кое поднятіе курса до аірагі произойдетъ, то онъ, земле-
влад лецъ, уплатитъ по̂  своему займу 100 за 78, т. е. 
128 за 100; но что такое поднятіе курса будетъ означать 
блестящее положеніе нашихъ финансовъ, которое немы-
слимо безъ значительшго улучшенія положенія нашего 
сельскаго хозяйства. Онъ предвид лъ возможность убыт-
ка на займ въ связи съ компенсаціею въ выд улучше-
нія экономическаго положенія государства. 

Вм сто того, среди тяжелыхъ испытаній, которымъ 
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подвергаетъ насъ сельско-хозяйственный кризисъ, курсъ 
рубля поднятъ чисто искусственны. ш м рами, и поднятъ 
не до аірагі, т. е. до 100 коп. серебряныхъ, а до 136 
коп. серебряныхъ. Заемщикъ 1888 года за полученные въ 
ссуду 100 р. кредитныхъ=78 р. серебряныхъ=і ф. 38 
золотн. серебра, нын оказывается должнымъ 100 р. кре-
дитныхъ = 136 р. серебряныхъ = 7 ф. (6. ф. 86 золотн.) 
серебра. И хоть-бы Государство выигрывало отъ этого 
обремененія землевлад нія. Н тъ. Весь барышъ отъ этого 
изм ненія курса идетъ въ пользу банкировъ на покрытіе 272 
милліардовъ рублей серебряныхъ, которые Государство имъ 
излишне заплатитъ, благодаря тому-же изді ненію курса. 

Когда землевлад лецъ стонетъ подъ тяжестыо долга, % 

удвоившагося не по его вин , и проситъ облегченія сво-
его положенія, ему говорятъ, что онъ проситъ подачекъ, 
которыя непосильны государственному казначейству. Ему 
указываютъ на его огромную, • непосильную задолжен-
ность, какъ на признакъ того, что крупное, и въ особен-
ности дворянское, землевлад ніе отжило свой в къ. При 
этомъ совершенно забываютъ, что эта гроліадная задол-
женность произошла не по его вин , a no вин т хъ, 
кто заставляетъ его платить вдвое болыяе, ч мъ онъ за-
нялъ, и на 36% больше, ч мъ онъ условно обязался. 
Онъ въ 1888 году получилъ 78 руб. серебра, условно 
обязался уплатить 100 р. серебра, а его заставляютъ пла-
тить 136 руб. серебра. 

Дворяне землевлад льцы втеченіе в ковъ привыкли 
нести жертвы кровавыя и безкровныя для пользы и могу-
щества Россіи. Преданность Престолу и Отечеству не 
умерла въ нихъ и теперь. И впредь долго еще мы буделгь 
вид ть въ первыхъ рядахъ умирающихъ за Отечество во-
иновъ, на отв тственныхъ постахъ государственной служ-
бы, въ первыхъ рядахъ исполнит.елей каждой новой ре-
формы, на судебныхъ должностяхъ и на профессорскихъ 
кафедрахъ лицъ, выходящихъ изъ сословія дворянъ-зсмле-
влад льцевъ. 
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Ничто не в чно. И мы, в роятно, отживемъ свой 
в къ. Но пока мы годи.мся на что-нибудь лучшее, ч мъ 
на то, чтобы насъ принесли въ жертву интересамъ ино-
странныхъ банкировъ. 

До сихъ поръ мы смотр ли на убытки, происходящіе 
отъ искусственнаго повышенія курса рубля, какъ на вре-
менное б дствіе. Мы ут шались т мъ, что такое повы-
шеніе курса до 136 проц. номинальной стоимости рубля, 
не им я ни экономической, ни законной почвы, не можетъ 
быть прочнымъ. Но проводимая столь шстойчиво реформа 
узакониваетъ это б дствіе, раззоряющее страну — превра-
щаетъ острую бол знь въ хроническій кризисъ, подобный 
тому, который переживаютъ нын вс страны съ золо-
тымъ обращеніемъ. 

Мы еще не возразили противъ н которыхъ доводовъ 
сторонниковъ денежной рефор.мы, утверждающихъ, что: 

1) Искусственное пониженіе курса рубля кредитнаго 
до курса серебрянаго нарушитъ равнов сіе государствен-
наго бюджета. 

2) Пониженіе курса кредитнаго рубля повлечетъ за 
собою необходшюсть, для возстановленія равнов сія въ 
государственномъ бюджет , увеличить налоги прямые и 
косвенные на 36 процен., чти отзовется на плателыцн-
кахъ податей новыми тягостями. 

3) Покупка серебра въ разм р , необходимомъ для за-
м ны золота серебромъ во вс хъ платежахъ государства, 
вызоветъ повышеніе ц нности серебра. 

Возражаемъ: 

1) Зд сь р чь идетъ не объ искусственномъ пониже-
ніи курса кредитнаго рубля. Р чь идетъ о прекращеніи 
м ръ, искусственно повышающихъ съ 1892 года курсъ 
рубля выше его закономъ опред ленной стоилюсти. 

Тягость налоговъ не увеличится отъ того, что на-
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родъ, вм сто 1 милліарда руб. по 136 коп. сер.= 136 мил-
ліард. коп. серебрянныхъ будетъ платить 1,36 милліарда 
руб. по 100 коп. сер.=136 милліард. коп. серебрянныхъ. 

Покупка серебра поведетъ безспорно къ его вздоро-
жанію, но вм ст съ т лгь и къ пониженію ц ны золо-
та, спросъ на которое съ нашей стороны уменьшится. 
Повышеніе ц ны серебра будетъ обнаруживаться по м -
р его покупки нами, и разница на первыхъ покупкахъ 
дастъ прибыль въ нашу пользу. 

Понижеыіе-же ц нности золота облегчитъ бремя на-
шего государственнаго золотаго долга. 

Безспорно, исправить недочетъ, который произой-
детъ въ государственномъ бюджет отъ возвращенія ис-
кусственно преувеличеннаго курса нашего рубля къ его 
законному серебряіюму эквиваленту, будетъ стоить труда. 

Но врядъ-ли передъ этимъ трудомъ и временньши за-
трудненіямп можно останавливаться въ виду той огром-
ной пользы, которая будетъ оказана ц лой стран пога-
шеніемъ % государственнаго долга на 36 проц. дешевле 
иын шняго искусствсннаго курса; устраненіемъ искусствен-
но вызваннаго сельско-хозяйственнаго кризиса и возстано-
вленіемъ платежныхъ способностей вс хъ русскихъ земле-
д льческихъ классовъ, на благосостояніи которыхъ зиж-
дется экономическое благосостояніе государства. 

Вс счислетше мною убыткп, для Госудс рстш и 
Оля частпыхъ лиць, увеличенные дальн йшимо издорожа-
ніе. о золота, всл дствіе новаго троса на него съ нагией 
стороны, будутъ ііричгшен.и Россіи введеніемъ золотой ва-
люпш въ томъ случть, если надежды т меоюдународте. 
сбглаше.ніе на почв биметаллизма не осущсствлтсл. 

Если-жс предполагать, что Международный Монет-
ный Еоигрессо скоро состоитсл п риведетъ пъ оіселштому 
соглатешш (па чшо ссть вс тсшсы), то псчшленныхо 
убытково ботиься нечего; но тоіда рождашся тпросъ: 
шчіь.мъ-же иаліъ съ больши.чи жертва.мп вводгипь у 
себн зо.ютоіі монометаллизмъ паиануніь его паденіяг 
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Ером того, см ю думать, что па ііредопоящсмъ, 
в ролтно, Меоюдутродномъ Монетно. ъ Еотрешь роль 
Foccin во много.ш зависптъ отъ того. псреходить-ли опа 
къ биметаллпчеаіой валют отъ золотаю, имі отъ серс-
брлнаго монометаллнзма. 

Въ виду mow, что существующін съ IS73 года де-
нежный расколо да&тъ вс вигоды серебршымъ странамг 
и причинлетъ соотв тствующц убытки золотыш стра-
на.чг, въ междутродномъ соглашеніп зсшптсрссоваиы ілав-
•ныяіо образомь страньь съ золотою валютою. 

Попа Россіл сохранлла свою понын иеотм нснную 
серебрлную валюту, сл тложени на Международномъ Еон-
гресс было-би положеніемг стрсты, мен е друіихъ страдаю-
щей отъ щтзиса п примикающей uz междушродному би-
металлгізму длл того толъко, чтобы, устрашвъ кризисъ 
у своихь сос дсй, увеличить ихь покупательную способ-
пость, а в. ст сь нею и сиросъ иа наиіи продукты. 

Принлвъ-же золотую валюту, Россіл на Меэюдуиарод-
номъ Монетномъ Еонгресс будетъ находитьсл въ положе-
ніи страны, страдающей наравн съ друггти onto своего 
золотшо монометаллизма стремлщейсл оть иего осво-
бодитъся. 

Прп дтпх(> посл днихь условіяхъ Foccin, какъ страна 
наиболш слабал во денежномг отномеигн, будетг гім тъ 
мало вліянія на шходъ междушроднаго шлашеніл. 

Денежнал рефор. а, независимо отъ вслкихъ изм меній 
ііроэкта во подробиостлхъ, въ сущпости зам нлстъ вг, 
Росст ел ссребрлпое м рило ц нностей, дароваиное ей 
Машіфестомо 1810 годсі, . чрезъ установленіе новощ золо-
той монетиой едишіцы, ролотымъ м рнло. о щнностей— 
золотою валютою, б дсітснныя посл дствін которон до-
статочно испытаны народами Зсшадной Европы и Соеди-
ненныхо Штатово С верной Америті. 

Между тіьмъ важны вовсе не подробносши про-
эіста, а важна сущность діьла. 

Для оіпечественныхь промытленносши и земле-
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діьлгя, а сліьдовательно и д.ія всего Государства, 

вовсе пе важно, какого достоинства будетъ чека-

шіться монета — въ 7 р. $0 к., въ ю рублей, или въ 

j рублей; важно дажё ие то, будеть-лгі обращаться 

вь страшь золотая, илп серебряная монета. 

Важно, чтобы Мангіфестъ І8ІО года не былъ 

отміъненъ — чтобы нагиа серебряная монетная едгі-

ница, дающая намъ всіь прегімущества, не была за-

мгьнена золотою мопетною единицею, грозящею намъ 

всіьми біьдсшвіями. 



Y. 

Краткій Сборникъ Законовъ, опред ляю-
щихъ денежную систезіу въ Россіи *). 

(ИЗДАНІЕ НЕОФФИЦІАЛЬНОЕ). 

В В Е Д Е Н І Е . 

Какъ въ русской, такъ и въ иностанной пресс , въ 
оправданіе денежной реформы, весьма часто д лаются ссыл-
ки на законодательные акты прежняго времени. 

Ссылки д лаются на отд льные Манифесты, безъ ука-
занія статей, или на отд льныя статьи, безъ связи съ об-
щимъ смысломъ Манифеста, часть котораго они составля-
ютъ. При этомъ нер дко искажается и самый тектъ при-
водимой статьи. 

Д лаются эти ссылки лицами, или вовсе не читавшими 
подлиннаго закона, или разсчитывающими на то, что не-
многіе возьмутъ на себя трудъ пров рить ихъ путемъ спра-
вокъ въ многотомномъ Полномъ Собраніи Законовъ. 

Такія неправильныя ссылки на законъ увеличиваютъ 
путаницу и безъ того сбивчивыхъ понятій публики о на-
шей денежной систем и о значеніи предположенной де-
нежной реформы. 

Желая положить конецъ этой путаниц понятій, мы 
считаемъ своевременнымъ опубликовать настоящій краткій 

:!:) Статья эта была издана въ 1897 году отд льною брошюрою съ 
самостоятельньшъ введеніемъ. 
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сборникъ законодательныхъ актовъ, нормирующихъ нашу 
денежную систему. 

Изъ этого сборника читатель видитъ сл дующее: 
1) Главною, непрем няемою и законною м рою (мо-

нетною единицею) вс хъ монетъ, обращающихся въ госу-
дарств , установляется серебряный рубль въ 4 золотника 
21 долю чистаго серебра (Манифестъ 20 Іюня 1810 г., 
ч. I, § 1, Манифестъ 1-го Іюля 1839 г. ст. 1, Манифестъ 
1-го Іюня Д848 г ) . 

2) Вс счеты, условія и сд лки между казною и част-
ными лицами, а также и частныхъ лицъ между собою 
должны совершаться единственно на серебряную монету 
(Манифестъ 1843 г. ст. б, 7 и 9). 

3) Ст. 6-я Манифеста 1839 г. заключаетъ запрещеніе 
маклерамъ и нотаріусамъ совершать и свид тельствовать 
сд лки иначе, какъ на серебро, заключенныя. (Въ 1895 г. 
отд льнымъ законодательнымъ • актомъ разр шены сд лки 
на золотую монету). > 

4) Кредитнымъ билетамъ присвояется хожденіе во всей 
Имперіи наравн съ серебряною монетою (Манифестъ 
1841 г. ст. 4, подтвержденная Манифестомъ 1843 г.). 

5) Золотой монет предоставляется свободное обра-
щеніе по еясравнительному достоинству къ настоящему се-
ребряному рублю (Маниф. 1810 г. Часть I, § 2). 

6) Ст. 1.1 Манифеста 1843 года, которой обыкновенно 
припысывается установленіе обм на кредитныхъ билетовъ 
на золотую, или серебряную монету, по выбору приноси-
телей, не содержитъ даже словъ «wi5 выборуъ. Эта статья 
просто предоставляетъ приносителю кредитныхъ биле-
товъ право обм на таковыхъ на звонкую монету въ Пе-
тербург , no его оісвланііо, безъ ограниченія суммы, а въ 
Москв съ ограниченіемъ суммы до 3000 р. въ одн 
рукрі. Если-бы указанная ст. 11-я и заключала въ себ 
тотъ смыслъ, который ей неправильно приписывается, то 
и тогда ей сл довало-бы придавать самое ограничитель" 
ное, а отнюдь не распространительное толкованіе, ввиду 
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противор чія съ общимъ духомъ всего законодательства 
по этому предмету. Даже въ такомъ случа ее сл дова-
ло-бы толковать въ смысл § 2-го 1-й части Манифеста 
1810 года, т. е. въ томъ смысл , что предъявитель кре-
дитнаго билета могъ-бы требовать его обм на на золо-
тую монету, каковая выдавалась-бы «по ея сравнитель-
ному достоинству къ настоящему серебряному рублю». 

Въ то время, когда отношеніе золота къ серебру 
= 1 5 7 2 : 1 оставалось почти неизм ннымъ во всей Европ , 
русское законодательство усташшливаетъ въ Россіи сере-
бряный монометаллизмъ. 

Съ 1843 года многое изм нилось. 
Въ 1873 году серебро въ Европ демонетизируется, н 

отношеніе золота къ серебру^іб1/;, : 1 быстро изм няет-
ся въ пользу золота. 

Какъ-же относится законодатель къ этому изм ненію 
относительной ц нности металловъ? 

Высочайшій указъ 17-го Декабря 1885 г. въ ст. 3-й 
объявляетъ государственною россійскою монетною едини-
цею опять таки серебряный рубль въ 4 зол. 21 долю 
чистаго серебра. 

Въ Монетномъ Устав изд. 1893 года въ ст. 3-й это 
установлсніе ссрсбрянаго рубля монетною единицею под-
тверждается снова. 

Между т мъ въ 1885 году золотой рубль стоитъ 
125,8 серебрянныхъ коп екъ, а въ 1893 году 171,3 сереб-
ряныхъ коп екъ; такимъ образомъ серебряный рубль 
стоитъ въ 1885 году . 79,4 золотыхъ коп екъ, а въ 
1893 году только 58,3 золотыхъ коп екъ. Т мъ не ме-
н е законодатель снова и снова подтверждаетъ, что 
монетною единицею остается серебряный рубль. 

Наконецъ ст. 49 Монетнаго Устава, объявляя, что 
уплата Монетнымъ Дворомъ за слитки золота произво-
дится золотою монетою, а за слитки серебра—серебря-
ною монетою, устраняетъ всякое предположеніе о гаран-
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тіи государствомъ относительной ц нности золота и се-
ребра. 

Такимъ образомъ и посл деыонетизаціи серебра въ 
Европ приведенныя статьи закона несомн нно утвержда-
ли въ Россіи серебряный монометаллизмъ. 

Позволяю себ над яться, что опубликованіе настоя-
щаго краткаго сборника законовъ, нормировавшихъ на-
шу денежную систему, прекратитъ недобросов стныя 
ссылки на прежніе законы, какъ обнародованіе точныхъ 
статистическихъ данныхъ о добыч драгоц нныхь метал-
ловъ прекратило неправильныя ссылки на перепроизвод-
ство серебра. 

( 



Полное собраніе законовъ. 

І8ІО годъ. 

24264. Іюня 20. Манисрес іъ. 0 пово.мъ ушройств 
Монетпой Сишемы. 

Установленіе правильной и единообразной монетной 
системы составляетъ важную часть устройства финансовъ 
и существенную принадлежность къ т мъ способамъ, кои 
для сего приняты и постепенно въ д йствіе должны быть 
приведены. 

Два новыя правила признали мы нужными постановить 
въ основаніе монетнаго д ла. 

1. Чтобы внезапными переміьнами не павлечь под-
даннымъ Нагигшъ какого-либо въ пользахъ пхъ ущер-
ба, сколъко-бы впрочемъ переміьны сіп пгі казалпсь 
длн ісазны- Нашей выгодными. 

2. Чтобы монетную систему, нын существующую, 
приводя постепенно въ лучшій порядокъ, учредить на 
правилахъ твердыхъ, для всей имперіи Нашей единообраз-
ныхъ и общему дов рію свойственныхъ. 

На сихъ основаніяхъ, разсмотр въ представленныя намъ 
соображенія, и внявъ мн нію Государственнаго Сов та, 
признали мы за благо постановить сл дующія главныя 
правила объ устройств монетнаго д ла. 
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I. Распоряженія общія. 

§ 1. Главною, пепреміьняемою и законною міьрою 
(монетноіо едгшицею) всіьхъ мопетъ, обращающпхся 
въ государствіъ, установляется серебряный рубль па-
стоят^аго достоинства, п и.ченно: віъсомъ во стіь 
рубляхъ пять фунтовъ и шесть золотниковъ лига-
турпаго серебра 8jl/s пробы. 

§ 2. Ваь прочгя серебряныя мопеты прежнихъ 
пробъ it віъса, такъ иакъ и монеты золошыя, остав-
ляются въ свободномъ обращеніи no сравнительному 
ихъ достоинству къ настоящему серебряно.чу рублю. 



1839 годь. 

12497. Іюля 1. МАНИФЕСТЪ объ устройсмвп, де-
иежпоіі сіісшемы. 

Разныя перем ны, временехмъ и силою обстоятельствъ 
въ Нашей денежной систем произведенныя, им ли по-
сл дствіемъ не только прнсвоеніе государственнымъ асси-
гнаціямъ, вопреки первоначальному ихъ назначенію, пер-
венства надъ серебромъ, составляющимъ основную Импе-
ріи Нашей монету, но и возрожденіе, чрезъ то самое, 
многообразныхъ лажей, въ каждой почти м стности раз-
личныхъ. 

Уб ждаясь въ необходимости положить, безтэ всякаго 
отлагательства, конецъ симъ колебаніямъ, нарушающимъ 
единство и стройность Нашей монетной системы ы влеку-
щимъ за собою потери и затрудненія разнаго рода для 
вс хъ сословій въ государств , Мы, во всегдашней попе-
чительности о пользахъ Нашихъ в рноподданиыхъ, при-
знали за благо принять р шительныя м ры къ прес че-
нію происходящихъ отъ сего неудобствъ и къ упрежде-
нію оныхъ на будущее время. 

Всл дствіе того, по подробномъ обсужденіи вс хъ 
принадлежащихъ сюда вопросовъ въ Государственномъ Со-
в т , постановляемъ нижесл дующее: 

1) ВГІ возстаповлеіт правила Маиифеста блаженныя 
памлти Императора Александра 1-го 20 Тюнл 1810 года 

СТІІТЫІ о золотоіі валют . 7 
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(24264), с&ребрлшш россгйскто чекана монета отнын 
впредь установляется главною государствепною платежною 
монетою, а серебряный рубль настолщаго достоииства и 
сг, настолщими его подразд ленілми — главною, непрем -
нжмою зсшонною м рою (монетною едшицею) обращаю-
щихся въ государств денегъ, соотв тствето чему вс по-
дати, повітности и сборы, а тстжб разные платеоіт и 
іататные расходы въ свое время пм югт быть гісчиолени 
на серебро. 

2) при таковомъ установленіи серебра главною пла-
тежною монетою государственныя ассигнаціи, согласно 
первоначальному ихъ назначенію, остаются вспомогатель-
нымъ знакомъ ц нности, съ опред леніемъ имъ отнын 
впредь единажды навсегда постояннаго и непрем няемаго 
на серебро курса, считая серебряный рубль, какъ въ 
крупной, такъ и въ мелкой монет , въ три рубля пять-
десятъ коп екъ ассигшціями. .' 

3) По сему постоянному и непрем няемому курсу 
предоставляется на волю плателыциковъ вносить какъ се-
ребряною монетою, такъ и ассигнаціями: а) вс казенныя 
подати и повинности, земскіе, мірскіе и другіе сборы и 
вс вообще, казною предназначенныя и ей сл дующіе 
платежи; б) вс платежи по особымъ таксамъ, какъ на-
прим ръ почтовыя и м стныя деньги, прогоны, за соль, 
за откупные напитки, гербовую бумагу, паспорты, банде-
роли и проч., и в) вс платежи, сл дующіе Государствен-
шямъ Кредитнымъ Установленіямъ, Приказамъ Обще-
ственнаго Призр нія и частньшъ, правительствомъ утвер-
жденнымъ, банкамъ. 

4) Равнымъ образомъ и вс штатные расходы, а равно 
и вс вообще платежи йзъ Казны и Кредитныхъ Устано-
вленій и проценты по билетамъ Государственнаго Казна-
чейства и по государственнымъ фондамъ, на ассигнаціи 
исчисленнымъ, будутъ производимы по тому-же самому 
постоянному курсу, серебромъ, или ассигпаціями, сообра-
жаясь съ наличностью того или другаго рода денегъ. 
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5) Вс платежи и выдачи вышепоименованныя им -
ютъ быть производимы по означенному курсу со дня об-
народованія настоящаго манифеста. Но курсъ податной, 
который на нын шній годъ, — въ ожпданіи принятія 
окончательныхъ по сему предмету м ръ,—оставленъ былъ 
въ 360 коп екъ, какъ уже утвержденный: сохраняетъ сей 
разм ръ свой и впредь по 1840 годъ въ отношеніи соб-
ственно податей, повинностей и другнхъ платежей. въ 
ст. 3, лит. а и б, означенныхъ, равно какъ и по вс мъ 
штатнымъ и тому подобнымъ опред лительнымъ пзъ 
казны выдачамъ. На томъ-же основанш, по неудобству 
для торговаго сословія всякой перем ны въ середпн го-
да, оставляется по 1840 годъ и настояідіп курсъ таыо-
женный. 

(3) Воъ счеты, условін it вообгце всяксио рода 
сдіьлкгі, иакъ въ діьлахъ пазмы съ пастпыми ліііщми 
и обратно — часшныхг, лицъ съ казною, такь и во 
всіъл-ъ вообще діълахъ частиыхъ людеп мешду собою 
отныніь иміыотъ быть прои.іводіі.мы it сОверіііае.чы 
едішствеино на серебряпую монету. Поелику-же, при 
обширности Имперіи, правило сіе не можетъ воспріять 
д йствія своего вдругъ на всемъ ея пространств , то 
оное д лаетгя во всей своей сил обязательныдіъ съ 
1 января 1840 г., и съ того врешенп ниприсі/тстввншмм -
ста, ии маклера и нотаріусы не долоісии пргтимпть къ со-
вершенію и засвид тльствоватю никатхъ сд локъ па ас-
сигнаціп подъ собсптниою ихъ въ томъ отв тшоенностью. 
ІІо самые платежп no вс мъ, ткъ г режшщ на ассигнаціи 
совершеннымъ, такъ и новымъ, па одно лишь серёбро noma-
новляемымр облзательствамъ, сдіьлпа. ъ и условілмъ, дозво-
ллтсл пропзводпть безг, различіл сбребромъ или асснгна-
ціями, no курсу, выше во 2-ой стать постановленному, 
и никто не им етъ права отказываться отъ пріема по 
сому курсу того или другаго рода денегъ, безъ различія. 

у) Разм ръ ссцдо гшъ Государствтныхъ Ередитиыхъ 
Установленм отнын опред ляетсл равиом рно па сёребро. 
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полагая no семидесяти пяти, шестидесяти и сорока пяти 
рублей серебромъ на ревизскую мужескаго пола душ . 

8) Для открытія вс хъ путей къ свободному разм ну 
вм няется У зднымъ Казначействамъ въ обязанность про-
изводить, по м р находящихся въ нихъ на лице суммъ, 
обм ны по тому же курсу, въ 3 р. 50 к-, ассигнацій на 
серебро и обратно серебра на ассигнаціи, суммою въ одн 
руки до ста рублей серебромъ, ассигнаціями-же въ сораз-
м рность тому. 

9) За симъ присвоеніе ассигнаціямъ какого - либо ина-
го курса, кром вышепостановленнаго, равно надбавка на 
серебро и на ассигнаціи какого либо лажа, или употре-
бленіе, при новыхъ сд лкахъ, такъ называемаго счс а. на 
монету, строжайше воспрещается. Биршвой-же вексельный 
курсъ,а равно вслкаго рода показаніл въ биржевихь яр.іЫ' 
иахъ, прейсъ-курантахъ и проч. означать отшт всегда па 
серебро и курса ассигнаціямъ "на биржахъ впредь вовсе 
уже не отм чать. 

10) Зо-лотал мопета въ казну и въ кредитныл устаио-
влтія пришмаетсл и іш нихъ видаетсл 30/и выше нари-
цательной ц тостп, нмеішо: 'іімііеріало—въ 10 руб. 80 к., 
и полуимшріало—вь 5 руб. 15 к. сервбромъ. 

11) Дабы устранить всякій поводъ къ ст сненіямъ, 
казначействамъ и кредитнымъ установленіямъ поставляется 
въ обязаыыость отнюдь не отказывать приносителямъ въ 
пріем монеты россійскаго, какъ стараго, такъ и новаго 
чекана, подъ однимъ предлогомъ неясности знаковъ или 
легков сности, если только разпозыать можно наружныя 
иЗображенія штемпеля, возвращая одну лишь монету об-
р занную, проколотую или испиленную. 

12) М дной, находящейся нын въ обращеыіи монет , 
впредь до перед ла оной посчету на серебро, присвояется 
хожденіе на сл дующемъ основаніи: а) въ обращеніи къ 
серебру считать три съ половиною коп йки м дыо (какъ 
36, такъ и 21-рублеваго въ пуд достоинства) за одну 
коп йку серебромъ, и б) монету сію принимать Казн въ 
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подати, повинности и во вс прочіе платежи, по преж-
нему, во всякомъ количеств , кром т хъ только плате-
жей, гд количество вноса сей монеты опред лено 
именно въ саыыхъ контрактахъ; Кредптнымъ Установле-
ніямъ—не бол е, какъ на десять коп екъ серебромъ, a 
между частными лицами по обоюдному въ отношеніи 
количества соглашенію. 



1841 годъ. 

14700. Іюля 1. МАНИФЕСТЪ о выпусшь въ народ-
ное обращеніе кредшпныхъ билетовъ на jo мплліоновъ 
рублей серебромъ. 

Для облегченія оборотовъ государственныхъ кредит-
ныхъ установленій и для умноженія съ т мъ вм ст въ 
народномъ обращеніи массы легкоподвижныхъ денежныхъ 
знаковъ, признавая за благо учредить новый родъ 
оныхъ, съ полнымъ въ ц нносги ихъ обезпеченіемъ, со-
гласно мнЬнію Госуларственнаго Сов та, постановляемъ 
нижесл дующее: 

1) По истеченіи шести нед ль отъ обнародованія на-
стоящаго манифеста Нашего, Сохранныя Казны Воспита-
тельныхъ Домовъ и Государственный Заемный Банкъ 
разр шаются вылавать впредь ссуди подъ залогъ тдвиоюп-
мыхъ им нШ кредитними (тлетами въ 50 р. серебромъ. 
Билеты сіи приготовляются по особой фор.м . Образцы 
ихъ іМннистерство Финансовъ представитъ Правитель-
ствующему Сенату и разошлетъ во вс Министерства, 
Главныя Управленія и Казенныя Палаты. — Они должны 
быть прибиты и на вс хъ купеческихъ биржахъ. 

2) Кредитныхъ билетовъ предназначается къ выпуску 
на 30 милліоновъ рублей серебромъ. Изъ сего общаго 
количества 15 мил. р. сер. опред ляется для Сохранной 
Казны Аіосковской, 8—для С-Петербургской и 7—для 
Заемнаго Банка. 

3) Кредитные билеты обезпечиваются вс мъ достоя-
ніемъ государственныхъ кредитныхъ установленій и, 
сверхъ того, безостановочнымъ во всякое время разм -
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номъ оныхъ на звонкую монету на основаніи 5-й статьи 
настоящаго манифеста 

4) Ередштимъ билетамъ присвоттсл хожденіе во всей 
Имперги наравн съ серебрлиою монетою. 

5) Обм нъ кредитньш бимтові па звонкую монвту или 
асситаціи производится, no желанію проситемй, вь обо-
ихъ Сохратихъ Казнахъ и въ Заемтмъ Банк безъ ограип-
ченгл суммы и безъ различіл въ томъ, откуда и.шнно hwcou 
бгштъ былъ виданъ. Для обезпеченія безостановочнаго раз-
м на, Сохранныя Казны и Заемный Банкъ, гіри каждой 
выдач билетовъ, въ какомъ-бы то количеств ни было, 
откладываютъ звонкою монетою въ особо установляемую 
на сей конецъ кассу сумму, соотв тственную не мен е 
шестой части выпускаемыхъ билетовъ. 

6) Для болышго еще облегченія въ разм ы билетовъ, 
вс мъ У зднымъ Казначействамъ поставляется въ обязан-
ность производить оный каждому приноситслю суммою въ 
одн руки до 100 р. сереброш. 

7) Разм нный фондъ и количество билетовъ. какъ выпу-
щенныхъ, такъ и невыпущенныхъ, состоятъ подъ контро-
лемъ Сов та Государственныхъ Кредитныхъ Установле-
ній. Сверхъ ежем сячной ревизіи самими Сохранными 
Казнами и Заемнымъ Банкомъ, опред ляется особая по 
два раза въ годъ пов рка оныхъ: въ Казн С.-Перербург-
ской и Заемномъ Банк —непосредственно чрезъ Сов тъ 
Кредитныхъ Установленій, а въ Московской Казн — 
чрезъ трехъ сенаторовъ, по назначенію Министра Юсти-
ціи, совокупно съ губернскимъ предводителемъ дворян-
ства и городскимъ голбвою. Обревизованные ими счеты, 
вм ст съ ихъ заключеніемъ, сообщаются равном рно 
упомянутому Сов ту. 

8) Обм нъ ветхихъ кредитныхъ билетовъ на новые 
совершается, по прим ненію къ правиламъ, для другихъ 
представительныхъ денежныхъ знаковъ существующимъ. 

9) Пересылка кредитныхъ билетовъ чрезъ почту про-
изводится на одинаковомъ основаніи съ ассигнаціями и 
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билетами Депозитной Кассы, т, е. съ платежемъ страхо-
вымъ съ суммы и в совыхъ съ пакетовъ. 

10) Выпускъ заграницу и привозъ оттуда кредитныхъ 
билетовъ воспрещаются по таможеннымъ правиламъ, для 
билетовъ Депозитной Кассы существующимъ. 

11) Подд лка кредитныхъ билетовъ подвергаетъ ви-
новныхъ т мъ-же наказаніямъ, какія въ законахъ опред -
лены за подд лку другихъ государственныхъ бумагъ. 

Подро.бн йшія правила для внутренняго по сей опера-
ціи д йствія Опекунскихъ Сов товъ и Заемнаго Банка, 
равно какъ и для разсчетовъ между ними въ разм нномъ 
фонд , всл дъ за симъ особо даны будутъ отъ Насъ 
подлежащимъ начальствамъ. 



1843 годъ. 

16903. Іюня 1. МАНИФЕСТЪ. О зам ніь ассгпнацін 
и другихъ денелсныхъ представителей кредитными 
билетамгі. 

Необходимость положить конецъ колебаніямъ, нару-
шавшимъ единство и стройность денежной Нашей систе-
мы, побудили Насъ къ изданію манифеста 1 Іюля 1839 
года (12497). Силою онаго серебрянал россіпскаго чекаиа 
монета возстановлепа, no преоютму, главпою государствсп-
ною плштжною монвтою, а для ассигнацій, какъ вспомога-
тельныхъ лишь знаковъ ц нности, опред ленъ постоян-
ный на серебро курсъ. 

Но для полнаго соглашенія бумажной денежной сп-
стемы съ монетою, для устраненія разносбразія между 
денежными представителями, Мы и тогда уже иы ли въ 
виду необходимоств зам нить ассигнаціи другими зиака-
ми, представллтцгши my итит мошту, которал при-
знапа основною въ Имиеріи. 

Въ семъ нам реніи, дабы не потрясти вдругъ народ-
ныхъ привычекъ, приняты были сперва разныя переход-
ныя м ры. Совокупно съ манифестомъ и посл онаго вс 
платтси и счеты, тзенниб и частние, третжбны на се-
ребро, выпущены депозитные и потомъ крбдітные билеты 
и, наконецъ, прим нена также на серебро и монета м д-
ная. 

Нын Мы признаемъ, что настало уже время, удобное 
для зам на ассигнацій и другихъ денежныхъ представите-
лей однимъ знакомъ. 

Зам нъ сей совершится постепенно, безъ напряженія 
и безъ зам шательства въ обращенін. Для совершенія 
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онаго предназначаются нредитные билеты, какъ знакомые 
уже народу, обезпеченные въ ихъ ц нности и воспрілвшіе 
свободнып повс м стный ходъ паравн съ серсбряною мот-
тою. 

Всл дствіе сего, по представленію Министра Финан-
совъ, въ Государственномъ Сов т разсмотр нному, по-
становляемъ нижесл дующее: 

Находящіяся нын въ обращеніи государственныя ас-
сигнаціи въ числ 595, 776, 920 рублей, что составляетъ, 
по утвержденному для нихъ курсу, 170, 221, 272 рублей 
855/7 коп., им ютъ быть постепенно зам нены кредит-
ными билетами, которымъ присвояется наименованіе госу-
дарственныхъ, настоящему назначенію ихъ бол е соотв тт 
ственное. 

2) Количество государственныхъ кредитныхъ биле-
товъ, въ зам нъ ассигнацій, опред ляется, соразм рно ко-
личеству сихъ гюсл днихъ, — круглымъ числомъ во сто 
семьдесятъ милліоновъ дв сти двадцать одну тысячу во-
семьсотъ рублей. 

3) Изъ числа кредитныхъ билетовъ, предназначен-
ныхъ манифестомъ 1 іюля 1841 года (14700) Сохран-
нымъ Казнамъ и Заемнымъ Банкамъ на тридцать милліо-
новъ рублей, десять милліоновъ им ютъ оставаться въ 
оборотномъ капитал сихъ установленій, сообразно съ 
указаннымъ въ томъ манифест для каждаго изъ нихъ 
разм ромъ; двадцать-же милліоновъ отчисляются въ капи-
талъ запасной. Выпускъ, по окончаніи обм на ассигнацій, 
сихъ двадцати милліоновъ, вс хъ или частью, Мы предо-
ставляеліъ особому Нашему впредь усмотр нію. 

4) Государственные кредитыые билеты, въ зам нъ ас-
сигнацій выпускаеліые, обезпечиваются вс мъ достояніемъ 
Государства и безостановочнымъ во всякое время, на ос-
нованіи нижесл дующихъ статей 7, 11 и 13,—разм номъ 
ш звонкую монету. 

10) По м р могущей встр титься, чрезъ усиленіе 
обм на, надобности, разм нный фондъ кредитныхъ биле-
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товъ дополняется, no установленной въ стать 7-й со-
разм рности, Государственнымъ Казначействомъ. 

11) Обм нъ кредитныхъ билетовъ на металлическую мо-
нету, т. е. серебрлнг/ю и золотую, съ соблюдетемъ указан-
наю моюду сими деньгами соотношенія *) производшпся вг> 
О.-Летербурт, ez разм нной щт Экспедицт Кредитныхг 
Билетовъ касс , no жвланію щтносишмй, **) бсзъ огранп-
ченія суммы, а въ Москв въ тамошпемъ Отд лети, изъ 
назтчаемой длл сего части фонда, до 3000 руб. вь одніь 
руки. Кредитные билеты, поступившіе въ обм нъ на 
звонкія деньги, хранятся въ разм нной касс до пріобр -
тенія на оные монеты золотой и серебряной, для сораз-
м рнаго опять дополненія фонда. 

12) По учрежденіи въ С.-Петербург и Москв раз-
м нныхъ кассъ и по упраздненіи въ то-же время подоб-
ныхъ кассъ при Заемномъ Банк и Сохранныхъ Казнахъ, 
Банкъ и Казны сіи обязываются участвовать въ составле-
ніи разм ннаго фонда, при Экспедиціи Кредитныхъ Биле-
товъ сосредоточиваемаго, передачею въ оный, по сораз-
іМ рности предоставленнаго каждому изъ сихъ установле-
ній количества таковыхъ билетовъ, подлежащей суммы, и 
дополненіемъ оной, въ случа надобности, въ той-же са-
мой соразм рности. 

13) Для облегченія разм на кредитныхъ билетовъ мел-
кими суммами въ губерніяхъ, У здныя Казначейства обя-
зываются производить оный, на основаніи манифеста 
1 Іюля 1839 года, каждому приносителю суммою до 
100 рублей въ одн руки. 

14) Выпускъ государственныхъ кредитныхъ билетовъ, 
постепенно и по м р удобности, выдачею оныхъ, въ за-
м нъ ассигнацій, въ сл дующіе изъ Государственнаго 

*) Манифестъ 1 Іюля 1839 года, стр. 10. 
**) Слова: «по желанію приносителеи» очешідно относятся къ 

сумм , подлежащей обм ну, а отпюдь пе къ золоту и серебру. Что 
слова «по желанію» относятся къ пред- ла.чъ суммы, а не къ выбору 
метйлла, подтверждается и 15 ст. настоящаго Манифеста. 
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Казначейства и Кредитныхъ установленій платежи, им етъ 
начаться съ 1 будущаго Ноября. 

15) Съ того-же времени начинаются и д йствія раз-
м нныхъ кассъ выдачею. желшоиі/имъ за кредитные билеты 
звонкой монеты и обратно, въ пред лахъ, настоящшіъ 
манифестомъ постшовлтныхъ. Касательно-же обм на на 
кредитные билеты, по желанію частныхъ лицъ, ассигна-
цій,—посл дуетъ въ свое время особое распоряженіе. 

16) Ассигнаціи, удерживаемыя въ казенныхъ м стахъ, 
съ выпускомъ, въ зам нъ ихъ, соразм рнаго количества 
кредитныхъ билетовъ, им ютъ быть высылаемы въ Экспе-
дицію сихъ бидетовъ для надлежащаго обревизованія и 
уничтоженія. 

17) Дабы съ прекращеніемъ пріема вкладовъ въ Депо-
зитную Кассу, не лишить желающихъ удобства къ полу-
ченію за монету и слнтки легкоподвижныхъ денежныхъ 
знаковъ, со дня начала д йствій разм нныхъ кассъ, т. е. 
съ 1 ноября, разр шается пріемъ таковыхъ вкладовъ въ 
сіи кассы съ выдачею за оное кредитныхъ билетовъ на 
правилахъ, для Депозитной Кассы установленныхъ. Къ 
большему-же еще облегченію вкладчиковъ дозволяетсл, 
сверхъ серебряной монеты и золота и серебра въ слит-
кахъ, прптшать также и золотую россійскую монету съ 
выдачею за оную соотв тственной, по указанному отно-
шенію ц нности серебра и золота, суммы кредитными би-
летами. 

18) Экспедиція Кредитныхъ Билетовъ и Московское ея 
Отд леніе состоитъ подъ контролемъ Сов та Кредит-
ныхъ Установленій, на основаніи 7-й статьи манифеста 
1 іюля 1841 года. Сверхъ того, для участія въ ежем. сяч-
номъ свид тельств суммъ Экспедиціи, Сов тъ сей изби-
раетъ ежегодно изъ среды своей по одному депутату отъ 
дворянства и отъ купечества. 

19) При ревизіи ежегодныхъ отчетовъ Экспедиціи, 
производимой порядкомъ, вообще для кредитныхъ уста-
новленій предписаннымъ, Сов тъ сихъ установленій обра-
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щаетъ бдительнное вниманіе на то, соблюдаются-ли во 
всей точности основныя правила для обращснія кредит-
ныхъ билетовъ, выпущенныхъ въ заы нъ ассигнацій, a 
именно: коліічество билетовъ, выпущенныхъ въ зам нъ 
ассигнацій, соотв тствуетъ-ли сумм вым иенныхъ ассиг-
націй; разм нный фондъ равняется-ли сумм не меи е 
шестой части билетовъ, выпущенныхъ въ зам нъ, какъ 
ассигнацій, такъ и билетовъ депозитныхъ, на основаніи 
7 и 8 статей сего манифеста; наконецъ, кредитные би-
леты, выдаваемые за внесенные въ Экспедицію вклады и 
за передаваемые въ оную депозитные билеты, — обезпечи-
ваются-ли фондомъ, полному ихъ количеству соотвЬт-
ственнымъ. 



СВОДЪ ВАКОНОБЪ 
Т О М Ъ All. 

У с т а в ъ Ж о н е т н ы й . 
И з д а н і е 1893 г о д а . 

ГЛАВА ПЕРВАЯ. 

О л і о н е т н о й с и с т с л і . 

Ст. I. Право чеканить умонету, выпускать ее въ обра-
щеніе и перед лывать принадлежитъ къ числу правъ го-
сударственныхъ. 1885, Дек. 17 (3380), I, ст. I. 

2. Д ла, до управленія монетнаго относящіяся, со-
стоятъ въ главномъ в домств Министра Финансовъ, къ 
обязанностямъ коего принадлежитъ принятіе м ръ, необ-
ходимыхъ для содержанія монетной системы въ непоколе-
бимой твердости и сохраненія къ ней общаго дов рія. 
Тамъ-же ст. 2. 

3. Государственная Россійская монетная едишща 
есть серебряный рублъ, разд ляющійся на сто коп екъ 
И содерокащій вг> себіь четыре золопшгиса it двадцать 
одиу долю чистаго серебра. Тамъ-же, ст. 3. 

4. Государственная Россійская монета чеканится: пол-
ноц нная и разм нная. Тамъ же, ст. 4. 

5. Полиоц нпал монета чекаттісл: золотал и серебря-
шш. Тамъ-же, ст. 5. 

(І. Разм нная монета предназначается исключительно 
для внутренняго въ государств обращенія, въ дополне-
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ніе къ монет полноц нной. и чеканится: серебряная и 
м дшя. Тамъ-же, ст. G. 

7. Золотая монета чеканится: десятирублеваго достоин-
ства (имперіалъ) и пятирублеваго лостопнства (полупмпе-
ріалъ). Тамъ-же, ст. 7. 

8. Десятирублевая золотая. монета содержитъ въ себ 
два золотника шестьдесятъ девять и тридцать шесть со-
тыхъ долей (2 золотника 69,36 долей) чистаго золота, a 
пятирублевая—одинъ золотникъ тридцать четыре п шесть-
десятъ восемь сотыхъ долей (1 золотнпкъ 84,68 долсіі) 
чистаго золота. Тамъ-же, ст. 8. 

9. Золотая монета содержитъ въ себ девятьсотъ ча-
стей чистаго золота и сто частей м ди. На семъ основа-
ніи, въ лигатурномъ фунт золота вышеозначенной пробы 
должно заключаться шестьдесятъ три полуимперіала два 
рубля тридцать пять коп екъ и шсстьдесятъ пять сто 
двадцать первыхъ коп йки (63 полуимперіала "2 рубля и 
Зо'!7і2і коп екъ. Тамъ-же, ст. 9. 

10. Серебряная полноц нная монета чеканится до-
стоинствомъ: въ рубль, въ пятьдесятъ коп екъ (полтгша) 
и въ двадцать пять коп екъ (четвертакъ). Тамъ-же, 
СТ. 10. 

11. Серебряная полноц іпіая ыопета содержитъ въ 
себ девятьсотъ частей чистаго серебра и сто частей 
м ди. На семъ основаніи, въ лигатурномъ фунт серебра 
вышеозначенной пробы должно заключаться двадцать 
рублей сорокъ восемь коп екъ (20 рублей 48 коп екъ). 
Тамъ-же, ст. 11. 

12. Діаметръ полноц нной монеты опред ляется сл -
дующій: 1) золотой: десятирублевой — девяносто шесть 
точекъ; пятирублевой—восемьдесятъ четыре точки; 2) се-
ребряной: рублевой — одниъ дюймъ тридцать дв точкп; 
пятидесятикоп ечной—одинъ дюймъ пять точекъ; двадца-
типятикоп ечной — восемьдесятъ дсвять точскі^. Тамъ-жс, 
ст. 12. 
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Г Л А В А В Т О Р А Я . 

О С.=Пстсрб\?ргсі<ол ь /Монетнолгь Д в о р . 

ОТД ЛЕНІЕ ВТОРОЕ. 

Предметы и порядокъ д ятельности Монетнаго Двора. 

47. При продаж монетнымъ Дворомъ золота и се-
ребра не въ монет взимается, кром ц ны металловъ, 
за расходы по разд лснію оныхъ: съ пуда чистаго зо-
лота—по сто сорока рублей золотомъ, а съ пуда чистаго 
серебра — по тридцати семы рублей серебромъ. Тамъ-же, 
ст. 22. 

48. За перед лъ въ монету взимается съ пуда чистаго 
золота по сто тридцати шести рублей золотомъ, а съ 
пуда чистаго серебра — по шестидесяти рублей серебромъ. 
За перед лъ золота въ вьіеокопробные слитки, для выдачи 
золотопромышленникамъ, взимается по одному рублю зо-
лотомъ съ фунта чистаго золота. Тамъ-же, ст. 23. 

49. Золото разсчитывается Монетнымъ Дворомъ по три 
рубля шестидесяти семи коп екъ ы триста тридцатн ссми 
тысяча восемьдесятъ девятыхъ (3 р. 6 7 ^ коп.) за золот-
никъ чистаго золота; а серебро — no двадцать три ко-
п йки и девятнадцать двадцать седьліыхъ (23 " коп.) за 
золотникъ чистаго серебра. Уплата за золоіпо произво-
діипся, при ішждомъ разсчеішь, золошою монетою; 
причемъ суммы мен е пяти рублей выдаются серебряною 
монетою, а остатки, не составляющіе двадцати пяти ко-
п скъ — разм ныою монетою. Уплаша за серебро произ-
водится серсбрнпою полнощьнною монетою, а остатки 
мен е двадцати пяти коп екъ—разм нною монетото. Тамъ-
же, ст. 24. 



YI. 

Р чь Г. В. Бутми, 
землевлад льца Подольской и Бессарабской губ., произнесенная на 
Международномъ Зеылед льческомъ Конгресс въ Будапешт і8 Сен-

тября 1896 года. 

С Т Е Н О Г Р А Ф И Ч Е С К І Й О Т Ч Е Т Ъ . 

(ПЕРЕВОДЪ СЪ ФРАНЦУЗСКАГО). 

Г. Президентъ, Милостивые Государи! 

Перепроизводство—вотъ страшное слово, которое двад-
цать съ лишнимъ л тъ пугаетъ всю Европу и С верную 
Америку. 

Мальтусъ боялся чрезм рнаго прироста населенія. 
Населеніе, безъ регулирующаго вліянія войнъ и эпиде-

мій, возрастаетъ въ геометрической прогрессіи, а предметы 
первой необходимости — въ ари метической. Возрастаніе 
производства предметовъ первой необходимости никогла 
не посп етъ за естественнымъ приростомъ населенія. От-
сюда б дствія, которыхъ боялся Мальтусъ. 

Прежде, ч мъ опасенія Мальтуса оправдались, челов -
чество переживаетъ иное б дствіе — не недостатокъ, a 
перепроизводство предметовъ первой необходимости. 

Посл того, какъ Германія въ 1873 г. демонетизировала 
серебро, ц ны товаровъ падаютъ безпрерывно, несмотря на 
усилія правительствъ поддержать свои промышленность и 
землед ліе постоянно возрастающими покровительственны-
ми пошлинами. 

Статьи о золотой валют . 8 
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He сл дуетъ, однако, думать, что благосостояніе чело-
в чества возрасло всл дствіе чрезм рнаго роста производ-
ства предыетовъ первой необходимости. 

Вовсе н тъ. 
Самыя точныя статистическія изсл дованія ясно пока-

зываютъ намъ, что въ теченіе посл днихъ 12 л тъ все-
мірное производство гішеницы—-предмета перв йшей необ-
ходимости — возрасло только на 157 мил. пуд., между 
т мъ какъ въ тотъ-же періодъ времени потребительная 
способность челов чества увеличилась на 400 мил, пуд. 
Сл довательно, производимаго ежегодно хл ба не хва-
таетъ въ количеств 243 мил. пуд. 

Но народы стали скромн е: питаются больше карто 
фелемъ, а то и лебедою. 

1891 г. намъ доказалъ, что бываетъ иногда недоста-
токъ въ картофел и лебед , и люди мрутъ отъ голода. 

Это называется перепроизводствомъ. 
Это называется также прогрессомъ. 
Прогрессъ состоитъ въ томъ, чтобы, путемъ прим -

ненія научныхъ пріемовъ, удешевить предметы первой не-
обходимости. Мы ничего противъ этого не им емъ. Но 
по мн нію монометаллистовъ, онъ состоитъ также и въ 
томъ, чтобьт люди, доставляющіе пропитаніе челов честву, 
умирали голодною смертыо. 

Печаленъ прогрессъ, порождающій нищету! 
Печальна наука, убивающая т хъ, кто ее прим няетъ! 
Мы видимъ наряду съ перепроизводствомъ предметовъ 

первой необходимости чрезм рное возрастаніе народона-
•селенія, потребностямъ котораго н тъ удовлетворенія. 

Очевидно, такое положеніе вещей—парадоксально. 
Мои магазины переполнены хл бомъ, котораго я не 

могу продать, и тутъ-же рядомъ голодная толпа гибнетъ, 
потому, что не въ состояніи купить себ хл ба. Ясно, 
что зд сь не достаетъ орудій обм на. 

Въ настоящее время, по даннымъ Директора Монет-
наго Двора Соединенныхъ Штатовъ, всемірный запасъ 
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золога равенъ 9 милліардамъ долларовъ, а серебра—L0 
милліардамъ долларовъ. 

Посл того, какъ Вы сказали себ , что б лыя день-
ги—не деньги, а только желтыя деньги—деньги, денегъ 
въ распоряженіи всемірной торговли стало вдвое меныііе. 

Неудивительно, что золото вздорожало: оно посл до-
вало закону спроса и предложенія. 

Вы уменьшили на половину количество денегъ, и он 
вздорожали. Если он не удвоились въ ц н , то только 
потому, что не вс народы посл довали Вашему прим ру. 
Китай, Японія, Индія, Мексика сохранили серебряную 
валюту. Эти страны пользуются вывозною премісю и уби-
ваютъ насъ своею конкурренціею. 

Но это—народы полудикіс. 
Намъ, цивилизованнымъ народамъ, золотая валюта 

предписана прогрессомъ. 
Господа, это не золотая валюта. Это легендарный зо-

лотой телецъ, которому хотятъ покорить насъ его по-
клонники прежнихъ в ковъ. 

Что-же даетъ намъ этотъ прогрессъ со своимъ золо-
тымъ тельцемъ? Какая намъ польза отъ этого поклоненія 
золотому тельцу, который теперь одинъ царить надъ 
міромъ? 

Производитель хл ба, чтобы расширить свое произ-
водство — производство наибол е полезное для челов -
чества—не долженъ осв домляться о потребностяхъ че-
лов чества въ его хл б . Онъ долженъ прежде всего 
справиться, не уменьшилась-ли добыча золота. 

Челов чество, прежде ч мъ размножаться, должно 
оглядываться не на средства пропитанія, а на то, въ до-
статочной-ли м р увеличилась добыча драгоц ннаго 
желтаго металла. 

Что мн за д ло до голодной толпы, которая не въ 
состояніи купить моего хл ба! Что этой толп въ моеыъ 
хл б , если н тъ средствъ для его пріобр тенія! 

Какъ производитель, такъ и потребитель хл ба, 
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одинъ, прежде ч мъ производитъ, другой, прежде ч мъ 
сть, должны предварительно справиться, расположенъ-ли 

золотой телецъ разр шить имъ это. 

Монометалисты утверждаютъ, что «это временное зло, 
«которое мы переживаемъ ради преусп янія всемірной 
«промышленности и торговли, такъ какъ промышлен-
«ность и торговля могутъ правильно развиваться только 
«при условіи существованія здоровой монетой системы. 
«Здоровая монетная система должыа им ть основою 
«устойчивую монетную единицу. Колебанія въ добыч сере-
«бра, и въ особенности перепроизводство этого металла, 
«сд лали его совершенно негоднымъ служить основа-
«ніемъ здоровой монетной системы». 

Обращаю, Милостивые Государи, Ваше вниманіё на 
это третье перепроизводство. Мы вид ли перепроизвод-
ство хл ба, котораго невозможно продать; избытокъ, или 
перепроизводство народошселеыія, которое не можетъ 
себ добыть хл ба. Это объяснялось недостаткомъ ору-
дій обм на. Тсперь мы видимъ, что и орудіе обм на— 
серебро, также находится въ состояніи перепроизводства. 

«Это по истин печально, но это в рно», повто-
ряютъ монометаллисты, «перепроизводство серебра сущс-
«ствуетъ, его ц нность потеряла свою устойчивость, и 
«оно не можетъ бол е служить м риломъ ц нностей. 
«Переходъ къ золотой валют причиняетъ Вамъ н ко-
«торое страданіе, но это—страданіе временное, которое 
«въ результат служитъ ко благу челов чества». 

Хорошо, Милостивые Государи, но это временное 
страданіе тянется 23 года! Благо, къ которому оно насъ 
ведетъ — раззореніе. Его Превосходительство, тайный со-
в тникъ Д. А. Тимирязевъ, делегатъ русскаго правитель-
ства, им етъ драгоц нныя статистическія данныя, пока-
зывающія, какой тяжкій ущербъ причиняетъ землед лію 
денежный кризисъ. 

Я настоятельно прошу Г-на Тимирязева сообщнть 
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эти статистическія данныя зд сь присутствующимъ чле-
намъ конгресса. 

Изъ діаграммъ № 3 и № 4 моей брошюры «La 
Crisc» *) Вы можете легко уб диться, что для уплаты 
золотаго долга, заключеннаго до 1873 года, для уплаты 
котораго въ ыоментъ заключенія промышленнику, или 
землевлад льцу нужно было продать 100 единицъ това-
ра,—нын промышленникъ долл<енъ продать 166 единицъ 
товара, а землед лецъ —222 единицы. Разв это не раз-
зореніе? — Гд -же тутъ устойчивость ц нности золота, 
разъ сго покупательная снла возрасла бол с, ч мъ на 
100%, въ теченіе 23 л тъ? 

Или, быть можетъ, ц нность серебра еще мен е 
устойчива, нежели ц нность золота? 

Я вовсе ые думаю нзм рять ц нность серебра, раз-
сматривая колебанія его ц ны, выраженной въ золот , 
какъ мн нс приходитъ въ голову пров рять два метра 
сомнительной в рности, сравнивая ихъ между собою. 
Необходимо отыскать для этой ц ли третье м рило. 

Ц на товара опред ляется количествомъ денегъ, кото-
рыя за него можно получить. Сл довательно, ц нность 
денегъ опред ляется количествомъ товаровъ, которые за 
нихъ можно пріобр сти. 

Діаграммы Л?№ 3 и 4 показываютъ Вамъ, что покупа-
тельная сила серебра не изм нилась, несмотря на его дс-
монетизацію и его перепроизводство. Между т мъ какъ 
золото вздорожало нъ 66% для промышленности и на 122% 
для землед лія, устойчивость ц нности серебра доказана. 

Демонетизація серебра есть совершившійся фактъ. 
Пров римъ-же его перепроизводство. 
Таблица III представленной Вамъ брошюры заклю-

чаетъ въ себ точныя данныя Директора Монетнаго 
Двора Соединенныхъ Штатовъ относительно запаса и 

*) Такъ озаглавлена во французскомъ перевод брошюра Г. Бут-

ми «Къ вопросу о Денежной Реформ », заключавшая статыі: «Пере-

производство», «Денежный Кризисъ» и «Возстановленіе Кризиса». 
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ежегодной добычи золота и серебра съ 1800 по 1894 г. 
равно какъ и процентное отношеніе ежегодной добычи 
къ запасу. 

По внимательномъ разсмотр ніи этой таблицы, Вы, 
Милостивые Государи, придете къ сл дующимъ заключе-
ніямъ: 

1) Добыча золота колеблется между 0,31% и 4,20%, 
а добыча серебра—между 0,350/о и 2,09% существующаго 
запаса, и возрастаніе добычи серебра гораздо равном р-
н е возрастанія добычи золота. Колебанія въ добыч зо-
лота вдвое больше, ч мъ колебанія въ добыч серебра. 

2) Мы видимъ въ начал этого стол тія, что запасъ 
золота=2,370 мил. дол., а запасъ серебра=4,867 мил': 
дол. Теперь-же запасъ золота=8,581 мил. дол., а запасъ 
серебра = 10,102 мил. дол. Сл дрвательно, за текущее 
стол тіе запасъ серебра удвоился, между т мъ какъ за-
пасъ золота почти учетвер.ился. -

Сл довательно не можетъ быть и р чи о перепро-
изводств серебра. Скор е ужъ золото находится въ со-
стоянін перепроизводства. 

Монометаллисты утверждаютъ, что относительная 
ц нность обоихъ металловъ опред ляется не государ-
ственнымъ закономъ, а естественными условіями, или за-
кономъ спроса и предложенія. Они утверждаютъ, что 
законъ 7-го Жерминаля XI года республнки только под-
твердилъ отношеыіе IS1/" : 1, существовавшее на рынк , 
и что законъ могъ функціонировать только до т хъ 
поръ, пока отношеніе это не разнилось значительно отъ 
отношенія на рынк , опред ляемаго закономъ спроса и 
предложенія. 

Милостивые Государи, обращаю снова Ваше вниманіе 
на таблицу ІІГ. Вы видите, что въ начал текущаго сто-
л тія отношеніе запаса серебра къ запасу золота бы-
ло=2 : 1, теперь-же это отношеніе=1 : 1. Сл доватсльно, 
если-бы не законъ, а естественныя условія опред ляли 
относительную стоимость золота и серебра, если эти 
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условія опред ляли на рынк отношеніе 1572 : 1 въ на-
чал текущаго стол тія, то теперь т -же условія предпи-
сывали-бы рынку отношеніе=8 : 1, а отнюдь не 30 : 1, 
или 32 : 1, какъ мы это видимъ въ д йствительности. 
Слідовательно, если в рно, что производство обусловли-
ваетъ предложеніе, то не мен е в рно и то, что спросъ 
и относительную ц нность драгоц нныхъ металловъ 
опред ляетъ законъ! 

Вы видите, Милостивые Государи, что точныя и добро-
сов стныя статистическія сопоставленія даютъ намъ возмо-
жность опровергнуть вс утвержденія монометаллистовъ. 

Резюмируемъ то, что доказано: 
. 1) Н тъ перепроизводства хл ба. 

2) Н тъ перепроизводства серебра. 
3) Серебро не упало въ ц н . 
4) Золото значительно вздорожало. 
5) Вздорожаніе золота раззоряетъ землед ліе. 
6) Серебро устойчив е золота въ своей ц нности. 
7) Законъ опред лялъ и впредь можетъ опред лять 

относительную ц нность драгоц нныхъ металловъ. 
Я нисколько не лыцу себя мыслію, что я сообщилъ 

что-нибудь новое. Я, напротивъ, ув ренъ, что мономе-
таллисты лучше меня знаютъ числовыя данныя, сообщен-
ныя мною, и выводы, изъ нихъ вытекающіе. 

Наша задача болыие не въ томъ, чтобы сообщать 
другъ другу какія-либо новыя статистическія данныя. 
Монометаллисты знаютъ такъ-же хорошо, какъ и мы, все 
то, что мы можемъ имъ сообщить. Они умышленно 
игнорируютъ это ради своихъ личныхъ ц лей — чтобы 
продлить недоразум ніе, которое держитъ насъ пригво-
жденными къ золотому кресту г. Брайена... 

Это уже не споръ, а борьба интересовъ... 
Я не принимаю вырал<енія г. Брайена, который ска-

залъ 9-го іюля въ Чикаго, что «сторонникамъ золота не 
удастся распять насъ на золотомъ крест ». 

Это имъ удалось. 
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Мы уже распяты на этомъ золотомъ крест и вс ми 
силами стараемся сорваться съ него, а сторонники золота 
сп шатъ укр пріть насъ на немъ, вколачивая новые 
и новые гвозди въ наши истощенные члены, чтобы быть 
бол е ув ренными въ результатахъ своего разсчета, кото-
рый заключается въ порабощеыіи труда, землед лія, про-
ыышленности. 

Борьба настолько обострилась, что, по моему мн нію, 
вм шательство правительствъ является необходимымъ. 

Вопросъ въ томъ, чыо сторону примутъ правитель-
ства. 

Спрашивается, должны-ли деньги служить для облег-
ченія обм на произведеній труда челов ческаго, для1 

оживленія торговли, промышленности, прогресса? Или-же 
торговля, промышленность, прогрессъ челов чества дол-
жны подчиняться спекуляціяцъ т хъ, кто обладаетъ 
деньгами. 

И правительства должны р шиться, стать-ли имъ на 
сторону промышленности, землед лія, труда, прогресса, 
благосостоянія своихъ народовъ, или-же на сторону бан-
кировъ - монометаллистовъ, которые раззоряютъ промыш-
ленность, землед ліе — кормилицу народовъ,—въ разсчетъ 
которыхъ входитъ, чтобы трудъ порождалъ нищету, ко-
торые уменьшаютъ благосостояніе и тормазятъ ирогрессъ 
челов чества! 



YI1. 

Золотой монометаллизмъ и его значеніе 
для Россіи 

Р чь Г. В. Б у т м и 

въ чрезвычайномъ общемъ Собраніи Императорскаго Вольнаго Эко-

номическаго Общества 28-го марта 1897 г. 

СТЕНОГРАФИЧЕСКІЙ ОТЧЕТЪ. 

Господинъ Президентъ, Милостивые Государи, Мило-
стивыя Государыни! 

16 марта 1895 г. въ газет «Новое Время» появи-
лась статья: «Золото или Серебро», подписанная литерою 
В,, впервые поставившая насъ въ изв стность о прсдсто-
ящей денежной реформ . Съ т хъ поръ по этому вопро-
су ведутся споры, высказываются разлрічныя мн нія въ 
Государственномъ Сов т , въ печати, въ частныхъ обще-
ствахъ. Вс диспуты и мн нія вращались, насколько я 
могъ просл дить по газетамъ, вокругъ двухъ вопросовъ: 
осушествима-ли денежная реформа? своевременна-ли она? 

Я не стану утомлять просв щеннаго вниманія присут-
ствующихъ повтореніемъ этихъ сомн ній. Я пришелъ, съ 
цифрами въ рукахъ, доказать вамъ, что реформа необхо-
димо завершитъ рлззореніе нашего землед лія, нашей про-
мышленности, что реформа прямо пагубна для Россіи. 
Такимъ образомъ, вопросъ объ ея осуществимости по-
лучаетъ отрицательное значеніе: ч мъ она осуществим е. 
т мъ опасн е проэктъ. 
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Что касается до вопроса объ ея своевременности, то, 
разъ будетъ доказана ея пагубность для Россіи, я см ю 
думать, что среди присутствующихъ не найдется ни од-
ного челов ка, который пагубное для Россіи найдетъ 
когда-либо своевреыеннымъ. 

Сторонники нашей денежной реформы представляютъ 
въ ея пользу сл дующіе доводы: 

Во 1-хъ, говорятъ они, колебанія курса рубля прино-
сятъ убытки нашей торговл . Низкій курсъ рубля вызы-
ваетъ перепроизводство товаровъ и паденіе ц нъ. Един-
ственный способъ устранить эти убытки состоитъ въ 
возстановленіи разм на, — въ металлическомъ обращеніи. 
Въ силу существующаго у насъ законодательства, для'' 
насъ обязателенъ разм нъ на серебро, какъ это устанав-
лнвается ясно Манифестами 1810 г., 1839 г., 1841 г., 
1843 г., Высочайшимъ Указомъ. 17-го декабря 1885 г. и 
Монетнымъ Уставомъ 1893 г. Вс они подтверждаютъ, 
что россійская монетная единица есть серебряный рубль, 
содержащій въ себ четыре золотника и двадцать одну 
долю чистаго серебра. Но, говорятъ защитники реформы, 
серебро въ посл днее время обезц нилось, и вс циви-
лизованные народы неудержимо стремятся къ золотоіі ва-
лют , къ золотому монометаллизму. Серебро обезц нилось 
всл дствіе перепроизводства. Колебанія въ его производ-
ств и ц нности настолько велики, что оно не можетъ 
служить прочнымъ основаніемъ для здоровой монетной 
системы. Отсюда разм нъ на золото, переходъ къ золо-
той валют —единственный возможный исходъ. Вотъ по-
чему, какъ говоритъ г. Миклашевскій, вс народы Запада 
неудержимо стремятся къ золотой валют . Нын шній 
курсъ кредитнаго рубля—662/з коп. золотыхъ=22/з ф р а н _ 

ка золотомъ, созданъ естественными условіями роста бла-
госостоянія нашего Отечества. Отсюда задача нашей де-
нежной реформы—фиксировать этотъ курсъ, естественно 
сложившійся, безъ искусственнаго возд йствія. 

Разсмотримъ ближе вс эти доводы. 
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Колебанія курса рубля приносятъ намъ неоспоримые 
убытки. Предположи.мъ, что землевлад лецъ въ 1888 г. 
(это былъ неурожайный годъ) занялъ 10,000 рублей, 
которые представляли изъ себя, по курсу марта м сяца 
1888 г., около 20,000 франковъ. Зат мъ онъ м нялъ 
векселя, платилъ проценты, и въ урожайномъ 1890 г., 
посл сбора урожая, въ сентябр —октябр , разсчитался, 
уплатилъ свой долгъ въ 10,000 р. Въ сентябр —октябр 
1890 г. рубль по курсу стоилъ 328 сантимовъ. Значитъ, 
получивъ въ 1888 г. 20,000 фр., хозяинъ въ 1890 г. 
отдалъ за нихъ 32,800 фр., т. е., кром процентовъ и 
делькредерс, уплатилъ 04% разницы курса. Это—убытокъ 
безспорный. Прекратить такія колебанія курса было не-
обходимо, и возстановлсніе металуіическаго разм на было 
л<елательно. 

Но перейдемъ ко второму пункту: «серебро потеря-
ссло способность служить основаніемъ здоровой монетной 
«системы». Это доказывается очень просто: обьжновенно 
неустойчивость ц нности серебра и устойчивость золота 
доказываются сл лующимъ несложымъ пріемомъ: серебро 
стоило до 1873 года въ Лондон 60,8 пенсовъ за унцію 
серсбра. Съ т хъ поръ ц на эта стала поннжаться и 
дошла въ посл днее вреыя до 29—30 пенсовъ за унціго 
серебра. Значитъ, серебро обезц нилось. Золото-же ни-
когда не обезц нивалось: оно стоило въ теченіе посл д-
няго стол тія вссгда одно и то же количество пенсовъ. 
Но при этомъ забываютъ, что пенсъ есть изв стиая 
дробь фунта стерлинговъ, а фунтъ стерлинговъ ссть за-
кономъ опред леннос количество золота. Нсудивительно, 
что золото, оц ниваемое золотомъ, не колеблется въ ц -
н . Изъ этого никакъ нельзя заключать, что ц нность 
золота устойчива. Въ Японіи и въ Кита говорятъ, что 
ц нность серебра устойчива. Сколько-бы я ни сравнивалъ 
мсжду собою два аршниа сомнитольной в рности, я нс 
узнаю, который изъ нихъ в рн с. Я узнаю, который 
длинн е, но не опред лю, который в рн е. Для этого 



— 124 — 

необходимо приб гнуть къ иному способу сравненія — 
къ какой-нибудь третьей величин . Въ данномъ случа 
эгою третьею величиною можетъ служить средняя стои-
мость товаровъ. Авг. Зауэрбекъ, англичанинъ, и Зетбе-
еръ, н мецъ, собрали данныя о сравнительной стоимости 
45-ти главныхъ товаровъ, обращавшихся на лондонскомъ 
рынк втеченіе стол тія. He стану утомлять Вашего внима-
нія числами, которыя плохо усваиваются слуховою па-
мятыо. Прошу Васъ взглянуть на І-ю таблицу моей 
статьи о денежномъ кризис . Изъ этой таблицы мы ви-
димъ, что ц нность 45 товаровъ, выраженная въ серебр , 
съ 1860 г. и до 1894 г. давала колебанія до 6%, и 
только посл 1894 г., т. е. окончательной демонетизаціи ' 
серебра въ С веро-Американскихъ Соедининныхъ Шта-
тахъ и прекращенія свободной чеканки серебра въ Индіи 
(и то и другое одновременно првліяло на пониженіе ц н-
ности серебра), посл днее .упало въ своей покупательной 
способности съ 94 на 82, т. е. потеряло 12% средней 
своей ц нности. Въ числ этихъ 45-ти товаровъ есть 
очень много м стныхъ товаровъ, которые не подвергают-
ся конкурренціи всемірнаго рынка, какъ напр. предметы 
роскоши, рельсы, орудія. За то-же время, т. е. съ 1860 г. 
до 1895 г., продажная ц нность товаровъ, выражен-
ная въ золот , колебалась отъ 96 до 166, т. е. покупа-
тельная сила золота возросла бол е, ч мъ на 66%- Но 
это не можетъ такъ сильно интересовать насъ, потому-
что мы, главнымъ образомъ, страна землед льческая. Если 
мы обратимся къ продуктамъ землед лія и посмотримъ, 
напр., сколько пудовъ пшеницы можно купить въ Одес-
с за рубль серебромъ (помня, что онъ содержитъ въ се-
б 4 золотника и 21 долю чистаго серебра) и сколько 
можно купить за 1 рубль золотомъ, то увидимъ (см. діа-
грамма № 4 вышеозначенной статьи моей), что за 100 се-
ребряныхъ рублей съ 1871 г. до 1895 г. можно было ку-
пить минимумъ 85 пуд. и максимумъ 109 пудовъ пшени-
цы; какъ видите, устойчивость довольно значительная; 
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между т мъ какъ, за тотъ же періодъ времени, зл 100 
рублей золотыкъ можно было купить минимумъ 88 пуд. 
и максимумъ 222 пуда пшеницы; неустойчивость бросаю-
щаяся въ глаза. Другими словами, серебро сохранило зд сь 
свою стоимость съ повышеніемъ въ Э0/^ а покупательная 
сила золота возрасла на 1220/о-

Утомлять присутствующихъ доказательствами в рно-
сти этихъ чиселъ я зд сь не могу. Прошу пров рить 
ихъ по т мъ источникамъ, на которыс я ссылаюсь въ 
своей брошюр . 

Мы видимъ, что положенія о значительномъ колебаніи 
ц нности серебра и объ устойчивостк ц нности золо-
та—-несостоятельны. Напротивъ, оказывается, что ц н-
ноств серебра устойчива, ц нность Же золота неустой-
чива и стремится къ постояныому повышенію. 

Переходимъ зат мъ къ вопросу о перепроизводств 
серебра. Намъ интересно было знать, насколько велико 
это перепроизводство? Когда мы взялп точныя числа изъ 
отчетовъ директора Монетнаго Двора Соединенныхъ Шта-
товъ, то, оказалось, что заявленіе о перепроизводств 
серебра такой же пустой ор хъ, какъ и заявленіе о его 
обезц неніи. Въ начал текущаго стол тія, когда серебро 
не было обезц нено, но было такини-же деньгами, какъ 
и золото, всего серебра было на всемірномъ рынк около 
5 милліардовъ долларовъ (4.867.713.000) а золота —около 
272 милліардовъ долларовъ (2.370.7GO.OOO), т. е. количе-
ство серебра относилось къ золоту (при паритет Іб 1/^ 1)? 
какъ 2 : 1 . Въ конц же текущаго стол тія запасъ се-
ребра на всемірномъ рынк составляетъ около 10 миллі-
ардовъ долларовъ (10.102.812.000), а запасъ золота—око-
ло 81/, милліардовъ долларовъ (8.581.431.000); т. е. те-
перь запасъ серебра относится къ запасу золота прибли-
зительно какъ 1 : 1 . Такимъ образомъ, запасъ серебра за 
текушее стол тіе удвоился, а запасъ золота—почти учет-
верился. Сл довательно, если и можно говорить о пере-
производств одного изъ этихъ металловъ, то мол<но 
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было-бы говорить только о перепроизводств золота. 
О перепроизводств -же серебра можно говорить разв 
только по наслышк . Ознакомившись съ точными числа-
ми, утверждать перепроизводства серебра нельзя. 

Зат мъ, говорятъ сторонники реформы, серебро демо-
нетизируется всл дствіе обезц ненія на всемірномъ рынк ; 
законъ 7-го жерминаля XI г. Республики (1803 г.), опре-
д лявшій отношеніе серебра къ золоту = 151/о : 1, могъ 
функціонировать, пока это отношеніе соотв тствовало 
рыночной ц н . Въ подтвержденіе этого говорятъ, что 
драгоц нные металлы—простые товары, сл дующіе закону 
спроса и предложенія. Противъ этого я не буду спорить. 
Пусть драгоц нные металлы—простые товары. Это нё' 
вполн в рно, разъ ими опред ляется ц нность осталь-
ныхъ товаровъ. Несомн нно, что всякій товаръ им етъ 
ц ну прежде всего по степени своей полезности. Спраши-
вается, на что-же нужны зрлото.и серебро въ т хъ ко-
личествахъ, въ которыхъ они обращаются въ мір ? Золо • 
то годится разв только на пломбированіе зубовъ; его 
нельзя ни над ть, ни съ сть; для под локъ оно также 
малопригодно, потому что мягко. Что касается серебра, 
то оно, пожалуй, могло-бы еще конкуррировать съ 
м дыо, какъ матеріалъ для изготовленія кострюль и сто-
ило-бы столько-же, сколько м дь, плюсъ стоимость ея 
луженія. 

Предложеніе драгоц нныхъ металловъ опред ляется 
ихъ добычею. Ч мъ-же опред ляется ихъ спросъ? Онъ 
опред ляется закономъ—требованіями монетныхъ дворовъ. 
ГІока законъ даетъ золоту и серебру изв стную, такъ 
называемую, расплатную- силу, пока монетные дворы тре-
буютъ золото и серебро для изготовленія монеты,—до 
т хъ поръ существуетъ на нихъ спросъ. Когда монет-
ные дворы перестанутъ требовать золото и серебро, то-
гда и болылого спроса на эти металлы не будетъ. Съ 
1873 г. серебро перестали требовать на монетные дворы, 
всл дствіе чего оно и потеряло свою ц ну,—или точн е 
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сказать,—оно должно было-бы ее потерять. Золота и серебра 
были въ обращеніи приблизительно одинаковыя количества. 
Это количесгво денегъ, составлявшее денежное богатство 
челов чества, взв гтівало вс количества товаровъ, обра-
щавшихся на всемірномъ рынк и опред ляло ихъ ц ну. 
Б лыя и желтыя деньги, въ равномъ количеств нахо 
дившіяся въ обращеніи, своею общею суммою опред ляли 
стоимость вс хъ товаровъ. Если-бы все челов чество сказа-
ло, что б лыя деньги—не деньги, что только желтыя день-
ги—деньги, то денегъ стало-бы вдвое меньше; де̂ ньги стали 
бы вдвое дороже; вс товары стали-бы вдвое дсшевле. 

Это, повидимому, противор читъ сказанному выше: 
если-бы во всемъ мір стало вдвое меньше денегъ, зо-
лото стало-бы вдвое дороже, серебро упало-бы до ц ны 
кострюльнаго металла, вс товары стали-бы вдвое де= 
шевле. Но этого не произошло: золото д йствительно 
вздорожало бол е, ч мъ вдвое, а серебро почти не упа-
ло въ ц н . Ч мъ-же это объясняется? Это произошло 
потому, что далеко не все челов чество отказалось отъ 
серебра, какъ отъ денегъ. Отъ него отказывается С в.» 
Америка, Западная Европа — такъ называемый цивили-
зованный міръ, то-есть всего около 400 ыилліоновъ лю-
дей. Остальной 1 милліардъ челов чества сохранилъ се 
ребро, какъ деньги, пусть даже въ силу простой при-
вычки. Серебро, отвергнутое съ нашЕ х̂ъ рынковъ, пошло 
къ этому милліарду людей. У нихъ количество денегъ 
увеличилось настолько, насколько оно у насъ уменьши-
лось. Деньги у нихъ, всл дствіе этого должны были 
упасть въ ц н , и вс товары тамъ—зшчительно вздо-
рожать-

Зам чательная вещь наблюдалась не разъ — въ Ев-
роп посл открытія Америки, въ 1850 г., когда сразу 
удесятеряется добыча золота, въ Азіи посл 73 г. При-
ливъ денегъ никогда не оправдываетъ опасеній о край-
немъ повышеніи ц нъ на товары. Правда, этотъ приливъ 
создаетъ вначал небольшое повышеніе ц нъ. Зат мъ 
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дальн йшее повышеніе не усп ваетъ произойдти. Обез-
ц неніе денегъ вызываетъ повышеніе ц нъ на товары и 
д лаетъ выгодными массу предпріятій, дотол невы-
годныхъ. Отсюда—громадный ростъ промышленности, зем-
лед лія, торговли. Быстро и могущественно, подъ влія-
ніемъ обилія денегъ, развивается. экономическая жизнь 
и поглощаетъ приливающую массу металловъ. Это яв-
леніе произошло нын въ серебряныхъ странахъ. Вотъ 
почему посл 1873 г. золото въ Европ вздорожало, a 
серебро нигд не упало въ ц н . Посл того, что выше 
сказано, нел по утверждать, будто разм нъ на зо-
лото — единственный исходъ. Разъ законъ опред ляетъ 
разм нъ на серебро, то н тъ надобности изм нять этого •' 
закона, пока не будетъ доказано, что изм неніе создаетъ 
намъ выгоды. 

Выгодна, или невыгодна для насъ наша принадлеж-
ность къ б лому, серебряному лагерю, то-есть къ той 
групп народовъ, которые признаютъ серебро м риломъ 
ц нностей? Я думаю, что вышеприведенныя данныя, ука-
зывающія на сильное вздорожаніе золота, не оставляютъ 
никакого сомн нія въ этомъ отношеніи. Мы—страна де-
биторовъ, а не кредиторовъ. мы международные дебиторы, 
мы вс мъ должны. Въ 1893 г, въ Англіи обнаружилось 
сильное движеніе въ пользу биметаллизма и возстановле-
нія паритета Іб .^І. Въ числ доводовъ указывалось, что 
золото не можетъ служить м риломъ ц нностей,Гпотому-
что постоянно дорожаетъ. Гладстонъ согласился съ 
этими доводами, но сказалъ, что, если все это такъ, то 
было-бы страыно Англіи—кредитору всего міра—просить 
своихъ дебиторовъ, чтобы они платили ей, въ качеств 
процентовъ, меыьше товаровъ, ч мъ сколько они, въ 
силу недоразум ыія, платятъ ей въ настоящее время. 
Чрезъ н сколько времени Гаркортъ повторилъ въ парла-
меыт этотъ доводъ Гладстона. Одинъ банкиръ, возму-
щенный жестокимъ цинизмомъ заявленія, отв тилъ, что, 
если-бы онъ, банкиръ, высказалъ такое сужденіс, то его, какъ 
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Шейлока, обвинили-бы въ томъ, что онъ требуетъ, какъ 
кредиторъ, кусокъ мяса должника. 

Но самое странное, это то, что доводъ Гладстона въ 
пользу монометализма, возмутившій своимъ цинизмомъ 
даже англійскаго банкира, указывавшій на то. что Ан-
гліи выгодно вздорожаніе золота, потому что она—кре-
диторъ всего міра и ей выгодно раззорять своихъ дебито 
ровъ,—что этотъ-же доводъ г. Миклашевкій привелъ, 
какъ доводъ въ пользу перехода Россіи къ золотой ва-
лют ! Почему, если золотая валюта выгодна Англіи, какъ 
кредитору, и если она раззоряетъ дебиторовъ, —почему 
она выгодна для Россіи, для этого международнаго деби-
тора? Это для меня р шительно непонятно. 

Изъ этого прим ра, изъ словъ Гладстона, повторен-
ныхъ г. Миклашевскимъ, я вижу, что переходъ Россіи 
къ золотой валют ничего хорошаго намъ не об щаетъ. 

Перехожу теперь къ монометаллизму и биметаллизму. 
Деньги были изобр тены и выт снили обычный спо-

собъ м новой торговли, чтобы за изв стный знакъ мо-
жно было купить все; что угодно. 

Первоначально деньгами служили: раковины, м ха, 
камни различной формы; но все это могло легко подд лы-
ваться и неудобно было для накопленія. Зат мъ люди 
нашли драгоц нные металлы: золото и серебро. Нашли, 
что они удобны, какъ условные знаки для обм на ц н-
ностей. Они им ютъ сл дующія преимущества: они не 
подвергаются порч отъ вліянія кислотъ, воздуха, сы-
рости; они ни на что не нужны, не потребляются; ихъ 
запасъ бол е или мен е постояненъ и потому ц на това-
ровъ, опред ляемая по нимъ, можетъ быть тоже бол е 
или мен е постоянною; золото легко узнать по тяжести, 
а серебро по звону, такъ что ихъ трудно подд лать. 

И вотъ эти два металла стали служить челов честву 
для изготовленія денежныхъ знаковъ, для обм на ц н-
ностей, какъ орудія обм на. 

Монометаллизмъ существовалъ собственно только до 
Статыі о золотой валют . 9 
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т хъ поръ, пока торговля была очень ограничена; страны, 
добывавшія золото, торговали на золото, а добывавшія 
серебро—на серебро. Но какъ только выяснилась необхо-
димость обм на товаровъ между странами, то появился и 
биметаллизмъ. Только слова этого не было. Оно появи-
лось съ 1873 г., когда биметаллйзмъ пересталъ существо-
вать, какъ появилось слово «проза», когда появились 
стихи, хотя до появленія стиховъ люди, в роятно, гово-
рили прозою. Новое названіе явилось въ вид контраста. 

Уже въ самыя древнія времена обширные разм ры Еги-
петскаго царства фараоновъ и коммерческія сношенія въ 
этомъ царств между страшми, добывающими серебро и 
употребляющі-ши его^ какъ орудіе обм на, и странами, до-' 
бывающими золото и пользующимися имъ, какъ орудіемъ 
обм на, сд лали необходимьшъ, въ іштерссахъ правиль-
ной торговли, установить прочное отношеніе между зо-
лотомъ и серебромъ, чтобы одн - деньги служили экви-
валентомъ другихъ денегъ, по опред ленному отношенію. 
Было необходимо, чтобы это отношеніе было устойчиво, 
чтобы получатель серебряныхъ денегъ зналъ, что стоятъ 
он въ золотыхъ деньгахъ, и наоборотъ. Въ т времена 
отношеніе ц нности золота къ ц нности серебра было 
опред лено, какъ 1272:1. 

Дарій Кодоманъ былъ принужденъ, при обширности 
своего царства, установить, по т мъ-же причинамъ, проч-
ное отношеніе золота къ серебру, Онъ установилъ его 
какъ ІЗ а: 1. Говорятъ, что царь Соломонъ, завязавшій 
торговыя сношенія съ Индіею, также опред лилъ посто-
яньюе отношеніе между золотомъ и серебромъ. Къ со-
жал нію, мн неизв стнО; каково было это отношеніеі 

Въ бол е близкія къ намъ историческія времена от-
ношеніе ц нности обоихъ металловъ не было постоянно, 
но колебалось, въ зависимости отъ случайностей войны, 
добычи, открытія новыхъ страпъ. Такія колебанія бьтли 
очснь значительны. Ц нность золота относилась къ 
ц нности серебра различно: то была=10:1, то отношеніе 
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это возрастало до 20 : 1; но всякій разъ это отношеніе 
опред лялось законодательствомъ, а не торговлею. При 
этомъ было возможно, при незначительной международ-
ной торговл , чтбы законъ въ различныхъ странахъ опре-
д лялъ различно отношеніе ц нности золота къ ц н-
ности серебра Co времени паденія Рпмской Имперіи и 
приблизительно до открытія Америки, биметаллизмъ ото-
шел-ь на задній плаыъ, какъ законъ ; потому что новой 
добычи золота почти не было, и было въ обращеніи 
только старое золото. Только со времени открытія Аме-
рики, золото опять появнлось на рынк въ большихъ 
массахъ, и его стоимость опред лялась различно въ раз-
ныхъ странахъ. Въ XVI в к это различное отношеніе 
ц нности золота къ ц нности серебра создало н ко-
торыя неудобства. Съ начала Х І-ГО стол тія серебро 
стало постоянно уходить пзъ Англіи и постоянно за-
м няться золотомъ. Это создало въ Англіи пзв стныя 
неудобства: жалуются на отсутствіе достаточнаго коли-
чества разм нной монетЬі. Серебромъ начинаютъ доро-
жить. Тогда былъ изданъ ц лый рядъ запретитель-
ныхъ законовъ, ст снявшихъ вывозъ серебра. Но все 
было безусп шно. И только въ 1558 году сов тникъ 
англійской королевы Елисаветы Грешэмъ объяснилъ, что, 
при разномъ отношеніи ц нности металловъ въ раз-
ныхъ странахъ, мен е ц нная монета выт сняетъ бол е 
ц нную, ибо посл дняя экспортируется въ страны, гд 
она выше ц нится; что серебро будетъ всегда ухо-
дить изъ Аі-ігліи, потому что дорогія деньги всегда 
выт сняются дешевыми. Серебро было дорогихми деньгами, 
а золото—дешевыми. Всякому купцу было выгодно вы-
возить серебро на континентъ, гд онъ могъ за него 
болыпе купить. Съ болыііеісг ясностыо высказалъ по-
правку къ этому великій математикъ Ныотонъ, который 
занимался и фишнсовыми вопросами. И.менно, въ своемъ 
доклад отъ 21-го сентября 1717 г. онъ сказалъ: «если-
«бы у насъ (англичанъ) ц нность золота была понижена 
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«до отношенія къ ц нности серебра, равнаго отношеыію ме-
«жду ними въ остальной Европ , то не было-бы никакого 
«соблазна вывозить серебро скор е, ч мъ золото, въ дру-
«гія Европейскія страны». Онъ указалъ на то, что въ 
Англін сушествовало отношеніе золота къ серебру по 
ц нности, какъ 15,21:1, тогда какъ на континент это 
отношеніе было приблизительно равно 14,5:1, всл дствіе 
чего золото, которое было бол е дорогими деньгами въ 
Англіи, ч мъ на континент , уходило съ континента въ 
Англію; а серебро, какъ бол е дорогое на коытинент , 
уходило изъ Англіи на континентъ. Ньютонъ сов товалъ 
установить въ Англіи такое-же отношеніе ц нности зо-
лота къ ц нности серебра, какое существуетъ на конти-
нент ; тогда и не будетъ больше причинъ для вывоза 
изъ Англіи серебра и привоза золота. Но этому сов ту 
геніальнаго челов ка не съум ли посл довать въ Англіи. 
Практически прим нилъ его.. въ 1-803 г. первый консулъ 
Франціи Наполеонъ, который былъ, повидимому, такимъ-
же геніальнымъ финансистомъ, какъ геніальнымъ вол<демгь 
и законодателемъ. Законъ 7-го Жерминаля XI (1803) г. 
Республики опред лилъ отношеніе ц нности золота къ 
ц нности серебра. равное 1572:1, и разр шилъ свободную 
и неограничснную чекапку золотой и серебряной монеты. 
Было установлено, что французскій монетный дворъ, по 
требованію всякаго приносителя золота или серебра въ 
слиткахъ, чеканитъ для него монету, изъ фунта золота 
3100 франковъ, изъ фунта ссребра 200 франковъ, како-
вые франки серебряные или золотые, безразлично, им ютъ 
одинаковую расплатную силу при уплат податей, дол-
говъ и иныхъ платежей.- Это и было установленіемъ отно-
шенія ц нности золота къ серебру == Іб г : 1- Конечно, 
такой законъ, при условіи свободной и неограниченной 
чеканки серебряной и золотой монеты, д лалъ совершенно 
невозможнымъ, чтобы гд -либо золото илн серебро 
уклонялись въ своей ц нности отъ этого отношенія, 
разв у французскаго монстнаго двора не хватило-бы 
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металла для обм на. Но этого ннкогда не случилось. 
Если я хот лъ продать слитокъ серебра, или какую-либо 
серебряную вещь, и мн предлагали при этомъ меныле, 
ч мъ 7зі золота, то мн не было ыикакого разсчета про-
давать. Я могъ это серебро на французскомъ монетномъ 
двор персчсканить въ серебряную ыонету и тамъ-же 
могъ, по желанію, обм нять ее на золотую монету по 
отношенію 1ЪхІй'Л. Если мн нужно было продать золо-
тую вещь, и мн давали за нее меныпе, ч мъ въ Іб в 
разъ большее количсство по в су серебра, то мн нс 
было разсчета продавать это золото, потому что мн на 
французскомъ монетномъ двор дадутъ за него въ Іб г 
разъ больше серебра, или перечеканятъ въ наполеондоры. 
которые я обм няю на количество экю, содержащихъ, по 
в су, въ 15 о разъ больше серебра. ІІигд ц нность зо-
лота и серебра не могла быть, всл дствіе этого, ни выше, 
ни ниже отношенія I S 1 / * : ! ; она понижалась или повы-
шалась только на стоимость перевозки до французскаго 
монетнаго двора и обратно. 

Конечно, при такихъ условіяхъ во всемъ мір уста-
новилось опред ленное отношеніе ц нности золота къ 
ц нности серебра, какъ I S 1 ' , : ! . Англійское отношеніе 
ц ныости золота и серебра, какъ 15,21:1, прп значи-
тсльной международной торговл , оказалось несостоя-
тельнымъ. Вм сто отлива изъ Англіи серсбра и прилива 
въ Англію золота, стало, напротивъ, изъ Аыгліи отли-
вать золото и приливать серебро, въ силу закона 1803 г.. 
потомучто, на континент за золото давали дороже, 
ч мъ въ Англін. Тогда Англія запуталась: вм сто того, 
чтобы, прим нивъ принципъ Ныотона, принять такое—^же 
отношеніе ц нности золота къ серебру ( i S ' / a ^ ) ' какое 
установилось на континент , Англія, по какой-то стран-
ной логик (чему, впрочемъ, не сл дуетъ удивляться: са-
мые цивилизованные народы д лаютъ часто самыя стран-
ныя вещи въ монетномъ д я ), въ 1789 г., по предложе-
нію лорда Лпверпуля-отца, настанвавшаго на полной 
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демонетизаціи серебра, прекратила чеканку посл дняго, 
несмотря на то, что до этого времени она вс ми силами 
хлопотала объ удержаніи у себя серебра. Зат мъ, по на-
стояыію лорда Ливерпуля-сына, въ 1816 г. приняла (из-
данный въ 1819 г.) билль, который призналъ золотой 
фунтъ стерлиыговъ единственною законыою монетною 
единицею въ Англіи. Съ начала Х ІІ-го в ка до 1819 г. 
въ Англіи законною монетною сдиницею былъ серебря-
ный фунтъ стерлиыговъ королевы Елисаветы, установлен-
ный въ 1601 г. Когда въ Англіи, въ 1819 г., былъ объ-
явленъ единственною законною монетною единицею зо-
лотой фунтъ стерлинговъ, че[<аненыый по англійскому 
отношенію 15,21:1, въ то время какъ на континент ' 
устанавливалось отношеніе Іо1/.,:!,'го получилось увели-
ченіе ц нностн новой золотой монетной единицы, въ 
сравнеыіи со старымъ серсбрянымъ фунтомъ, ыа 1,87%-
Покупательная сила новагд, золотого фунта стала на 
1,870/0 больше стараго фунта, къ выгод кредиторовъ и 
къ убытку дебиторовъ и плателыциков-ъ податей Каза-
лось, что, всл дствіе вздорожанія денежной единицы—• 
увеличенія м рила ц нностсй на 20/о, вс товары должны 
были понизиться ыа 20/0. Оказалось, однако, что эти 2% 
убытка нужно было постоянно возм щать — пронзво-
дить большс товара, чтобы получать прежнее количество 
денегъ. Это вызвало кризисъ, постепенно распространив-
шійся на Европу. Крнзисъ изъ-за изм ненія дснежной 
единицы на 2%' Парламентская комиссія 1822 г. обна-
ружила паденіе ц нъ не на 2%, а на 20—300/о-

• Вотъ что зиачитъ увеличить моиетную единицу хотя 
бы* на 2% 1 

Но Франція, прекративъ войны посл ссылки Напо-
леона, начала пользоваться благами мира и, въ силу грс-
мадной трудовой энергіи своего населенія, плодородія 
страны іі другикъ благопріятиыхъ условій, быстро возста-
новпла свое благосостояніе и энергично продолжала сво-
бодную чеканку серебраизолота цо отношенію 1^/.г: 1. Вре-
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менное вздорожаніе золота въ Англіи опять улеглось подъ 
регулирующимъ вліяніемъ французскаго монетнаго двора. 
Франція изъ свободной чеканки золота и ссребра извлек-
ла не малую выгоду для себя и прннесла этимъ великія 
блага всемірной промышленностп и торговл . Между 
серебромъ и серебряною монетою Востока (и особенно 
Индіи) и между золотомъ и золотою монетою Англіи, 
Франція заняла м сто разсчетной палаты. Если гд -либо 
ц нность металла понижалась, то металлъ уходилъ изъ 
такой страны туда, гд ц нность его не понижалась—во 
Францію. To одинъ, то другой металлъ постоянно при-
ливалъ во Францію. До сихъ поръ, несмотря на уплату 
Германіи въ 1873 г. золотомъ 5-ти милліардовъ контри-
буціи, Франція осталась страною, самою богатою день-
гами. Во Франціи денсжное богатство относится къ иму-
щественному (недвижимому и движнмому), какъ 3:100, 
между т мъ, какъ въ остальномъ мір денежное богат-
ство относится къ имущественному, приблизительно 
какъ 1:100. 

Въ 1850 г., посл открытія богатыхъ м сторожденій 
золота въ Калифорніи и Австраліи, на европейскихъ 
рынкахъ золото появилось въ значительномъ избытк . 
Добыча золота увеличилась чуть не въ 10 разъ противъ 
прежняго. До 1840 г. добывалось золота на 13 милліо-
новъ долларовъ въ годъ, до 1850 г.—на 30 милліоновъ, 
а съ 184:0 года — на 132 милліона долларовъ. Приливъ 
золота въ Европу былъ огромный. Люди испугались 
перепроизводства золота, боялись, что это уменьшитъ 
ц нность денегъ при паритет 15 2:1, и вызоветъ страш-
ныя пертурбаціи во всей экономической жизни и въ тор-
говл . Этотъ усиленный приливъ золота продолжался 
около 20 л тъ. Золото . упало въ ц н . Появплся лажъ 
на серебро, которое вздорожало настолько, что, напр., 
нашъ кредитный рубль, какъ гарантированный сереб-
ромъ, котировался выше паритета,—въ 120—410 санти-
мовъ. Тогда знаменитый Кобденъ сов товалъ Англіи де-
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монетизировать золото, какъ потерявшее устойчивость, 
потомучто на немъ не можетъ быть основана здоровая 
монетная система. Когда Франція, не смотря на этотъ 
громадный приливъ золота, продолжала принимать и че-
канить его въ неограниченномъ колнчеств при преж-
немъ отношеніи его къ ц нности серебра (IS 1/,:]), то 
ей пророчили экономическую гибель. Но золото продол-
жало приливать со вс хъ стороыъ во Фраыцію, и скоро 
паритетъ ІЪ1/.,: 1 опять всюду возстановился. Получился 
большой приливъ денегъ; ц на товаровъ возросла. Все 
это сд лало массу предпріятій, дотол невыгодныхъ, вы-
годными. Разрослись промышленность, торговля; расцв ло 
зсмлед ліе; увелпчилось благосостояніе народовъ. Все 
это — благодаря Франціи — французскому монетыому 
закону. 

Когда въ 1850 г. начался огромный приливъ золота 
въ Европу, то многіе ученые сов товали деыонетизиро-
вать золото. Тогда уже ветераны биметаллизма, Emilo do 
Laveleye, Ernest Seyd, Wolowsky и друг., указывалп на TO, 
что, если откажутся отъ одной половины денегъ, то де-
негъ станетъ вдвое меньше; вс товары упадутъ въ 
ц н ; деньги вздорожаютъ: получится огромная выгода 
кредиторамъ на счетъ дебиторовъ; произойдеть застой 
въ торговл и промышленности и настанетъ землед ль-
ческій кризисъ. Предсказанія этихъ экономистовъ тогда 
не оправдалмсь, потомучто ч\ъ послушались: не демо-
нетизировали золота, не выбросили за бортъ половины 
денегь. 

Въ 18(57 г. ыа монетномъ конгресс возбужденъ былъ 
вопросъ о томъ, что назр ла потребность въ единой все-
мірной, однообразной монетной единиц . Французскій 
шритетъ (Іб г: 1)' который удерживалъ во всемъ мір 
прочное отношеніе ц нности золота и серебра, удержи-
валъ этотъ плритетъ не безусловно, а только приблизи-
тельно (съ разницею на стоимость псревозки), такъ что 
все-такн получался лажъ. Кром того, сущсствовала раз-
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личная номенклатура, различный в съ монетной едишшы. 
Все это представляло массу неудобствъ, подобныхъ не-
удобствамъ, порождаемымъ различіемъ й ръ и в совт-. 
На конгресс 1867 г. выражено было желаніе установить 
единую монетную единицу для всего міра. Это стремле-
ніе было искажено такимъ образомъ, что вм сто биме-
таллизма, вм сто установленія однообразной всемірной 
денежной единицы, основанной на прочномъ отношеніи 
серебра и золота, пришли къ требованію единаго ме-
талла — монометаллизма, — именно, къ установленію золо-
той денежной единицы во всемъ цивилизованномъ мір . 
Забыли, что нельзя заставить милліардъ людей, пользую-
щихся серебромъ, зам ыить, въ угоду намъ, ихъ серебря-
ную единицу золотою единицею, которая и не подходитъ 
для ихъ мелкаго торговаго обм на, съ которою они не-
знакомы. Наконецъ, эти народы и въ болышшств . Вм -
сто биметаллической монетной единицы выдвинулось 
уб жденіе, что монета, какъ м рило ц нностей. должна 
состоять изъ одного металла, ибо нел по, — какъ утвер-
ждаютъ монометаллисты, — им ть два м рила ц нностей. 
Я не ручаюсь за логичность такого утверждснія, ибо изъ 
того, что м рило ц нностей должно быть едино, еще не 
сл дуетъ, что оно должно состоять непрем нно изъ 
одного металла. Еще вь 1809 году Адамъ Мюллеръ въ 
своей «Tlicorie des Groldos», прекрасно выяснилъ, что м рило 
ц нностей можетъ вполн усп шно состоятъ изъ двухъ 
металловъ. Онъ сравнивалъ устойчивость ц нности би-
металлической монеты съ малою изм няелюсыо маятника, 
составленнаго изъ двухъ металловъ, съ различными коэф-
фиціентами расширенія. Онъ утверждалъ, что такая мо-
нета будетъ наибол е устойчива: колебанія въ добыч 
одного изъ металловъ слаб е отражаются на увеличе-
ыіи суммы запасовъ обоихъ металловъ, ч мъ на уве-
личеніи запаса того-же металла. Такимъ образомъ, еще 
въ 1809 г. сознано, что м рило ц нностей, состоя-
щее изъ двухъ металловъ, это вовсе не два м рила ц н-
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ностей, а только одно м рило, и при томъ гораздо бо-
л е устойчивое. Но не такъ думали на монетномъ кон-
гресс 1867 г., и монометаллизмъ одержалъ верхъ. 

Тогда снова ветераны биметаллизма: Эмиль Де-Лавелэ, 
Воловскій, Эрнестъ Сейдъ, предсказывалн, что если одно 
изъ великихъ государствъ демонетизируетъ одинъ изъ 
металловъ, то денегъ въ обращеніи станетъ вдвое мень-
ше,—деньги вздорожаютъ; ц на товаровъ упадетъ; кре-
диторы получатъ незаслуженныя выгоды на счетъ произво-
дительныхъ классовъ: торговля будетъ заторможена; 
бремя долговъ станетъ невыносимымъ, торгово-промыш-
ленныя предпріятія будутъ лопаться; наконецъ, дебиторы 
перестанутъ платить проценты; предпріятія перестанутъ" 
привлекать капиталъ; тогда народы станутъ искать спасе-
нія въ покровительственныхъ пошлинахъ; эти преграды 
послужатъ только къ увеличенію застоя — къ обостренію 
кризиса. Этимъ предсказаніямъ, основаннымъ на цифрахъ, 
никто не в рилъ. Между т мъ, все это оправдалось съ 
точностью пророчества. Они указывали, что паденіе ц нъ 
будетъ причиною усиленнаго огражденія отъ иностран-
ной конкурренціи, что будутъ создаваться постоянныя 
преграды для свободнаго торговаго общенія между стра-
нами; эти прсграды, совм стно съ недостаточнымъ коли-
чествомъ денегъ, станутъ тормазами экономической жиз-
ни; что все это будетъ факторами дальн йшаго застоя 
въ д лахъ. 

И эти пророчества оправдались! 
Ихъ осуществилъ германскій Miiatz - Gcsotz 1873 г. 
Перейдемъ къ его мотивамъ и посл дствіямъ. 
Германія, получивъ • отъ поб жденной Франціи, въ 

вид военнаго вознагражденія, 5 милліардовъ франковъ 
золотомъ, позволила евреямъ Бамбергеру и К0, уб дить 
себя, что золотая валюта есть единственная валюта, при-
личествующая величію поб доыосной державы. Указывали 
на прпм ръ Англіи, процв тавшей подъ покровитель-
ствомъ своей золотой валюты. Почему собственно Анг-
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лія,-—при паритет , установленномъ Франціею въ 1803 г. 
(Іб о: 1) и не колебавшемся въ теченіс 70-ти л тъ, усгра-
нявшемъ всякую разницу между об ими валютами,—про-
цв тала иыенно благодаря своей золотон валют ?—Это 
такъ и осталось не выяснсннымъ.—5 милліардовъ золота 
были на лиие, Германія послушалась Бамбергера, приыяла 
свой Mllntz - Gcsctz, объявившій золотую марку единствен-
ною законною монетною единицею въ Германіи. 5 мнл-
ліардовъ были на лице, а остальыое необходимое количе-
ство легко было добыть путемъ продажи серебра, по па-
ритету Іб а: 1. Германія стала продавать слитки своего 
серсбра, но съ возрастающимъ убыткомъ. Знали, что за 
IS1/, фунтовъ серебра можно везд и всегда легко полу-
чить 1 фунтъ золота. Этотъ паритетъ казался закономъ 
природы. Что это былъ только французскій законъ 
(1803 г.), объ этомъ никто не подумалъ. 

Между т мъ, Франція временно пріостановила свобод-
ную чеканку, установленную закономъ 1803 г. Она боялась 
покупать все бол е и бол е наплывающую огромную массу 
серебра. Теперь-то она сознаетъ, что это была ошибка. 

Германія выбрасывала груды серебра на рынокъ, и оно 
все бол е и бол е падало въ ц н : на него не было 
спроса со стороны монетныхъ дворовъ. Французскій за-
конъ 1803 г. существуетъ до сихъ поръ. Онъ не отм -
ненъ, но только временно пересталъ функціонировать, — 
Германія продолжала продавать свое серебро; часть его 
продала съ убыткомъ свыше 97 милліоновъ марокъ. За-
т мъ, однако-же, пріостановила продажу серебра н до 
сихъ поръ еще не закончила своей денежной реформы. 

Посмотримъ тепсрь, что д лала въ это время Франція 
Съ 1873 г. Франція прекратила свободную п нсограни-
ченную чеканку серебра, и постепенно сокращала всякую 
чеканку серебра. Въ 1873 г. вычеканено во Франціи 
около 155 милл. фр.. въ 1874 г. — около GO милл. фр., 
въ 1875 г.—около 75 милл. фр , въ 1876 г.—около 
35 милл. фр., въ 1877 г. —около IG1/.. милл. фр. и въ 
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1878 г.—около 1 милліона 800 тыс. франковъ. Начиная 
съ 1879 г. Франція не чеканитъ уже ни одного серебря-
наго франка (кром мелкой разм нной монеты). 

И вотъ, отовсюду раздаются жалобы: денегъ не хва-
таетъ. Серебро—не деньги, въ деньгахъ недочетъ! Герма-
нія первая жалуется на кризисъ, вызванный безденежьемъ. 
Германія, по случаю поб ды надъ Франціею, украсила 
себя золотою ц пыо. Франція сохранила въ своихъ ру-
кахъ серебряный конецъ. Сокращая этотъ конецъ, Фран-
ція медленною, но ув ренною рукою затягиваетъ золотую 
петлю. И Германія стонетъ, требуетъ возстановленія би-
металлизма, указываетъ на 70-л тній прим ръ Франціи. 
Создаются союзы; требуютъ отъ правительства постано-
вленій, которыя давали-бы возможность жить, не зады-
хаясь. Требуютъ возстановленія международнаго биметал-
лизма, или даже національнаго.-Но это Германіи не такъ 
легко сд лать, благодаря ея акцібнерному банку. Германія 
ждетъ помощи со стороны поб жденной Франціи, ждетъ 
возстановленія въ ней свободной чеканкн серебра. 

Но Франція ие чеканитъ серебра. 
Англія, классическая страна золотаго монометаллизма, 

не выноситъ кризиса. Она сознаетъ теперь, что ея стро-
гій монометаллизмъ могъ не приносить ей вреда только 
до т хъ поръ, пока его вліяніе смягчалось д йствіемъ 
французскаго биметаллизма. Ран е она вид ла только 
выгоды для себя, какъ всемірнаго кредитора, въ своей 
золотой валют . Когда-же Франція перестала чеканить 
серебро и удерживать паритетъ ІЪ1^: 1, Англія также 
застонала подъ тяжестыо своего золотаго ига. О биме-
таллизм заговорили параллельно и въ Германіи, и въ 
Англіи. 

Въ Германіи землевлад лецъ и финансистъ Kardorflf въ 
1.880 г. въ первый разъ произнесъ въ рейхстаг р чь въ 
пользу биметаллизма. Онъ доказывалъ, что монометал-
лизмъ раззоряетъ землед ліе и промышленность. Его р чь 
была тогда освистана. Фельдмаршалъ Мольтке одинъ по-
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дошелъ къ нему и сказалъ, что его удивляетъ, какъ 
Kardorffa могли не понять: то, что онъ говорилъ, было 
такъ ясно, какъ учебникъ артиллеріи. Очевидно, для 
Мольтке цнфры были ясны. А для кого он ясны, дли 
того и биметаллизмъ ясенъ. И вотъ, въ 1885 г., чрезъ 
15 л тъ посл упомянутой р чи Kardorffa, тотъ-же самый 
рейхстагъ, освиставшій тогда его р чь, болыпинствомъ 
2/з голосовъ настоятельно требуетъ отъ соединенныхъ 
правительствъ принять энергическія м ры къ возстановле-
нію свободной чеканки серебра, и видитъ въ этомъ един-
ственное средство выйдти изъ тяжелаго всеобщаго кри-
зиса, потрясающаго экономическую жизнь страны, раз-
зоряющаго землед ліе и промышленность. 

Въ Англіи министры Бальфуръ, Гошенъ — биметал-
листы. 

Франція, обладающая денежнымъ богатствомть въ 5 
милліардовъ франковъ золота и около 4 милліардовъ 
франковъ серебра, больше не чеканитъ серебра, не слу-
житъ остальному міру. Ошибочная-ли это политика, или 
н тъ, — покажетъ исторія. Но многіе во Франціи созна-
ются, что, пожалуй, было - бы выгодн е быть по преж-
нему разсчетною палатою міра. Министры Мелинъ, Га-
ното, Кошери, Лубе — биметаллисты. Весь парламентъ 
французскій настроенъ въ пользу биметаллизма. 

Торговыя палаты: Нидерландская, Ливерпульская, 
Манчестерская, Марсельская, настойчиво требуютъ воз-
вращенія къ биметаллизму, какъ единственному средству 
освободить торговлю, промышленность и землед ліе отъ 
тяжкаго кризиса. 

. Вотъ какъ вс цивилизованныя западноевропейскія 
страны «неудержилю», какъ говоритъ г. Миклашевскій, 
«стремятся къ золотому монометаллизму»! На пов рку-
же, оказывается, что он по недоразум нію приняли 
этотъ золотой монометаллизмъ — над ли на себя это зо-
лотое иго. Но оно оказалось имъ не по силамъ. Он 
стреыятся стряхнуть съ себя это иго. 
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Самымъ видньшъ д ятелемъ биметализма былъ Оег-
nuschi, который разъяснилъ Арендту, Kardorffy, Henry Gibbs'y 
и многимъ другимъ, какъ вредно было стремленіе моно-
металлистовъ лишить міръ серсбра, какъ м рила ц нно-
стей. Но останавливаться на этоійъ я не могу — время ые 
дозволяетъ. 

Перейду къ значенію избирательной кампаніи Брайена 
для Соединенныхъ Штатовъ и для Европы. 

Русскіе журналы и газсты сообщали св д нія объ 
нзбнрательной кампаніи прошлаго года въ Соединенныхъ 
Штатахъ, съ такою неполнотою, что могло показаться, 
какъ будто никакой кампаыіи тамъ вовсе не было, что 
тамъ никакого президента не избирали. Точно также въ 
нашихъ газетахъ до самаго посл дняго времени нс было 
никакихъ изв стій и о переход Японіи къ золотой ва-
лют . Между т мъ это посл днее явлеыіс уже около м -
сяца озабочиваетъ всю ЕвропуЛ Только въ посл днее 
время въ «Новомъ Времени» объ этомъ сд лана краткая 
и ничего не разъясыяющая зам тка. 

Вотъ по какимъ даннымъ намъ предоставляется су-
дить о положеніи д лъ въ Европ и Соединенныхъ 
Штатахъ, и составлять по этимъ даннымъ понятіе о 
томъ, полезснъ, или не полёзснъ персходъ къ золотой 
валют . 

Изъ того, что сообшалось въ нашихъ газетахъ объ 
избирательной кампаніи прошлаго года въ Соединенныхъ 
Штатахъ, можно было составить сл дующее мн ніе: 

«Въ Соединенныхъ Штатахъ происходила борьба между 
«здравомыслящимъ челов комъ, Макъ-Кннлеемъ, за кото-
«раго подаютъ голоса вс сторонники порядка, и между 
«еумасігіедшимъ мальчикомъ, Брайеномъ, обладающимъ 
«даромъ слова, увлекающимъ своимъ краснор чіемъ толпу. 
ссПоел дняго поддерживаютъ всякаго рода злыс люди, 
«главнымъ-же образомъ влад льцы серсбряныхъ рудни-
«ковъ, которые, чтобы выгодно сбыть никому не нужное 
«серебро, обманываютъ людей неосуществимою утопіею 
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«биметаллизма». — Однако, эта утспія была д йствитель-
ностыо со временъ египетскихъ фараоновъ, со времени 
Соломона. 

Когда Брайенъ на выборахъ 3-го ноября былъ раз-
битъ, а Макъ-Кинлей избранъ, то вся печать цивилли-
зованнаго міра, готовая къ услугамъ банкировъ, стала 
трубить поб ду монометаллизма, искорененіе биметал-
лизма, отъ котораго будто - бы и сл да не осталось: 
«Макъ-Кинлей избранъ громадны.мъ большиыствомъ го-
«лосовъ». 

На д л -же оказалось н что совс мъ иное. 
Избирательная кампаыія въ Соединенныхъ Штатахъ 

шла такъ: кандидатамн на постъ президента первона-
чально были: сторонникъ золотой валюты Мортонъ и 
сторонникъ интернаціональнаго биметаллпзма и протек-
ціонизма — Макъ-Кинлей. Програыма Макъ-Кинлея такова 
(платформа, принятая ішъ въ St.-Louis): «Мы неизм нно 
«противились всякой м р , клонящейся къ умаленію на-
«шей монетной единицы, къ уменыленію кредита нашей 
«страны. Поэтому мы противимся свободной и неограни-
«ченной чеканк серебра, иначв какъ при условги между-
«народнаго соглагмпіл главныхъ торговихъ націй, паковому 
«соглашенію ми обязываемся вс ми силами содшіствовать». 

Первоначально Мортонъ былъ кандидатомъ представи-
телей банкирскихъ интересовъ, а Макъ-Кинлей — канди-
датомъ сторонниковъ интернаціональнаго биметаллизма и 
протекціонистовъ. 

Между т мъ, 9 іюля прошлаго года въ Чикаго по-
явился молодой (35 л.) даровитый адвокатъ изъ Небра-
ски, Вильямъ Дженнингсъ Брайенъ, сторош-шкъ наці-
ональнаго биметаллизма. «Н тъ намъ ыадобности ждать 
«сод йствія Европы», говорилъ онъ. «Америка достаточ-
кно сильна, чтобы одна, своими силами, снять своихъ 
агражданъ съ золотого креста, на которомъ распинаютъ 
«ихъ сторонники золота». Брайена обвиняли въ томъ, что 
онъ увлекалъ толпу эффектными фразами. Правда, онъ 
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говорилъ образно, увлекательно. Но какъ-же иначе объ-
яснилъ-бы онъ толп такія сложныя вещи, какъ биме-
таллнзмъ и монометаллизмъ? Онъ приб галъ къ этимъ 
образамъ, но не злоупотрелялъ ими. 

Брайенъ выяснилъ, что входить въ соглашеніе съ 
Европою относительно свободной и неограниченной че-
канки серебра — это зыачитъ терять напрасно время: Ев-
ропа вся находится въ рукахъ интершціональныхъ капи-
талистовъ и съ м ста не двиыется, какъ-бы она ни же-
лала этого. Америка должш, по мн нію Брайена, при-
ступить самостоятельно къ свободной чеканк золота и 
серебра, возстановить старое американское отношеніе ме-
жду ц нностыо этихъ металловъ = 16 : 1. При этомъ 
можетъ быть два случая: 

1) Въ Америк для этого окажется достаточное ко-
личество золота и серебра. Тогда Америка н которое 
время будетъ удерживать. это отношеніе между се-
ребромъ и золотомъ. Она будетъ д йствительно биметал-
лическою страною. Такое положеніе принесетъ и ей, и 
Европ такія несомн нныя выгоды, что за Америкою по 
этому пути вскор посл дуетъ Франція и остальныя 
страны. 

2) Серебра и золота окажстся въ Америк недоста-
точное количество. Тогда она не сможетъ удержать 
прочнаго отношенія ц нности серебра къ ц нности зо-
лота. Золото отъ нея уйдетъ ы останется одно только 
серебро, какъ законная монетная единица. Но тогда кто-
же останется въ убытк ? — Серебро, демонетизированное 
въ Европ , перестанетъ ц ниться въ отношеніи къ зо-
лоту какъ 16 : 1, и Америка останется съ серебряною ва-
ліотою, обезц ненною въ Европ . Европа не можетъ 
справиться съ конкурренціею Японіи, благодаря обезц не-
нію японской валюты по отношенію къ золоту. Что-же 
будетъ д лать Европа съ коикуррепціеіо Америки?—Оче-
видно. что изолированыою на всемірномъ рынк оста-
нется не Америка, а Европа. 
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Макъ-Кинлей не оспариваетъ в рыостп этихъ сообра-
женій. Но, бол е осторожный, уже благодаря своеыу 
возрасту, онъ утверждаетъ, что до сихъ поръ никто еще 
не д лалъ серьезныхъ предложеній Европ . Отд льныс 
биметаллисты выступали въ пользу установленія между-
народнаго соглашенія о ремонетизаціи серебра. Но ни 
одно правительство не брало на себя серьезной пниціати-
вы. Необходимо сд лать серьезную попытку создать со-
глашеніе прежде, ч мъ РІДТИ на проломъ, какъ то сов -
туетъ Брайенъ. И вотъ, въ феврал текущаго года Гер-
манію, Францію, Англію и Бельгію пос тилъ сенаторъ 
Волькоттъ, другъ Макъ-Кинлея, одинъ изъ главныхъ аги-
таторовъ по его избранію. Онъ зондировалъ почву для 
международнаго соглашенія. Я многаго по этоыу вопросу 
не могу сказать съ кафедры. Въ этомъ д л есть много 
конфиденціальнаго. хМогу сказать только, что Волькоттъ 
оставилъ Европу съ лучшнми надеждами, съ ув рен-
ностыо, что международный биметаллизмъ будетъ скоро 
осуществленъ.—He странно-ли это? Макъ-Кинлей, какъ 
намъ втолковали, монометаллистъ, сторонникъ золотой 
валюты. Этотъ-же самый Макъ-Кйнлей посылаетъ въ Ев-
ропу своего друга, полнолючнаго сенатора, чтобы хлопо-
тать въ интересахъ биметаллизма!. 

Вотъ какъ наши газеты сообщаютъ о томъ, что д -
лается въ мір . Какъ-же, при такихъ скудныхъ и извра-
щенныхъ св д ніяхъ, мы можемъ судить по этимъ дан-
нымъ, полезна, или вредна проектированная денежная ре-
форма?! 

Изъ всего сказаннаго мною видно, что ни Западная 
Европа, ни С веро-Американскіе Штаты не стремятся къ 
монометаллизму. 

Но почему-же Японія стремится къ монометаллизму?— 
Японія переходитъ къ золотой валют очень странно. 
Еще въ 1893 г. тамъ была назначена коммиссія для об-
сужденія положенія странъ серебряныхъ въ отношенін къ 
странамъ золотымъ. Эта коммиссія работала добросо-

Статьи о золотой млют . 10 
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в стно три года, изучила основательно вопросъ, посылала 
делегатовъ въ Европу для изученія д ла, и пришла къ 
заключенію, что Германскій законъ 1873 г. образовалъ 
между странами расколъ въ денежномъ отношеніи, раз-
д ливъ ихъ на два лагеря—б лый и желтый. Коммиссія 
нашла, что золотой лагерь, со своиыи сильно дорожаю-
щнми деньгами, все меныпе и меньше способенъ соперни-
чать съ б лымъ — серебрянымъ лагеремъ на международ-
номъ рынк ; что это создаетъ постоянно возрастающія 
преимущества для Японіи; что расцв тъ торговли, про-
мышленности и цивилизаціи въ Японіи сл дуетъ припи-
сать ея освобожденію отъ европейской конкурренціи, 
благодаря вздорожанію въ Европ золота. Коммиссія нё 
видитъ причинъ, почему Японіи отказываться отъ пре-
имуществъ, созданныхъ для нея золотою валютою въ 
Европ ; что все, чего Японія можетъ желать, это—сохра-
ненія т хъ преиліуществъг. которыми она нын поль-
зуется. 

Что-же д лаетъ Японія? Посл такого здраваго раз-
сужденія, она вдругъ переходитъ къ золотой валют . 
Изв стіе странно и неожиданно. Но какъ совершаетъ 
Японія этотъ переходъ?—Она не д лается іМонометалли-
стическою страпою. Она только начинаетъ признавать зо-
лото деньгами. Она начинаетъ чеканить рядомъ съ се-
ребромъ и золотую ыонету, устанавливая при этомъ 
отношеніе ц нности золота къ серебру приблизитель-
н о = 3 1 : 1. Но, предвидя, что требованіе на золото со 
стороны Японіи вызоветъ н которое вздорожаніе золота, 
она дисконтируетъ заран е это возможное вздорожаніе и 
беретъ отношеніе ц нности золота къ ц нности серебра, 
какъ 3273 : 1. Значитъ Японія остается при серебряныхъ 
деньгахъ и т мъ самымъ шг етъ возможность усп шно 
конкуррировать съ Франціею на международномъ шелко-
вомъ рьшк , благодаря своимъ дешевымъ серебрянымъ 
ц наімъ. Вм ст съ т мъ Японія создаетъ спросъ на зо-
лото, ч .мъ увеличиваетъ свои собственныя выгоды. 
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Вотъ смыслъ перехода Япоыіп къ золотой валют . 
Это даже не переходъ къ золотой валют , а лишь фак-
торъ для увеличенія вздорожанія золота въ Европ , Япо-
нія д йствуетъ совершенно сознательно и пресл дуетъ 
собственные интересы *) . 

Въ этомъ отношеніи между денежною реформою въ 
Японіи и въ Россіи все различно. 

Во 1-хъ, Японія, до денежной своей реформы, изсл -
довала этотъ вопросъ вполн основательно. 

Во 2-хъ, вводя у себя золотую монету, она ые ошиб-
лась въ разсчет , взяла не только сегодняшнее отноше-
ніе золота къ серебру, но и то, которое, в роятно, бу-
детъ вызвано переходомъ ея къ золотой валют . 

Мы, напротивъ, вопроса не изсл довали. Зат мъ 
взяли отношеніе 23 1Д:1, каковое отношеніе было в рно 
въ 1887 году. Мы не только не приняли въ соображеніе 
дальн йшаго повышенія золота всл дствіе нашего спроса 
на него, но, напротивъ, сразу обсчитали себя на 36%: 
забывъ при перечисленіи, что отношеніе 1887 года не-
обходимо зам нить нын шнимъ отношеніемъ ц нностп 
золота къ серебру. Мы д лаемъ шагъ въ неизв стное, 
не изучивъ д ла. Начинаеыъ реформу съ того, что сразу 
въ своихъ разсчетахъ д лаемъ крупную ари метическую 
ошибку къ собственной невыгод . 

Въ 3-хъ, Японія — страна свободная въ экономиче-
скоыъ отыоіпеніи, потому что никому ничего не должна. 
Сегодня созданный законъ она завтра совершенно сво-
бодно можетъ взять назадъ. Мы-же, переходя отъ одной 
валюты къ другой, въ сущности только переписываемъ 
свои обязательства съ одной валюты на другую. Разъ 
мы это сд лаемъ, то отступиться отъ этого безъ бан-
кротства ыы уже не можемъ. 

:':) Какъ показали посл дствія, этотъ слишкомъ остроумный шіанъ 
не удался: Японія стала заключать ипостранные займы въ золотой ва-
лют , всл дствіе чего вздорожаніе золота стало пагубно отзываться и 
на эконоыическомъ положеніи Японіи. 
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Что означаетъ эта переписка обязательствъ на бол е 
дорогую валюту, это можно вид ть изъ сл дующаго 
прим ра. Наше государство им етъ долговъ по однимъ 
только внутреннимъ обязательствамъ, находящимся въ 
значительной части за границею, приблизительно на 3 
милліарда рублей, которые представляютъ изъ себя, при 
перевод на серебро, по в су въ 1 рубл 4 зол. 21 доля 
чистаго серебра, 4.394.531 пудъ серебра. Если-же взять 
стоимость рубля, фиксированную въ З з франка золо-
томъ, что составитъ по нын шней ц н серебра не 4 зол. 
21 долю въ одыомъ рубл , а приблизительно 6 золотни-
ковъ серебра, тогда окажется, что мы должны 5,976.000 
пудовъ серебра, т. е. на 1.581.469 пудовъ болыпе; дру-
гими словами, въ этомъ случа мы выбросимъ въ пользу 
государственныхъ кредиторовъ около 1.600.000 пудовъ 
серебра, илн соотв тствующее количество золота, или то-
варовъ, или около І1/. милліарда рублей. Достаточно и на 
этомъ прим р остановиться, чтобы сказать, что это та-
кой громадный убытокъ, который не компенсируется ни-
какими выгодами. 

Другія государства не знаютъ, какъ отд латься отъ 
золотой валюты; и въ это самое время мы собираемся 
уплатить 1 2 ыилліарда рублей зд право войдти въ из-
браыное общество цивилизованныхъ народовъ и разд -
лить плоды ихъ ошибки. Я думаю, что повторять эту 
ошибку, да еще съ убыткомъ съ м ста, н тъ разсчета. 

Кром того, у насъ свир пствуетъ сельско-хозяйст-
венный кризисъ, порождающій въ свою очередь кризисъ 
промышленный. Сельско-хозяйственный кризисъ раззо-
ряетъ и крестьянъ, и частныхъ землевлад льцевъ, — од-
нихъ больше, другихъ — меньше. Но что-же, спросятъ, 
онъ им етъ общаго съ денежною реформою? А вотъ 
что: предположимъ, что землевлад лецъ занялъ въ 
1888 г. подъ десятину земли 100 руб. (эта цифра н -
сколько высока, но она берется для большаго удобства 
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разсчетовъ). Онъ подписалъ обязательство на 100 руб. 
сер.; но ему не дали 100 руб. сер., а только 100 руб. 
кредитныхъ. Кредитный рубль въ 1888 г. = 55 коп екъ 
золотыхъ, или 78 коп екъ серебряныхъ. Землевлад лецъ 
получилъ всего 78 серебряныхъ рублей. Получая такую 
сумму, онъ зналъ, что курсъ рубля неустойчивъ. Если 
курсъ повысится, то онъ понесстъ убытокъ. Но Россія— 
страна землед лвческая. Курсъ рубля не можетъ повы-
ситься безъ одновременнаго повышенія благосостоянія 
страны вообще, а сл довательно, главнымъ образомъ,— 
землед лія; такъ что, если онъ, какъ заемщикъ, поте-
ряетъ на повышеніи курса, то выиграетъ косвенно отъ 
роста общаго благосостоянія. Вм сто того случилось 
н что противуположное: землед лецъ терпитъ кризисъ, a 
курсъ кредитнаго рубля превышаетъ серебряный пари-
тетъ. Котировка рубля переносится изъ Берлина въ Пе-
тербургъ. Въ Берлин въ 1892 г. давали за 100 руб. 
216 марокъ, т. е. 1 рубль стоилъ около С6 коп. золо-
тыхъ. Наше Министерство Финансовъ принимало м ры, 
иногда дорого стоившія, къ тому, чтобы этотъ курсъ не 
понижался. Ц ль—устойчивость курса. Ц ль хороша. Но 
при ея осуществленіи забыли, что нашъ рубль есть сере-
бряная единица, а германская марка — золотая единица. 
Н мцы-то это хорошо помнили. Когда въ 1890 г. спеку-
ляція подняла ц ну кредитнаго рубля до 328 сантимовъ, 
то н мцы разсудили, что онъ этого не стоитъ, потому 
что онъ—не золотой, а серебряньш рубль, -1 з. 21 доля 
серебра=18 граммъ серебра, которые стоили въ то время 312 
сантимовъ. Когда объ этомъ вспомнили въ Берлин , то 
нашъ рубль быстро упалъ до стоимости серебрянаго 
рубля, причемъ раззорились многія крупныя фирмы (напр. 
Рафаловичъ). А мы, переводя спекуляцію съ рублемъ, 
котировку рубля, съ берлинской биржи на петербугскую, 
объ этомъ забыли и вс ми средствами удерживаемъ 
курсъ рубля на уровн 216 марокъ золотомъ, или 66 зо-
лотыхъ коп екъ, или 273 франковъ золотомъ, не пони-
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мая, что эта искусственная устойчивость рубля въ зо-
лот есть неустойчивость, ибо золото ростетъ въ ц н . 

Мы хот ли оставаться въ горизонтальной плоскости 
и для этого ухватились за гриву коня, б шенно несу-
щагося въ гору. Въ результат 1 кред. рубль нын ра-
венъ 136 коп. серебра. Мы сами увеличили монетную 
свою едыницу на 36% и удивляемся, что у насъ кри-
зисъ, что мы не можемъ платить по своимъ обязатель-
ствамъ. Отъ насъ требуютъ фиксаціи этого раззоритель-
наго курса путемъ перехода къ золотой валют . 

Въ виду того, что уже подготовительныя м ры къ 
золотой реформ очевидно раззоряютъ, путемъ пониже-
нія ц нъ, русское землед ліе и промышленность, раззо-
ряютъ Россію, я не знаю, зач мъ и кому нужно законо 
дательное утвержденіе этнхъ подготовительныхъ м ръ. 

Изъ сказаннаго вы видите, что не только узаконеніе 
нын шняго положенія не. "-•желательно, но ясно, что 
только его устраненіемъ возможно облегчить кризисъ. 

Только возвращеніб къ запонному свребрлному napwnemy 
освободитъ насъ отъ кризиса подобио тому, какь omz него 
зашлщвни вс другія страни съ щіебрлною валютою. 

Н тъ сомн нія, что отъ введенія золотой валюты, 
выиграютъ наши кредиторы, выиграютъ банкиры—соб-
ственники денегъ, выиграетъ интернаціональный капи-
талъ. Въ Германіи и во Франціи соціалисты сознательно 
требуютъ сохраненія золотой валюты. Они видятъ, что 
золотая валюта раззоряетъ землед ліе, промышленность 
и средніе классы, среднихъ собственниковъ —главную опо-
ру порядка. Они говорятъ, что когда очередь дойдетъ 
до крупныхъ капиталистовъ, они съ ними справятся— 
ихъ неыного. Имъ трудно справиться со среднимъ со-
словіемъ, съ богатылш крестьянамй—ихъ милліоны. Если 
золотая валюта раззоряетъ ихъ, то это соціализму на руку. 

Когда международные банкиры требуютъ золотой ва-
люты, которая раззоряетъ народное благосостояніе, я ихъ 
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понимаю. Имъ н тъ д ла до народнаго благосостоянія. 
Они хотятъ обогощаться. Они д йствуютъ сознательно. 

Когда соціалисты требуютъ золотой валюты, кото-
ряя раззоряетъ средніе классы, я ихъ тоже понимаю. 
Имъ есть д ло до среднихъ классовъ: соціалисты хо-
тятъ ихъ раззоренія. Они тоже д йствуютъ сознательно. 

Но это мн не объясняетъ, почему наше Министер-
ство Финансовъ такъ настойчиво хочетъ ввести въ Рос-
сіи золотую валюту къ явному и великому ущербу рус-
скаго землед лія, русской промышленностп, русскихъ 
производительныхъ классовъ. Этого я не понимаю. Осо-
бенно непонятна мн крайняя настойчивость этого стрем-
ленія къ золотой валют во что-бы то ни стало. 

Такъ, нашъ законъ съ безусловною ясностыо опре-
д ляетъ (Манифесты 1810, 1839, 1841, 1843 гг., Выс. 
Ук. 1885 г. и Уст. Монетн. 1898 г.), что нашъ рубль, 
какъ монетная единица, есть серебряный рубль, содер-
жащій въ себ 4 зол. 21 долю чистаго серебра. 

Манифестъ 1810 года гласитъ: «Два новыя правила 
«признали ыы нужными поставить въ основаніе монетнаго 
«д ла. 1) Чтобы внезапными перем нами не навлечь под-
«данньшъ наши.мъ какого-либо въ пользахъ ихъ ущерба, 
«сколько-бы впрочемъ перем ны сіи ни казались для казны 
«нашей выгодными...».—«Сколько-бы ни казались выгодны-
ми»! А реформа, оказывается, дал<е не выгодна: не выгодна 
ни для частныхъ лицъ, ни для казны, которая при этомъ 
теряетъ до І1/., милліарда рублей. Между т мъ, желаніе 
провести эту реформу настолько велико, что, ыесмотря на 
ясный законъ, устанавливающій серебряный рубль на-
шею государственною монетною единицею, находятъ 
юристовъ, которые толкуютъ этотъ ясныы законъ такъ, 
что, если серебро упало въ ц н , то Россія обязана рас-
плачиваться золотомъ. 

При этомъ ув ренно утверждаютъ, что реформа не 
раззоритъ никого; что ц ны товаровъ не упадутъ; что 
торговля въ новой валют пріобр тетъ твердую основу; 
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что широко развившаяся торговля повыситъ ц ны това-
ровъ. Между т мъ самая точная статистика, которая, 
в роятно, цодтверждается и статистикою нашего Мини-
стерства Земдед лія, доказываетъ намъ, что вс ц ны на 
вс продукты, — главнымъ - же образсшъ на продукты 
землед лія,—падаюгъ подъ вліяніемъ даже одн хъ подго-
товительныхъ м ръ къ золотой валют , и вс признаки 
указываютъ на в роятность дальн йщаго паденія ц нъ 
отъ введенія этой валюты. 

Тогда находятся ученые, которые стремятся доказать, 
что, ч мъ ниже ц ны на хл бъ, т мъ это выгодн е для 
народа. Доказать, что Россія, вывозящая заграницу еже-
годно до з милліарда пудовъ хл ба, при пониженіи 
хл бныхъ ц нъ выигрываетъ! Доказать, что ей выгодно 
вывезти, отнятъ у народа, болыпее количество хл ба, 
чтобы получить то-же количество денегъ! 

Несмотря на вс такого рода доводы, реформа все-
таки не проходитъ въ Государственномъ Сов т . 

Тогда реформа факпіически осуществляетсл. Во всепод-
данн йшемъ доклад Министра Финансовъ на 1897 годъ 
сказано, что денежыая реформа исподволь проводитсл въ 
оюизнь, что фактически она почти осуществлена, и законо-
дательной власти остаетсл только закр тть то, что, въ 
суіцности, уже сд лано. 

Каковы-же посл дствія такой реформы? 
Наша законная, неотм ненная монетная единица, есть 

серебряный рубль въ 4 зол. 21 долю чистаго се-
ребра. 

Этотъ рубль блаженныя паыяти Императоровъ Алек-
сандра I, Николая I, Александра П, Александра III, 
нын равенъ 2 франкамъ. 

Рядомъ съ нимъ существуетъ и, по вол Министра 
Финансовъ, во вс хъ платежахъ обязателенъ для насъ 
новый золотой рубль = Yis имперіала = 2/ій наполеон-
дора = 27а франкамъ. Если биметаллизмъ въ предстоя-
щей борьб одержитъ верхъ, на что есть вс шансы. то 
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нашъ старый серебряный рубль снова будетъ = 4 фран-
камъ, независимо отъ того. присоединимся-ли мы къ би-
металлизму, или н тъ. 

Новый-же золотой рубль будетъ всетаки стоить 22/а 

франка. 
Сами собой возникаютъ вопросы. 
1) Который изъ этихъ двухъ рублей будетъ тогда 

для насъ обязателенъ? 
2) Кому будетъ предоставлено сд лать выборъ между 

этими двумя монетными единицами? 
3) Гд гарантіи, что разр шеніе этого вопроса не 

станетъ снова предметомъ — фактическаго осуществлен/л 
новой реформы? 

4) Какая есть возможность правильно разсчитать 
какое - бы то ни - было предпріятіе, находясь въ полной 
неизв стности, какою изъ двухъ монетныхъ единицъ 
придется расплачиваться по своимъ, или получать по 
чужимъ обязательствам-ъ? 

Въ Европ и въ С веро - Американскихъ Соединен-
ныхъ Штатахъ вопросъ изученъ сторонниками мономе-
таллизма и биметаллизма. Они не могутъ сказать другъ 
другу ничего новаго. 

Ведется не диспутъ, а борьба интересовъ. 
Борьба достигла крайняго напряженія. Взоры всего 

міра направлены на главныхъ борцовъ. 
Ученые, союзы, сановники, парламенты, министерства, 

съ захватываюшимъ интересомъ сл дятъ за ходомъ 
борьбы. 

Иные изъ нихъ, даже сановники церкви и короно-
ванныя особы принимаютъ личное участіе въ борьб 
(Архіепископъ Дублинскій, Король Бельгійскій). 

Они выступаютъ во всеооружіи знанія статистики и 
исторіи вопроса. 

Мы не знаемъ ни статистики, ни исторіи вопроса, и 
онъ устар лъ для насъ, не изученный, не понятой. 

Немногіе, понявшіе всю важность вопроса, слагаютъ 
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оружіе, въ уб жденіи, что н тъ возможности честно бо-
роться съ реформою, такъ настойчиво, во что-бы то ни 
стало, проводимою. 

Зач мъ бороться, если пораженіе неизб жно, поб да 
немыслима? 

Но я не в рю въ пораженіе! 
Обращая взоры въ глубь в ковъ, я уб ждаюсь, что 

правда—математическая правда—всегда торжествуетъ. 
Если мы уб ждены въ томъ, что эта денежная ре-

форма—пагуба для Россіи; что она раззоряетъ наше земле-
д ліе и нашу промышленность; что она, принося съ со-
бою об дненіе среднихъ классовъ, вызоветъ пагубную 
агитацію среди нашего общества,—то интересы Россіи и 
порядка должны быть для насъ настолько важны, что 
мы должны вступить въ борьбу противъ осуществленія 
этой реформы. И если даже наща борьба будетъ безна-
дежна, если мы должны быть поб ждены, то и тогда— 
stantom opportet mori! — мы ые должны быть настигнуты 
нашими поб дителями въ отступленіи, ые должны быть 
захвачены врасплохъ. Мы обязаны до конца стоять на 
бреши! ыа своему посту! на страж интересовъ Россіи, 
порядка! 



VIII. 

Подоженіе вопроса о валют въ 1897 
году. *) 

Изъ предшествующаго изложенія читатель могъ уб -
диться въ томъ, что лишь незначительная часть всемір-
ныхъ орудій обм на—денежныхъ знаковъ—состоитъ изъ 
металлическихъ денегъ; вся-же остальная, громадная сум-
ма денежныхъ капиталовъ, составляющихъ собственность 
отд льныхъ лицъ и обращающихся на международномъ 
и внутреннихъ рынкахъ ,состоитъ изъ кредитныхъ сурро-
гатовъ денегъ — векселей, кредитныхъ билетовъ, акцій, 
государственныхъ процентныхъ бумагъ, обезпеченныхъ 
имуществомъ отд льныхъ лицъ и достояніемъ народовъ. 

Вся эта подавляющая масса детжныхъ знаковъ пред-
ставляетъ долги отд льныхъ лгщъ, обществъ, ц лыхь наро-
довъ и государствъ предотителямъ денегъ, главиымъ обра-
зомъ мёждутроднимъ банкира.ш. 

Эти долги не могутъ быть уплачены металлическими 
деньгами, которыхъ для этого слишкомъ мало. И долги, 
и проценты по ыимъ уплачиваются товарами—произведе-
ніями труда отд льныхъ лицъ, экспортомъ страны. 

*) 22-го Сентября 1897 года. 
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Монетная единида есть ы рило ц нности товаровъ— 
м ра, которою кредиторъ отм риваетъ себ въ уплату 
долга произведенія труда дебитора; м ра, которою меж-
дународный банкиръ отм риваетъ себ произведенія на-
роднаго труда. 

Когда монетная единица дорожаетъ, м ра увеличи-
вается—въ уплату той-же суммы долга приходится пла-
тить больше товаровъ. Когда, всл дствіе увеличенія м -
ры, произведеній отд льнаго предпріятія не достаетъ на 
уплату процентовъ, проценты пріобщаются къ долгу, 
пока долгъ не поглотитъ предпріятія; когда произведеній 
страны не достаетъ на уплату процентовъ, это ведетъ къ 
необходимости заключенія новыхъ займовъ.—Всл дствіе 
вздорожанія. моиетной единици возраспшеіт задолженность 
народовъ, увелтіівал своею суммою завпспмость ц лыхъ го-
сударствъ отъ пхъ кредиторовъ—международныхь банки-
ровъ. 

Денежные капиталы представляютъ поэтому въ-
народномъ благосостояніи отрицательиую велпчину, 
какъ чужое право въ народномту досмояішш. Положи-
тельною величиною денежпые ісапиталы являются 
толысо для банкгіровъ, іссисъ право в» чужо.мъ имуще-
ствіь—въ имущесшвіь отд льныхъ лицъ гі достояніи 
государствъ. 

Золотая валюта, зам няя серебряную и биметалличе-
скую валюту, ведетъ, по м р своего распространенія, къ 
вздорожанію денегъ, т. е. къ увбличенію м ры, которою 
отм риваетсл доля прсднтора въ плодахъ труда и достол-
niu отд льнаго дебптора, или ц лаго народа, составляюищ-
го государство. Такое изм иеніб денегъ (какъ мягко выра-
жается sir Eobert Giffen)—увеличеніе м ры, которою прихо-
дится расплачиваться товарами по денежнымъ обязатель-
ствамъ,—ведетъ къ такому-же простому обм риватю де-
битора кредиторами, народовг п государствъ мвждународ-
ными банішрами, какъ наприм ръ подм на гирь и в -
совъ. 



Яи одно государство не заинтерссовано вя томъ, чтобы 
это преступное обм риваніе его народа увеличпвалось, или 
толъко продолжалосъ, тправильно увеличпвал долю между-
народнаго крсдитора въ народно.ш достолніи. 

Поэтому ни одинъ народъ, ни одно государство не 
заинтересованы во вздорожаніи денегъ —въ распростране-
ніи золотой валюты, вызывающей это вздорожаніе. 

Т мъ не мен е интересы банкировъ, совпадая съ ин-
тересами городской интеллигенціи, живущсй на опред -
ленныя денежныя содержанія, оказываютъ такого рода 
вліяніе на періодическую печать, что изложенныя про-
стыя понятія оказываются въ литератур совершенно пе-
репутанными. 

Обманъ поддерживается подтасованными цифрами, 
искаженною статистикою, неправильными выводаАіи, лож-
ными св д ніями. Печать, призванная просв щать пуб-
лику, сбшашъ ее съ путщ дабы жертвы обмана не им лн 
в рныхъ данныхъ для пров рки м рила ц нностей, кото-
рымъ ихъ обм риваютъ жрецы золотаго удава. 

Обм риваніе продолжается за плечами согбеннаго 
надъ своимъ трудомъ челов чсства, и золотая валюта по-
коряетъ международнымъ банкирамъ страну за страною 
подъ поб дные гимны печати. 

Ц ны вс хъ товаровъ падаютъ. Никакія количества 
вывозимыхъ товаровъ не могутъ покрыть процентовъ по 
государственнымъ и частнымъ долгамъ. Приходится при-
б гать къ новымъ займамъ. Задолженность вс хъ вели-
кихъ державъ въ посл днія 25 л тъ достигаетъ басно-
словныхъ разм ровъ. Наилучшія природныя богат-
ства иародовТг переходятъ въ руки международ-
ныхъ баниировъ. Народы б дствуютъ, раззоряютсл. Про-
мыишнность тсбтъ тяжиге убитки всл дствіб поиижепіл 
ц нъ, или сокращеніл спроса со стороны сельскаъо насблеигл. 
Земмд лге прпведено на щмй погибсли. 

Землед льца ут шаютъ нел пою легендою перепроиз-
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водства. Привыкшій дов рять періодической печати, онъ 
начинаетъ в рить въ то, что онъ самъ и его производ-
ство бол е не нужны, что землед ліе — кормилиш на-
родовъ—отживаетъ свой в къ, должно уступить м сто 
высшиыъ формамъ культуры. 

Гд ему р шать сложный вопросъ о валют , когда 
не хватаетъ ума, чтобы въ своеыъ хозяйств свести 
концы съ концами? Сбитый съ толку землед лецъ не ви-
дитъ связи между ц нами и валютою. Онъ видитъ, что 
сельское населеніе, бросая землю, б житъ въ болыдіе го-
рода. Онъ самъ, быть можетъ, уйдетъ туда отъ раззорен-
ной земли.—Болыпіе города защищаютъ золотую валюту, 
а интересы землн отступаютъ на второй планъ 

Но нашелся челов къ, возвысившій голосъ за права и 
интересы землед лія: 

С ш. «Сожгтпе свои большіб города», объявляетъ Брайенъ 
С. Америки. д- г о ІЮля 1896 года въ Чикаго, «ш оставьте намъ иаши 

«большія и плодоносныл фермы; и ваши больтіе города вы-
«ростутъ вновь пзь земли, какъ no волшебсшвуі So уни-
«чтожьтс наит ферми, и черёзъ годъ улгщы вашпхъ горо-
«довъ поростутъ сорными травами»! 

И землед льцы ободряются, сознаютъ полезность, 
даже необходимость своего производства, получаютъ до-
в ріе къ себ и къ своеліу заступнику, слушаютъ съ до-
в ріемъ своего пророка-избавителя, который об щаетъ 
«не допустить, чтобы сторонники золота распяли челов -
«чество на золотомъ крест », и съ уб жденіемъ подаютъ 
за него голоса. И немногаго недоставало, чтобы Брайенъ 
взялъ штурмомъ народнаго негодованія твердыню золо-
тыхъ монометаллистовъ, противъ которой Макъ Кинлею 
приходится вести правильную осаду. 

Подавляющсю силою деыегъ банкирамъ удалось спасти 
золотую валюту отъ немедленнаго крушенія: Брайенъ 
получилъ 6,511,073 голосовъ; болыпинство, 7,107,822 
голоса высказались за Макъ-Кинлея. 

Mr. Mac-Hinley избранъ Президентомъ Соединенныхъ 
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ныхъ Штатовъ на средства золотыхъ монометаллистовъ5 

но голосами привержешііевъ мемсдупароднаіо би.че-
таллизма. Онъ знаетъ, что если ему не удастся осу-
ществить ихъ надеждъ на международное соглашеніе, то 
въ 1900 году eect, американскій народъ, потерявъ терп -
ніе, подастъ голоса за иаціопальный биметаллизмъ, за 
Брайена, который стоитъ на страж интересовъ страны во 
глав половины населенія, и число приверженцевъ кото-
раго ростетъ изо дня въ день. 

Поэтому, не теряя вреыени, немедленно по вступленіи 
въ Б лый Домъ, Ж-г Mac-Einhy отправилг въ Европі/ 
стціальную миссію, состояюіцую изъ сеиатора Вояькотта, 
Иешрала Лэна и М-r Оттенсот, длл выработки условій 
Шждутроднаю соглашеніл относительно возстановленія 
расплатной силы серебра наравн съ золотомъ. 

Появленіе этой миссіи всюду оживило надел<ды зе-
млед льцевъ и промышленниковъ на лучшее будущее *). 

Кампанія Брайена не осталась безполезною: 
Его плаыенная р чь облет ла весь міръ, повторяемая 

землед льцами вс хъ странъ изъ устъ въ уста, какъ ра-
достное слово искупленія. Гро.мадный личный пнтересъ, 
вызванный см лою кампаніею Брайена, обратилъ вниманіе 
общества на вопросъ объ обм риваніи народовъ банки-
рами при помощи дорожающихъ денегъ. 

Общество изучаетъ вопросъ: «Мрапъ ншьжестваъ, подъ 
с ныо котораго только и была возможна эксплоатація 
народовъ ^изм нбнними двныами», начинаетъ проясняться. 

Вниманіе общества обращено на истинную причину раз-
зорительнаго пониженія ц нъ. Съ проясненіемъ мрака нев -
жества грозитъ распутаться золотая с ть, при помощи ко-
торой производительные классы и ц лыягосударстра эксплоа-
тируются на пользу международныхъ банкировъ. 

*) Предательскій отказъ англійскаго правительства отъ ран е обі-
щаннаго ! возстановленія чеканки серебра въ Индіи, данный Амери-
канцамъ 19 окт. 1897 г. упразднилъ надежду на международное со-
глашеиіе. 
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Поэтоыу-то готовая для этихъ банкировъ на вс услу-
ги печать старается вс ми силами сгустить проясняющійся 
мракъ, хотя-бы ц ною явнаго искаженія фактовъ, сбить 
жертвы, обмана сь ути, по которому он могутъ выпу-
таться изъ с тей. 

Пріемы, употребляемые для этой ц ли, не новы: 
Пытаются доказать отсутствіе связи между золотою ва-

лютою и пониженісмъ ц нъ: 
Поб дно трубятъ о всякомъ незначительномъ усп х 

золотой валюты (какъ напр. въ Санъ-Сальвадорской рес-
публик ), толкуя всякій такой усп хъ, какъ искорененіе 
биметаллизма, усердно замалчивая несомн нные усп хи по-
сл дняго. 

Объ усп хахъ золотой валюты я говорить не буду; безъ 
меня она им етъ довольно глашатаевъ въ печати. 

Прошу лишь землед льца и промышленника каждый 
такой усп хъ загшсывать себ на убытокъ. 

Но когда въ доказательство независимости хл бныхъ 
ц нъ отъ валюты приводятъ «громадное повышеніе» ц нъ 
на пшеницу въ нын шнюю осень, или когда говорятъ о 
«фіаско», которое потерп ла миссія Волькотта въ Европ , 
когда утверждаютъ, что, «.юсударства, им ющія егце сере-
«брлную мтоту, сп шатъ перейдтгі къ золотому обраще.-
«нію», тогда возстановить картину д йствительнаго положе-
нія вещей становится долгомъ, во изб жаніе новаго пагуб-
наго упадка только-что возбужденнаго въ обществ инте-
реса къ вопросу. 

Урожай и Le îonde Economique, а за нимъ и другія газеты, указыва-
ц ны. ютънато, что въ нын шнемъ 1897 году обезц неніе се-

ребра (т. е. вздорожаніе золота), не вызываетъ соотв т-
ствующаго обезц ненія хл ба, а, напротивъ, сопровождается 
повышательнымъ движеніемъ хл бныхъ ц нъ. 

Но биметаллисты никогда не утверждали, что, «обез-
«ц неніе хл ба есть сл дствіе обезц ненія серебра». Биме-
таллисты утверждаютъ только, что ссдемонетизація» серебра, 
«оставивъ привиллегію международной расплатной силы за 
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«однимъ золотомъ, повела къ вздорожанію золота и къ по-
«ниженію ц нъ на вс товары, въ томъ числ на хл бъ н 
«на серебро, поскольку эти ц ыы выражаются въ золотой 
«валіот ». 

Биметаллисты никогда не отрицали возможности коле-
банія ц нъ во всякой валют —золотой, серсбряной или 
кредитной — согласно закону спроса и предложенія. Онп 
только утверждаютъ—и этого ые могутъ опровсргнуть ихъ 
противники,—что колебанія въ золотой валют даютъ ио-
л е тшкій средній уровень ц нъ, ч мъ въ серсбряной ва-
лют , и что этотъ низкій уровснь ц нъ, отзываясь невы-
годно на вс хъ отрасляхъ промышлснности, безусловно 
раззорителенъ для сельскаго хозяйства. 

— Но 1 р. 20 к. за пудъ пшеницы въ Одесс не раззо-
рительная ц на!—скажутъ намъ защитники золота. 

— Н тъ, не раззорительная, но это исключителышл 
цта, вызванная всемірнымъ недородомъ пшеницы, а не 
срёдняя. 

Съ I860 по 1892 г. средняя годовая ц на пуда пшени-
цы въ Одесс колебалась отъ 8272 к. до 1 р. 60 к. кре-
дитныхъ. Среднлл ц на за этотъ 33-л тній періодъ состав-
ляетъ 1 р. 20 к. за пудъ пшеницы. 

Въ 1893 г. мы впервые превышаемъ законный серебря-
ный паритетъ, фиксируя курсъ кредитнаго рубля въ золо-
той валют . Съ т хъ поръ ц на пуда пшеницы въ Одесс 
колеблется отъ 58 до 80 к. (1 р. 20 к. пока еще не есть 
средняя годовая). За этотъ четырехл тній золотой періодъ 
средняя ц на равняется только 70 коп. за пудъ пшеницы 
въ Одесс . 

Это пониженіе средней ц ны пуда пшсницы на ц лыхъ 
50 коп екъ есть раззоршиелшое потіженіе. Оно подтверж-
даетъ мн ніе биметаллистовъ, что золотая валюта ведетъ 
къ пониженію ц нъ, раззорительному для землед лія. 

Для иллюстраціи того, ц ною какого всемірнаго біьд-
ствія достигнуто въ этомъ году временное повыщеніе ц ны 
на пшеницу, едва достигающее нормальной ц ны, бывшей 

Статьп о золотой наліот . 11 
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среднею за 33-хъ л тній періодъ до 1892 года, заимствуемъ 
изъ «Economiste Епгорёеп» *) св д нія объ урожаяхъ посл д-
нихъ л тъ, пров ренныя по даннымъ «Evening Corn Trade 
List» и «Broomlialls Corn Trade ЖеАУ8»,пользуіощихся большимъ 
авторитетомъ въ Англіи. 

Св д нія касаются исключительно пшеницы. 
Предлагаю данныя, выраженныя въ гектолитрахъ, не 

перечисляя ихъ въ четверти, дабы изб гнуть ошибокъ и 
недоразум ній, т. к. гектолитръ есть м ра емкости, а пудъ 
и принятая на нашихъ рынкахъ 10-пудовая четверть—м ра 
в са. 

Предлагаемыя числа выражаютъ урожай пшеницы въ 
милліонахъ гектолитровъ. 

Урожай пшеницы въ Европ . 

1897 г. 1896- г. 1895 г. 

Австро-Венгрія 51.4 мил. гект. 64.5 мил. гект. 69.8 мил. гект. 
Великобританія 20.з 
Германія 36.3 

ИспаніяиПорту-
галія. 36.6 

Италія 36.2 

Европ. Россія и 
Кавказъ 124.7 

Румынія 17.4 

Европ. Турція , і 

Болгар. и Сербія^" '1 

Франція 104.4 

Остальн. страны 
Европы 15.9 

» 

» 

» 

» 

» 

» 

» 

» 

» ' 

21.о 
37.7 

ЗЗ.з 
47.8 

142., 
25.о 

37.в 

124., 

16.5 

» 

» 

» 

» 

» 

» 

» 

» 

» 

13.8 

37.4 

39.7 

40.7 

144.4 

23.9 

зз.з 

122.7 

15.,, 

» 

» 

» 

» 

» 

» 

» 

» 

» 

Итоги 469.4 5) 550.2 » 541 » 

Такимъ образомъ, въ Европ недородъ пшеницы въ 
97 году исчисляется противъ 96 года въ 80.8, а противъ 

*) Economiste Еигорёеп, № 293. 20 Aout 1893. 



— 163 — 

95 года въ 71.,. милліоновъ гектолитровъ. Разсматривая эти 
цифры, необходимо напомнить, что урожай1897года исчис-
ленъ по предположеніямъ, которыя далеко не оправдались, 
по крайней м р въ Россіи, Австро-Венгріи и Румыыіи *). 
Наблюдается довольно регулярно повторяющееся явленіе, 
что слабый урожай въ Европ совпадаетъ съ хорошимъ въ 
Америк и наоборотъ. 

Посл дующая таблица, изображающая въ милліонахъ 
гектолитровъ урожай вс хъ странъ, участвующыхъ въ 
международномъ обм н пшеницею, позволитъ намъ судить 
о томъ, ыасколько Америка и Индія способны покрыть из-
быткомъ своего урожая европейскій недородъ. 

Епропа Америка Иидія Итогп 

1897 469,1 мил.гект. 203,оМил. гект. 69,(імил. гект. 7-±2,0м. г. 
1896 550

; 2 

1895 541,о 

1894 554,,, 

1893 525,,, 

1892 498,! 

1891 427,! 

» 

» 

» 

» 

» 

» 

165,
3 

179,
8 

185,
6 

165,з 

200,! 

246,
5 

я 
» 

» 

» 

» 

» 

74,
3 

92,
5 

91,в 

96,
9 

74„ 

98,
в 

» 

» 

» 

» 

» 

» 

790.о 

813,
3 

831,
8 

788,! 

773,о 

772,
2 

» 

» 

» 

» 

» 

» 

Изъ приведенной таблицы мы видимъ: 
1) Недоборъ пшеыицы въ Европ противъ 1896 года 

составляетъ 80,8 милл. гект. (в роятно гораздо больше 
въ впду указанной выше ошибки въ оц нк урожая Рос-
сіи, Австро-Венгріи и Румыніи); избытокъ урожая въ 
Америк составляетъ противъ прошлогодняго только 37.7 
милл. гектолитровъ; значитъ, не хватаетъ для покрытія 
европейскаго ыедобора еще 43,1 милл. гектолитровъ. 

2) Въ Индіи недоборъ пшеницы противъ прошлаго 
года составляетъ 4,9 милл. гектолитровъ; такъ какъ 
Индія уже въ 1896 году почти ничего не вывозила 
(377,000 гектолитровъ), то мы полагаемъ, что, если она въ 

*) По посл дующимъ св д ніямъ, д йствительный урожай оказался 

еще значительно ниже предполагаемаго. 
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этомъ году не будетъ ввозить, то, по крайней м р , не 
приметъ участія въ вывоз пшеницы. 

3) Общій недородъ пшеницы въ Европ , Америк и 
Индіи противъ 1896 г. составляетъ 48, а противъ 1895 г. 
71,3 милліоновъ гектолитровъ. 

4) Общій урожай пшетщы въ странахь, притшаю-
щихь участіе въ международномъ обм н хмьбними това-
рами, no прсдположетлмъ, на 30,2 мплліона іектолгтіровъ 
ниже голодиаго 1S91 г., а въ д йствительности, в ролтно 
еще хуоюе. 

Изъ-за этого недостающаго количества произошло 
состязаніе въ ц нахъ между экспортируюідими хл бъ 
землед льческими странами, Россіею, Румыніею и Балкан-
скимъ полуостровомъ (Австро-Венгрія не въ состояніи 
вывозить въ этомъ году) съ одной стороны, и импорти-
рующими промышленными странами Европы съ другой. 

Населеніе землед льческихъ,. странъ раззорено низкими 
ц нами на хл бъ, угнетавшими сельское хозяйство втече-
ніе посл днихъ л тъ. Въ урожайные годы оно продавало 
свои избытки, часто даже сокращая собственное потреб-
леніе, по убыточнымъ ц намъ, лишь-бы уплатить налоги 
и покрыть необходимые денежные расходы. Теперь, когда 
надо покупапіь хл бъ, или no крайней м р удерж вшпь 
сго для собствепнихо иуэюдъ, у раззоретшхо хл бопсшщево 
на это н тъ средствъ. 

Поэтому, въ предстоящемъ состязаніи ц нъ страны 
потребленія одержатъ верхъ и получатъ, в роятно, недо-
стающсе количество пшеницы—ц ною голода въ землед ль-
чбскихо cmpauaxz. Уже на основаніи этихъ данныхъ мы 
еще въ август 1897 года предсказывали голодъ; наши 
предсказанія оправдались, но, къ сожал нію, ые вызвали 
своевременной помощи. 

Очевидно такое повышеніе хл бныхъ ц нъ, вызванное 
ыеурожаемъ и голодомъ, им етъ для русскихъ сельскихъ 
хозяевъ совершенно акадехмическій интересъ. Предстоящее 
положеніе д лъ можетъ радовать только гг. Чупрова, 



Постникова и Комп., авторовъ и сторонниковъ взглядовъ, 
выраженныхъ въ книг : «Вліяніе урожаевъ и хл бныхъ 
ц нъ на н которыя стороны русскаго народнаго хозяй-
ства». Ихъ теорія найдетъ себ новое подтверждсніе въ 
наступающемъ *) году: высокія ц ны на хл бъ совпадутъ 
съ отсутствіемъ заработковъ, лишеніями и даже голодомъ 
среди б дн йшаго сельскаго населенія. Изъ этого совпа-
денія они выведутъ заключеніе, что низкія ц ны на 
хл бъ выгодны для народа, производящаго хл бъ для 
экспорта. Они оставятъ безъ вниманія то обстоятельство, 
что пародъ будешъ голодать въ эпгомъ году имтно потому, 
что въ предыдугціе годы продалъ бол е,. ч мъ свой избытокъ 
no тшкимъ ц на.ш, не оставивишмъ ему запаса средствъ длл 
покупки хл ба въ турожайный годъ. Они оставятъ безъ 
вниманія и то бьющсе въ глаза соображеніе, что круп-
ные землевлад льцы отъ высокихъ ц нъ ничего не 
выигрываютъ, когда имъ нечего продавать, а отъ неуро-
жая страдаютъ наравн съ крестьянами. Они, напротивъ, 
будутъ доказывать противуположность интересовъ круп-
наго и мелкаго землевлад нія, будутъ продолжать утвер-
ждать, что Россіи, вывозяшей 500 милліоновъ пудовъ 
хл ба за-границу, выгодно, чтобы этотъ хл бъ прода-
вался по возможно низкимъ ц намъ. Они упустятъ изъ 
виду, что налоги и платежи процентовъ по частнымъ и 
государственнымъ долгамъ ие изм няются отъ колебанія 
ц нъ на хл бъ; что поэтому при низкихъ ц нахъ для 
покрытія т хъ-же самыхъ необходымыхъ денежныхъ 
платежей надо продавать большее количество хл ба, 
ч мъ при высокихъ ц нахъ; что защищать выгодность 
низкихъ ц нъ, значитъ утверждать, что Россіи выгодно 
продать, отыять у своего народа, наибольшее количество 
хл ба, чтобы получить то-же самое необходимое количе-
ство денегъ! 

Для государства, вывозящаго зерно, безспорно вы-

*) 1898 г. 
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годны высокія ц ыы на хл бъ. Гг. Чупровъ и Постни-
ковъ хотятъ доказать, что интересы большинства народа 
противор чатъ интересамъ государства. 

Это — друзья народа! 
He см шали-ли они интересовъ русскихъ крестьянъ-

собственниковъ съ мнимыми интересами фабричнаго про-
летаріата, какъ ихъ толкуютъ н мецкіе соціалисты, напр. 
Максъ Шиппель? 

Шиппель въ своемъ сочиненіи «Wahnmgsfrage imd Social-
domokratio» противупомшетъ интересы фабричныхъ рабо-
чихъ интересамъ крестьянъ - собственниковъ. Шиппель 
утверждаетъ, что . золотая валюта и низкія ц ны на 
хл бъ выгодны для рабочаго, хотя раззорлютъ престьл-
пипа (den Bauer). 

Это не пом шало Г-ну Струве перевести (впрочемъ, 
довольно независимо отъ текста) названное сочиненіе 
Шиппеля на русскій языкъ, подъ скромнымъ заглавіемъ 
«Денежное Обращеніе и его Общественное Значеніе», 
чтобы авторитетомъ (?) н мецкаго соціалиста защищать 
золотую валюту въ интересахъ русскихъ крестьянъ - соб-
ственннковъ *). 

He въ подобную - ли ошибку впали Г-да Чупровъ и 
Постниковъ въ своей книг «Вліяніс Хл бпыхъ Ц нъ 
etc.»? Это, во всякомъ случа ,—опасная ошибка. 

Нашъ крестьянинъ скор е сознаетъ инстинктивно, ч мъ 
ясно понимаетъ солидарность своихъ интересовъ съ инте-

*) Въ названномъ перевод Г. Струве слово «Bauer» (крестья-

нинъ хл бопдшецъ) переводитъ свовомъ землевлад лецъ. Эта произ-

вольная подм-Ьна выраженія сглаживаетъ многія противор чія. Но 

достаточио сравннть разсужденія о «ыаломощныхъ» хозяйствахъ на 

стр. IX предисловія и стр. 87 перевода, чтобы вид ть всю несообраз-

ность ссылки Г-на Струве на авторшпетъ Шиппеля—•несообразность, 

которой самъ Г. Струве не зам чаетъ, или над ется, что не зам -

титъ читатель, еще слишкомъ дов рчивый, чтобы ему пришло въ 

голову св рять переводъ съ ы мецкимъ текстомъ. Между т мъ въ 

перевод-}; тенденціозно искажено не одно только заглавіе. 
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ресами государства; онъ, какъ сл пой, ощупыо бредетъ къ 
своимъ ц лямъ, солидарнымъ съ государственными, по 
протоптанной предками троп ; онъ выйдетъ на широкій 
путь цивилизаціи, когда школа дастъ ему св тъ истин-
ной науки; но онъ свялится въ канаву, или пол зетъ на 
ст ну, если его будутъ соившт съ пути утопіями, вм сто 
истиннаго знанія. 

Но довольно о книг Чупрова и Постникова. Это 
чадо тенденціозной фальсификаціи науки и подложной 
статистики получило достойную оц нку въ талантливой 
брошюр профессора Пихно «Значеніе хл бныхъ ц нъ 
для Россіи». 

Мы знаемъ, что въ голодные годы ц ны на хл бъ 
повышаются. Но отъ такого повышенія никому н тъ вы-
годы: ни государству, ни крупному землевлад льцу, ни 
крестьянину. 

He такого повышенія, ц ною голода, хотятъ биметал-
листы и сторонники серебра: 

Они хотятъ, чтобы земледіьлецъ, производящій 
хліьбъ для пропитанія человіьчесшва, получалъ за 
свой хлгьбъ среднюю ціьну, дающую е.му возможность 
самому не умереть съ голоду. 

Справедливость этого скромнаго требовапія въ пользу 
землед льцевъ проникла въ посл днее время въ сознаніе 
европейскихъ правительствъ. Поэтому миссія Волькотта 
не потерп ла «фіаско», но, напротивъ, везд встр чена 
весьма сочувственно. 

Усердное замалчиваніе періодическою печатыо значенія 
и усп ховъ американской миссіи не м шаетъ всей Европ 
съ нетерп ніемъ ждать освобожденія отъ ига золотаго 
монометаллизма, тяжко угнетающаго промышленные 
классы. 

О б дствіяхъ, причиненныхъ Германіи золотою валю- Германія. 

тою, я уже говорилъ въ стать «Возникновеніе Кри-

змса». 
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Князь Бисмаркъ сказалъ, что «золотал валюта есть 
слишкош узкое од ллоъ... Читатель можетъ дать себ 
отчетъ о томъ, какое обаяніе им ютъ для н мца слова 
основателя германскаго единства и Германской Имперіи. 

До сихъ поръ однако въ Германіи господствовало 
мн ніе, что безъ сод йствія Англіи международный биме-
таллизмъ неосуществимъ. 

Въ прошломъ году впервые встр чаю н мецкую бро-
шюру (Ernsto Worte fiir die deutsclie Industrie irad LandAyirthschaft, 
v. Otto Jager n. Adolff Wiilfiiig), посвященную князю Бис-
марку, въ которой авторы высказываются за переходъ къ 
биметаллизму независимо отъ Англіи. 

Во Франціи биметаллическая валюта, установленная 
закономъ 1803 года, никогда ые была отм нена. Была 
лишь прекращена въ 1879 году чеканка новой серебря-
ной монеты. Отъ этой м ры французскія землед ліе, 
промышленность, въ особенности шелковая, стали нести 
значительные убытки всл дствіе конкурренціи серебря-
ныхъ странъ. 

Необходимость возстановленія международной расплат-
ной силы серебра сознается французскимъ ыародомъ и 
правительствомъ съ особеннымъ сдинодушіемъ. 

На банкет 28 мая 1897 года, данномъ въ Париж 
американской миссіи, министръ-призидентъ Мелинъ, при-
в тствуя стремленіе американцевъ возвратить міру устой 
чивость серебра, какъ орудія обм на, благотворно вліяю-
щаго на развитіе землед лія и промышленноети, заклю-
чилъ свой тостъ знаменательными словами, сказанными 
отъ имени Франціи: «Нашс сод йствіе обезпечено для 
«торжества великаго д ла, которое мы готовы защищать 
«вм ст съ ними (американцами). Поднимаю бокалъ за 
«соглашеніе Франціи и Соединенныхъ Штатовъ и за ихъ 
«представитслей срсди насъ!». 

Эти слова произнесены главою французскаго ыинистер-
ства на оффиціальномъ банкет . 
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Англія считалась до сихъ поръ несокрушимымъ опло- Англія. 
томъ золотаго монометаллизма. Англія—страна-кредиторъ, 
и ей выгодно вздорожаніе золота. Такъ думалъ Глад-
стонъ еще въ 1893 году. На д л оказалось, что вздо 
рожаніе золота выгодно только для англійскихъ банки-
ровъ: Промышленность страдаетъ отъ золотой валюты, 
землед ліе гибнетъ. 

Очевидность этихъ явленій изм нила взглядъ парла-
мента на д ло. 17-го Марта 1896 года Палата Общинъ 
единогласно приняла резолюцію, въ которой, признавая, 
что наступившія съ 1873 года изм ненія въ валют «ока-
«зались вредными лля лучшихъ интересовъ Англіи, на-
«.стоятбльт обращаетъ впи.штіе правишльства т шобходи-
амость сд лать все, пто опо можетъ, длл обезпечетя пу-
(.темъ пароОнаго соглашеніл устойчиваго мотшнаго паритета 
«между золотомъ и серебромъ». 

Появленіе миссіи Волькотта въ Европ оживило на-
дежды на международное соглашеніе. 

Большинство сельско-хозяйственныхъ обществъ пети-
ціями напоминаетъ правительству о вышепривсденной ре-
золюціи Палаты. Резолюція Эдинбургской Землед льче-
ской Палаты «принимая въ соображеніе, что спеціальная 
«миссія Соединенныхъ Штатовъ находится нын въ 
«Англіи съ ц лыо достиженія международнаго биметал-
«лическаго соглашенія выражаетъ надежду, что 
«резолюція Палаты Общинъ отъ 17 Марта 1896 года, 
«единодушно принятая нын шнимъ правительствомъ, при 
«этихъ благопріятныхъ обстоятельствахъ получитъ свое 
«осуществленіе». 

Рабочіе союзы Англіи также напоминаютъ о р шеніи 
Палаты 1896 г. и настойчиво требуютъ поднятія ц нъ пу-
темъ международнаго биметаллизма. 

Подъ давленіемъ этихъ требованій директоръ Англій-
скаго Банка, М-г Hugh Colin Smitli, объявляетъ письменно 
Канцлеру Казначейства «готовность держать з обезпече-
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«нія выпускаемыхъ банковыхъ билетовъ въ слиткахъ се-
«ребра, при условіи свободной чеканки серебра во Фран-
«ціи». 

Это все, что разр шаетъ Англійскому Блнку законъ 
1844 г. (Peels-Act), и чего могли ожидать отъ него биме-
таллисты. 

О т ъ англійскаго правительства биметаллисты ожи-
даютъ еще возстановленія свободной чеканки серебра въ 
Индіи, какъ того настоятельно требуютъ интересы индій-
скаго населенія *}. 

Индія. До 1893 г. на Индію указываютъ, какъ на страну, 
процв тающую подъ покровительствомъ серебряной ва-
люты. 

Въ посл днемъ общемъ собраши Bank of Calcutta (2G-ro 
Іюля 1897 г.) М-і Yule, директоръ-банка, высказался въ 
сл дующихъ выраженіяхъ о вліяніи закона 1893 г., кото-
рымъ прекращена въ Индіи свободная чеканка серебра съ 
ц лыо гюднятія, путемъ сокращенія денежнаго обращенія, 
серебряной рупіи выше курса серебра, въ видахъ пере-
хода къ золотой валют : **) 

«Достов рно изв стно, что Индія перестала ироцв -
«тать, ыаходится даже въ критическомъ положеніи. Т мъ 
«не мен е англійскіе государственные люди не могутъ, 
«или не хотятъ понять, какою опасностыо грозитъ за-
«конъ (1893 г.), противный вс мъ интересамъ торговли, 
«промышленности, землед лія. Я полагаю, что причинен-
«ныя намъ фанатизмомъ золотой валюты б дствія, кото-

*) Предательскій отв- тъ англійекаго правительетва, данный 19 Ок-

тября 1897 года миссія Волькотта, ы нарушеніе обазательства того-же 

правительства передъ Палатами и передъ вс ыъ міромъ (17 Марта 

1890 г.) упразднилъ надежды на не.медленное соглашеніе; но этотъ-же 

отв тъ усилилъ въ самой Англіи движеніе въ пользу биыеталлизма. 

**) Economiste Europeen. № 295, 3 Сентября 1897 г. 
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«рыя неизб жно обострятся еще, если мы будемъ Ha
ft стаивать на этомъ пути, посл четырехл тняго опыта 
«неопровержимо доказаны. Оставить д ло въ его ны-
«н шнемъ положеніи — это значитъ вызвать для ГІрави-
«тельства Индіи финансовыя затрудыенія, быть можетъ, 
«безвыходныя; создать для индійской торговли постоянно 
«возрастающее препятствіе; наложить на населеніе Иидо-
«стана тяжелое и непопулярное бремя; это значитъ, од-
«нимъ словомъ, остановить нормальное развнтіе страны» 

Докладъ этотъ над лалъ много шума въ Индіи. 
И, д йствительно, онъ заслуживаетъ серьсзнаго вни-

манія, особенно если сравнить б дствія, причиненныя 
Индіи подготовительными ы рами къ золотой валют , съ 
цв тущимъ состояніемъ Мекснки, спокойно развиваю-
щейся подъ покровительствомъ своей серебряной валюты. 

Съ 1S76 года, 20 л тъ мирно подвигаясь подъ управ- Мексика. 
леніемъ Генерала Porfirio Diaz, экономическая жизнь этой 
страны сд лала поразительные усп хи. 

За это время Мексика построила 11.165 километровъ 
жел зныхъ дорогъ и утроила свою вн шнюю торговлю: 

Вотъ таблица, изображающая прогрессъ Мексикаыской 
вн шней торговли: 

1872 • 73 г. 
1890-91 г. 

1892 — 93 г. 

1893-9-1 г. 

1894—95 г. 

1895—96 г. 

31,691,150 піастровъ. 

63,276,395 » 
87,509,221 » 
79,343,287 » 
90,854,953 » 

104,000,000 » 
При этомъ вн шній долгъ Мексики составляетъ, вм -

ст съ жел знодорожнымн займами: 
Золотаго долга. . . 111,000,000 піастровъ 
Серебрянаго долга. . 100,000,000 » *) 

*) Economiste Europeen. № 285. 25-го Іюня 1897. 
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Гд страна съ золотою валютою, которая можетъ по-
хвалиться такимъ ничтожнымъ отношенісмъ вн шней за-
должности къ сумм ежегодныхъ торговыхъ оборотовъ? 

Для международныхъ банкировъ эта цв тущая страна 
является лакомымъ кускомъ: желательно было-бы опусто 
шить и ее испытаннымъ д йствіемъ золотой валюты. 

Но Мексика, какъ кажется, обнаруживаетъ мало же-
ланія подвергиуться операціи закованія въ золотые кан-
далы. 

Слухи о предстоящемъ переход Мексики къ золотой 
валют не разъ уже появлялись въ печати, но всегда 
оказывались нев рными. 

То-же самое происходитъ, повидимому, и теперь. 
Вотъ что говоритъ объ этомъ вопрос журналъ 

«Mexican Pinanciar» отъ 16 іюля 1897 года: 
«Сравнивая экономическое положеніе разныхъ странъ 

«Америки, Мексика никакъ не моЖетъ изъ этого сравне-
«нія вынести уб жденіе, чтобы золотая валюта приносила 
«съ собою благосостояніе. Канада переноситъ періодъ 
«угнетенія вс хъ д лъ; въ Соединенныхъ Штатахъ неудо-
«вольствіе ростетъ, и улицы кишатъ рабочими, не находя-
«щими заработка; Чили переноситъ острый рабочій кри-
«зисъ, и золотая валюта не приноситъ туда благоденствія. 
«Н тъ, ми не видимг никакихь причинъ эюелать отречься 
wmr, серебрлной валюты. 

«Эта валюта (серебряная) им етъ свои неудобства: 
«она затрудняетъ общества, капиталъ которыхъ выража-
«ется въ золотой валют , опубликовывать значительные 
«чистые барыши; она требуетъ отъ правительства боль-
«шихъ усилій, чтобы оплачивать проценты по золотымъ 
«займамъ. 

«Но, съ другой стороны, она значительно оживила 
«внутреннюю предпріимчивость: она насадила у насъ боль-
«шое количсство прядилыіыхъ мастерскихъ и новыхъ фа-
«брикъ, дала такимъ образомъ занятіе масс рабочихъ; 
«ОМЙ оказала очень благошорное влілнге на развитіе пашего 
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(•(землед лія и вообще всякаго іюда предпрглтій, связанныхь 
«съ вывозош за- раницу. Мы платимъ свои налоги сере-
«бромъ, вс расходы производства—серебромъ, а за пред-
«меты нашего вывоза намъ платятъ золотомъ. 

«Изсл дованія показалн значительный ростъ пред-
«пріятій въ большинств м стностей. Этоть ирогрессд не 
«.могъ-бы соверш тьсл, если-бы мы зам шии у седя серебря-
«ную валюту золотою, что, въ сущности, было-бы даже 
«неосуществимо. 

«Возрастающій интересъ, съ которымъ предпріимчп-
'(вость обращается къ нашимъ золотымъ пріискамъ, про-
«исходитъ именно оттого, что расходы производства на 
«этихъ пріискахъ уплачиваются серебромъ, и поэтому 
«лучше окупаются. Эксплоатація золотыхъ пріисковъ се-
«ребряными деньгами т мъ бол е выгодна, что ссребряный 
«долларъ сохранилъ свою покупательную силу почти во 
«вс хъ отношеніяхъ. 

«Пшеница, ячмень, рисъ, сахаръ стоютъ, на серебро, 
«столько-же, сколько во времена Гумбольдта, т. е. 100 
«л тъ тому назадъ. Кофе вздорожалъ, но это намъ вы-
«годно—мы его вывозимъ. 

«Если дороговизпа жизни возросла для рабочихъ 
(склассовъ, то это потому, что они требуютъ теперь, 
«какъ необходихмыхъ, такихъ товаровъ. которые прежде 
«разсматривались, какъ предметы роскоши. 

«Такимъ образомъ, если стоимость жизни и возра-
«стаетъ постепенно, то новыя потребности побуждаютъ 
«людей направлять больще энергіи на предпріятія. Если-бы 
«наша страна им ла золотую валюту, то развитіе пред-
«пріимчивости не могло-бы произойдти, и народъ былъ-
«бы принужденъ довольствоваться простотою жизни 
«прежнихъ временъ. 

«Мексика, такимъ образомъ, представляетъ міру на-
«глядный прим ръ того, что обстоятельство, считавшееся 
«пагубнымъ (серебряная валюта), можетъ стать источни-
«комъ благоденствія. Демонетизація серебра за-границею 
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«дала намъ возможность лучше использовать преимуще-
«ства нашей монетной системы. Нашъ вывозъ служитъ 
«тому доказательствомъ». 

Трудно предположить, чтобы въ Мексик , гд пе-
чать такъ хорошо осв домляетъ населеніе о выгодахъ ея 
монетной системы и объ опасностяхъ, которыми грозитъ 
золотая валюта, происки международныхъ банкировъ. 
подчинить и эту страну золотому игу, ув нчались усп -
хомъ. 

Изъ изложеннаго мы не видимъ, чтобы государства, 
им ющія серебряную валюту, особенно «торопились пе-
рейдти къ золотому обращенію». 

Рабочіе Если-бы, при пониженіи вс хъ ц нъ, номинальная за-
союзы. работная плата оставалась неизм нною, рабочій безъ со-

мн нія выигрывалъ-бы отъ обезц ненія предметовъ первой 
необходимости. Та-же заработная плата доставляла-бы 
ему болыпе удобствъ—его благосостояніе повышалось-бы 
по м р паденія ц нъ на товары. Рабочій былъ-бы за-
интересованъ въ низкихъ ц нахъ, въ дорожающей ва-
лют . 

Однако 26-го Мая 1897 года, во время преыій по по-
воду доклада М-ра Мортона Фрюэна въ лондонской So
ciety of Arts, профессоръ FoxweU высказываетъ, ссылаясь на 
исторію, что, «насколько можетъ уб ждать д йствитель-
«ность, въ общшъ пошжеше ц нъ съ 1819 по 1849 годъ 
«нм ло результатомъ не увеличеніё д нствиімлънаго sapa-
«ботка рабочаго, no совершенно обратное лвленгеп *) . 

О вліяніи ц ны товаровъ на современное положеніе 
рабочихъ высказывается на лондонскомъ митинг биме-
таллистовъ въ Ма 1894 г. M-r James Mawsdley, секретарь 
Ассоціаціи рабочихъ-прядилыциковъ, одинъ изъ видн й-
шихъ лидеровъ англійской партіи рабочихъ: «Позволяю 

*) Journal of the Society of the Arts. Mai 1897. 
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«себ упомянуть о пресловутой чдеиібвизн ъ, о которой 
«столько говорятъ. Меня нисколько не безпокоитъ пер-
«спектива повышенія ц нъ подъ вліяніемъ биметаллизма; 
«ибо, если-бы это вздорожаніе наступило, то оно было-
«бы вызвано т мъ, что масса народа им ла-бы возмож-
«ность больше покупать, что его покупательная способ-
«ность возрасла. Мы не можемъ допустить, чтобы вс 
«товары поднялись въ ц н безъ того, чтобы и трудъ, 
«важн йшій товаръ, также поднялся въ ц н ». 

Дал е Mawsdley приглашаетъ рабочпхъ подавать голоса 
только за такпхъ кандидатовъ въ члены Палаты Об-
щинъ, которые стоятъ за биметаллизмъ, такъ какъ во-
просъ о двойной валют «является для рабочихъ вопро-
сссомъ о насущномъ хл б ». 

Въ 1897 году, по поводу прі зда въ Англію миссіи 
Волькотта, англійскіе рабочіе подаютъ нл имя перваго 
министра, лорда Салисбюри, петицію, въ которой оыи 
«очень почтптельно, no очень нашойчпво напоминаютъ 
шравишельшву объ его прошлогоднемъ облзатсльств передг 
«палатами употребить все свое влілніе длл возстановлеиіл, 
шутемъ международнаго соглашеиш, прочнаго отношеніл 
амежду здлотомг п серебромъ». 

Подъ этою петиціею подписались уполномоченные бо-
л е 350 рабочихъ союзовъ Англіи. 

Съ 9 по 14 Августа 1897 въ Roubaix зас далъ «Тре-
тій Международный Конгрессъ Рабочихъ-Прядилыциковъ». 
Конгрессъ принялъ сл дуіощую резолюцію: *) 

«Конгрессъ признаетъ, что господствующій нын де-
«нежный хаосъ создаетъ несправедливую монополію въ 
«пользу праздныхъ капиталистовъ, доставляя въ то-же 
«время такое-же несправедливое преимущество для странъ 
«Крайняго Востока, благодаря ихъ бол е низкому м рилу 
«ц нностей; что въ интересахъ промышленности необхо-
«димо добиться возстановлепія международной валюты, 

*) Economiste Europeen №269, 10 Sept. 1897-
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сшодобной существовавшей втеченіе многихъ л тъ до 
«1873 года, благодаря просв щенному возд йствію Фран-
«ціи и другихъ странъ Латинской Уніи». 

Эта резолюція поддержана францувскими и бельгійски-
ми делегатами; президентъ бладфордской Ассоціаціи ра-
бочихъ-ткачей, М. W. Н, Drew высказался о золотой валют : 
«— н когда привилегія чеканки монеты составляла лич-
«ную прерогативу королей.... нын право чеканки монеты, 
«золота и серебра, принадлежитъ народу. Въ посл днюю 
«четверть стол тія у насъ «отняли» половину нашего 
«права — право чеканки серебра. Облалающіе золотомъ 
«обезпечили такимъ образомъ монополію своему ме-
«таллу. Мы отъ этого страдаемъ: мы изъ года въ годъ 
«принуждены платить возрастаюіція количешва произведе-
«ній своего труда за пхъ золотую моттуЪ. 

Ліы видимъ, что рабочіе Англіи, Франціи и Бельгіи 
разсматриваютъ свои интересы, какъ солидарные съ инте-
ресами промышленности, въ которую они вносятъ свой 
трудъ. Они понимаютъ, что паденіе ц нъ на товары не-
обходимо должно вызывать сокращеніе издержекъ произ 
водства. Заработная плата составляетъ главную часть из-
держекъ производства. Оыа первая подвергается сокраще-
нію, если рабочіе не организованы. Если организація ра-
бочихъ не допускаетъ сокращенія заработной платы, то 
предпріяті т, не будучи въ состояніи привести въ равно-
в сіе издержекъ производства (заработной платы) съ по-
ниженыою ц ною товаровъ, принуждсны сокращать, или 
даже прскращать производство. Тогда масса рабочихъ 
остается совс мъ безъ заработка. Въ обоихъ случаяхъ 
рабочіе страдаютъ отъ пониженія ц нъ. 

Они понимаютъ и то, какимъ образомъ всеобщее и 
даже равном рное *) пониженіе г^тід на вс товары и па 
трудъ можетъ быть раззоршпбльно длл воъхо, несмотря 

*) Пониженіе не равном рно: оно т мъ больше для отд льныхъ то-

варовъ, ч мъ зпачительи е коыкурренція въ предложеыіи этихъ това-

ровъ со стороиы серебряиыхъ странъ. 
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на то, что при такомъ равном рноыъ поннженіи взаимное 
м новое отношеніс ц нности вс хъ товаровъ, въ томъ чи-
сл и труда, между собою оставалось-бы неизм ннымъ.— 
Г-нъ Струве (в. п. с. Введеніе, стр. VII) «совершенно 
отказывается понимать» это. Но еще никогда отказъ отъ 
пониманія, ни даже добросов стное непониманіе не слу-
жили научнымъ аргументомъ *). Д ло очснь просто: 
когда ц иы иа всіь имущества it произведенія труда 
понижаются, иичей долгъ не понпжаетсн. 

Поэтому при всеобщемъ и равном рномъ обезц неніи 
товаровъ трудящемуся челов честву приходится, какъ го-
воритъ М-г. Drcŵ  «платить возрастающіл количества про-
изведтій своего труда за ихъ **) золотую валюту». 

Когда количествениое отнотеніе депегъ ісъ това-
рамъ—произведеиіямъ іпруда—у.менъшается и меныиія 
ісолипесіпва денегъ служашъ для облиьна тіьхъ-оісе ио-
лпчествъ товара и труда, motda пиь-оке количества 
денегъ представляютъ болыиія ісоличества товара 
и труда; motda тіь-же денежныя су.ммы налоговъ и 
долговгу (частныхъ и государственныхъ) поглощаютъ 
большую долю труда отд льныхъ лицъ и ц лыхъ на-
родовъ—поглощаютъ болылую долю ихъ благосостоянія. 

Максъ Шиппель понимаетъ это, когда говоритъ о 
вліяніи паденія ц нъ: (в. п. с. П. Струве стр. 88). «Про-
«центы по долгамъ продолжаютъ течь въ старомъ раз-
км р , тогда какъ доходы землевлад льцевъ (Bauor) со-
«кращаются до все бол е ничтожныхъ разм ровъ; -этимъ 
«все бол е знтителшал часть доходово землевлад льца 
«(Bauer), такъ сказать, напередъ уходитъ въ руки треть-
«ихъ лицъ» (кредиторовъ). 

Г-нъ Струве приводитъ эти слова; но «отказывается 
понимать», что сказанное объ увеличенін доли, поглощае-

*) Есть люди, которыс никогда не могли понять самыхъ простыхъ 

ыатеыатическихъ теоремъ. Такое непониыаніе никогда не послужило къ 

опроверженію абсолютной в рности незыблемыхъ истинъ ыателіатики. 

**) Обладающихъ золотомъ—банкировъ. 

Статьи о золотой валют . 12 
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мой процентами изъ дохода землед льца, такъ-же в рно 
въ прим неніи не только къ промышленнику, но и къ 
рабочему, отдающему ббльшую долю своего труда за 
деньги, которыми приходится платить налоги на удовле-
твореніе государственныхъ нуждъ и на уплату процен-
товъ по государствеынымъ долгамъ. 

Максъ Шиппель прскрасно понималъ эту солидар-
ность интересовъ произодительныхъ классовъ, когда въ 
іюльской книжк журнала «Staatswirthscliaftliclio Abhandlungen» 
1892 года выступалъ во защиту биметсштзма (въ стать 
«Fiir den Bimotallismns»), потомучто «вздорожаніе денегъ 
«ведетъ ко всеобщему пониженію ц нъ, къ убытку вс хъ 
«должыиковъ и производительныхъ предпринимателей», a 
пониженіе ц нности денегъ—«къ облегченію бремени 
«долговъ, кіэ повышенію ц ыъ, къ оживлеыію промышлен-
«ности, въ ущербъ банкировъ (Kuponsabsclmoidor).» 

Поэтому Шшгаель *) въ.. той-же стать полагаетъ, 
что нельзя и помышлять, безъ опустот тельшйтшъ ка-
тастрофъ, о проведеніи единой, «монометаллической ва-
люты» (р чь идетъ о золотой валют ). 

Мы видимъ съ какимъ краснор чіемъ Г. Шиппель 
выступалъ противъ золотой валюты «въ интересахъ на-
смныхъ рабочнхъ» (dor lolmarboiteudon Klasson), пока онъ не 
сталъ вожакомъ соціалистовъ. 

Съ т хъ поръ его взгляды изм нились: 
Въ своей полемик съ Д-ромъ Арендтомъ въ журнал 

«SocialpoUtisehes Ocntralblatt» **) въ 1895 году, Шиппель 
въ интересахъ т хъ-же рабочихъ выступаетъ въ защиту 
золотой валюты. О солидарности интересовъ больше н тъ 
р чи. Шнппель признаетъ, что золотая валюта раззоряетъ 
мелкихъ землевлад льцевъ (Bauer) и мелкихъ предпринима-
телей (Kloinbotriebe). Ho пропов дникъ соціализма вовсе не 

:і:) Все тотъ-же Max Schippell, ыа котораго Г. Струве ссылается, 
какъ на авторитетъ, въ защиту золотой валюты. 

**) «Socialdemokratie u. Wahrunzsfarge». Sonderabdrack. Verlag von 
Hermann Walther. Berlin, 1895. стр. 22. 2б. 43, 45. 
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желаетъ «подъема жизненныхъ силъ этихъ вымирающихъ 
«ыелкихъ предпріятій; — рабочіе им ютъ вс основанія 
(ижелать прямо противуположнаго, ые замедленія, но 
ускоренія перехода земли въ руки, сильныл тштаммш 
(kapiialkraftige Hande) И дал е: 

«He сохраненіе, а уітчтооісеиіе средиихъ плассовъ за-
«нимающихъ неопред ленное положеніе (lialtlos liin iind 
«liergowofeno Mittolscliicliton) между трудомъ и капиталомъ, 
«входитъ въ интересы наемныхъ рабочихъ». 

По мн нію Шиппеля, какъ вожака соціализма, кинте-
«.ресы наемныхъ рабочпхъ вовсе не солида/рны съ интврвсамп 
«другихъ производптельныхъ классово; они имъ прлмо про-
(.ттуполооіспыъ. 

Профессоръ Foxwell, во время преній по поводу выше 
упомянутаго доклада Мортона Фрюэна 26-го Мая 1897 г.. 
сообщаетъ между прочимъ: 

«Изучая литературу первой половины нашего сто-
«л тія, мы поражаемся массою соціалистическихъ сочине-
«ній и всеобщимъ недовольствомъ, которымъ были тогда 
«пропитаны классы, нын совершенно почтенные и глу-
«боко консервативные Трудолюбивый и вполн честный 
«челов къ не былъ тогда ув ренъ въ постоянномъ за-
«работк за ум решіую плату, и эта нсув ренность вм -
«ст съ сознаніемъ несправедливости, разжигала страсти 
«и направляла страну къ революціи». 

Но этого не боится Шиппель, какъ вожакъ соціализ-
ма. Онъ не боится отрицать теперь солидарыость интере-
совъ, которую раныпе признавалъ; онъ пропов дуетъ 
вражду общественныхъ классовъ; его бол е не пугаютъ 
^опустогиительн йшіл ттастрофиъ; онъ требуетъ ауни-
(ічтожепгя среднихъ классовъъ и ^перехода земли въ 
(ируіеи, сгілъныя кститаламиъ, 

Онъ знаетъ, что крестьяне-собственники, какъ-бы б д-
ственно ни было ихъ положеніе, представляютъ копсерва-
тивный элементъ. Въ наемныхъ рабочихъ они не возбуж-
даютъ злобной зависти, а напротивъ, неболыпая зе-
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мельная собственность и самостоятельный трудъ на ней 
составляютъ затаенную мечту большинства рабочихъ. 

Это серьезная преграда, которую народное благоразу-
міе ставитъ агитаціи соціалистовъ. 

Но золотая валюта, «уничтожая србднй классы», раз-
рушаютъ эту преграду: 

Въ отчет Брюссельскаго международнаго землед ль-
ческаго конгресса 1895 года, пом щено мн ніе Г-на Меііпе, 
нын министра-президента Франціи: «Надо быть сл -
«пымъ, чтобы не вид ть, куда насъ ведетъ усиливающаяся 
«нужда въ деревняхъ и отказъ отъ земли, который гонитъ 
«въ города избытокъ населенія, приливъ коего увеличи-
«ваеть съ каждымъ днвмъ армію безработниковъ, въ то 
«время, какъ пониженіе ц ны земли уменьшаетъ осязаемо 
«статьи, подлежащія обложенію, и уничтожаетъ понемногу 
«національный капиталъ, на которомъ зиждется кредитъ 
«всякаго государства. Въ этомъ кроіотся настоящія причи-
«ны того повсем стнаго безпокойства, тогоглухаго и опас-
«наго броженія, которое сказывается во вс хъ слояхъ 
«трудящихся массъ, и того изумительнаго легков рія, съ 
«которымъ он воспринн.маютъ самыя нев роятныя нел -
«пости современнаго соціализма». 

И Шиппель не ст сняется отрсчься отъ своихъ науч-
ныхъ уб жденій для агитаціонныхъ ц лей. Выдавая себя 
за друга народа, онъ сознательно защищаетъ золотую ва-
люту именно потому, что она должна обострить ыарод-
ныя б дствія, уничтожить средніе классы, опустошить 
родную страну, лишь-бы въ этой пустип возросшая ар-
мія безрлботниковъ стала въ рукахъ вожаковъ послуш-
нымъ орудіемъ для достиженія проблематическихъ ц лей 
пропов дниковъ соціализма. 

Къ счастію истинные друзья народа, просв щенные 
руководители рабочихъ союзовъ Англіи, Франціи и Бель-
гіи, какъ вышс показано, бол е озабочены д йствитель-
нымъ улучшеніемъ положенія рабочихъ, ч мъ усп хомъ 
разрушительной пропаганды Шиппеля и К0. Они нс от-
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рицаютъ, подобно Шиппелю, «солидарности пнтересовъ 
рабочихъ съ «интересами другихъ производительныхъ 
классовъ», а потому въ іштересахъ рабочихъ протестуютъ 
противъ раззоренія промышленнностп и землед лія золо-
тою валютою. Они хотятъ улучшснія быта рабочихъ пу-
темъ совершенствованія существующихъ формъ и увели-
ченія общаго народнаго благосостоянія. Но они далеки 
отъ мысли, для достиженія бол е, ч мъ гадательныхъ 
результатовъ, об щаемыхъ утопіею соціализма, сбивать 
народъ съ эволюціоннаго пути постепеннаго развитія ци-
вилизаціи, плоды которой добыты многов ковою работою 
челов чества. 

Эти истннные друзья рабочихъ, вооруженные зна-
ніемъ, сознавая свою отв тственность передъ народомъ, 
дов ряющимъ ихъ авторитету, помнятъ глаголъ, речен-
ный Господомъ Моисею въ пустын : 

чПроклятъ, пже сліыгаго сбиваешъ съ пуши\ъ (Вто-
розак. XXVII, 18). 



IX. 

Дешевый хд бъ и голодъ *). 
Когда въ прошло. іъ году мы указывали на пропсхо-

дящее, всл дствіе распространенія золотой валюты повсе-
м стное вздорожаніе золота, вызывающее въ свою оче-
редь пониженіе ц нъ на вс товары, въ особенности на 
хл бъ, главный предметъ вывоза Россіи, и этнми ука-
заніями старались доказать нсвыгодность для Россіи 
перехода къ золотой валют , мьі встр тились съ но-
вымъ ученіемъ: о выгодношц длп парода дешевихъ ц нъ 
на хл бъ, пропов дуемымъ господами Чупровымъ и 
Постниковьшъ, и многими авторитетнымп и неавторитет-
ными экономистами, въ защиту золотой валюты. 

Въ настоящемъ году, всл дствіе недорода на всемъ 
Юг Россіи, 19 губерній съ 30-милліоннымъ населеніемъ 
терпятъ голодъ; цынга и голодный тифъ уже начали 
свою опустошительную работу, какъ это выяснилось 
въ ц ломъ ряд зас даній Императорскаго Вольно-Эконо-
мическаго Общества начиная съ 12 марта текущаго **) года 
и какъ это видно изъ ежедневныхъ газетныхъ сообщеній 
даже такихъ газетъ, которыя добровольно обрекли-было 
себя на молчаніе. Б дствіе, очевидно, не многимъ меньшсе, 
ч мъ голодъ 1891 года., Какъ выяснилъ въ зас даніи 
12 марта изв стный статистикъ г. Анненскій, голодъ 
1891 года стоилъ Россіи 656,000 лишнихъ смертей, при 
своевременно щтнлтыхо м рахъ. Въ этомъ году, когда 
своевременно достаточныхъ м ръ не принято, когда 

•:) 18-го Апр ля 1898 года, 
**") 1898. 
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печать молчитъ, когда общество не прпходитъ на по-
мощь голодающимъ, уже обезсиленнымъ предшеству-
ющимъ ходомъ сельско-хозяйственнаго кризнса, коли-
чество жертвъ должно быть еще больше. 

Народъ, раззоренный продолжитсльнымъ сельско-хо-
зяйственнымъ кризисомъ и посл днимъ неурожаемъ, гиб-
нетъ отъ недостатка хл ба, а хл бъ ростетъ въ ц н . 

При такихъ условіяхъ, казалось-бы, защищать высокія 
ц ны на хл бъ значило-бы становпться на точку зр нія, 
противную народнымъ и государственнымъ интересамъ. 

Но если мы взглянемъ не на средства устраненія насту-
пившаго голода, котораго отвратить уже нельзя, не на 
средства къ его облегченію, которыя во всякомъ случа 
окажутся и запоздавшими, и недостаточными, а на при-
чииу, вызвавшую народное б дствіе, то, напротивъ, несо-
отв тствующею и государственнымъ, и народнымъ инте-
ресамъ окажется та финансовая политика, которая спо-
собствуетъ пониженію ц нъ на хл бъ. 

Примите въ соображеніе, что большая часть нашего 
государственнаго бюджета покрывается прямыми и кос-
венными налогами, уплачиваемыми 80% населенія Россіи, 
занимающимися сельскимъ хозяйствомъ и добывающиыи 
средства на уплату этихъ налоговъ главнымъ образоыъ 
отъ продажи хл ба, ы вамъ станетъ ясно, что количе-
ство хл ба, остающееся, за уплатою налоговъ, на пропи-
таніе населенія, т мъ больше, ч мъ дороже проданъ 
хл бъ, доставившій средства на уплату податей. 

Статистическія данныя, опубликованныя въ № 12 «Изв -
стій Министерства Землед лія и Госуларствеыныхъ Иму-
ществъ» *), представляютъ прекрасную иллюстрацію того, 
какъ, несмотря на упадокъ нашего сельскаго хозяйства 
іі его производительности, возрастаетъ вывозъ нашего 
хл ба за границу подъ давленіемъ необходимости, при 
пониженныхъ ц нахъ, выручить ту-же сумму денегъ: 

:і:) 1898 года. 



Года. 

188% 
1885/« 
1887: 
188% 
188% 
188%о 
189% 

Мплліопы иудовъ вывезеп-
паго хл ба. 

354,0 

360,0 

338.7 

519.3 

518,., 
412,7 

455,6 
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Вывозъ хл ба изъ Россіи. 

Милліоыы ігред. рублеи выру-
ченпыхъ за рывезеииыіі хл бъ. 

302,;і 

209,3 

270,(і 

409,8 

418,! 
337,о 
387,,, 

1897* (голодъ) 155,G 162,., 
СеребряпыГі паритетъ, арекращеві чекаііЕіі серсбра, азат мъ 
повыжеиіе іфедптнаго рубля выше СТОІІМОСТІІ серебрлпагорубля. 

18973 315, 2 250,8 

18974 611,з 338,о 
1 8 9 % 628, 0 362 :о 
1897б 495,! 300.. 
189% 496,о 332,7 

Дабы насъ не обвинили въ пристрастіи, мы не вводимъ 
въ сравненіе 18972 годъ, какъ' голодный, но сравниваемъ, 
какъ то д лаютъ «Изв стія Министерства», лишь семь 
л тъ, ему предшествующихъ, съ пятыо посл дуюшими го-
дами: 

Года. Средніп вывозъ хл ба въ лил- Средпяя годовая суыма вы-
ліонахъ пудовъ. рученныхъ милліоновъ руб. 

1889—91 408,4 333,5 
1892—97 509,! (+100,7) 316,7 (—16,8) 

Итого за 5 л тъ посл фиксаціи курса рубля въ зо-
лот вывезено лишнихъ 503,5 милліоновъ пудовъ хл ба, 
и недовыручено 84 милліона рублей, противъ 5 среднихъ 
л тъ предшествующаго періода.—А какъ пригодились-бы 
эти 503 милліона пудовъ • и 84 милліона рублей для 
пропитанія голодающаго нын населенія! — Да, хл бъ 
сталъ дешсвле, но не русское населсніе имъ воспользова-
лось. Нын хл бъ страшно ростетъ въ ц н —и русское 
паселеніе за дорогія ц ны покупастъ дсшсво проданный 
хл бъ. 

До 1892 года курсъ нашего рубля стоялъ ниже ц ны 
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рубля серебрянаго, и колебанія этого курса смягчали 
вліяніе паденія ц нъ на хл бъ въ Западной Европ . 
Россія была застрахована отъ сельско-хозяйственнаго 
кризиса, царившаго уже въ странахъ съ золотою ва-
лютою. 

Въ 1892 году рубль достигъ своего ссребряыаго пари-
тета; а въ 1893 году была прекращеш чеканка серебра за 
счетъ частныхъ лицъ и курсъ кредитнаго рубля фикси-
рованъ въ золот . Золото дорожало, и курсъ нашего 
рубля постепенно прсвышалъ свою законную ц нность 
рубля серебрянаго, какъ видно изъ нижесл дующаго со-
поставленія ц нности кредитнаго рубля, при искусствен-
номъ курс въ 22/з франка золотомъ, выраженной въ се-
ребряныхъ коп йкахъ: 
J 892 г. 1893 г. 1894 г. 1895 г. 1896 г. 1897 г. 
90,5 к. с. 112,0 к. с. 140,0 к. с. 136;2 к. с. 138,о к. с. 160 к. с. 

Въ среднемъ за указанные годы 1 кред. рубль стоитъ 
131 серебряныхъ коп екъ. Такъ какъ покупная сила 
серебра относительно хл ба не изм нилась, то, сл дова-
тельно, покупная сила рубля кредитнаго возросла на 
столько-же, на сколько его курсъ превышалъ ц ну сере-
брянаго рубля, то есть, въ среднемъ, на 31%-

Рядомъ съ этимъ мы видимъ возрастаніе нашего сред-
няго годоваго вывоза хл ба съ 408,4 милліоновъ пудовъ 
до 509,і милл. пудовъ, причемъ средняя выручка за вы-
везенный хл бъ понижается съ 333,5 до 316,7 милліоновъ 
рублей. Чтобы довыручить ыедостающіе 16,8 милл. 
рублей, надобно было-бы вывезти еще 28 милліоновъ пу-
довъ хл ба. Это составило-бы средній годовой вывозъ 
въ 537 милліоновъ пудовъ, т. е. повышеніе нашей монет-
ной единицы на 3 ] % дало-бы увеличеніе вывоза нашего 
хл ба на т -же 31%, безъ изм ненія суммы вырученныхъ 
денегъ. Неужели это еще не ясно? 

Нын^, при ц н серебра около 26 пенсовъ за стап-
дартную унцію (вм сто 60,8 пенсовъ) нашъ кредитный, 
нли новый золотой рубль=1/15 имперіала, булетъ равенъ 
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156 серебрянымъ коп йкамъ. Покупная сила нашей монет-
ной единицы возрастетъ, даже не предполагая дальн й-
шаго повышенія золота, на 56% противъ ея первоначаль-
ной стоимости. 

Соотв тственно этому на т -же 56% возрастетъ и 
вывозъ хл ба изъ Россіи, или, какъ выражается Мор-
тонъ Фрюэнъ, «экономическій дренажъ изъ задолженной 
страны». 

Голодъ пройдетъ, унеся свои жертвы, ц на на хл бъ, 
изм ренная вздорожавптею монетною единицею, упадетъ 
ниже прежняго, и русское сельское хозяйство, раззо-
ренное кризисомъ, должно будетъ, для покрытія той-
жс суммы въ 333,5 милліоновъ рублей, вывозить 
ежегодно уже не 509. а б-М милліона пудовъ хл ба 
/408,4Х156\ 
\ 100 /• 

Нын шній голодъ вызванъ недородомъ. Ежегодный 
вывозъ лишнихъ 240 милліоновъ пудовъ будетъ оказы-
вать ежегодно на народное продовольствіе вліяніе, равно-
сильное недороду. 

Хл бъ будетъ еще дсшевле; но за эту дешевизну на-
родъ будетъ платиться вывозомъ лишнихъ 240 милліо-
новъ пудовъ ежегодно. РІе въ неурожайные, а въ нор-
мальные годы голодать будутъ, и не 30 милліоновъ рус-
скаго населенія, а вся Россія; голодъ ежегодно будетъ 
уносить сотни тысячъ челов ческихъ жертвъ. Вотъ прак-
тическій результатъ теоріи дешеваго хл ба при доро-
гихъ дсньгахъ. 



X. 

Выкупные платежи и золотая валюта *). 
Лучшіе умы Россіи озабочены прогрессивнымъ возра-

станіемъ недоимокъ, обременяющихъ крестьянское хозяй-
.ство. Изъ нихъ изв стный экономистъ и государственный 
д ятель . Г. Тернеръ **) БИДИТЪ ВЪ недоимк не только 
симптомъ об дн нія, но и факторъ дальн йшаго, окоп-
чательнаго раззоренія хозяйства, постигнутаго б дою, 
причемъ такое раззореніе и для казны является убыто1!-
нымъ. 

Отсюда вытекаетъ справедливое и ц лесообразное тре-
бованіе сложенія недоимкн не посл , a do наступившаго 
окончательнаго раззоренія. 

Д йствительно, недоихмка является у крестьяш-ша по-
тому, что онъ, всл дствіе какого-либо б дствія, не въ 
состояніи платить нормальнаго оклада. Какъ-же на-
д яться, что онъ будетъ, при существованіи т хъ-жс 
б дственныхъ условій, въ состояніи уплачивать тотъ-же 
нормальный окладъ плюсъ недоимку? Какъ над яться на 
это при существующихъ условіяхъ сельскаго хозяйства, 
не позволяющихъ над яться на улучшеніе? 

Главнымъ, часто единственнымъ, источникомъ, изъ 
котораго крестьянинъ черпаетъ деньги для уплаты оклад-
ныхъ сборовъ, является продажа сырыхъ произведеній 
зеыли, главнымъ образомъ — хл ба въ зерн . Въ 

*) 11-го Апр ля 1898 года. 
**) «Рефорыа взысканія окладиыхъ сборовъ». Новое Время 20-го 

января 1898 года, Л° 7866. 
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посл днія шесть л тъ низкія ц ны на хл бъ требовали 
продажи болыпей части крестьянскаго урожая на уплату 
окладныхъ сборовъ. Остатками отъ продажи впроголодь 
прокармливалась крестьянская семья. Запасамъ не-откуда 
было образоваться. Нын ц ны на хл бъ н сколько 
повысились. Но это повышеніе вызвано всемірнымъ недо-
родомъ хл ба въ прошломъ 1897 году, особенно тяжко 
отразившимся на Россіи. Крестьянинъ не воспользуется 
высокими ц нами на хл бъ: у него н тъ избытка; ему 
самому грозитъ голодъ. Замалчивать это надвигающееся 
б дствіе—гр шно. 

Въ наступившемъ году урожай можетъ быть удач-
нымъ. Но тогда ц ны на хл бъ падутъ неизб жно 
всл дствіе сложившися міровыхъ условій хл бной тор-
говли *). Объ этихъ понижающихъ условіяхъ можно 
судить по сл дующему факту: вссмірный недородъ пше-
ницы въ 1897 году, исчисляёмый въ 43 милліона гекто-
литровъ **), вызвалъ жключптельное повышеніе ц нъ, 
до 1 р. 20 к. за пудъ пшеницы въ Одесс . Эта исключи-
тельно высокил ц на ниже средней ц ны за 33-хъ-л тній 
псріодъ съ 1860 по 1892 годъ ***). 

Очевидно, по прекращеніи условій голода, вызываю-
щихъ повышеніе ц нъ, снова наступятъ низкія ц ны, раз-
зоряющія землед льца. 

Итакъ, въ урожайный годъ—раззорительно-низкія ц -
ны на хл бъ; въ неурожайный — отсутствіе всякихъ запа-
совъ, голодъ. Вотъ условія, при которыхъ ведется нын 
крестьянское хозяйство. 

При такихъ условіяхъ д йствительно трудыо требовать 
уплаты старыхъ недоимокъ.' 

Сложеніе недоимокъ и облегченіе тягости окладныхъ 
сборовъ настоятельно необходимы. . 

Законъ 13-го мая 1896 года о выкупныхъ платежахъ 

*; Broomhall's Corn Trade Book. 1896. 
**) Economiste Europeen. № 293, 20 Aout 1897. 

;;::i:*) CM. Денежный Кризисъ. Таб. I. 
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ничего не даетъ въ смысл облстченія крестьянскихъ по-
винностей. Названный законъ предлагаетъ незначитсльное 
сокращеніе ежегоднаго разм ра выкупныхъ платежей вза-
м нъ весьма значительнаго продленія ихъ, къ явной невы-
год крестьянъ *). 

Между т мъ есть возможность, не поступаясь oqm-
ведливыми требованіями казны, понизить разм ръ ежегод-
наго выкупнаго платежа безъ нзм ненія срока выкупа. 

Возможность эту представляетъ фиксированный иа зо-
лото курсъ нашего кредитнаго рубля. 

Оговариваюсь: въ этой глав я не им ю въ виду ни 
защищать серебряную валюту, ни опровергать разумность 
золотой валюты. Я просто принимаю въ соображеніе 
фиксированный курсъ, для правильнаго разсчета. 

Bz викупной операціи казна лвллстсл посреднтомь 
Между пом щикомъ, над лившимг крешьлт землею за опре-
д ленную правительствомг ц ну, и крестьяттомъ, обя-
заннимъ уплатить казн то, что казна уплатила по. -
щикц. 

He станемъ входить въ подробное разсмотр ніе того, 
какъ казна разсчиталась съ пом щикомъ. Во всякомъ слу-
ча , пом щику уплачена опред ленная закономъ ц на за 
его землю рублями кредитными, стоявшими по курсу ни-
же серебряиаго рубля. 

Крестьяне обязаны возм стить казн понесенныя на 
выкупъ затраты рублями серебряными, или креднтными, 
хотя-бы посл дніе достыгли курса равнаго съ серебромъ, 
ибо вс обязательства.. понын писались на «рубли серс-
бромъ». 

Что такое крубль серебромъ?» 
Объ этомъ забыто въ періодъ господства неразм н-

наго бумажнаго рубля, стоявшаго, однако, всегда ниже 
курса серебра. Но законъ постоянно напоминаетъ намъ о 
тоыъ, что значитъ «рубль серебромъ»—м рило вс хъ на-

*) «Выкупные платежи» «Нов. Вр.» 22-го янв. 1898. № 7868, 
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шихъ обязательствъ. Съ 1810 по 1893 годъ законъ по-
ясняетъ, что «рубль» значитъ «четыре золотника и двад-
цать одна доля чистаго серебра». 

Еще въ 1893 году Уставъ Монетный, глава I, ст. 3, 
гласитъ, что «государственная монетная единица есть се-
«ребряный рубль, содержащій въ ссб чстыре золотника 
«двадцать одну долю чистаго серебра». До 1893 года су-
ществовало право чеканки серебра за счетъ частныхъ 
лицъ *)—право, гюзволявшее каждому плателыцику по-
датей пятыо фунтами серебра (приблизительно) освобо-
диться отъ долга въ 100 рублей. Съ 1893 года чеканка 
серебра за счетъ частныхъ лицъ отм нена, и курсъ кре-
дитнаго рубля, фиксированный на дорожающее золото, 
искусственно поднятъ выше своего серебрянаго основанія. 

Такъ, въ 1893 г. курсъ кред. руб. = 112,оа к. сер. 

» 1894 » » » "» = 140,,! » » 
» 1895 » » » »•' = 136,2 » » 

и т. д. 

Нын курсъ кредитнаго рубля равенъ 156 коп, сере- -
бромъ. Поясняемъ: 

Серебряный рубль—основаніе нашего кредитнаго руб-
ля—былъ равенъ 4 франкамъ золотымъ при ц н серебра 
въ Лондон въ 60,8 пенсовъ золотомъ за I стандартную 
унцію. Нын ц на серебра составляетъ вссго 26 пенсовъ 
за I стандартную унцію. 

По отношенію къ хл бу, которымъ нашъ крестьянинъ 
расплачивается за свои повинности, серебро сохранило 
свою полную покупательную силу. 

Такимъ образомъ, вздорожавъ по отношенію къ сере-

бру, золото и по отношенію къ хл бу вздорожало до 

-^т- %, т. е. 234 % своей первоначальной стоиыости. По-

этому золотой рубль стараго чекана равенъ нын 2,34 
рубля серебрянаго. 

:;;) Уст. Монет. изд. 1893 г., ст. 48, 49. 
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При фиксаціи курса кредитнаго рубля на золото, 
рубль новаго чекана, или рубль кредитный установленъ 
= 2 / 3 золотаго рубля стараго чекана. 

Но это все-таки составляетъ: 
1 р. кредит. — 1 р. золот. новаго чекана = 

= 234 коп. сер. X 2/з = 156 коп. ссребряныхъ. 
Крестьянинъ платитъ налоги кредитнымн рублями. 

Рубли онъ пріобр таетъ въ обм нъ своего хл ба. Золото 
вздорожало по отношенію къ серебру ровно иа столько, 
на сколько оно вздорожало по отношенію къ хл бу *). 
Чтобы уплатить казн ту-л<е сумму рублей, крестьянинъ, 
вм сто прежнихъ 100 пудовъ хл ба, долженъ продать 
нын 156 пудовъ. Если его над лъ производитъ только 
200 пудовъ хл ба, то н тъ ничего удивительнаго въ 
томъ, что до 1893 года остававшихся 100 пудовъ хватало 
ему на жизнь, а остающихся нын 44 пудовъ не хватаетъ 
на погребеніе. 

Передъ крестьяниномъ-хл бопашцемъ страшная дилем-
ма: недоимт, или голодъ. 

Какъ-же помочь б д ? 
До 1893 года крестьянинъ им лъ право снести сли-

токъ въ 5 фунтовъ серебра на монетный дворъ, превра-
тить его тамъ въ 100 рублей серебряныхъ и этими 100 
серебряными рублями расплатитвся за всякій долгъ и вся-
кую повинность въ 100 рублей. Ибо этотъ серебряный 
рубль есть «государственыая монетная единица» (см. Уст. 
Монетный изд. 1893 г.). Этимъ правомъ онъ никогда не 
пользовался, но самое существованіе такого права слу-
жило гарантіею того, что кредитный рубдь никогда не 
станетъ дороже «государственной монетной единицы». 

Нын крестьянинъ можетъ пріобр сти эти 5 фунтовъ 
серебра, освобождающіе его по закону отъ всякаго долга 
въ 100 рублей, за 64 рубля кредитныхъ, или золотыхъ 
новаго чекана. 

*) См. «Денежный кризисъ». таб. I, и діагр. 4-я. 

\ 
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Ho, благодаря отм н чеканки серебра за счетъ част-
ныхъ лицъ въ 1893 году, онъ не можетъ этими 5 фун-
тами серебра расшіатиться за долгъ въ 100 рублей, нс-
смотря на то, что въ томъ-же 1893 году Уставъ Монет-
ный еще разъ подтверждаетъ, что «государственная мо-
нетная единица есть и.менно серебряный рубль=1/іоо части 
5 фунтовъ серебра» (4 зол. 21 доля) 

Возстановите чеканку серебра за счетъ частныхъ лицъ, 
и тягость выкупныхъ платежей для крестьянина облег-
чится на 360/о-

Если въ интересахъ торжества золотой валюты невоз-
можно возстановленіе чеканки серебра за счетъ частныхъ 
лицъ, то перечислите выкупные платежи крестьянина съ 
прежней серебряной на вводимую новую, золотую валюту по 
«ея сравнительному достоинству къ настоящему серебря-
ному рублю» (по смыслу Манифеста 20-го іюня 1810 г.). 

Тогда выкупные платежи крестьянъ будутъ облегчены 
на 36 проц., и это облегченіе н'е будетъ даже составлять 
льготы, а явится только справедливымъ возстановленіемъ 
псрвоначальнаго разм ра обязательства. 

Если, кром того, принять въ соображеніе суммы, пс 
реплаченныя крестьянами въ 1893, 1894, 1895, 1896 и 
1897 гг. всл дствіе превышенія курсомъ кредитнаго руб-
ля *) его серебрянаго эквивалента, то мы увидимъ, что 
этой суммы достаточно съ избыткомъ для сщіаведлнваіо 
сложенія числящихся на крестьянахъ недоимокъ по 
выкупнымъ платежамъ. 

Насъ спросятъ. почему мы вышеприведеыный разсчетъ 
прим няемъ только къ выкупнымъ платежлмъ, а нс ко 
вс мъ налогамъ вообще. 

Отв чаемъ: 

Разм ръ налоговъ опред ляется государственною не-
обходимостыо, а разм ръ выкупныхъ платежей, какъ пла-
тежей по договору,—смысломъ первоначальнаго обяза-
тельства. 

:) См. Денежный Кризисъ, табл. I, графа IV. 
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Дворянскій вопросъ и землед льческій 
кризисъ.*) 

Затрудненія, переживаемыя пом стнымъ дворянствомъ, 
обратпли на себя лшлостивое вниманіе Царя. 

Въ день Св. Пасхи, 13 апр ля 1897 г., ГосудАРь 
ИМПЕРАТОРЪ повел ть соизволилъ образовать Особое Сов -
щаніе для изученія этихъ затрудненій. 

Ц ль назначенія коммисіи — всестороннее выясненіе 
нуждъ пом стнаго дворянства и изысканіе м ръ, могу-
щихъ обезпечить ему способы и впредь нести исконно-
в рную службу Престолу и Отечеству. 

Общественное мн ніе и печать указываютъ на дв 
категоріи м ръ3 которыми, во исполненіе Монаршей воли, 
возможно упрочить положеніе дворянства: 

1) Поднятіе м стнаго значенія дворянства; 
2) Улучшеніе его экономическаго положенія. 
О м рахъ первой категоріи выскажутся лица, бол е 

насъ компетентныя. Мы-же ограничиыся размотр ніемъ 
экономическаго кризиса, переживаемаго дворянствомъ. 

Обыкновенно указываютъ на непом рную задолжен-
ность дворянства, какъ на причину его тяжелаго эконо-
мическаго положенія. Но такъ-же непом рно задолжено 
и не дворянское крупное землевлад ніе частыымъ бан-
каыъ и частнымъ лицамъ, и кр.естьянское землевлад ніе— 

*) С.-Петерб. В д. 6 Мая 1897 г. 

Статьи о золотоіі вадют . 13 
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казн и земству въ вид неоплатныхъ недоимокъ, и м ст-
нымъ кулакаліъ въ вид ссудъ на раззорительныхъ условіяхъ. 

Задолженность есть явленіе общее для всего русскаго 
сельскаго хозяйства; кром того непосильная задолжен-
ность есть не причина, а результатъ кризиса. Такую же 
непом рную задолженность землед лія мы видимъ и въ 
Западной Европ , и въ Соединенныхъ Штатахъ С верной 
Америки. И тамъ эта задолженность признается не при-
чиною, а результатомъ кризиса. 

Причина-же кризиса теперь достаточно выяснсна мо-
нетныыи конференціями, парламентскими коммиссіями, 
сельско-хозяйственными конгрессами. Причиыа кризиса ле-
житъ въ изм неніи м рила ц нностей, которымъ оц ни-
ваются и трудъ, и его произведенія въ странахъ съ золо-
тою валютою. 

Это изм неніе м рила ц нностей заключается въ по-
стоянномъ вздорожаніи золота, начавшемся со времени 
демонетизаціи серебра германскймъ монетнымъ закономъ 
1873 года. 

Этотъ-же монетный законъ, дёмонетизировавъ сере-
бро., объявивъ единственными деньгами золото, сократилъ 
на половину количество международныхъ орудій обм на. 

Такимъ образомъ одинъ законъ создалъ два б дствія: 
1) Вздорожаніе золотыхъ денегъ—паденіе ц нъ, въ 

этихъ деньгахъ выраженныхъ; 
2) Недостаточное количество деыегъ — застой въ 

д лахъ. • 
Въ странахъ съ серебряною валютою, по единоглас-

ному свид тельству парламентскихъ коммиссій, торговыхъ 
палатъ (ливерпульской, манчестерской, марсельской), ан-
глійскихъ, французскихъ, германскихъ консуловъ, об 
прпчины кризиса, и дороговизыа денегъ, и недостатокъ 
въ деньгахъ отсутствуютъ. Въ этихъ странахъ кризиса 
н тъ. Напротивъ, он процв таютъ и, освобожденныя 
отъ свропсйской конкурренціи, въ свою очсредь угро • 
жаютъ Европ своею конкурренціею. 
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Индія до 1893 г.*) давитъ русскую и американскую 
хл бную торговлю. Японія до 1897 г. **) убиваетъ шел-
ковый промыселъ въ Европ . 

Чтобы уничтожить эти преиыущества странъ съ се-
ребряною валютою, чтобы избавиться отъ раззорительнаго 
вліянія двойной б ды—безденежья и вздорожагіія денегъ, 
страны съ золотою валютою стремятся къ биметаллизму. 

Среди жалобъ Западной Европы и Амернкп на при-
вилегированыое положеніе странъ съ серебряною валютою 
не посл днее м сто занимаютъ указанія на Россію, кото-
рой ея кредитная валюта, основанная на серебр , да ещс 
обезц ненная, даетъ громадныя преимущсства во всена-
родной конкурренціи. 

Съ 1892 г. къ этимъ жалобамъ на привилегированное 
положеніе русскаго сельскаго хозяйства присоединяются 
жалобы русскихъ сельскихъ хозяевъ на тотъ-же кризисъ. 

Гд -же привилегіи, которыя давала намъ наша валюта, 
на которыя жаловалась Западная Европа? 

Прежде, ч мъ отв чать на поставленный вопросъ, 
допустимъ небольшое отступленіе. 

Вообразимъ паровую машину, работающую прп изм -
няющемся давленіи пара. Манометръ показываетъ вс пз-
м ненія; механикъ, вм сто того, чтобы урегулировать 
топку и притокъ воды въ котелъ, пригвождаетъ, фикси-
руетъ стр лку манометра. 

Топлива н тъ. Н тъ пара. Поршень съ трудомъ хо-
дитъ въ цилиндр . Рабочимъ приходится за каждымъ по-
луоборотомъ хватать руками за маховое колесо, чтобы 
срывать поршень съ мертвыхъ точекъ. Работа стоитъ. A 
жхаишъ, указывая на ттдвижную стр лку маножтра, 
утверждаето, что все вь порлдк . 

Подобно этому манометру, колеблющійся курсъ на-
шего кредитнаго рубля былъ показателемъ нашсго экоыо-
мическаго благосостоянія. 

*) Прекращеніе свободной чеканки серебра въ Индіи. 
**) Переходъ Японіи къ золотой валют . 
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Благодаря мудрой, шстойчиво - мирной политик въ 
Боз почившаго ИМПЕРАТОРА АЛЕКСАНДРА III, благодаря 
строго обдуманной, осторожной финансовой политик 
покойнаго минпстра Н. X. Бунге, русская экономическая 
жизнь окр пла настолько, что курсъ рубля въ 1892 г. 
достыгъ своего законнаго серебрянаго паритета. 

Мы могли возстановить серебряный разм нъ, един-
ственно обязательный и законный для насъ. Мы могли 
устранить колебанія курса, причинявшія намъ н которые 
убытки, и одновременно пользоваться вс ми преымуще-
ствами б лаго (серебрянаго) лагеря. Мы нс им ли-бы ни 
колебаній курса, ни кризиса, и процв тающая Россія 
пользовалась-бы понын своимъ положеніемъ житницы, 
кормплицы Европы. 

Но мы предпочли фиксировать курсъ. При этомъ мы 
фикспровали курсъ кредитнаго рубля,. не въ нашей закон-
ной серебряной валют , не 1 руб. кредитный=100 коп. 
серебрянымъ, а въ иностранной валют : 1 р. кредитный 
=2 2/н франкамъ золотомъ, благодаря случайному совпа-
денію, что въ 1892 году 100 коп. серебряныхъ были д й-
ствительно равны 22/з франкамъ золотомъ. 

Если-бы съ т хъ поръ Франція и Германія издали 
закопы, по которымъ фраыкч> и марка стали-бы чека-
ниться двойнаго протпвъ прежняго в са, а сл довательно 
и двойноп стоилюсти, неужели мы должны были-бы уве-
личить вдвое стошюсть своего рубля, удвоить бремя 
вс хъ долговъ, понизить вдвое ц ны вс хъ своихъ про-
изведеній, — рлззориться для того только, чтобы рубль 
остался равнымъ 22/з удвоенныхъ франковъ? 

Предположеніе нел по. Но эта нел пость соверши-
лась: 

Съ 1892 г. золото, а вм ст съ нимъ и золотые 
франки, и марки, и фунтъ стерлинговъ вздорожалы ыа 
56 проц., п нашъ кредитный рубль, фиксированный въ 
золотоіі валют , поднялся вм ст съ этою чуждою намъ 
валютою до 156 коп екъ серебряныхъ. 
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Вотъ какимъ образомъ, несмотря на ясныя постано-
вленія Манифестовъ 1810, 1839, 1841, 1843 годовъ, Высо-
чайттіій Указъ 17 декабря 1885 года, Монетныіі Уставъ 
изд. 1893 года, коими ИМПЕРАТОРЫ АЛЕКСАНДРЪ I, Ни-
КОЛАЙ I, АЛЕКСАНДРЪ II, АЛЕКСАНДРЪ III даровали намъ 
серебряную валюту, ставящую насъ вн кризиса, потря-
сающаго страны съ золотою валютою, мы пріобщились 
къ этому кризису іі лишились выгодъ, выпадающихъ иа 
долю серебряныхъ странъ. 

Вс указанныс законы объявляютъ государствснною 
монетною единицею, м риломъ ц нностей, серебряный 
рубль въ 4 зол. 21 долю чистаго серебра. 

На д л -же мы расплачиваемся по вс мъ своимъ 
долгамъ, какъ личнымъ, такъ и ипотечнымъ, оц ниваемъ 
свои имущества и плоды своей землн и своего труда кре-
дитнымъ рублемъ, ставшимъ, въ силу вышеуказаннаго не-
доразум нія, равноц ннымъ 7 золотникадіъ серсбра. 

Финансовая политика посл днихъ л тъ увеличила 
рубль—м рку, которою оц ниваются наши имущества, то-
вары и трудъ,—на 56 проц. На 50 проц. увеличены дол-
ги, тягот ющіе надъ землевлад ніемъ дворянскпмъ и не-
дворяискимъ. 

Отсюда—раззореніе сельскаго хозяГіства. 

Но это не все. Для того, чтобы поддержать курсъ 
кредитнаго рубля на такомъ высокомъ уровн , необхо-
димо воздержаться отъ новыхъ выпусковъ бумажныхъ 
денегъ, какъ нн очевидна потребность въ нпхъ. 

Заимствую числа у Н. X. Весселя изъ его посл дней 
статьи «Нашъ прежній и нын шній государственный п 
земелвный кредитъ», пом щеныой въ особомъ приложе-
ніи къ № 15 и 10 «Русскаго Труда». 

Въ 1857 году въ Россіи было денеж-
ныхъ знаковъ въ обращеніи на сумму. . 1.835 ыилл. р. 

Государственный бюджетъ составлялъ . 255 » » 
Кром надобностей бюджета въ распо-
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ряженіи торговли, проыышленности, земле-
д лія оставалось 1.580 милл. р. 

Въ 1897 г.: 
Государственный бюджетъ 1.414 » » 

Денежныхъ знаковъ въ обращеніи . . 1.272 » » 

Недостаетъ до покрытія нуждъ бюд-
жета 142 милл. р. 

Вс находящіеся въ обращеніи денежные знаки долж-
ны одинъ разъ въ годъ совершить, при громадныхъ раз-
стояніяхъ Имперіи, путешествіе въ государственныя казна-
чейства и обратно, и только по пути, какъ бы контра-
бандою, могутъ удовлетворить вс мъ возросшимъ съ 
1857 г. нуждамъ населенія въ деньгахъ: покрывать зем-
скіе бюджеты, служить къ уплат процентовъ по ипотеч-
нымъ и частнымъ долгамъ, удовлетворять насущнымъ 
требованіямъ торговли, промышленности и землед лія. 

Ко вздорожанію денегъ, раззоряющему сельское хо-
зяйство, прибавляется безденежье, порождающее застой 
въ д лахъ. 

Безденежье и вздорожаніе денегъ — та-же двойная 
б да, что и въ странахъ съ золотою валютою. 

Даже Государственный банкъ, несмотря на пгароко 
нам ченную программу кредитовъ, приыужденъ отказы-
вать въ самыхъ необходимыхъ кредитахъ по недостатку 
наличныхъ денегъ. 

Каждое полугодіе трудн е получить земельнымъ бан-
камъ взносы своихъ заемщиковъ. Каждый годъ трудн е 
получить съ крестьянъ государственныя и земскія не-
доимки. 

Сельское населеніе задыхается безъ денегъ, какъ безъ 
воздуха. Его покупательная сила падаетъ. Промышлен-
ность^ теряя покупателей, страдаетъ, несмотря на покро-
вительственныя пошлины. 

Но иаиіъ фпксиротнный курсъ устойчивъ въ золот , 
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п на эту устойчтость, 'раззорлющую насъ, мы указывабмъ, 
какъ на доказштльство экономнчсскаго благосостолнія Россін. 

Что-же можетъ сд лать при этихъ условіяхъ Особое 
Сов щаніе по Дворянскому Вопросу? 

Оно выработаетъ облегченныя условія кредита для 
дворянъ? — Кредитомъ невозможно будетъ воспользо-
ваться при недостатк денегъ въ банкахъ п въ стран . 

Устранитъ недоимки, причисливъ ихъ къ капиталу? — 
Недоимки выростутъ снова, разъ экономическія условія 
таковы, что хозяйство даетъ убытокъ. 

Понизитъ банковый процентъ? — Убыточное хозяйство 
никакого процента платить не можетъ. 

Положеніе то-же, что и въ Европ , и въ Соединен-
ныхъ Штатахъ. 

Тамъ кризисъ начался съ т хъ поръ, какъ эти страны 
нарушили свою биметаллическую систему. Для нихъ и 
выходъ возможенъ только путемъ возвращенія къ биме-
таллизму. 

У насъ биметаллизма никогда не было. Наши законы 
даровали намъ серебряный мономенталлизмъ, охранявшій 
насъ отъ кризиса. Кризисъ вызванъ у насъ нарушеніемъ 
связи кредитнаго рубля съ законнымъ серебрянымъ 
рублемъ. 

Только въ возвращеніи къ законному серебряному 
рублю лежитъ для насъ возможность выйдти изъ кризиса. 

И ч мъ мен е мы в римъ въ осуществимость биме-
таллизма, который устранитъ всемірный кризисъ, т ліъ 
кр пче мы должны держаться за евой закоыъ. охраняю-
щій насъ отъ кризиса. 

Понизьте курсъ кредитнаго рубля со 15G коп сереб-
ряныхъ до законныхъ 100 коп. серебряныхъ—бремя вс хъ 
долговъ станетъ легче, ц ны вс хъ произведеній повы-
сятся — хозяйство можно будетъ вести безъ убытка. 

Кром того, удержать курсъ кредитнаго рубля на 
100 коп. сер. легче, ч мъ на 156 коп. серебромъ. Для 
поддержанія курса въ 100 коп. сер. не будетъ на-
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добности сокращать выпуски денежныхъ знаковъ нижс 
очевидной необходимости. Станетъ возможнымъ сд лать 
новые выпуски. Прекратится безденежье — возможнымъ 
станетъ и нарожденіе новыхъ предпріятій, и улучшеніе 
хозяйства. 

Только изученіемъ причины, а не результатовъ раззо-
ренія сельскаго хозяйства, Особое Сов щаніе оправдаетъ 
то дов ріе, которое оказано ему Монархомъ, и т на-
дежды, съ которыми обращены на него нын взоры всей 
Россіи. 

Причина-же раззоренія лежитъ въ нашей финансовой 
политик посл днихъ л тъ, а средство помочь б д —въ 
устраыеніи причины кризиса, въ коренномъ изм неніи 
направленія финансовой политики, въ возвращеніи къ 
нашему законному рублю. Это будетъ пре кращеніемъ не 
одного дворянскаго, но всего русскаго землед льческаго 
кризиса. 

Конечно, осуществленіе такой программы требуетъ 
времени. Пока, необходимо дать возможность не погиб-
нуть т мъ заемщикамъ, им нія которыхъ назначены въ 
продажу. Но и зд сь одинаково опасно положеыіе заем-
щиковъ частныхъ банковъ, какъ и заемщиковъ .лворян-
скаго банка; быть можетъ — даже опасы е. 

Неужели на ихъ плачевное положеніе, исходящее изъ 
той-же, не въ ихъ вол лежащей причины, не будетъ 
обращено вниманія? 

Въ заключеніе вспомнимъ прекрасныя слова изъ р чи 
графа A. А. Бобринскаго на прощальномъ об д . дан-
номъ ему с.-пстербургскимъ дворянствомъ 27-го января 
1897 года: 

«Н тъ! мы—не изв стная группа землевлад льцевъ. 
«Мы прелставители интересовъ землевлад нія всей Россіи, 
«представители нуждъ и нашихъ, и крестьянскихъ, и 
«общегосударственныхъ. Дворянство всегда было заявйте-
«лемъ обіцихъ нуждъ». 

Благодаря солидарности интересовъ дворянства съ 
интересами всего русскаго землевлад ыія, н тъ р ши-
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тельно никакой возможнэсти разсматривать дворянскій 
кризисъ независимо отъ общаго сельско-хозяйственнаго 
кризиса; а посл дній не поддается излеченію безъ изм -
ненія нашей финансовой политики. 



XIL 

Перечисленіе суммъ земельной задол-
женности на новую монетную единицу *). 

Своевременно, въ ц ломъ ряд статей и публичныхъ 
диспутовъ, мы указывали на то, что денежная реформа, 
проектированная Министерствомъ Финансовъ, зам нивъ 
въ Россіи серебряную валюту золотою, необходимо вызо-
ветъ ухудшеніе положенія сельскаго хозяйства. 

Мы подтверждали свои соображенія указаніемъ, съ 
одной стороны, на прим ръ странъ, принявшихъ золотую 
валюту и вызвавшихъ у себя острый- сельско-хозяйствен-
ный кризисъ, съ другой стороны на процв таніе сель-
скаго хозяйства въ странахъ, сохранившихъ серебряную 
валюту. 

Наши соображенія никогда ник мъ опровергнуты не 
были. 

Но соображенія инаго порядка заставили интересы 
русскаго землед лія отступить на второй планъ и усту-
пить первен-тво интересамъ финансовымъ. Эти соображе-
нія клонились: 

а) къ улучшенію государственнаго кредита Россіи; 
б) къ привлеченію иностранныхъ капиталовъ въ рус-

скія предпріятія. 
Фактически осуществляемая реформа блестяще оправда-

ла возложенныя на нее надежды: 
а) кредитъ Россіи улучшился, о чемъ свид тельствуетъ 

увеличеніе нашей вн шней задолженности, какъ заключе-
ніемъ новыхъ займовъ, такъ и легкимъ превращеніемъ на-
шихъ выутреннихъ бумагъ въ бумаги международныя; 

'>:') Орловскій Съ здъ Сельскихъ Хозяевъ. Май 1898 г. 
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б) иностранные капиталы привлекаются въ страну не-
прерывнымъ потокодіъ путемъ весьма усп шной распро-
дажи иностранцамъ русскихъ предпріятій и естественныхъ 
богатствъ Россіи. 

Выгоды, которыхъ путсмъ денежной реформы стре.ми-
лось достигнуть Министерство Финансовъ, осуществи-
лись, и ыы въ прав думать, что эти выгоды настолько 
значительны, что позволятъ осуществить неоднократно 
повторенное иниціаторами реформы заявленіе, что отъ ре-
форми ничьи интересы не пошрадалотъ. 

Высочайшій Указъ 27 марта сего года, хотя непосред-
ственно не отм няетъ еще установленной законами преж-
нихъ Императоровъ серебряной монетной единицы, т мъ 
не мен е повел ваетъ, «вс производящіяся до настоящаго 
«времени на рубли серебромъ исчисленія сборовъ, поступле-
«ній, выдачъ, платежей и всякихъ суммъ въ денежныхъ 
«счетахъ, актахъ и вс хъ вообще сд лкахъ производить на 
«рубли, равные одной пятнадцатой имперіала». 

Итакъ, вс новыя сд лки будутъ заключаться на зо-
лотые рубли, равные УІБ имеріала^І?,^ долей золота. 

Какъ-же быть со старыми обязательствами, заключен-
ными на рубли серебромъ, равные 4 зол. 21.дол серебра? 

Памятуя объ основномъ правил нашего законодатель-
ства, что никакой законъ обратной силы не им етъ, намъ 
кажстся, легко отв тить на этотъ вопросъ. 

Позволимъ себ для ясности небольшое отступленіе. 
Вообразите себ подрядчика, или фабриканта, который 

по контракту обязанъ доставить казн 100.000 аршиыъ 
солдатскаго сукна за опред ленную ц ну. 

Допустите, что до истеченія срока контракта, съ ц лыо 
уравненія нашей системы м ръ и в совъ съ западно-евро-
пейскою, нашъ аршинъ зам няется ыетромъ, причемъ, одна-
ко, въ угоду привычк роднаго языка, за новымъ мстроыъ 
сохраняется старое ыазваніе аршина. 
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Новый аршинъ, равный метру, несмотря на сохраненіе 
стараго названія, становится равнымъ I'/a старому ар-
шину. 

Долженъ-ли подрядчикъ доставить въ казну за ту-же 
ц ну 100.000 новыхъ аршинъ, равныхъ 150.000 старыхъ 
аршинъ, или онъ им етъ право требовать перечисленія ко • 
личества старыхъ аршинъ, которымъ онъ обязался, на но-
вые аршины? 

Очевидно подрядчикъ будетъ требовать перечисленія 
своего обязательства на новую единицу изм ренія, и едва-ли 
найдется судъ, который отказалъ-бы ему въ справедливости 
его законнаго требоваыія. 

Нын заы ненъ не аршинъ метромъ, не единица изм -
ренія протяженій, но изм нена едиыица изм ренія ц нно-
стей: 

Серебряный рубль въ 4 зол. 21 долю серебра зам ненъ 
золотымъ рублемъ въ 17.,.124 долей золота. 

При нын шней ц н серебра въ 26 пенсовъ за стан-
дартную унцію, вм сто 60,8 пенсовъ (ц ны унціи серебра до 
1873 г.), ц на имперіала равна ^ ' серебряных/ъ рублей= 
23 рубля 38 коп екъ серебряныхъ. Сл довательно, новый 
золотой рубль, равный Vis имперіала, равенъ •'J—— серебря-
ныхъ рубля, равенъ 1)Бв стараго серебрянаго рубля, кото-
рымъ обременены, по смыслу старыхъ сд локъ, какъ кресть-
янскіе над лы, такъ и заложенныя въ банкахъ им нія част-
ныхъ влад льцевъ. 

Очевидно, какъ т , такъ и другіе им іотъ право раз-
считывать ыа перечисленіе своихъ долговыхъ обязательствъ 
со старой монетной единицы, которою они въ свое время 
обязались, на новую монетную единицу, которую нын да-
руетъ имъ Законодатель. 

Какъ крестьяне—плательщики выкупныхъ платежей, 
такъ и дворяне и иные частные влад льцы—заемщики зе-
мельныхъ банковъ, им ютъ право требовать, чтобы ихъ 
капитальный долгъ и сумма ежегодныхъ процентовъ по 
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оному были уменьшены на столько, на сколько 4 зол. 
21 доля серебра дешевле 17,ш долей золота, т. е. на 36%-

И такъ-же едва-лп найдется судъ, который отказалъ-
бы въ справедливостп этого законнаго трсбованія. 

Только посл удовлетворенія этого требованія можно 
будетъ утверждать, чтоденежная реформа, по крайней м -
р въ данную минуту, не принссла ущерба интересамъ 
крестьянъ и частныхъ землевлад льцевъ увеличеніемъ зе-
мельной задолженности на 560/о-

Но не сл дуетъ забывать, что интересы, которыхъ никто 
не защищаетъ, часто остаются забытыми. 

Я затрудняюсь сказать, при посредств какихъ учре-
жденій крестьяне должыы ходатайствовать о перечисленіи 
ихъ выкупныхъ платежей. 

Полагаю, что въ этомъ отношеыіи дворянство. какъ 
бол е интеллигентный классъ, должыо сд лать починъ 
соотв тствующими ходатайствами чрезъ посредство дво-
рянскихъ собранін и Высочайше назначеннаго Особаго Со-
в щанія по дворянскому вопросу, а въ случа отклоненія 
ходатайствъ, вчиненіемъ гражданскихъ исковъ въ подле-
жащихъ судебныхъ установленіяхъ. 

Безъ сомн нія, судебнымъ установленіямъ не придется 
разбирать этихъ д лъ, ибо справедливость требованія 
слишкомъ очевидна, а средства длм его удовлетворенія на-
в рное найдутся въ избытк , благодаря вышеуказаннымъ 
выгодамъ. доставленнымъ казн денежною реформою, по 
зав ренію Министерства Финансовъ. 

Мы-же пока видимъ только жертвы, принесеныыя зо-
лотой валют , къ перечисяенію которыхъ и переходимъ. 



XIII. 

Жертвы Золотом Валюты*). 
Всеподданн йшій докладъ Министра Финансовъ на 

1897 годъ относительно денежной реформы утверждаеіть, 
что «реформа исподволь проводится въ жизнь», что 
«фактически она почти осуществлена», что «законода-
«тельной власти остается только закр пить то, чтб въ 
«сущности уже сд лано, и чтб отм нять было-бы опасно, 
«и, можетъ быть, даже невозможно». 

Какъ-бы напоминая Министру Финансовъ о закон-
ныхъ пред лахъ его власти, ІЗЫСОЧАЙШІЙ указъ 3-го янва-
ря 1897 года успокаиваетъ общественное мн ніе катего-
рическимъ заявленіемъ, что м ра сія допущена «впредь 
(сдо принятія окончательнаго р шенія по разсмотр ніи 
«Государственнымъ Сов томъ д ла сего». 

Съ т хъ поръ прошло бол е года; въ Государствен-
номъ Сов т , вопреки об щаыію ВЫСОЧАЙШАГО указа, 
д ло бол е не разсматривалось; напротивъ, согласно за-
явленію Министра Финансовъ, «реформа исподволь про-
водится въ жизыь». На дняхъ, быть можетъ, будетъ под-
писанъ новый монетыый уставъ, которымъ реформа бу-
детъ безповоротно осуществлена, а Россія отдана въ 
жертву ыеждународнымъ банкирамъ. 

Пока реформа исподволь проводится въ жизнь, испод-
воль выясняются и ея результаты: 

*) (Р чь, произиесенная на Орловскомъ Областно.мъ Съ- зд Сель-
скихъ Хозяевъ 13-го Мая 1898 года). 
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1) Вн шняя задолженность Россіи увеличена до опас-
ныхъ разм ровъ, какъ новымм вн шними займами, такъ 
и перем щеніемъ нашихъ внутреннихъ займовъ за гра-
ницу; бремя вс хъ долговъ увеличено въ і г раза. 

2) Землед ліе, какъ крупное, такъ и крестьянское, 
раззорено; промыщленность удерживается отъ упадка 
только покровительственными пошлинамп, которыя д -
лаютъ ее неспособною соперничать съ заграничною про-
мышленностыо на международномъ рынк ; 

3) Наши ископаемыя богатства одно за друпшъ, съ 
ц лыо привлеченія капиталовъ, переходятъ въ руки ино-
странцевъ—происходитъ распродажа Россіи международ-
нымъ капиталистамъ. 

•і) Вывозъ нашего хл ба, благодаря вызванному нами-
же вздорожанію золота и происходящему отсюда пони-
женію ц нъ на хл бъ, постоянно увеличивается, отнимая 
отъ народа съ каждымъ годомъ большія количества пи-
тательныхъ веществъ, безъ соотв тствующаго увеличенія 
суммы получаемыхъ взам нъ денегъ; 

5) Въ результат мал йшій недородъ застаетъ на-
родъ безъ средствъ къ пропитанію; въ нын шнеліъ году 
въ 19 губерніяхъ 30 милліоновъ населенія терпятъ го-
лодъ; цынга и голодный тифъ началы свою опустоши-
тельную работу; печать объ этомъ молчитъ, послушная 
чьему-то вел нію; но б дствіе можно замолчать на земл ; 
т сотни тысячъ людей, которые, благодаря этому молча-
нію, безъ помощи погибнутъ, не будутъ молчать передъ 
Престоломъ Всевышняго. 

6) Постоянно возрастающее недо даніе русскаго насе-
ленія ведетъ къ вырожденію народа, какъ о томъ свид -
тельствуютъ Всеподданн йшіе Отчеты Военнаго Министра 
за посл лніе годы. 

7) Наши торговые и коммерческіе интересы на Край-
немъ Восток страдаютъ отъ введенія у насъ золотой 
валюты. 

Нын никто бол е не поражается громадною, постоян-
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но возрастающею задолженностыо вс хъ государствъ круп-
нымъ, бол е или мсн е еврейскимъ банкирамъ, устано-
вливающею и укр пляющею еврей^кое господство надъ 
производительно трудящимися народами. 

Проценты по этшіъ долгамъ не могутъ быть уплачи-
ваемы наличною звонкою монетою—для этого на всемъ 
земномъ шар не добывается достаточно драгоц нныхъ 
металловъ. 

Проценты по долгамъ уплачиваются товарами—произ-
веденіяыи страны, и въ этомъ заключается «экономнческій 
дреиажо изъ задолжетыхо страньу). Когда товаровъ не 
хватаетъ, проценты уплачиваются новыми долговымк обя-
зательствами—увеличеніемъ задолженности. 

Взаимная ц на товаровъ опред ляется закономъ спроса 
и предложенія. Т мъ-же закономъ опред ляется и взаим-
ная м новая ц на денегъ и товаровъ. 

Отношеніемъ обращающихся ,.на рынк количествъ де-
негъ и товаровъ опред ляется ихъ взаимная ы новая 
ц на: ч мъ больше денегъ, ч мъ болыце ихъ предложе-
ніе, т мъ он дешевле, т мъ дороже товары, т мъ мень-
ше товаровъ задолженныя страны должны отдавать на 
уплату своихъ процентовъ, т мъ легче бремя ихъ дол-
говъ; ч мъ меньше денегъ, т ліъ он дороже, т мъ това-
ры дешевле^т мъ больше товаровъ задолженныя страны 
должны платить своимъ кредиторамъ, т мъ больше ихъ 
экономическая зависимость отъ кредиторовъ. 

Случайныя колебанія въ добыч драгоц нныхъ метал-
ловъ и колебанія въ производств товаровъ постоянно 
изм няли взаимную ц ну денегъ и товаровъ. Естествен-
ныя условія изм няли ц ны въ различной степени, то въ 
пользу должннковъ, то въ пользу кредиторовъ. 

Съ 1873 года ц ны изм няются къ постоянной вы-
год кредиторовъ — международныхъ банкировъ, и къ 
постоянно.му ущербу всего задолженнаго челов чества; 
но это является уже не посл дствіемъ изм нившнхся ес-
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тественныхъ условій, а результатомъ грандіознаго мошен-
ничества—изм ненія денегъ (le crime monetaire do 1873). 

Вотъ какъ случилось это изм неніе денегъ. 
Изъ золота и серебра, въ равныхъ количествахъ 

составлявшихъ международное денежное богатство, Гер-
манія, по сов ту Еврея Бамбергера, объявила серебро то-
варомъ, а леньгами признала одно золото. Вс страны, 
управляемыя парламентами, везд и всегда доступными 
вліянію банкировъ (путемъ вліянія на выборы, или пря-
маго подкупа), одна за другою посл довали прим ру 
Германіи. 

Серебро лишено международной расплатной силы. Зо-
лото стало единственнымъ орудіемъ международнаго об-
м на. Денегъ на международномъ рынк стало вдвое 
меньше. Деньги стали вдвое дороже. Въ вид процеытовъ 
по долговымъ обязательствамъ приходится расплачиваться 
двойными количествами товаровъ. Экономическій дренажъ 
изъ задолженныхъ странъ удвоился къ раззоренію наро-
довъ и къ великой выгод банкировъ. 

Въ этомъ раззореніи народовъ для обогащенія между-
народныхъ банкировъ и заключается смыслъ золотой ва-
люты—золотой с ти, которою международная биржа опу-
тала весь цивилизованный міръ. 

Вн этой с ти оставались: 
Крайній Востокъ, пока мало доступный вліянію биржи. 
Мексика, гд кр пкая, почти диктаторская власть ге-

ыерала Porfirio Diaz въ теченіе 20 л тъ оберегаетъ страну 
отъ еврейскихъ происковъ; 

Россія, гд Самодержавная власть Царей, недоступная 
вліянію какихъ-бы то ни-было происковъ международной 
биржи, составляла несокрушимый оплотъ противъ всякаго 
посягательства отм нить установленную закономъ сереб-
ряную валюту. 

Въ Мексик серебряная валюта сохранена до сего вре-
мени, и страна эта процв таетъ къ великому огорченію 
теоретиковъ золотой валюты. 

Статыі о золотой валют . 14 
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Ha Россію и Индію до 1893 года на вс хъ монетныхъ 
конференціяхъ указываютъ съ завистыо, какъ на страны, 
стоящія вн кризиса, вызваннаго золотомъ, процв тающія 
подъ покровительствомъ серебряной валюты. 

Въ 1893 году Англійское правительство прекращаетъ 
чеканку серебра на индійскихъ монстныхъ дворахъ и 
поднимаетъ искусственно курсъ серебряной рупіи на 50% 
выше ц ны серебра, а именно до 1 шиллинга -4 пенсовъ 
золотомъ. 

Съ 1893 года Индія быстро раззоряется: вм сто про 
• цв танія землед лія тамъ свир пствуетъ голодъ; вм сто 

мирнаго развитія—возстаніе и ужасы войны. Индія раззо-
ряется; но обогащаются на ея счетъ ея кредиторы—англій-
скіе банкиры. Н тъ ничего мудренаго, что англійскому 
правительству ближе къ сердцу англійскіе банкиры, ч мъ 
чуждые индусы. 

Казалось-бы, что для русскаго Мийистерства Финан-
совъ, какъ разъ наоборотъ, окажутся ближе къ сердцу 
интересы русскаго народа, ч мъ интересы чужихъ банки-
ровъ. 

Т діъ не мен е въ то.мъ-же 1893 году и въ Россіи 
отм нена чеканка серебра за счетъ частныхъ лицъ, курсъ 
рубля фиксированъ въ золот . Золото дорожаетъ, и рубль, 
оставаясь равнымъ 22/8 франкамъ золота, посл довательно 
дорожаетъ по отношенію къ серебру: 1 рубль кредитный 
равенъ въ 1892 г. 9G коп йкамъ серебрянымъ, въ 1896 г.— 
112 к. сёр., въ 1894 г - 136 к. сер., въ 1895 г.—140 к. 
сер., въ 1896 г.—138 к. сер., въ 1897 г.—160 к. сер., въ 
1898 fT—156 к. сер. 

На столько-же рубль дорожаетъ и по отношенію къ 
товарамъ. Банкиры и послушная имъ печать видятъ только 
устойчпвость курса въ золот и восхваляютъ реформу. 

Ихъ похвалы усердно доводятся до св д нія Царя. 

Землед льческая Россія платитъ на покрытіе т хъ-жс 
суммъ налоговъ п процентовъ, но выраженныхъ въ доро-
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жающихъ рубляхъ, возрастающія количества своихъ про-
изведеній; раззоряется, вырождается, стонетъ отъ голода. 

Но ея стоны не доходятъ до Государя. 
Пом стный дворянинъ, заемщикъ банка, или крестья-

нинъ плателыцикъ податей, равно должны продавать на 
56% болыпе хл ба, ч мъ при серебряной валют , чтобы 
уплатить т -же проценты и т -же налогн. Удивительно-
ли, что такое изм неніе вс хъ разсчетовъ на 560/о ли-
шаетъ ихъ возможности улучшать хозяйство, воспитывать 
д тей, заставляетъ приб гать къ новымъ, раззоритель-
нымъ займамъ, ведущимъ дворянина къ продаж , им нія, 
а крестьянина къ неоплатньшъ недоимкамъ!? 

Золотой валют щтпосптсл въ оіщтіву пом стпоб дво-
рянотво—опоіш пребтола, и крестъяткое земмд лге, безъ 
прощв ташя котораго ншыслимо здоровое экопомііческое раз-
витіе страни. 

Какъ отражается на вывоз хл ба и полученной за 
него ц н повышеніе курса нашего рубля, видно изъ 
нижесл дующихъ сопоставленій Изв стін Министерства 
Землед лія. 

Средпіи еяіегодпыи Средияя ежегодная сумма 

вывозъ хл ба ІІЗЪ Россіп. получеп. за него деыегъ. 

Съ 1884—91 г. . . 408.4 милл. пуд. 333.5 милл. кред. р. 
Съ 1893—97 г. . . 509.! милл пуд. 316.7 милл. кред. р. 

Съ превышеніемъ курсомъ кредитнаго рубля ц ны 
рубля серебрянаго ел<егодный вывозъ хл ба изъ Россіи 
увеличился на 100,7 милліоновъ пудовъ; ежегодная выру-
чаемая за хл бъ сумма денегъ сократилась на 16,8 мил-
ліоновъ рублей. 

Такъ государсшетоб хозлйство приносцтся въ жертву 
золотой валют . 

За 5 л тъ, съ 1892 по 1897 годъ, въ сравненіи съ 
5 годами предшествующаго періода вывезено изъ Россіи 
лишнихъ 503,5 милліоновъ пудовъ хл ба, взам ыъ недо-
выручки въ 84 милліона рублей. Ерлк-бы мы сохранили 
серебряную валюту, эти 503 милліона пудовъ хл ба и эти 
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84 .милліона рублей были-бы достаточны, чтобы предот-
вратить свир пствующій нын въ 19 губерніяхъ съ 30-
милліоннымъ населеніемъ голодъ, со вс ми его ужасными 
посл дствіями. 

Въ 1891 г. погибло отъ голода 656,000 челов къ. 
Сотни тыслчъ людей, которые ошбнутъ отъ голода 

въ этомъ году, будутъ жертвами, пргшесенными золотому 
тельцу фанатиками золотой валюты. 

Но кром остраго голода усиленный вывозъ хл ба 
изъ Россіи, при раззореніи сельскаго хозяйства и упадк 
производства, вызываетъ хроническое недо даніе народ-
ной массы, что въ свою очередь вызываетъ быстрое вы-
рожденіе народа. 

Гд богатыри Измаила, Бородина, Севастополя? Ихъ 
больше н тъ. Крупныхъ людсй можыо встр титъ еще 
только въ гварліи. Въ армію, на см ну прежнихъ богаты-
рей, приходитъ малорослая и. узкогрудая, худосочная 
молодежь. Да и этихъ людей, несмотря на пониженныя 
требованія пріема, все съ большимъ трудо.мъ удается на-
брать, какъ о томъ свид тельствуютъ ежегодные Всепод-
данн йшіе Отчеты Военнаго Министра. 

Вотъ цифры: 
Года. 

1890 
1891 
1892 
189.3 
1894 
1895 
1896 

Пршіято къ пабору 
тыснчъ челов къ. 

260,9 

2 5 9 , 9 

261,о 

2 5 4 , 8 

2 6 9 , ! 

2 7 4 , ! 

278,4 

Прпзпапо песп 
ныыи тысячъ 

в къ. 

168,3 

168,9 

173,! 
155,4 

190,9 

208,7 

219 : 6 

особ-
чело-

Ыа 100 прн 
ирпзиаво не 

ными. 
64, 5 2 

6 5 : 0 0 

66,3! 

61,04 

70, 9 5 

72, 5 8 

78,„з 

Возрастающій процентъ неспособныхъ явно указываетъ 
на вырожденіе народа подъ вліяніемъ тяжкихъ экономи-
ческпхъ условій, вызванныхъ вздорожаніемъ деыегъ-
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Такимъ образомг вг, жертву золотой валюш прино-
ситсл здоровал мощь русстю народа—залогъ вовннаго мо-
гущешва Россіп. 

Объ увеличеніи вн шней задолженности и о распродаж 
минеральныхъ богатствъ Россіи н тъ надобности и гово-
рить. Объ этомъ можно читать ежедневно въ казенной 
«Торгово-Промышленной Газет ». 

Попытается дать себ отчетъ о вліяніи золотой валюты 
на наши д ла на Дальнемъ Восток . 

Въ нашей политик на Дальнемъ Восток мы всегда 
встр чали и будемъ встр чать Англію въ роли главнаго 
антагониста развитія могущества Россіи. Пока мы рас-
ширяли свои влад нія въ Центральной Азіи, мы сопер-
ничали съ Англіею на суш . По своимъ сухопутнымъ 
военнымъ силамъ Англія слаб е Россіи, и не могла ей 
оказывать серьезнаго сопротивленія. Нын мы встр -
чаемся съ Англіею на берегахъ Тихаго Океана, какъ мор-
ская держава съ морскою державою. Зд сь отношеніе 
силъ складывается иначе: 

Соединенный флотъ Россіи и Франціи, приблизительно 
равный соединенному флоту Тройственнаго Союза, почти 
вдвое слаб е англійскаго флота; только соединенныя мор-
скія силы Россіи, Франціи, Германіи, Австріи и Италіи 
едва превышаютъ морскія силы владычицы морей. 

Изв стно, что для развитія значительнаго ыорскаго 
могущества, для созданія и содержанія болыпого флота, 
необходимы прежде всего три главныхъ условія: деньги, 
деньги киденьги. Эти деньги — мы сами отнимаемъ ихъ 
отъ себя и отдаемъ ихъ Англіи. 

Англія является кредиторомъ міра на сумму, превы-
шающую 100 милліардовъ франковъ золотомъ. Все чело-
в чество платитъ Англіи ежегодно, въ вид процентовъ, 
свыше З г милліардовъ франковъ мирной контрибуціи. 
Все челов чество платимыми процентами даетъ средства на 
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сооруженіе и содержаніе англійскаго флота—приноситъ 
дань на упроченіе морскаго могущества Англіи. 

Какъ кредиторъ міра, Англія озаботилась о томъ, 
чтобы вс народы были обязаны платить ей проценты 
самою дорогою монетою въ мір —золотомъ. Кром того 
англійскіе банкиры заботятся о томъ, чтобы золотая ва-
люта распространялась, спросъ на золото возрасталъ и 
золото становилось изъ года въ годъ дороже. Это вы-
годно Англіи потому, что народы только обязаны пла-
тить проценты золотомъ, но въ сущности платятъ ихъ 
товарами. Ч мъ больше распространяется золотая валюта, 
ч мъ нужн е и дороже становится золото, т мъ больше 
товаровъ должны платить задолженные народы своему 
кредитору—Англіи, т мъ болыпую лепту приносятъ они 
на содержаніе англійскаго флота—на ростъ англійскаго 
морскаго могущества. 

Изъ изложеннаго сл дуетъ, что . державы, которыя 
хотятъ сравняться въ морскомъмогуществ и торговомъ 
значеніи съ Англіею, принимая золотую валюту, способ-
ствуютъ лишь росту могущества и богатства Англіи и 
раззоряютъ свои народы, т. е. д йствуютъ въ направленіи, 
прямо противуположномъ предначертанной ц ли. 

Н тъ ничего удивительнаго въ томъ, что государства 
съ конституціоннымъ образомъ правленія, благодаря пря-
мой или косвенной подкупности членовъ парламента, 
были сбиты на этотъ ложный путь. Но до сихъ 
поръ совершенно непонятно, какимъ образомъ Самодер-
жавное, независидюе отъ всякихъ вліяній Правительство 
Россіи, было склонено къ принятію золотой валюты, къ 
увеличенію спроса на золотр, къ дальн йшему вздоро-
жанію золота—къ добровольному удвоенію той лепты, 
которую Россія платитъ на содержаніе англійскаго фло-
та—на усиленіе морскаго могущества своей в чной сопер-
ницы ц ною раззоренія своего народа, и безъ того не-
богатаго и несущаго огромныя жертвы на расширеніе 
гранпцъ государства. 
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Неужели эти жертвы приносятся безъ надежды на 
то, чтобы он когда-либо были вознаграждены торго-
выми выгодами? 

Нын мы открываемъ себ новые рынки на Краіінемъ 
Восток , проводимъ въ Манджурію Великую Сибирскую 
Дорогу. 

Англія, Франція, Германія также хлопочутъ объ откры-
тіи новыхъ рынковъ—-для сбыта своихъ произведеыій. 

Что будемъ мы сбывать въ Китай? Что будемъ во-
зить по Великой Сибирской Дорог ? 

Вотъ какъ складываются до сихъ поръ нашн торго-
вые сношенія съ Китаемъ. Заимствуемъ данныя изъ от-
четовъ Департамента Таможенныхъ Сборовъ: 

Года. 

1891 
1892 
1893 
1894 
1895 
1896 

Мы видимъ почти неподвижную сумму нашего ни-
чтожнаго вывоза въ Китай и постоянно возрастающую 
сумму нашего ввоза изъ Китая—постоянно возрастающій 
отрицательный торговый балансъ. 

И эта торговля будетъ постоянно оставаться убы-
точною, и зло будетъ возрастать всл дствіе введенія у 
насъ золотой валюты. 

Въ Кита монетною единицею остался до сихъ поръ 
серебряный таль, *) равный 37.02 грамма чистаго серебра= 
8 франкамъ 22 сантимамъ серебра=2 рубля б1/- коп. се-
ребряныхъ. 

Золотая валюта дорожаетъ ежегодно по отношенію 

Ввозъ изъ Китая. 
въ тыс. кред. руб. 

28.967 
27.968 
33.185 
38.504 
41.567 
41.457 

Вывозъ въ Китай. 
въ тыс. кред. 

4.896 
4.782 
4.087 
4.488 
5.047 
5.489 

руб. 
Превышеніе ввоза 

надъ вывозомъ. 

24.071 
23.186 
29.098 
34.016 
36.520 
35.968 

*) Таль въ разныхъ м стностяхъ Китая различный; приниыаемъ 
за единицу таможенный таль или Кантонъ-таль, который собственно ва-
женъ для нашихъ сношеній съ Китаемъ. 
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къ серебру; нашъ кредитный рубль 1893 г. фиксированъ 
въ золот , а не въ серебр , а потому его отношеніе къ 
талю изм няется: 

1893 г. 1894 г. 1895 г. 1896 г. 1897 г. 
1 т.=2051/2 к. с.=к. кред.: 183 151 146 149 128 

Товаръ, который обошелся русскому купцу съ достав-
кою въ Китай въ 180 рублей серебромъ и который мо-
жетъ быть проданъ за 100 талей, далъ-бы ему въ 1892 
году 25уа рублей барыша, въ 1893 году только 3 рубля 
прибыли, 1894 г. 29 рублей убытка, а въ 1897 году убы-
токъ достигъ-бы 52 рублей. 

Вывозъ въ Китай становится все бол е затрудни-
тельнымъ, потомучто одна и та-же серебряная ц на въ 
Кита , при разм н на золото, даетъ съ каждымъ годомъ 
меньшую золотую ц ну. 

Т -же препятствія въ разниц валюты встр чаютъ и 
европейцы при ввоз товаровъ Въ Китай, но они легче 
съ ними справляются, благодаря большему совершенству 
и большей дешевизн своего фабричнаго производства. 
Наша-же промышленность можетъ соперничать съ за-
падно-европейскою только въ Россіи, благодаря высокимъ 
покровительственнымъ пошлинамъ. Китай нав рное не 
установитъ покровительственныхъ аошлинъ въ пользу 
нашихъ произведеній, и произведенія нашей промышлен-
ности всегда будутъ устраняемы съ китайскихъ рынковъ 
произведеніями нашихъ конкуррентовъ, особенно Англіею, 
пользующеюся преимуществами дешевой морской до-
ставки, благодаря своему громадному торговому флоту, 
на сооруженіе котораго мы-же косвенно даемъ ей посто-
яыно возрастающія средства. 

Между т мъ, если-бы мы сохранили серебряную ва-
люту, д ло обстояло-бы иначе. 

За товаръ, который обходится съ доставкою на Ки-
тайскій рынокъ въ 800 франковъ и который въ 1873 г. 
европейскій купецъ могъ продать съ барышемъ за 100 
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Тсялей (822 франка до демонетизаціи серебра), ему при-
шлось - бы, благодаря вздорожанію золота, требовать 
въ 1893 г., чтобы выручить ту-же сумму золотыхъ 
франковъ, или фунтовъ, или марокъ, ул<е 171 таль, въ 
1895 году 203 таля, а въ 1897 г. 237 талей *). 

При громадномъ удешевленіи производства и сокраще-
ніи до минимума личной прибыли, европеецъ ухитрился-бы 
понизить свои требованія на н сколько процентовъ. 

Между т мъ русскій купецъ, пользуясь преимуществами 
одинаковой съ китайскою серебряной валюты, продолжалъ-
бы предлагать свой товаръ за 100 талей, и выручалъ-бы все 
т -же 20572 рублей; такимъ образомъ безъ труда и съ 
выгодою для себя онъ изгналъ-бы европейскихъ конкур-
рентовъ съ китайскихъ рынковъ. Тогда разцв ла-бы рус-
ская промышленность, но уже не подъ с ныо покрови-
тельственныхъ пошлинъ, а благодаря громадному спросу 
на ея произведенія со стороны азіатскихъ рынковъ. 

Тогда Русское политическое вліяше въ Кита раз-
расталось-бы параллельно съ широкимъ развитіемъ русской 
торговли. 

Но все это сонь, осуществмнге котораіо притсет въ 
оюертву золотой валют . 

Еще важн е отрицательное значеніе нашего перехода 
къ золотой валют для нашихъ отношеній къ Индіи. 

Газеты спорятъ о томъ, враждебной-ли политики мы 
должны держаться по отношенію къ Англіи, или искать 
союза съ державою, съ которою наши интересы враж-
дебно сталкиваются во вс хъ частяхъ св та, гд только 
существуютъ русскіе интересы. 

He стану вм шиваться въ этотъ споръ; но позволю 
себ напомнить римскую пословицу, гласящую, что и 

*) Благодаря изм ненію ц ны серебра по отношенію къ золоту: 
до 1873 года (до демонетизаціи серебра) унція серебра стоитъ на 
Лондонскомъ Рынк бо,8 пенсовъ, въ 1893 г-1—35<6 пенсовъ, 1895 г.— 
Зо пенсовъ, а въ 1897 году 25 пенсовъ. 
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для достиженія мирныхъ ц лей не сл дуетъ забывать о 
войн —si vis pacem, para Mhim... 

Въ Индіи народъ понялъ, какъ его раззоряютъ подго-
товительныыи м рами къ золотой валют , фиксаціею 
курса рупіи, скор е и легче, ч мъ понялъ это русскій на-
родъ, потому что это изм неніе денегъ выразилось тамъ 
въ особенно грубой и наглядной форм , благодаря н ко-
торыыъ особенностямъ и обычаямъ страны. 

Индусъ хранитъ свои сбереженія не въ процентныхъ 
бумагахъ, не въ чеканенныхъ рупіяхъ. Онъ переплавляетъ 
сбереженныя въ хорошій годъ серебряныя рупіи въ 
слитки, въ домашнюю утварь, въ украшенія для жен-
щинъ,—причемъ знаетъ прекрасно, сколько серебряныхъ 
рупій содержптся въ каждомъ изъ хранимыхъ серебря-
ныхъ предметовъ. 

Въ черный день онъ относитъ эти предметы въ про-
дажу, чтобы пріобр сти хл ба, или заплатить налоги. 
Но посл 1893 года ему не даютъ бол е за продаваемый 
предметъ того количества рупій, которое въ немъ содер-
жится. За слитокъ, въ которомъ содержится 100 рупій, 
(ындусъ самъ сплавилъ его изъ 100 рупій) ему предла-
гаютъ въ 1897 году только около 61 рупій. Онъ идетъ 
въ казначейство и проситъ принять слитокъ по в су въ 
уплату налога въ 100 рупій; ему отказываютъ. Онъ от-
правляется на монетный дворъ; ему объявляютъ, что че-
канка серебра за частный счетъ прекращена указомъ 
англійской королевы. Индусъ долженъ отдать слитокъ 
въ 100 рупій, чтобы заплатить налогъ, или долгъ въ 60 
рупій. Онъ раззоренъ и онъ знаетъ, что его раззорилъ 
указъ англійской королевы, изм нившей его старыя 
серебряныя деньги. Онъ знаетъ также, что онъ зани-
малъ у англійскаго банкира эти самыя 100 рупій, а тотъ 
теперь прини.маетъ ихъ въ уплату лишь 60 рупій долга. 
И онъ возмущается противъ англичанъ—и междоусобная 
война, возникшая на экономической почв , потрясаетъ 
теперь англійское владычество въ Индіи. 
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Индусы всегда смотр ли на Россію, какъ на свою 
предопред ленную судьбою освободительницу. Если-бы 
Россія сохранила свою серебряную валюту, еслп-бы. среди 
ужасовъ голода и междоусобной войны, Индія вид ла ря-
домъ съ Англіею, безжалостно затягивающею надъ стра-
ною золотую петлю, Россію. облеченную въ свои унасл -
дованныя отъ прежнихъ Царей серебряныя ргізы, подъ 
с нію которыхъ процв тающій русскій народъ об щалъ-
бы такое-же процв таніе Индіи,—тогда стоило-бы клик-
нуть кличъ, и Индія съ ея 250 милліоннымъ населеніемъ 
пала-бы къ ногамъ Русскаго Царя, взирая на Hero, какъ 
на своего освободителя. 

Да и не для одной Индіи Русскій Царь сталъ-бы 
Царемъ-Освободителемъ. 

Въ 1900 году, если сбудутся молитвы угнетенныхъ 
землед льцевъ вс хъ странъ, Брайненъ будетъ избранъ 
на постъ Президента Соединенныхъ Штатовъ. Онъ об -
щаетъ сокрушить владычество золотой валюты и снять 
съ золотаго креста изнемогающее на немъ трудящееся 
челов чество. Исторія ув нчаетъ его неувядаемою славою 
за освобожденіе челов чества отъ величайшей несправед-
ливости и тягчайшаго экономнческаго кризиса, которо.му 
когда-либо подвергались народы. 

Если-бы Россія удержала свою серебряную валюту со-
гласно сов тамъ Мелина, если-бы мы присоединились къ 
франко - американскому соглашенію относительно возста-
новленія свободной чеканки серебра, эта слава принадле-
жала - бы навсегда Русскому Царю — слава освобожденія 
всего трудящагося челов чества отъ еврейскои экспло-
атаціи и еврейскаго влздычества. 

Но и это—только прекрасный сонъ, осуществленіе ко-
тораго принесено въ жертву золотой валют . 

Въ тотъ-же день, 13-го Мая 1898 года, Орловскій 
Областной Съ здъ Сельскихъ Хозяевъ постановилъ сл -
дующую резолюцію: 
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«Съ здъ, принимая во вниманіе, 1) что основною 
«чертою переживаемаго сельско - хозяйственнаго кризиса 
«является общее паденіе ц нъ на вс произведенія земле-
«д лія и что нын шній подъемъ ц нъ является случай-
«нымъ и исключительнымъ, какъ обусловленный всемірнымъ 
«недородомъ 1897 года; 2) что паденіе ц нъ им етъ 
«т сн йшую связь съ увеличеніемъ покупной силы золо-
«та, всл дствіе лишенія серебра его прежняго характера 
«валютнаго металла; 3) что фиксація курса русскихъ бу-
«мажныхъ денегъ на золото и фактическій переходъ къ 
«золотой валют сд лали Россію участницею міроваго 
«землед льческаго кризиса, грозящаго затянуться на не-
«опред ленное время,—постановилъ: представить г. Мини-
«стру Землед лія о необходимости подвергнуть вопросъ о 
«русской денежной систем новому пересмотру, съ точки 
«зр нія интересовъ русскаго сельскаго • хозяйства и съ 
«точки зр нія посл дствій лля Россіи, въ'-виду отказа ея 
«отъ ея исторической серебряной монетной единицы; въ 
«случа -же, если таковой пересмотръ представится неудоб-
«нымъ, съ здъ, им я въ виду, что введеніе новой золо-
«той единицы отягчило крестьянскіе выкупные платежи и 
«ипотечные долги частнаго землевлад нія бол е, ч мъ на 
«пятьдесятъ процентовъ,—с «»гаешг необходимымъ предста-
«вить, въ интересахъ справедливости, о перечисленіи ука-
«занныхъ долговъ на новую монетную единицу, «по ея 
«сравнительному достоинству къ настоящему серебряному 
«рублю». на который были писаны вс обязательства.» 



XIV. 

Умирающій богатырь.*) 

Только что вернулся изъ Европы. 
Странное вынесъ я оттуда впечатл ніе... 
Помните «Жизнь» Гоголя? 

«Стоитъ и распростирается жел зный Римъ, 
«устремляя л съ копій и сверкая грозною сталью мечей, 
«вперивъ на все завистливыя очи и протянувъ свою жили-
«стую десницу, Но онъ неподвиженъ, какъ и все, и не 
«тронется львиными членами». 

Такъ нын , въ какомъ-то оц пененіи, неподвижна 
почти поголовно вооруженная Европа. 

Ни потеря Фашоды Франціею, ни грубое изд ватель-
ство надъ германскимъ флагомъ въ Самоа не выведутъ 
ее изъ этого оц пененія. 

Словно чего-то жаутъ... 
Ждутъ нарожденія новаго в ка... 
Тихо кончается старый- .XIX в къ, рожденный въ 

крови франпузской революціи, вскормленный потоками 
крови наполеоновскихъ войнъ. М дныя трубы и чугун-
ныя орудія нап вали колыбельную п снь новорожденному 
в ку; штыки с дой гвардіи расчищала ему жизненный 
путь; одинъ изъ величайшихъ гигантовъ военной исторіи 
ос нялъ его своимъ знаменемъ. 

*) 10 Апр ля 1899 года. 
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Кровавый в къ, жел зный в къ —по вс мъ предзнаме- . 
нованіямъ. 

Аустерлицъ, Ваграмъ, Бородино, Лейпцигъ; Ватерлоо; 
защита Севастополя... Сколько крови, сколько труповъ!— 
Кровавый в къ, жел зный в къ. 

Жел зный канцлеръ. Созданіе Германской Иыперіи изъ 
крови, пролитой при Садовой, подъ Седаномъ. Милита-
ризмъ. Земля ощетинилась штыками поголовно почти воо-
руженнаго челов чества... 

Еще немного л тъ тому назадъ мы спрашивали себя, 
въ какой ужасной, братоубійственной войн отойдетъ въ 
в чность этотъ героическій в къ?... 

Но не лязгъ жел за, не громъ орудій, не поб дныя 
трубы напутствуютъ отходящаго старца. He потоки 
крови утоляютъ жажду его предсмертной агоніи. 

Покрытый славными ранами, борецъ за освобожденіе 
челов чества, за независимость. заобъединеніе народовъ, 
умираетъ въ с тяхъ международной биржи. Его негодую-
щііі голосъ заглушаютъ іерихонскія трубы, да звонъ зо-
лота, за которое проданы плоды великихъ подвиговъ, a 
его предсмертную жажду утоляютъ слезы, горькія слезы 
голодающихъ отъ Гибралтара до Тихаго океана. 

И зд сь. какъ въ начал в ка—трупы; сотни тысячъ, 
быть ыожетъ: милліоны труповъ. Но нс покрытые бое-
выми лаврами трупы погибшихъ на поляхъ сраженій; 
н тъ, ув нчанные мученическимъ в нцемъ скелеты людей, 
которыхъ зе.діля, упитанная кровыо предковъ, перестала 
кормить, устилаютъ путь грядущему, в роятно золо-
тому в ку. 

Въ начал в ка кровыо погибшихъ на поляхъ сраже-
ній написаны славныя страницы исторіи. Этими кровавыми 
жертвами воспитывался народный духъ, обновлялись госу-
дарства. Ими долго будутъ горлиться народы. 

Нын на грудахъ безкровныхъ жертвъ голода воздви-
гастся золотая цитадель позорнаго іудейскаго владыче. 
ства. 



223 

Какимъ образомъ жалкая раса, не давшая челов че-
ству ни одной геніальной идеи, ни одного научнаго от-
крытія, не приписавшая себ , даже въ самоописаніи, нп 
одного великодушнаго подвига, — какимъ образомъ эта 
презр ннная раса стала владычицею міра? 

Этотъ своебразный народъ широко понялъ пророче-
ство Второзаконія, главы VII: 

22) а-И будетъ Господь, Богъ твоь, изгонлть передъ то-
«бою иароды сін мало ио малі/; т можешъ ты мстрббпть 
тхъ скоро. чтобы (землл т сд ламсь пуста и) не і/. но-
«жились противг, тебл полевые зв ри;» 

23) «no предастъ пхъ теб Господь, Богь твой, и при-
«ведшъ ихо въ великое смятвніе, такъ что оии огибщ/тъ:» 

24) «и предастъ ца/рей ихъ въ руті твои, п ты стре-
«бишь имл vxz изъ поднебесноп: не устоитъ ттто про-
«тивг шбя, докол не искоренишь ихъъ. 

Челов чество призвано очистить землю отъ дикихъ 
зв рей, чтобы, своимъ трудомъ превративъ землю въ 
цв тущій садъ, уступить этотъ земной рай избранному 
народу. 

Но какъ искоренить проживающее на земл челов че-
ство посл того, какъ оно приведетъ землю въ надлежа-
щій порядокъ для его законныхъ насл дниковъ? Какъ 
выт снитъ ихъ избранный народъ, который трудъ счи-
таетъ наказаніемъ, чуть не позоромъ, а для того, чтобы 
стоять въ бою, слишкомъ боится смерти? 

— Данъ и ключъ къ неразр шимой, на первый 
взглядъ, задач : 

«.Ты будешь давать взаймы многимъ пародамъ, а самъ 
me будешь брать взшімы; и господствовать будешь надъ 
«многими народами, а они надъ тобою т будуть господство-
ьвать. (Второзаконіе, XV 6). 

Пока государства Европы соперничали въ военнон до-
блссти, избраннып народъ, исполняя запов дь Моисся, 
ссужалъ ихъ деньгамп, необходимыми на вооруженія, до-
стигая такиыъ образомъ об щаннаго экономическаго гос-
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подства съ одной стороны, съ другой — давая людямъ 
средства взаимною р знею очистить землю для терп ли-
выхъ насл дниковъ челов чества. 

Но народы утомились жестокостями войны. 
Наступила продолжительная мирная эра. Вся воспи-

танная въ бояхъ энергія челов чества превратилась въ 
трудовую энергію, направилась на землед ліе и на промы-
шленность. 

Земля, упитанная кровыо, воздавала сторицею за кровь 
и трудъ. Потребности землед льцевъ росли. По ихъ 
спросу возникали. фабрики и заводы. Изъ земли выро-
стали пышные города. Избытокъ товаровъ направлялся 
въ дальнія страны, постепенно увлекаемыя всемірнымъ 
прогрессомъ. Національныя богатства росли. Старые долги 
становились едва зам тнымъ бременемъ для богат ющаго 
челов чества. Экономическое господство грозило усколь-
знуть изъ рукъ избраннаго народа. Что д лать? 

— Тогда изъ золота и серебра, которыми народы 
могли расплачиваться по своидіъ долговымъ обязатель-
ствамъ, Евреи въ 1873 году выкинули серебро, объявивъ 
международными деньгами одно золото. 

Народы, въ какомъ - то странномъ осл пленіи, несмо-
тря на предостереженія выдающихся экономистовъ, одинъ 
за другимъ пол зли въ золотую с ть, разставленную имъ 
сынами Израиля, добровольно лишая себя права расплачи-
ваться серебромъ, добровольно сокращая на половину 
запасъ діеждународныхъ денегъ. 

Денегъ стало вдвое меньше. Деньш стали вдвое до-
роже. Товары стали вдвое дешевле. Т -же суммы дол-
говъ и налоговъ стали вдвое обременительн е. По дол-
гамъ приходится расплачиваться двойными количествами 
товаровъ, произведеній земли и труда. Напрасно челов -
чество надрывается въ отчаянныхъ усиліяхъ; его трудъ 
ведетъ лншь къ іістощенію, такъ какъ большая его часть 
идетъ на приращеніе денежнаго могущества лііроваго кре-
дитора, отм рятощаго себ и трудъ, и товаръ двойною 
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м рою. Никакихъ количествъ производимыхъ товаровъ не 
хватаетъ бол е на покрытіе процентовъ по долговымъ 
обязательствамъ. Приходится приб гать къ новымъ зай-
мамъ — народы изнемогаютъ подъ бременемъ возрастаю-
щихъ до баснос/ювныхъ разм ровъ государственныхъ 
долговъ, которыми опред ляется ихъ зависимость отъ 
племени Израилева. 

Въ результат — возникновеніе баснословныхъ денеж-
ныхъ богатствъ съ одной стороны, возрастаніе вопіющей 
нищеты и народныхъ б дствій съ другой. 

Голодъ въ Испаніи, въ Италіи, въ Австріи, хрониче 
ское, при возростающемъ вывоз хл ба, недо даніе и на-
конецъ острый голодъ въ Россіи, непрекращаюшійся го-
лодъ въ Индіи. 

А надо вс мъ этимъ б дствіеыъ возвышается въ 
сіяніи славы грандіозное изваяніе Золотаго Тельца, кото-
рому вс жертвы угодны, передъ которымъ все пало 
ницъ. 

Нищета матеріальная порождаетъ нищету духовную: 
Голосъ «неподкупной» печати, авторитетъ науки, 

гражданскій долгъ, сов сть — все становится предметомъ 
торга. 

За деньгн печать отрицаетъ народныя б дствія, за-
крываетъ глаза на ихъ истинную причину, ученые пропо-
в дуютъ зав домо ложныя теоріи. субсидированные 
агенты морочатъ толпу несбыточными утопіями соціа-
лизма. 

Силою денегъ Іудеи, чтобы отвлечь вниманіе обще-
ства отъ главной причины б дствія, выдвигаютъ въ под-
купленной печатн на первый планъ второстепенные во-
просы внутренней политики, создаютъ политическіе про-
цессы и министерскіе кризисы. 

Во Франціи горсть еврейскихъ капиталистовъ держитъ 
подъ шахомъ французскую армію: 

Въ другихъ странахъ представители именъ, составляю-
щихъ гордость національной исторіи. приходятъ скло-

Статьи і) волотой валют . 15 
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нить свою шпагу и свой гербъ передъ царями биржи, 
или ихъ ставленниками, чтобы приблизиться къ денеж-
ному ящику. 

Нын Іудей можетъ самодовольно повторить потомку 
славнаго рода слова «Зм я Тугарина»: *} 

Настанетъ тяжелое время, 
И внуки твои будутъ внукамъ моимъ 
Держать золоченое стремя. 

Сколько крови, доблести и славы въ начал в ка! 
Сколько нищеты, позора и грязи въ конц ! 
Усп етъ-ли старый богатырь передъ кончиною разор-

вать золотыя узы, или новому в ку суждено родиться 
въ этой грязи, воспитываться въ культ Золотаго 
Тельца? 

Въ этомъ, или въ будущемъ в к новый Владиміръ-
князь, возмущенный дерзкимъ глумленьемъ надъ трудя-
щимся челов чествомъ и надъ вс ми его святынями, крик-
нетъ, негодуя, на вызовъ Зм я Тугарина: 

Нужда хоть заставитъ пройдти чрезъ грязь, 
Купаться въ ней свиньи лишь могутъ... 

И найдутся-ли еще богатыри, которые повторятъ 
властное слово? 

He знаю. 

*) Баллада Алекс я Толстаго. 



XV. 

Справка о способахъ введенія золотой 
валюты въ разныхъ странахъ*). 

7-го Іюня 1899 года новый Монетный Уставъ упразд-
нилъ прежнюю россійскую денежную систему; основан-
ную на серебр , установивъ монетною единицею новый, 
золотой рубль въ 17,424 доли чистаго золота. Этимъ за-
конодательнымъ актомъ завершена денежная реформа, и 
всякіе споры о ней, ставъ, да выясненія ея практическихъ 
результатовъ, праздными, прекратились. 

Признавая вс преимущества, которыя доставляетъ н -
которымъ странамъ золотая валюта, нельзя, однако, отри-
цать того факта, что во вс хъ странахъ зам на серебря-
ной, или двойной валюты единою золотою валютою, 
вызывая пониженіе товарныхъ ц нъ, сопровождалась 
тяжкимъ сельско-хозяйственнымъ кризисомъ, который въ 
свою очередь отражался и на обрабатывающей промыш-
ленности. Этого факта и не отрицаютъ защитники золо-
той валюты, но указываютъ обыкновенно на посл дую-
щее паденіе ц ны серебра, всл дствіе его перепроизвод-
ства, какъ на обстоятельство, не позволяющее бол е 
пользоваться б лымъ металломъ, какъ м риломъ ц нно-
стей, всл дствіе неустойчивости его собственной ц пы. 
Такъ поступаетъ и «Торгово - Промышленная Газета», 
давая въ № 241 отъ 81-го Окт. 1902 г. въ стать «Но-
вое паденіе серебра» ц лый рядъ поучительныхъ св д -

*) 15-го Ноября 1902 года. 
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шй о причинахъ паденія ц ны серебра, о времени, когда 
это паденіе началось и о причинахъ демонетизаціи б -
лаго металла. 

Къ сожал ніо въ эту весьма вал<нуіо и поучитель-
ную статью вкралась странная опечатка, а именно, вм сто 
словъ: «Десятъ л тъ тому назадъ ц на серебра въ Лон-
дон была бі в» *) сл дуетъ читать: «Тридцать л тъ 
тому назадъ» и т. д. 

Сама по себ эта опечатка не им ла-бы болыпого 
значенія, если-бы въ связи съ дальн йшимъ изложеніемъ 
не давала читающей публик нев рнаго представленія о 
фактической сторон д ла, столь близко касающагося ея 
интересовъ. Именно дал е статья гласитъ: «Р шающимъ 
«для судьбы серебра годомъ былъ 1893 годъ, когда въ 
«Америк были прекращены обязательныя закупки сере-
«бра и въ Индіи были закрыты монетные дворы для сво-
«бодной чеканки серебра». Зд сь повторяется та-же 
ошибка на двадцать л тъ, ибо р шаюіщимь годомъ въ 
сцдьб серебра билъ и вшда выстав.шетсм 1873 годъ, когда 
Германія, демонетизировавъ серебро, признала валютнымъ 
металломъ одно золото. 

Дал е статья указываетъ, какъ на причину паденія 
ц-Ьны серебра на его непом рно возрастающую добычу. 
Д йствительно въ пятил тіе 1871—75 года средняя го-
довая добыча серебра составляла 1,969,425 килограммъ, a 
въ 1899 г. — 5,202,309; добыча серебра возрасла въ 2,6 
раза. Но въ разбираемой стать ничего не говорится о 
томъ, что въ пятил тіе 1871 — 75 года средняя годовая 
добыча золота составляла 173,904 килограмма, а въ 
1899 году достигла 461,305 килограммъ, т. е. возрасла 
за тотъ-же періодъ времени въ т -же 2,6 раза. 

Какимъ-то образомъ совершенно одинаковое увеличе-
ніе добычи золота и серебра могло вызвать пониженіе 
ц ны серебра гючти въ три раза, совершенно не отра-
зпвшись на ц н золота? 

*) 61 Ys пенсовъ за стандартную унцію. 
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Очевидно изъ изложеннаго, что пониженіе ц ны 
серебра произошло не всл дствіе его перепроизводетва, a 
именно всл дствіе его демонетизаціи и сокращенія на 
него спроса со стороны монетныхъ дворовъ. 

Истинную-же причину демонетизаціи серебра, средства, 
которыми она была достигнута, а также им ющую міро-
вое значеніе ц ль, которая при этомъ прссл довалась, 
постараюсь изложить ниже. 

Когда англійское правнтельство въ 1810 году, по по-
чину лорда Ливерпуля, демонетизировавъ серебро, при-
няло единую золотую валюту, оно этою м рою вызвало, 
по свид тельству парламентской коммиссіи 1822 года, 
острый промышленный и землед льческій кризисъ, пу 
темъ вздорожанія денегъ создавшій значительныя вы-
годы для банкировъ въ ущербъ производительно трудя-
щимся классамъ населенія. 

Урокъ не пропалъ безплодно для банкировъ и для 
племени Израилева, живущаго эксплоатаціею производи-
тельно трудящагося челов чества; опыту, сд ланному 
Англіею въ 1816 году, надлежало дать бол е широкое 
распространеніе. Къ несчастію французскій законъ 
7-го Жерминаля 1803 года устанавливалъ для Франціи, 
а съ нсю и для всего міра прочное, непоколебимое отно-
шеніе ц ны золота къ ц н серебра == ІЪ1/., : 1. Однако 
случай нарушить этотъ законъ, обезпечивавшій всему че-
лов честву правильное пользованіе двумя валютными ме-
таллами, представился посл поб ды Германіи надъ 
Франціею: Молодая Германія вид ла въ полученной отъ 
Франціи военной контрибуціи неисчерпаемый золотой за-
пасъ, а во Франціи новые люди, составлявшіе временное 
правительство, съ одной стороны не обладали достаточ-
ною опытностыо, съ другой—нуждались въ деньгахъ для 
ц лей выборной агитаціи. Этпмъ историческиыъ момен-
томъ племя банкировъ воспользовалось весьма искуссно 
сначала въ Германіи, а зат мъ и въ другихъ странахъ, 
для увеличенія, путемъ сокращенія міровыхъ денегъ, до-
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роговизны и силы денегъ, а вм ст съ т мъ и своего 
вліянія на экономическую и политическую жизнь наро-
довъ. 

Относительно Германіи заимствую св д нія изъ сочи-
ненія «Reichsgold odor Welt gold» Рохуссена *) отд лы I и II. 

Въ Іюн 1871 года германскому Рейхстагу былъ пред-
ложенъ проектъ унификаціи восьми монетныхъ системъ, 
господствовавшихъ въ новообъединенной имперіи. Вс эти 
монетныя системы были основаыы на серебр , за исклю-
ченіемъ города Бремена, им вшаго золотую валюту. Не-
медленно образовалась въ Рейхстаг «свободная коммиссія», 
возникшая сама собою изъ сознанія полезности своей д -
ятельности, и съ величайшею посп шностыо, уже 13-го 
того - же Іюня, просв тила рейхстагъ своимъ докладомъ, 
явно клонившиыся въ пользу золотой валюты. 

Противъ единой золотой валюты- высказывались Мо-
рицъ Моль и д-ръ Гестнеръ. Но •-• такъ какъ въ Германіи 
въ то время обращалось значительное количество золо-
тыхъ кронъ и фридрихсдоровъ, а также иностранной зо-
лотой монеты, то они высказывались въ пользу двойной 
валюты, биметаллизма. Въ то-же время шла р чь о томъ, 
сл дуетъ-ли выпускать золотую монету достоинствомъ въ 
30 марокъ, или 20 марокъ, и какое сл дуетъ отпсчаты-
вать на ней изображеніе: императора Вильгельма, Германіи 
и т. п. Посл днее вс хъ интересовало и весь вопросъ 
разсматривали, какъ вопросъ монетный, но отнюдь не ва-
лютный, въ которомъ понимали очень мало. 

При обсужденіи «монетнаго закона» (какъ онъ впо-
сл дствіи и названъ: «Munzgosotz»J члены рейхстага, Евреи 
Бембергеръ и Ласкеръ настоялй на дополненіяхъ къ пред-
ложенному правительствомъ закоыу, а именно статьями 

*) Reichsgold oder Weltgeld, von Thn Rochussen, Koniglich-Nieder-
landischem Gesandten a. D. am Kaiserlich-Deutschen u. Koniglich Preus-
sischen Hofe. Berlin. 1894. Puttkammer u. Muhlbrecht. Verlag fur 
taats u. Rechtswissenscliaften. 



— 231 — 

10-ю и 11-іо, которьшп разр шалась свободная чеканка 
золота за частный счетъ, а правительству вм нялось въ 
обязанность извлекать изъ обращенія крупную серебря-
ную монету. 

«Что касается до вопроса о двойной и единой валю-
«т , то онъ разр шится практически, когда будутъ опре-
«д лены основанія чеканки серебряной монеты», такъ успо-
каивали рейхстагъ сторонники золота, п рейхстагъ воти-
ровалъ монетньш законъ, предполагая обсудить въ буду-
щемъ вопросъ о валют . 

Когда 29 Марта 1873 года въ томъ-же рейхстаг , 
тотъ-же Морицъ Моль, уже съ большею настойчивостыо 
указывалъ на убытки, могущіе произойдти отъ избранія 
единой золотой валюты, TO Geheimer Ober Regienmgsrath D-г 
Michaeles успокоилъ рейхстагъ заявленіемъ, что золотая 
валюта уже введена фттичшш на основаніи дополненіп 
10 и 11 статьями къ монетному закону 1871 года. 

Относительно введенія золотой валюты въ Соединен-
ныхъ Штатахъ С верной Америки и прекращенія свобод-
ной чеканки серебра во Франціи мн писалъ, отв чая на 
мой запросъ, изв стный знатокъ ыонетнаго вопроса. 
A. Olmbry отъ 23 Марта 1899 г.: 

«Вотъ исторія введенія золотой валюты въ Соединен-
«ныхъ Штатахъ: 

«Въ 1873 году конгрессъ принялъ предложеніе: ко-
«дифицировать въ одномъ текст , для удобства публики, 
«разновременно изданные монетные *) законы. Серебряный 
«долларъ былъ въ то время, какъ и съ основанія республи-
«ки, legal tender—законною монетною единицею; вс преж-
«ніе законы, которые предстояло соединить во-едино, при-
«знавали его таковымъ. По невниманію, или умышленно, въ 
«новой редакціи закона серебряный долларъ не былъ упо-
«мянутъ въ числ монетъ, которыя могли чеканиться по 

*) Зд сь также о валют даже р чи не было. 
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«распоряженію секретаря казначейбтва. Новый законъ про-
«шелъ въ конгресс , который не далъ себ труда пров -
«рріть, точно-ли новый тексъ соотв тствуетъ старому, ко-
«торый предполагалось воспроизвести. Президентъ Соеди-
лненныхъ Штатовъ въ то время, Грантъ, подписалъ, пе чи-
«тсш, новый законъ, какъ простое повтореніе старыхъ, и 
«только посл подписанія закона зам тилъ, что серебря-
«ный долларъ пересталъ быть монетною сдиницею—legal 
«tender. Былъ-ли это обманъ, или случайность?—Сенаторъ 
«Бекъ (Beck) гізъ Кентукки неоднократно объявлялъ, что 
«Грантъ узналъ объ искаженіп текста закона только посл 
«его подписанія, и что Грантъ допускалщ какъ достов р-
«ное (admottait commo certain), что все было разсчитано, 
«чтобы выхват ть (snrprendre) его подпись». 

Во Франціи обманъ еще. очевидн е. Продолжаю вы-
дсржку пзъ письма А. Шабри: 

«7-го Сентября 1878 года сещетнымъ письмомъ, кото-
«рое ник мъ, кроді небольшаго числа сообщниковъ, не 
«было читано, временно исполняющій должность министра 
«финансовъ Desseligny (министръ Magne былъ тогда въ от-
«лучк —онъ повидимому не р шался снабдіітв писвмо 
«своею подписыо) прекратилъ свободную чеканку серебра 
«для частныхъ лицъ. Desseligny псчезъ изъ лшнистерства 
«фішансовъ черезъ 15 дней; онъ и пробылъ-то тамъ всего 
«м сяцъ. Въ 1876 году. т. е. черезъ 3 года, Leon Say испра-
«шивалъ у лалаты разр шенія, декретодіъ сократить или 
«пріостановить свободную чеканку серебра иодъ т мъ пред-
«логоліъ, что оно поыизилось въ ц н . Значитъ Leon Say 
«зналъ, что безъ разр шенія палаты нельзя было законно 
«ни сократпть, ни пріостановить свободной чеканки, 
«ішаче онъ не. испрашивалъ-бы этого разр шенія. Но при 
«этомъ онъ осторожно умолчалъ о томъ, что прекраще-
«иіе свободной чеканки серебра есть уже совэргиивінгпся 
(ифактъ, и что именно этотъ въ течсніе трехъ л тъ нс-
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«законно существовавшій фактъ и есть причина пониже-
«нія ц ны серебра, которое онъ выставлялъ предлогомъ 
кдля прекращенія свободной чеканки. 

«И до сихъ поръ ни одинъ депутатъ французской па-
«латы не знаетъ объ этомъ факт . Слишкомъ долго 
«разсказыватъ вамъ, какъ я добился того. чтобы увидать 
«письмо, о которомъ идетъ р чь. Но доказательствомъ 
«того, что заиытересованныя группы знаютъ тайну обма-
«на, можетъ служить тщательность, съ которою скрывает-
«ся письмо Dcsseligny. Я не могъ опубликовать письмп, 
«текстъ котораго мн изв ст нъ неоффиціально. Поэтому 
«я оффйціально испрашивалъ его сообщенія. Мн отка-
«зали письмомъ, которое я сохранилъ, и въ которомъ го-
«ворится, что я прошу сообщенія секреттго докуметпау). 

Леонъ Сэй уб дилъ палату: свободыая чеканка сере-
бра прекращена во Франціи. Прим ру Франціи посл до-
вали Бельгія и Швейцарія... 

Итакъ, секретный документъ, тщательно скрываемый 
отъ законодателя и отъ народа—вотъ закулисная причп-
на міроваго денежнаго переворота. 

Д йствительно, мы видимъ, что зам на серебряной 
валюты золотою всюду происходитъ помимо воли законо-
дателя, какъ-бы проводимая какою-то темною силою, д й-
ствующею за кулисами. 

Это и побудило изв стнаго финансиста Alphotise Allard 
охарактеризовать всю совокупность событій, только что 
описанныхъ, м ткимъ названіемъ: кіе crime monetairo de 
1873» (монетное преступленіе 1873 г.). 

Даже въ Россіи, гд и мысли, казалось-бы, не могло 
быть о томъ, чтобы финансовою политикою страны ру-
ководили какіе-либо другіе интересы, кром интересовъ 
государства, демонетизація серебра предшествуетъ законо-
дательному акту, установившему новую валюту. 

Въ 1893 году, когда новое изданіе монетнаго Устава 
подтверждаетъ, что единственною законною и непрем -
няемою монетною единицею Россійской Имперіи является 
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серебряный рубль,— въ томъ-же 1893 году монетный дворъ 
по распоряженію Министра Финансовъ прекращаетъ че-
канку серебра за счетъ частныхъ лицъ, принимая такимъ 
образомъ м ру, обезц нивающую эту законную монетную 
единицу. 

Въ то время, какъ совершенно неподготовленная пе-
чать «всесторонне» обсуждаетъ предстоящую реформу, въ 
то время, какъ Государственный Сов тъ неоднократно 
отвергаетъ проектъ Министра Финансовъ, принимается 
рядъ м ръ въ области монетнаго законодательства, не 
предр шающихъ вопроса о валют , но неотложныхъ, не 
могущихъ ждать всесторонняго обсужденія вопроса по 
существу Государственнымъ Сов томъ. А зат мъ Всепод-
данн йшій Докладъ Министра Финансовъ на 1897 годъ 
опов щаетъ, что «основныя начала законопроекта о вве-
«деніи въ Россіи золотаго обращенія исподволь вошли уже 
«въ жизнь страны»... и что «разм нъ кредитныхъ билетовъ 
«по курсу 1 р. 50 к. кредитныхъ за 1 р. золотомъ фак-
«тически уже осуществленъ». «Такимъ образомъ», заклю-
«чаетъ оффиціальный документъ, «нын предполагается 
«лишь закр пить то, что въ сущности уже сд лано, и 
«что отм нять было бы опасно и даже невозможно». 

Повсюду, какъ видите, одно и то-же: 
Всюду золотал валюта вводптсл помимо созшнія гі воли 

законодательной власти. 
А сторонники золота въ каждой стран , гд предпо-

лагается ввести золотую валюту, указываютъ на обезц -
неніе серебра, но при этомъ умалчиваютъ о томъ, что 
это обезц неніе б лаго металла есть результатъ его демо-
нетизаціи, всюду проведенной. въ обходъ закона. 

Въ результат золото, всл дствіе исключительнаго 
спроса со стороны монетныхъ дворовъ, значительно вздо-
рожало. Выраженная въ золот ц на серебра и вс хъ то-
варовъ понизилась. Зависимость производительно трудя-
щаго челов чества отъ банкировъ-кредиторовъ значительно 
возросла. Вліяніе ихъ племени на экономическую, а зат мъ 
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на нравственную и политическую жизнь народовъ воз-
расло и продолжаетъ возрастать. Евреи въ Европ стано-
вятся правящимъ классомъ населенія. 

Во Франціи еврейское, или погрязшее въ еврейскихъ 
гешефтахъ правительство возводитъ гоненія на католиче-
ское духовенство. 

Въ Италіи военный министръ—Еврей. 
Въ Россіи столицы кишатъ Евреями, а черта еврейской 

ос длости отходитъ въ область преданія. 
Въ Англіи лордъ-мэръ Лондона, Еврей, нарушаетъ обя-

зательную в жливость по отношенію къ румынскому по-
сланнику за то, что румынскій народъ осм ливается за-
щищать свою страну отъ мирнаго завоеванія Евреями. 

Лишь въ Германіи горсть аграріевъ, т сно сплотившись, 
отстаиваетъ еще родную землю противъ поб доноснаго 
вторженія избраннаго племени, не взирая на оскорбитель-
ныя изд вательства либеральной и соціалистической прес-
сы, руководимой Евреями. 

Но эти защитники родной страны понимаютъ, какія 
преимущества даетъ Евреямъ вздорожаніе денегъ путемъ 
распространенія золотой валюты, и германскіе аграріи— 
биметаллисты. 
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